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я 
: , , 
, бы г 4 
“. “ - 
Й . ; 
- 
Я 


а 


1888. 


б 





а а а а а аа а а аа а а а а Аа а а ата а Аа а а а аа а аа еда 
г а 





к злуть Г 
; . 
ыа, 
, ў і ы, ў ” 
: І 
ы ; 
Ў А р. ў , 
а 4 ' ч” п, 
й ў мы 
“ ) 
: ы а М 
вашага ” ьч 
з ла, ; 
. 27 
4 ч ч 
Й . 2 
Ва 1 МЯ 1 , 
к а ' 
з - м 7 


Я 
аб М - 
Ў 


ИЗДАВАЕМЫЕ 


ВВАСКО ХРХВОГРАНЧВСКОЙ ОХАССІ 






, “ 
й : 7 , Ь 
: 4 е 7 7" 
ў 4 “ г “ 
а МАЎ 
ь ( р 
у” , 5 5?» ПЕ: 
з з " , 
“4 , З Яў 
е Ьь а : 4 


ПЕКРЕТЫ ГЛАЗВАГО ЛИТОВСКАГО ТЭДОЎВАЛА. 


ра Вер Ча ЦА 


ВИЛЬНА. 
Типографія А. Г. быркива, Большая улица, собетвенный домь--М 88. 


е--- 


185 3. 


ЛЕЧНЫЙ состАдв» ХОМАХССІЯ: 


Прэдсвдательы Юліань домичь Нрачновеній. 
Ивань Яковлевичь Спрогись. 
Бонстантинь Иванович ь Снитн. 
Чуены: 


Флавіань Николаевиячь Добрянсній. 


Венедиеть Михайлович ь Плошаненій. 


2007044660 


4. 


ОГЛАВЛЕНІЕ Ху? 


на ана 
Стран. 

1637 г. Октября “. 1643 г. Ноября 23. 
Декреть о выдБіеній четвертой части 6. Декреть по дБіу Кіевекаго митропо- 
ямБнія Москалевіцизны игуменій Мин- лита Антонія Седявы сь Ниселевою 
скаго монастыря Евгеній Шембелевн. 1 Дорошницкою относительно владБнія 

имБніемь ПЦодберезье-Гуторовіцизна 

1687 г. Октября 81. 

Декреть, присуждаюіцій кь денежной 1643 г. Декабр я 19. 

пени Хедховекую за недозволеніе про- 7. Декреть о взысканій сь Адама Нор- 

извести взысканіе долга вь пользу сака суммы 2,002 копь грошей литов. 

Минскаго женскаго монастыря. - вь пользу Павала Норсака, архиман- 
дрита св. Онуфріевекаго монастыря . 

1637 г. Ноября 2]. 

. 164» г. Октября 5. 
Декреть о признаній Кутейнскому мо- 
настырю долга на имБній Оболье, сь 8. Декреть присуждаюіцій Мстиславескаго 
обязательствомь ваадБіицы его Швей- старосту Григорія Петровскаго и жену 
ковекой упдачивать ежегодные про- его кь денежной пен Б и ўплатБ долга, 
центы . 2 всего 13614 копь грошей литовскик!'ь.. 
Новгородскому женскому монаетырю . 
1637 г. Ноября 28. 
Декреть по дбду обь отнятіа ІЦепою 1645 г. Октября б. 
у Цеперскаго монастыря крестьян, 9. Декреть обь уплатБ Кутейнскому Ммо- 
записанныхь монастырю Додматом»ь . З настырю суммы скарбниякомь Оршан- 
скимь Николаемь ДомсейМь . . . . 
1645 г. Октября 81. 
Декреть, присуждаюцій Софію Стаб- 1645 г. Онтабря Т. 
ровекую ий сына ея Наспара Стабров- 10. Декреть, присуждаюццій Гаврійіа Гин- 


скаго к'ь уплат 5 долга и денежной пени 
Кутейнекому монастырю 


ТОМА. 


Стран 


товта кь упіат5б суммы 402 копь, за- 
выцанныхь Вутейнскому монастырю 


ч 


10 


11 


19 


11. 


Із. 


13. 


і4. 


15. 


16. 


Головіцинскимь мБіцаниномь Ярчако- 
вичемь. 


1645 г. Ноября 19. 


Декрет», присуждаюіцій Григорія Ку- 
ницкаго к'ь доставленію Сдуцкому жен- 
скому монастырю закточеннаго сь 
князем'ь Богуспавом'ь Радивилом'ь кон- 
сенса относительно Морочскаго мона- 
стыря ий, вь спучаБ недоставіенія 
этого консенса, 3000 зотых'ь ПОДЬСК. 


1645 г. Ноября 24. 


Декреть по жалобБ свяшенника Чаш- 
дицкой церкви Семіона Юрьевича на 
князя Богдана. Друцкаго Соколинскаго 
за непризнанье заставной записи на 
боярина Андрея Гудеркевича . . ,. 


1645 г. Ноября 95. 


Декреть, присуждаюцій Юрія Волчкеа 
кь упіатБ Минскому св. Тройцкому 
женскому монастырю долга й ПенНй, 
всего 82 копы грошей литовских ь 


1645 г. Декабря 9. 


Декреть, присуждаюіцій Михайда, Ха- 
децкаго кь упіат5 дога 480 черво- 
ныхь зодотыхь епископу Мстислав- 
скому Сильвестру Воссову . . . .. 


1645 г. Декабря 159. 


Декрет», присуждаю:цій Метиславекаго 
старосту Петровекаго кь уплатб сум- 
мы 64025 золот. польск. игумень Б Ви- 
ленскаго женскаго монастыря. . 


1645 г. Декабря 13. 


Ремиссійный декреть по жалобБ игу- 
мена Депесовекаго монастыря Медлен- 
тія Мартиновича на стольника ВолЕо- 
выскаго Ивана Тризну за недопуіценіе 


взыскать сь йимЕёнія его ПолонЕй сіб-, 


дуюцаго монастырю додга 2005 золо- 
ТЫХЬ польсЕЙХЬ. .. .. .. . .. 


Іў 
Стран. 


14 


15 


16 


18 


19 


21 


Страч. 


1645 г. Декабря 18. 


17. Декреть по жадобБ Минекаго св. Тро- 


18. 


19. 


20. 


21. 


22. 


ицкаго женскаго монастыря на Ивана, 
Грабинскаго в'ь неуўпіатб монастырю 
суммы, завБіцанной дочерью Грабин- 
скаго Юленой, постригшейся ий умершей 
вь томь же монастырб. 


1645 г. Декабря 19. 


Ремиссійный декреть по претензій на- 
стоятедя Содомерецкого монастыря кь 
Стефану Окужичу ий кь Браславекому 
старостБ Юрію Скумину Тышкевичу 
о возвраіценій пмБнія Бондачов'ь, за- 
вБіцаннаго, будто бы, Содомерецкому 
монастырю . . . . .. .. . . .. 


1645 г. Декабря 90. 


Декреть, присуждаюіцій воеводу Ви- 
ленскаго Христофора Хоткевича кь 
упдат5 Віевекому митрополиту Анто- 
нію СедлявБ додга и пений вь 80025 
ЗДОТ,. . .. . .. .. .. 3... 3... 


1645 г. Декабря 22. 


Декреть, присуждаюіцій Минсеій Св. 
Тройцкеій женскій монастырь кь уплат'б 
пени за неправильно поданную апеі- 
ляцію на рБшеніе Минскаго земскаго 
суда по дБлу о взысканій суммы, за- 
вБіцанной Слонимскимь хоружим'ь Ме- 
лешкомь двум'ь монахинямь этого Мо- 
настыря--Вицкой ий Сологубовой. . . 


1645 г. Декабря 23. 


Декреть по дБду Минскаго жонскаго 
монастыря сь Юріемь Водчкомь о не- 
упдат в сі Бдовавшей монастырю суммы 
203 копь грошей 


1645 г. Декабря 28. 


Декреть, присуждаюіцій Юкатерйну 
Станскую кь уплатБ Минекому жен- 


22 


25 


26 


26 


29 


23. 


24. 


25. 


26. 


27. 


28. 


скому монаетырю (Св. Тройцы суммы 
402 копь грошей лйтовских'ь долгу ий 
судебныхь ийздержекь. . . . ... 


1645 г. Декабря 28. 


Декрет'ь, подтверждаюіцій опредбаеніе 


Минскаго земекого суда по претеязій 
Вознесенскаго и Свято-духовекагоМин- 
скихь монастырей на право пользова- 
нія подловиной доходовь сь мельнИЦы 
вь имБній Придукахь. 


1645 г. Декабря 90. 


Декреть, присуждаюцій Ошмянскаго 
подкоморія Адама Саковича к'ь денеж- 
ной пен и уплатб долга, всего 1602 
копы грошей дятовеких'ь, иноку Ку- 
тейнекаго монастыря Цавху Порохон- 
скому 


1645 г. Декабря 80. 


Ремиссійный декреть по дБлу о взы- 
сканій Минскимь Цетро-Цаваовекимь 
монастыремь додга 900 кошпь грошей 
сь Христофора Стеткевича. . . . . 


“1645 г. Декабря 30. 


Декреть, присуждаюіцій Пава. Юлен- 
скаго кь упіат'Б Оедору Нонопельскому 
й брату его свяіценнику Церинекому 
Іоанну Конопельскому доджной им'ь 
суммы 135 копь и 40 грошей, а за 
недопуіценіе взыскиванія этого долга 
сь имБнья Церина- кь изгнанію, 


1647 г. Ноября 20. 


Декреть, присуждаюіцій Волковыскаго 
старосту Тризну кь уплат5 долга Ле- 
песговекому монастырю ий баницій . . 


1647 г. Декабря 4. 


Ремиссійный декреть по дБлу о взы- 
сканій Подоцкимь женскимь монасты- 
ремь сь Упитскаго мечнаго Ивана, 


У 
Стран. 


31 


32 


35 


36 


97 


29. 


90. 


31. 


32. 


33. 


84. 


Стран, 


Лисовекаго саБдовавшаго монастырю 
долга 2122 копцы грошей дйтовскйх»ь. 


1647 г. Декабря 18. 


Декреть, присуждаюіцій Мартина и 
Ивана Подонскихь кь уплатб свяіцен- 
нику Лидской церкви Филону Круко- 
вичу долга ий пени б18 коць грошей 
іитовсЕйхь. 


1648 г. Января З. 


Декрет'ь, предписываю:цій рБшить безь 
веякаго промедіенія претензію йро- 
вицкаго монастыря кь Ивану Гамшею 
относительно ўплаты монастырю завб- 
цанной Слонимекймь хоружимь Юрі- 
емь Мелешкомь сумы вь 5000 заот.. 


1649 г. Октября 5. 


Декрет'ь, присуждаюіцій Волненскій мо- 
настырь кь упіатБ 14 копь грошей 
титовекихь за поданную вь трибу- 
нахь апедіяцію по дуў о порубеБ 
монастырскими крестьянами тБса Се- 
вастіяна Рымши. . . . . .. . .. 


1649 г. Ноября б. 


Декреть, присуждаюіцій Сигизмунда, 
Яцынича ий жену его кь упдатБ Це- 
перскому монастырю долга й пени 4205 
ЗДОТ.. . . . . . . . . . .... 


1649 г. Ноября 10. 


Декреть, присуждаюцій ийноковь Еу- 
тейнскаго монастыря кь возвраіценію 
Адаму СБнявекому, старост Львов- 
скому, принятаго ими крестьянскаго 
семейства, сь его иму:іцеством ь и упіатб 
понесенныхь СБнявекимь ўбытковь . 


1649 г. Ноября 20. 


Декрет ь, обязываю:цій Ивана БНазиміра 
Ольшевекаго отдать Минскому жен- 
скому св. Тройцкому монастырю кь 2 


38 


39 


40 


95. 


36. 


87. 


88. 


39... 


Февраля 1650 года 13 бочекь хаБба, 
записанных'» имь на монастырь. . . 


1649 г. Ноября 22. 


Декреть, присуждаюіцій Филона и отца 
Захарію, Борздиловскаго свяіценника, 
Гарбузовь кь уплатб денежной пени 
и тюремному закіюченію за нападеніе 
на домь свяіценника Борздиловскаго 
Кирігка Гарбуза, за отнятіе у него рай 
и за побой, нанесенные как'ь отду Ки- 
ріаку, такь ий женБ его. . . . . .. 


1649 г. Ноября 25. 


Декреть, присуждаюіцій надворнаго 
подскарбія вед. княжества Литовскаго 
Богусіава Юрія Служку кь упіатб де- 
нежной пенй ий кь тюремному заклю- 
ченію за неўцлату Кіевекому митропо- 
литу Антонію СелявБ долга 200005 зо- 
лотых'ь польсЕйХь. . 


1658 г. Октября 22. 


Декреть, присуждаюіцій Константина 
Друцкаго - Горскаго к'ь уплатБ Мин- 
скому женекому Петропавловскому мо- 
настырю дога ий пени 16025 золот. 
ПОЛЬСЕИХ'Ь. . . . . . . . .. . .. 


1659 г. Октября 95. 


Декреть, . присуждаюіцій Ваадислава, 
Пашковекаго кь уплатв Минекому св. 
Тройцкому женекому монастырю долга, 
и пени вь 2405 злот. . . . . . .. 


1658 г. Октября 925. 


Декреть, присуждаюцій дворянина 
Бонстантина Паца кь упдатБ Кіевеко- 
му митроподиту Антонію СелявБ 1128 
здотыхь ий 4 грошей польскихь, слБ- 
дуюіцихь по контракту за выд баку вь 
тБеахь митрополачыьйх'ь пБеного това» 
ру дя спіавіенія вь Ригу. . . .. 


УІ 
Стран. 


41 


42 


43 


45 


46 


40. 


41. 


42. 


43. 


44. 


Стран. 


1653 г. Октября 29. 


Декрет», присуждаю:ццій дворянина Кон- 
стантина Цаца кь уплатБ Кіевекому 
митроподиту СедявБ 450 зодотыхь и 
22 сь подовиной грошей дожгу . . . 


1653 г. Ноября 8. 


Декреть, присуждаюцій жидовь Мов- 
шу Юзофовича ий Веніамина Якубовича, 
кь упіатБ ияровицкому монастырю 
12005 зіот. долгу . 


1658 г. Ноября 96. 


Декреть, присуждаю:іцій Николая Юрь- 
евича ий жену его кь упіатБ Кіевекому 
митроподиту Антонію Седлявб долгу 
5402 копы ий 48 грошей литовскйхь. 


1653 г. Декабря з. 


Декреть, присуждаюіцій пнокинь жен- 
скаго Минскаго монастыря Маріанну 


и Схолястику Вицких'ь, а также под- 


коморія Видленскаго Иларія Минтовта 
Чижа кь ушатБ Адаму Корсаку долгу 
и пени 8025 зодотыхь польсёйх'ь. 


1658 г. Декабря З. 


Декреть, коймь признано недбйстви- 
тельнымь заемное письмо, выданное 
будто бы Нияколаю ий Христофору Хлу- 
совичамь отцомь пнокини Оршанскаго 
женскаго монастыря Анны Прадлуской 
на сумму 8005 зодотыхь польсЕ. 


1653 г. Декабря 17. 


Ремиссійный декреть по дблу о взы- 
сканій Минскимь Цетро-Паваовекимь 
монастыремь сь Браславекой подкомо- 
риной Христины Стеткевичовой доўгу 
3602 коцы грошей лпитовскйхь . . 


1653 г. Декабря 17. 


Декрет'ь, присуждаю:цій Ивана и Ав- 
дБя БКореневскихь кь упдатБ Брест- 


48 


50 


51 


52 


94 


56 


47. 


48. 


49. 


50. 


51. 


скому Петровекому монастырю долгу 
и пенй 1465 зодотыхь Польск. . . . 


1653 г. Декабря 24. 


Декрет 'ь, 
Чарнацкаго кь уплатб 1296 когь гро- 
шей ляйтовскихь пений и кь смертной 
казни за вооруженное нападеніе на 
имБніе Славунское, ограбленіе церкви, 
умеріцвіеніе Трухона Садовекаго, на- 
негеніе побоевь свяіценнику Іоанну 
Садовекому, его матери й сыну, гра- 
бежи и безчинства. . . . . .. .. 


1653 г. Декабря 29. 


Декреть, подтверждаюіцій рБшеніе 
Брестскаго земекаго суда относительно 
принятаго на себя Адлекеандромь Ро- 
шиною обязательства выдавать еже- 
годняо Лепесовекому монастырю опре- 


дБленную ругу . .. .. . . .. 


1658 г. Декабря 30. 


Ремиссійный декрет ь по жадобБ насто- 
ятедля Шапчицкаго ий Выдубицкаго мо- 
настырей Теренгія Колосовича на, Ро- 
гачевскаго подстаростія Степана Шпи- 
левекаго за нанесеніе побоевь, какь 
настоятедю, такь и ийноку Выдубиц- 
каго монастыря Сильвестру Игнатов- 
скому, за порубку лодки ий еза, и за- 
хвать разнаго рода иймуіцества И 


сьБстныхь припасовь . . . . . .. 


1654 г. Января 2. 


Декреть, оўмБняюіцій декреть ЦПин- 
скаго земекаго суда по дблу о ваадЬ- 
ній землей между Грозовскймь мона- 
стыремь ий дДеиговскимй, . . .. 


1662 г. Августа 2. 


Декреть, присуждаюіцій Юрья Тулов- 
скаго кь уплатБ Новогородскому мо- 
настырю додгу 405 зодотых'ь польск. 


присуждаюіцій Александра. 


УП 
Страч. 


57 


58 


60 


02 


03 


65 


5а. 


58. 


54. 


59. 


56. 


57. 


Страч. 


1062 г. Августа 5. 


Декреть, присуждаюіцій Ивана Марке- 
вича, жену его и Феодора Азарича кь 
упіатБ Новоеленскому свяіценнику 
Данійту Захаревичу долгу 8005 золо- 
ТЫХЬ ПОЛЬСЕЙХЬ. . . . . . . . .. 


1662 г. Августа 8. 


Декрет ь, которым» Буховецкая и зятья 
ея присуждаютея кь уплатБ штрафа 
9055 зод. пол. й кь йзгнанію за само- 
вольное отнятіе ймБнія СИнковиИЧь, 
бывшаго в'ьзаставном'ь ваадБній и- 
ровидцкаго монастыря, а также за 
брань и угрозы ийнокамь этого мона- 
СТЫрЯ . . . .. . .. .. . . . . 


1662 г. Августа 11. 


Декреть по жадобБ митрополита Гав- 
ріплда Колденды на Казиміра Сесиц- 
каго за насильное отнятье у него по- 
вара Зубрицкаго. . . . . . .. 


1662 г. Августа 19. 


Декрет», присуждаюццій Анну Буховец- 
кую кь упіатб Жировицкому мона- 
стырю 2005 зодот. Долгу. . . . . 


1662 г. Августа 19. 


Декреть по дбду о взысканій настоя- 
тельницею Виленскаго св. 'Гройцкаго 
женскаго монастыря Юкатериной Сапб- 
жанкой вь пользу боярина ея Христо- 
фора Бовбы додгу 44 копь грошей хи- 
товскихь сь насіБдников'ь Сонгайлы. 


1662 г. Авгувта 23. 


Ремиссійный декреть по дбаў о пожер- 
твованіях'ь, дБланных'ь Григоріемь Во- 
подковичемь на Бупятицеій, Грозов- 
скій й Пинсвій монастыри, церкви и 
госпиталй. . . . . . . .. . .. 


07 


68 


71 


72 


73 


25. 


58. 


. 99. 


60. 


61. 


62. 


УШ 


Стран. 


1662 г. Августа 95. 


Декрет», которымь отмБняется поста- 
новаеніе главнаго Литовекаго трибуна- 
ла по д блу настоятедя Виленскаго Св. 
Духовекаго монастыря Іосифа Нелюбо- 
вича Тукальскаго сь Иваномь ели- 
ГОВСЕЙМЬ. . . . . . . .. . ... 


1663 г. Апрёля 14. 


Декреть, присуждаюіцій Михайаа Ста- 
ринскаго кь 4-х'ь недбльному тюрем- 
ному закаюченію и упаатБ пений за 
присвоеніе себБ доходовь принадіе- 
жавшаго Полоцкой архіепископій ймЕ- 
нія Санникь, во ваадбпіе котораго 
онь всетупигь по грамотБ Московскаго 
царя во время занятія Подоцкаго вое- 
водства руссейми войскамй. . 


1663 г. Апрбля 17. 


Декрет», подтверждаюцій прежнвее р'- 
шеніе главнаго трибунада по дБау Жи- 
ровицкаго монастыря сь Анною Бухо- 
вецкой й зятьями ея обь упіат б мо- 
настырю суммы 7000 зол. польсЕйх'ь, 
отказаной йнокиней дійровицкаго мо- 
настыря Анной Есьмановной . 


1663 г. АпрЕёля 17. 


Декреть, отмБняюіцій постановіеніе 
Слонимскаго гродскаго суда по дёіу 
“Жировицкаго монастыря сь Анною Бу- 
ховецкою ий зятьями ея Заблоцейм'ь И 
Опокою ий присуждаюцій ихь кь упаа- 
ТБ 300. копь грошей дитовских ь 


1863 г. Апрёля 18. 


Декреть, присуждаюіцій Рафала Бу- 
чацкаго ий жену его кь упаатв Іоанну 
ПотБю, епископу Владимірсеому и Бе- 
рестейскому, додгу и пени 17305 зой. 
ПОЛЬСЕЯХЬ .. .. .. .. ... 
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1663 г. Апрёля 18. 


Декреть, присуждаюцій Анну Бухо- 
вецкую кь ийзгнанію й упіатБ 8095 
здотыхь польск. «ировияцкому мона- 
СТЫрЮ . . . . . . .. .. .. .. 


1668 г. Апрёля 19. 


Декрет», присуждаюіцій настБдников'ь 
Віадисіава Фронцкевича Радиминекого 


кь упат5 Еронекому монастырю еже-: 
годно процентовь оть 10-ти тысячь- 


здотыхь 1000 здот. й единовременно 
додгу 1000 здотыхь польсЕйхь . 


1668 г. Апрбля 97. 


Деереть, которымь подтверждаетея 
прежнее рбшеніе главнаго трибунада, 
по дбду ировяцкаго монастыря сь 
Анной Буховецкой о взысканій сум- 
мы, завбіцанной ему сестрою Буховец- 
кой, монахинею ировицкаго мона- 
стыря 


1663 г. АпрБля 928. 
Декреть, присуждаюіцій Дороту Паіц- 


ковекую кь упіэтБ Виленскому св. 


Тройцкому монастырю додга ий пени 
2205 зо, поДьсЕЙХЬ. . . .. 


1663 г. Гюня 2. 
Декреть, присуждаюцій Оому Янов- 


"сгкаго кь уплат Б Виленекому св. 'Гройц- 


кому женскому монастырю дога й 


пенй 145 304. ПпоЛьсЕ. . . . .. . .' 


1668 г. Марта 90. 


Зарўчный лийсть короля Яна, Казиміра, 
'дэнный архимаядриту Виленскаго мо- 


настыря Маркіану Бблозору . .. . 


1669 г. Іюля 9“. 


Двкреть, отмбняюцій два решенія 
трибунада по дБлу о взысканій архіе- 


зЗ 


84 


90 


92 


93 


94 


70. 


71. 


72. 


73. 


74. 


писёопомь Пододким'ь Гавріяпом'ь Но- 
дендою сь. Юрія Глебовича процентов'ь 
от'ь суммы 18000 золотых'ь польских ь. 


1663 г. Іюля ЗІ. 


Декрет'ь, 
Кунцевичовую кь ўплатб Минскому 
архимандриту Варіааму Бозинскому 
д9505 зод. польскихь за пятитБтнее 
пользованіе работою монастырских'ь 
крестьнь. . . . . .. . . .. . . 


1663 г. Іюля ЗІ. 


Декрет ь, прасуждаюіцій Хриетину Нуя- 
девичовую кь упіатб архимандриту 
Минскому Варлааму Нозинскому 18805 
зод. польск. за убытки, понесенные 
им'ь по заставному ваадБнію имБніемь 
Кузцевичевой. . . . . .. . . . . 


1663 г. Августа 1. 


Декреть, приясуждаюіцій деодору Ко- 
пыстинскую кь уплатБ Самуйду Дод- 
матскому-- свяіценникуегБзницкому, 
додгу и пений 167 копь и 20 пйтовск. 
грошей. .. . . .. . .. .... 


1663 г. Августа 9. 


Декреть, присуждаюіцій Юрія Бубійц- 
каго кь 12-ти недбльному тюремному 
заключенію и упіатБ 367 копь золо- 
тыхь и “0 грошей польскихь архіе- 
пископу Подоцкому Гавріну НолендЬ, 
за нападеніе на принадпежаіцее ему 
седо, нанесеніе побоевь крестьянам'ь 
и захвать хабба и разных ь веіцей . 


1664 г. Мая 16. 


Декреть, приеўждаюіцій Нонстантина 
Прездецкаго. кь упаат5 архіепископу 
Полоцкому Гаврійіу Коленд5 1260 30- 
лдотыхь польских» ий кь смертной каз- 
ни за нападеніе на его квартиру и 
нанесеніе побоев'ь архіепископским'ь 
пюдямь. . ... . . . . . . . . .. 


присуждаюцій ристинуў. 


ІХ 
Стран. 
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1664 г. Мая 96. 


Декреть по просьбБ настоятельницы 
Виленскаго и Минекаго женских'ь Мо- 
настырей Юкатерины (СапБжанки о 
признаній ея настбдетвенныхь по 
смерти отца правь на ймбнія Ваку и 
Пётухово. .. . . .. .. .. .. 


1664 г. Іюня 4. 


Декрет», присуждаюцій Анну Служчи- 
ную к» упіатБ Полоцкому архіеписко- 
пу Гавріплу КолендБ 300075 золотых'ь 
польсе. додгу и 12 недбльному аресту 
вь Ошмянскомь дворБ. . .. 


1664 г. Іюня 4. 


Декрет»ь, присуждаюіцій Антона Паш- 
кевича й жену его кь уплатБ Мин- 
скому архимандриту Варлааму Козин- 
скому додгу ий пений 32025 304. польсЕ. 


1664 г. Іюня 4. 


Декреть, присуждаюцій ВНонстанцію 
Петровекую кь упіатБ Минскому ар- 
химандриту Варлааму Нозинскому дох- 
гу и пений 24020 золотых'ь польсЕйх'ь. 


1664 г. Іюня 4. 


Декрет», присуждаюіцій Данійла Еело- 
фа к'ь изгнанію и упіатб архіепископу 
Полоцкому Гавріпту КолеядБ 1625 зо- 
дотЫыХ'ь польсЕйХь ДОдгу .. 


1064 г. Іюня б. 


Декрет», присуждаюіцій Андрея Шуль- 
ца кь возврашценію Полоцкому архи- 
мандриту Гавріпгу КолендБ принадіе- 
жашцаго Полоцкой архіепископій имБ- 
нія Доней й упаатб 2705 зодотыхь 
ПОЛЬСЕЙХЬ. . . .. . . . .. .. 


1664 г. Іюня б. 


Декреть, присуждаюіцій Андрея Годеб- 
скаго кь упдатБ 725 зодотыхь под. 
П 
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86. 


Страч. 


за нападевіе надом'ь архіепископа По- 
доцкого Гаврійла Коленды, уводь кьЬ 
себБ вь домь поваренка архіепископ- 
скаго и удержаніе у себя разных ь взя- 
тых'ь Вецей. . . . . . . . . . «“. 


1664 г. Іюня 93. 


Декрет», присуждаюіцій Вацлава Богу- 
шевскаго кь возвраіценію Метисіав- 
гкому протопопу Бонстантину Ипать- 
евичу бывшей в'ь заставномь у него 
влаадбній деревни Лыкиной Слободы сь 
мельницей ий кь уплатБ 1000 золотых'ь 
пенй за самовольное отнятіе этой дДе- 
ревний. 


1663 г. Іюля “. 


Декреть, присуждаюіцій Христофора 
Рудомину-Дусяцкаго кь тюремному 
закаюченью ий уплатБ по 48 копь гро- 
шей литовских ь каждому судьБ гіав- 
наго трибунада й пубайичному, подь 
гудейской скамьей, отреченію от'ь сво- 
йхь словь за оскорбленіе поносной 
бранью гіавнаго трибунала ий нанесеніе 
побоевь возному. 


1064 г. Іюля 16. 


Декрет», присуждаюццій Самуйла Вильч- 
ка кь уплатБ Минскому архимандриту 
Вараааму Бозинскому 905 зодотых'ь 
польских'ь долгу й пенй. . . . .. 


1664 г. Іюля 16. 


Декреть, присуждаюіцій Сигизмувда 
Служку кь уплатБ Полоцкому архіе- 
пископу Гаврінлу БолендБ долгу ий 
пений 4825 зодотых'ь ПоОлЛьСЕЙХЬ . . . 


1665 г. Мая З. 


Декреть, приясуждаюіцій Гризельду 
Друцкую-Соколинекую к'ь уплатБ Бра- 
славекому архимандриту Николаю 
Друцкому-Соколинскому долгу И пени 
8005 золотыхь Польск... . . . .. 
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1665 г. Мая “і. 


87. Декреть, потверждаюіцій прежнее рБ- 


88. 


89. 


92. 


“сшеніе главнаго Литовекаго трибуна- 


да по жалобБ архіепископа Полоцкаго 
Гаврійла Коленды на Нескевичей за 
отнятіе у его крестьянь хлБба, скота 
ий денегь.. 


1665 г. Мая 13. 


Декреть, подтверждаюіцій прежнія “су- 
дебныя рБшенія по дБлу Хууровицкаго 
монастыря сь Буховецкой ий зятьями 
ея обь уступкБ части ймБнія Синко- 
вичь, завршанной монаетырю сестрою 
Буховецкой Анною. 


1665 г. Мая 13. 


Декреть, присуждаюцій Александра 
Швыковского к» упіатБ свяіценнику 
Раедкой церкви Николаю Раецкому 
долгу и пёнй 4045 золотых'ь ПоЛьсЕ.. 


1665 г. Мая 13. 


Декреть, присуждаюіцій Софію Корса- 
ковую кь ийзгнанію й упіат5 Нового- 
родскому женскому монёстырю 965 30- 
дотых'ь польских ь доліў . 


1665 г. Мая 15. 


Декреть, коймь отмБняются рршенія 
Брестекаго земскаго суда ий главнаго 
Литовекаго трибунада, подтвердившія 
выданную Александромь Роіциною Ле- 
песовекому монастырю запись ежегод- 
ной руги хлБбомь и сьБетными при- 
пасамй. . . . .. .. . . .. 


1665 г. Мая 30. 


Декрет», присуждаюіцій Станисіава За- 


-бдоцкаго й жену его кь уплат б Мин- 


скому архимандриту Варлааму Козин- 
скому додгу ий пени 505 зодотых'ь 
ПОЛЬСЕ. 
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1665 г. Мая 30. 


Декреть, присуждаюіцій Стефана Кан- 
деравекаго й жену его кь упдатБ Жу- 
ровицкому монастырю 7645 зодотыхь 
польскихь пени ий процентовь оТЬ 
взятой у монастыря вь долгь суммы 
7000 зол. польск. . .. 


1665 г. [юня 9. 


Декреть, присуждаюіцій Христофора 
Домбровекаго кь уплатб архіепископу 
Полхоцкому Гаврійту Боленд5 893 зо- 
дотыхь польских »ь за отнятіе у архіе- 
пископских'ь мбіцань ий крестьян» на- 
личных» денегь, х15ба, меду ий пр., 
а также кь трехдневному сидБнью на 
цбпий за неоказанье Домбровским", 
какь слугою, должной чести архіепи- 
скопу, какь своему госнодину. 


1665 г. Іюля “. 


Ремиссійный декреть по дБлу ДЖйро- 
вицкаго монастыря сь Мелешкамий о 
взысканій долгу 300 зодотых ь польс. 


1665 г. Іюля 18. 


Декрегь. присуждаюцій Ериштофа Ру- 
домина Дусятскаго кь уплатб ксендзу 
Симеону Бегему й Новгородскому про- 
топопу Павіу Краскевичу 200 золо- 
тыхь польскихь на церковь и бога- 
ДБльНю. . . 


1665 г. Августа 4. 


Декреть, обязываюіцій ийгуменью Ви- 
пенскую и Минекую Юкатерину Сапб- 
жанку и архимандрита Мстияславскаго 
и Минскаго Варлаама Козинекаго по- 
пучить спБдовавшій имь сь Самуйла 
Волчка долгь 30000 зодотых'ь пол. не 
червоными зодотыми ий батыми тале- 
рами, а обыкновенною в'ь то время 
монетою, бывшею в'ь ходу В'Ь Веі. Кн. 
Дитовском'ь . 
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1665 г. Августа 1]. 


Декреть, присуждаюіцій епископа Пин- 
скаго Марціана Бялозора к'ь йзгнанію 
и уплат5 68288 зодотыхь за водору- 
женное нападеніе на мБстечко Бездеж'ь, 
похиіценіе имуіцества ий денегь, при- 
надаежавшихь Ивану Кваснинскому 
Зодотому ий Христофору Забузскому, й 
за нанесенье побоевь слуг Б Ёнаснин- 
скаго. 


1665 г. Августа 11. 


Ремиссійный декреть по жадобБ Ста- 
няслава Униховекаго на Виленскаго 
архимандрита Маркіяна Бялозора за 
отнятіе разайчнаго имуіцества по 
смерти Евы Золотой Еваснинской. 


1665 г. Августа 17. 


Декреть, присуждаюіцій Анну Стани- 
славекую кь упдатБ Ніевскому митро- 
подиту Гаврійту Коленд5 долгу и про- 
центовь 5505 зодотых'ь польских ь 


1665 г. Августа 19. 


101. Декреть, присуждаюцій Воловичей кь 


102. 


103. Декрет", 


упаатБ Минскому архимавдриту Вар- 
дааму Козинскому долгу ий пенй 160295 
ЗОДОТЫХ Ьь ПпОлЛЬСкИХ!'ь. 


1665 г. Августа 99. 


Декреть, присуждаюіцій Игнатія Не- 
дядковскаго к'ь упіатб 24 копь гро- 
шей и шестинедБльному тюремному 
закдюченію за оскорбленіе, нанесенное 
митропохиту Гаврійду БолендБ при 
проБздБ его чрезь Гродно 


1665 г. Сентября 26. 


присуждаюцій Станисіава 
Шуйскаго ий жену его кь упіатЬ Кі- 
евекому митрополиту Гавріпу Болен- 
ДБ додгу и пений 225 зодот. польск. . 


148 


150 


152 


153 


1954 


104. 


105. 


106. 


107. 


108. 


109. 


110. 


ХП 


Стран. [. 


1665 г. Сентября 90. 


Декреть, присуждаюіцій Анну Сап Бжи- 
ну кь упаатб Кіевекому митрополиту 
Гаврінху Коленд5 долгу и пенй 48025 
ЗОлОтыхХ'ь польских ь. . 


1665 г. Ноября 9. 


Декреть, присуждаю:цій Юлисавету По- 
тоцкую кь упіатБ Пинскому св. Вар- 
варинскому женекому монастырю дДол- 
гу ий пени 3296365 золоТ. ПОЛЬСЕ, 


1665 г. Декабря 15. 


Декреть, присуждаюццій Казиміра Мас- 
кевича кь упдатБ митрополиту Гав- 
рійду Ноденд5 долгу и пенй 545 зо- 
лотых'ь ПОЛЬСКИХЬ 


1666 г. Мая 18. 


Декрет», подтверждаюіцій прежнія три- 
бунальныя рБшенія по дБлу ировиц- 
каго монастыря сь Христофоромь За- 
блоцкимь ий его женой. 


1666 г. Мая ЗІ. 


Декреть, присуждаюцій Кіевскую вое- 
водину Анну Станиедавекую кь упда- 
тБ Кіевекому митроподиту Гаврійлу 
КолендБ долгу ий пени 14095 зодот. 
польсЕйх'ь 


1666 г. Гюня “. 


Декреть, присуждаюіцій Ювстафія Иг- 
натовича кь уплатБ Виленскому св. 
Тройцкому женскому монастырю 59 
копь грошей Литовских ь за вола, 01- 
нятаго у монастырскаго крестьяяйна. 


1666 г. Іюня 9. 


Декреть, присуждаюіцій Виленескую ка- 
штеляновую Анну СапБжиную к» из- 
гнанію ий уплатб 40095 зол. польсейхь 


155 


157 


160 


162 


163 


165 


111. 


112. 


113. 


114. 


115. 


Стран. 


Могилевекому ийгумену Іероеею Куд- 
рицкому за недопушенье пройзвод- 
ства взысканія стБдуюіцей ему суммы 


“сь имБнія СапБжиной Городка 


1666 г. Іюня 9. 


Декреть, присуждаюіцій Игнатія Не- 
дбаковекаго кь уплатбБ Кіевекому ми- 
трополиту Гаврійлу Ноленд5 148 гро- 
шей Литовекихь й кь шестинедбль- 
ному тюремному заключенію за 0скорб- 
деніе, нанесенное митрополиту при пе- 
реправ5 его в'ь город5 Гродн Б черезь 
рБеуў НБмань. 


1666 г. Іюля 1. 


Декреть, которымь отмБняется рБше- 
ніе Городенскаго земскаго суда, по жа- 
лобБ Подоцкаго архіепископа Гаврійла, 
БКоленды на Свинарскаго, управіяю- 
цаго иймБніемь князя Радивила, за 
отнятіе двухь лошадей архіепископ- 
скихь и нанесеніе его кучерамь по- 
боев'ь 


1666 г. [юля “. 


Декреть, присуждаюіцій ротмистра 
Стефана, Ннягницкаго кь уплатБ Кіев- 
гкому митройполяту Гавріплу НолендБ 
2573 зод. польских ь за отнятіе у ми- 
троподичьйхь крестьянь лошадей ий 
скота. 


1666 г. Іюля ІЛ. 


Ремиссійный декреть главнаго Литов- 
скаго трибунада по дБлу Виленскаго 
Св.-Тройцкаго женскаго монастыря сь 
Андреемь Рогинскимь 0 взысканій сь 
него взятой у монастыря вь долг'ь 


суммы 


1666 г. Іюля 28. 


Декреть, присуждаюіцій Оеодора Лу- 
комскаго й жену его лену, урожден- 


, 


167 


169 


171 


172 


174 


116. 


117. 


118. 


119. 


120. 


121. 


ную Друцкую-Горскую кь изгнанію и 
упдатБ Минекому Цетропавіовекому 
женекому монастырю долга и пенй 
16025 зол. подьсейхь . 


1666 г. Августа 9. 


Декреть по жалобБ настоятельницы 
Виленскаго и Минекаго монастырей 
Екатерины СапБжанки на Христофора 
Буховедкаго о неўплатб ей долгу 3000 
3010т. ПольскИХЬ 


1660 г. Августа 28. 


Декреть, присуждаюіцій Софію ІШилай- 
ковекую кь уплат Б Віевекому митро- 
подиту Гаврінлу Коленд5 додгу и пенй 
100 талеровь серебрянныхь ий 50 зол. 
польсЕйх ь 


1666 г. Авгуеста ЗІ. 


Декреть по дБлу «еяровицкаго мона- 
стыря сь Заблоцкймя . 


1667 г. Мая 139. 


Декреть, подтверждаюіцій прежнее рб- 
шеніе главнаго Литовскаго трибунадла, 
о взысканій сь Христофора Стеткевича, 
вь пользу Кіевскаго митрополита Гав- 
ріпла Боленды убытковь, причинен- 
ныхь войсками, квартировавшими в'Ь 
имБній митроподичьемь ПритБпахь. 


1667 г. Мая 12. 


Декреть, присуждаюіцій Воловичей кь 
уплатБ Гаврійлу БолендБ, митропо- 
литу Кіевекому 47005 зол. польских'Ь 
додгу ий процентов». 


1667 г. Іюня І. 


Декрет», присуждаюіцій Франца и Юрія 
Мелешков'ь кь ийзгнанію и уплат і гЁ й- 
ровицкому монастырю 3000 долгу и 


ХШ 
Страч. 


176 


178 


180 


182 


122. 


123. 


124. 


125. 


126. 


127. 


Стран. 


отдачБ ему во временное пользованіе, 
до уплаты этой суммы, четырех'ь сво- 
их'ь сегь 


1667 г. Іюня 1. 


Декреть, присуждаюіцій Монкевичей 
кь уплатБ «ировицкому монастырю 
додгу 2745 301, польскйХь 


1667 г. Іюня 11. 


Декреть о возвраіценій Цолоцейм'ь мо- 
настыремь 100 рублей серебряными 
копейками задатку, взятаго при закілю- 
ченій контракта на вырубку дБеа сь 
Григоріемь Гласкомь . 


1667 г. Іюня 21. 


Декреть, присуждаюіцій князя Богу- 
слава Радивила кь уплатБ судебной 
пени 8805 30409тых ь польских'ь по ДБлу 
о недопуіценій уніатовь занять За- 
блудовекую церковь. 


1667 г. [юня 91. 


Декреть по дБлу Миянскаго женскаго 
монастыря сь Самуйломь Водчкомь 0 
взысканій спБдовавшихь сь него Мо- 
настырю 30000 золотыхь польских'ь . 


1667 г. Іюля Э. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Пия- 
скаго епископа Маркіана Бялозора на, 
Ивана Евасницдкаго-Здолотаго за похи- 
ценіе имуіцества, оставшагося пост б 
смерти Смоленскаго архіеппскопа Ан- 
дрея Евасницкаго-Золотаго 


1667 г. Іюля б. 


Декреть, присуждаюіцій Мелешковь 
кь изгнанію и уплатБ ировицкому 
монастырю долгу 5365 зОодотых'ь ПОДЬ- 
СЕЙХЬ. . . . . И.И. . 0 .... 


186 


188 


189 


193 


204 


128. 


129. 


150. 


131. 


1892. 


133. 


134. 


1667 г. Іюля 9. 


Декрет», присуждаюіцій Городенскаго 
архимавдрита Юрія Бенковскаго кь 
уплатБ Александру Дуоховекому доягу 
160 зодотыхь польскяХь. 


1067 г. Августа 95. 


Ремиссійный декреть по джу Кіев- 
скаго митрополита Гаврійла Ноленды 
сь Игнатіемь Недядковскямь, нанес- 
шимь митроподяту оскорбленіе при 
переправБ его черезь Н5мань в» го- 
родБ Городнб. 


1667 г. Августа 19. 


Декреть присуждаюіцій Ваадисіава 
Седицкаго к»ь упіатБ Насутскому мо- 
настырю долгу и пенй 1150 зодотыхь 
польсЕйХь . 


1667 г. Авгуета 20. 


Декреть, присуждаюіцій Михайла Ста- 
ниславекаго й жену его кь ийзгнанію 
и уплат5 Біевекому митрополиту Гав- 
рійту БолендБ додгу ий пений 224005 
ЗодотЫх ь польсЕИХЬ 


1667 г. Августа 26. 


Декреть, присуждаюіцій ротмистра, 
Ивана Друка кь емертной казнй и 
уплатБ 5196 золотыхь польскихь за 
нападеніе на митрополичье имЕніе 
Ваку, нанесеніе побоевь людяМмь и 
разхиіценіе ийму:цества. 


1667 г. Сентября б. 


Декреть, присуждаю:іцій Самуйла Волч- 
ка кь уплат5 Минекому женекому мо- 
настырю 30000 золот. ПольсЕ. ДОІГу. 


1667 г. бентября “. 


Декреть, присуждаюіцій Антона ЦПЦаш- 
кевича ий жену его кь упдатб Мин- 


908 І 136. 


210 


211 


212 


ан ана ё-шна, 


137. 


138. Декрет», 


Стран. 


скому женскому монастырю долгу И 
пени 35025 зодотых'ь польских ь . 


1667 г. Сентября 7. 


. Декрег'ь, присуждаюіцій Оеклу Корса- 


ковую кь изгнанію ий уплатБ Росскому 
плебану Матеею Кунцевичу и мона- 
хинБ базиліанкБ Елен Б Кунцевичовне 
долгу и пени 9625 зодотых'ь ПоЛЬ- 
СЕЙХЬ.. . . . . .. .. ... 


1667 г. Сентября 13. 


Декрет'ь, по жалоб Б евяішценника Суля- 
тицкой церкви Александра Гостров- 
скаго на Степана Фронцкевича Ради- 
минскаго, препятствовавшаго стройть 
вьймБній Сулятичах'ь церковь и домь 
дая свяіценника, принужденнаго жить 
вь землянкБ 


1667 г. Сентября 19. 


Декреть, цо жадоб5 свяіценника Су- 
лятицкой церкви Александра Костров- 
скаго на слугу Фронцкевича Радимин- 
скаго Стрижа, захватившаго деньги, 
гобранныя на постройку церквй в» 
Сулятичахь. . . . . . . .. .. 


1667 г. Ноября 19. 


присуждаюіцій Павла Нашу 
кь уплатб Добросельскому свяіцен- 
нику Вадлюжиничу дойгу 132 копы 
грошей ўптовскихь. 


1667 г. Ноября 19. 


139. Декреть, присуждаюіцій Стефана Мар- 


140. 


кевича и жену его кь уплатв свя- 
іценняку Ивану Валюжиничу долгу и 
пенй 400 кошць грошей зйтовсЕйхь 


. 1661 г. Ноября 19. 


Декреть, присуждаюіцій дому Вноров- 
скаго кь уплат5 Добросельскому свя- 


214 


217 


218 


219 


Ху 


Страч. Страч. 
шценнику Іоанну Валюжиничу долгу ий копь и 30 грошей литовекйхь за 62 
пени 180 копь грошей литовекихь . 220 штукй дерева, ерубленныя княжескими 
крестьянамий и отвезенныя в'ь его им. 

1667 г. Декабря 9і. Забдудово . . . . . . . . . . 939 

141. Декреть, присуждаюіцій Владисіава 1668 г. Іюня 31. 
Комара кь уплатБ Метиславекому 

Онуфріевекому архкимандриту Павлу 147. Ремиссійный декреть по жалобБ Кіев- 
Корсаку додгу и пени 6500 золотых'ь скаго митрополита Гаврінла Коленды 
польскяхь. . . . . . . . . . 998 на отнятіе слугой князя Богуслава, 
Радивила, Свинарскямь, митрополичь- 
1663 г. Я нваря 4. ихь лошадей со сбруей и нанесеніе 

его дюдямь побоев”: . . . 5. 3. . 988 


142. Декреть, присуждаюіцій Аптонія Цаш- 
кевича й жену его кь изгнанію ий 1665 г. Іюнвя 21. 


уплатб Минскому женекому монасты- 148. Д . б 
. Декреть по апелляцій княз: ' 
рю долгу 32095 зодотыхь польскихь. 993 “Ф “яц Мнязя Богустава 
Радивила на рБшеніе Городненскаго 


з са земекаго суда по жалобБ Супраель- 
1668 г. Мая 9 Ма ВВ “ЎАР 
ских'ь иноковь на отнятіе Радивиломь 
143. Декрет, присуждаюіцій Христофора 6 уволокь монаетырской земій, Ппо- 
и Ивана Стеткевичей кь ийзгнанію и рубку лБса и покось дуговь . . . 284 
уплатБ ВБіевекому митрополиту Га- ; 
врійлу МолендБ додгу п пени 9605 1668 г. Іюня 29. 
зодотыхь подьашхь . . . . . . 224 149. Декреть, прясуждаюіцій Нонстантина 
а Барановияча кь упіат Б Минскому жен- 
1668 г. Мая 29. скому монаетырю 2179 золотых'ь поль- 
144. Ремиссійныйдекреть по претенсій Кіев- екяхь по выданнымь Барановичемь 
гкаго митрополита Гаврійда Коленды обязатедьствамь. . . . . И.И. 5. -- 
кь князю Богуславу Радивилу за не- , н 
отданіе увіатамь Заблудовекой право- 1663 г. Боня 27. 
славной церкви и принадлежаіцаго Б» 150. Декреть, присуждаюіцій Павла Кашу 
ней фундуша. . . . . . . . . 225 к» упаатБ Добросельсскому свяіцен- 
нику Іоанну Валюжинийчу долгу и пенй 
ібб9 г. Іюня 21. 530 кошь грошей дитовекихь . . . 2385 
145. Декреть, по жалобБ Ніевекаго митро- , 
полита Гаврійла Боленды на порубЕй, 1668 г. Іюня 9. 
пройзводимыя людьмй князя Богу- 151. Декреть. присуждаюіцій Николая Друц- 
слава Радивяла вь дБсахь Супрасль- каго-Любецкаго и жену его к'ь уплатБ 
скаго монастыря. . . . . . . . . . 2380 додгу ий пени Слуцкому архимандриту 
Оеодосію Васильевичу 20005 зодотых'ь 
1668 г. Гюня І. ПОЛЬСЕЙХЬ . . . . . . . . . . 987 
146. Декреть, подтверждаюіцій р'Бшеніе Го- 1668 г. Іюня 98. 
родненскаго земскаго суда, присудив- 
шаго князя Богуслава Радивила к» 152. Декреть, присуждаюіцій Юрья Косиду 


упдат5 Супрасльскому монастырю 56 кь уплатб свяіценнику Добросельской 


153. 


194. 


155. 


156. 


157. 


ХУІ 


Стран. 


церквия Іоаннў Валюжиничу допгу И 
пенй 658, коп ь грошей дяитовских'ь 


1668 г. Іюля 94. 


Ремиссійный декреть по жадобБ Ста- 
нислава Униховскаго на Цинекаго епис- 
копа Маркіяна Ббдозора за присвоеніе 
ям'ь себБ настБдства посіБ теіци Уни- 
ховекаго Евы Золотой-Кваснянской 


1668 г. Іюля 24. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Ста- 
нислава Униховскаго на Пинскаго 
ецияскопа Маркіяна Ббдлозора за при- 
своеніе себ5 денегь и двяжимаго иму- 
шцества, оставшагося пост (молен- 
скаго архіепископа Андрея Золотого- 
Квасницкаго . 3. 3. . . 


1668 г. Іюля 95. 


Декреть, присуждаюіцій Нарла, /Кдано- 
вича кь уплатб игумену Могилевекаго 
монастыря Пахомію Савичу 1150 301. 
польских ь долгу. 


1668 г. [юля 99. 


Декреть, присуждаюіцій Богдана Нар- 


скусекаго ий жену его кь упіатБ Ви- 


ленскому Свято-Гройцкому монаетырю 
9000 зодотыхь пПольсЕйХь, ЗавБіЦан- 
ныхь Исайковской на постройку ча- 
совнй при церкви Свято-Тройцкаго 
монастыря, а также процентовь оть 
той же суммы и другихь мелкйхь 
додговь, всего 2648 золотыхь поль- 
СЕйХ'Ь. 


1668 г. Авгуета “". 


Декреть, подтверждаюіцій прежнія рЕ- 
шенія главнаго Литовскаго трибунада, 
по дблу епископа Туровекаго Маркіяна 
Б'ілозора сь Иваномь Г.васницким'ь- 
Зодотымь . . 


238 


Стран. 


1668 г. Авгуета 17. 


158. Ремиссійный декреть по дБяу Грозов- 


гкаго монастыря сь Иваномь «Кели- 
говекимь относительно имБнія Но- 
ваго Двора 


1669 г. Авгуета 17. 


289]159. Декрегь, присуждаюіцій Ваадислава, Се- 


240 


241 


243 


дицкаго кь йзгнанію за недозволеніе 
настоятелю Насутскаго монастыря взы- 
скать сь его имБнія Занорочь Долж- 
ную монастырю сумму 4605 зодотыхь 
ПОЛЬСЕЙХЬ . 


1668 г. Авгуета 17. 


160. Декрет», присуждаюццій Казимира Греб- 


161. 


ницкаго кь изгнанію и уплатБ 129 
зодотыхь польскихь пени за отнятіе 
дерева, принадаежашаго Цолоцкому 


Бэгоявіенескому монастырю, нанесеніе. 


побоев'ь сплавіявшимь оное дюдЯямь и 
угрозы противь самыхь йноковь Мо- 
настыря. . . . . 5. . 


160 г. Апрёля 30. 


Ремиссійный декреть по дблу Вилея- 
скаго Св.-Гройцкаго женскаго мона- 
гтыря сь Андреемь Рогинекимь о 
взысканій сь него долгу 7955 3040тТ, 
ПОЛЬСКИХЬ . . . . 


1670 г. Мая 10. 


169. Декреть, присуждаюіцій жидовь Ноб- 


163. 


ринскаго кагала кь упіатб Пинекому 
св. Варваринскому женскому монасты- 
рю додгу й пени 1546 зодотыхь И 
грошей 15. . . . . 3.5 . 3. . 


1670 г. Мая 10. 


Декреть, присуждаюіцій Михайла Юрье- 
вича кь ийзгнанію и упіатБ Полоцко- 
му Богояваенскому братскому мона- 


244 


246 


247 


248 


250 


164. 


165. 


166. 


167. 


165. 


ХУП 


Стран. 


етырю 1507 золотыхь польскихь за 
самовольно захваченныя имь Ммона- 
стырскія земій и строенія 


1670 г. Мая 13. 


Ремис сійный декреть по жалобБ Кіев- 
скаго митрополита Гаврійіа Коленды 
на Юкатерину Глебовичовую за неу- 
плату ею процентов'ь оть гуммы 18000 
ЗОдОтЫХ ь ПоОльсЕйХ Ь, ВЗЯТЫХ'Ь В ДОЛГ'Ь 
мужемь ея Юріемь Глебовичемь у 
предмБстника Ноленды Антонія Се- 
лявы. 


1670 г. Мая 21. 


Декреть, присуждаюцій Гаврійла Вер- 
лу и дому Дижемекаго кь изгнанію 
за недозволеніе Кіевекому митрополи- 
ту Гаврінлу БолендБ взыскать сь 
ямБніЯ ”, Юривичь слБдовавшую ему 
сумму 32095 зодотыхь польсейхь 


1620 г. Мая 2І. 


Декрет», пресуждаюцій Гаврійла Керла, 
и Обому Жижемекаго кь ийзгнанію за 
ведозволеніе Кіевекому митрополиту 
Гаврійлу КолендБ взыскать сь имБнія 
Крявичь сі Бдуюцую ему сумму 32025 
ЗОЛОТЫХ ь ПОЛЬСЕЙХЬ . 


160 г. Мая 31. 


Декреть, присуждаюцій Оборскихь и 
Михайла Друцкаго - Соколинскаго к» 
уплатБ Браедавекому архимандриту 
Николаю  Друцкому - Соколинскому 
112025 зодотыхь цольскихь дДолгу и 
Пенй. . . . . . . 5... 


1670 г. Мая 28. 


Декреть, присуждаюіцій Юрія Девях- 
товскаго кь изгнанію и уплатБ Кіев- 
скому митрополтиту Гаврійту Колендб 
додгу ий пени 400 зол. польских». . 
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1670 г. Іюня “. 


Декреть, присуждаюіцій Данійла По- 
лупенту к» изгнанію ий уплат в Полоц- 
кому братекому монастырю 854 коць 
и 45 грошей польскихь за самоволь- 
ное отнятіе бывшаго в'ь заставном'ь у 
монастыря віадбній ймБнія Ободь 


1670 г. Іюня 1]. 


Декреть, присуждаюіцій Петра Модзе- 
девскаго и жену его кь уплатБ Мин- 
скому Св.-Тройцкому женскому мона- 
стырю пеня 158 золот. польсейхь за 
неотдачу в'ь срокь слБдовавшихь Мо- 
настырю хлбба и денегь. 


1670 г. Іюня 11. 


Декреть, присуждаюіцій Александра 
Вяжевича кь упіатБ Минекому Св.- 
Тройцкому р женскому р монастырю 
107125 зол. польскихь за недозво- 
деніе взыскать сь иймБнія Буцевичь 
са Бдуюцій монастырю долгь 53560 зол. 
польсКкяХ'Ь . 


1670 г. Іюня 25. 


172. Декреть, присуждаюцій Іеронима Пя- 


173. 


седкаго к» уўпіатБ иноку базиліанска- 
го монастыря Александру Чижу долгу 
и пени 1533 зол. польских'ь 


160 г. Іюля 5. 


Декрет», присуждаюіцій Мартина Лядо- 
ховца ий жену его к» уплат5 свяІцен- 
нику Высоцеой и Деревенской церкви 
Мартину ЦПетровичу 3005 золотых'ь 
польских ь за неотдачу ему в'ь застав- 
ное віадбніе имБнія Баоінны 


1670 г. Іюля З. 


174. Ремяссійный декреть смБшаннаго суда 


главнаго литовскаго трибунала по ап- 
педяцій Шамовскихь на рвшеніе 
ш 
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Мстиславекаго гродскаго суда по 0бви- 
ненію свяшценника Сохонекой церЕви 
Феодора Шамовскаго в'ь нанесеній тяж- 
кихь побоевь отцу аппелайруюіцихь 
Филону Шамовекому . . . . . .. 


1640 г. Іюля Ф“. 


175. Ремиссійный декреть по жадобБ Вилен- 


скаго женскаго св. Тройцкаго мона- 
стыря на СапБговь за неупдату долгу 
3600 зодотых ь ПОЛЬСЕЙХЬ. . . . 


1670 г. Августа 22. 


176. Декреть, приясуждаюіцій настоятеія 


177. 


Кіево-Печерскаго монастыря Инокен- 
тія Гизеля и нБеколькихь ИНОкОВ'Ь 
монастыря к'ь изгнанію и уплатб архи- 
мандриту Слўцкаго монастыря Оеодо- 
сію Васильевичу 4000 зодотыхь поль- 
гкихь за самовольное занятіе Дятло- 
видкаго монастыря. . . . . . . 


1670 г. Августа дЗ. 


Декреть, приеўждаюцій Самуйла Ва- 
минекаго кБ упіат5 Бытенскому мо- 
настырю 20005 зол. польских» за не- 
выдачу закладной на имБніе Рудевича. 


1671 г. Апрбля 19. 


178. Декрет ь, присуждаюіцій Христину Гар- 


179 


180. 


линскую кь уплат 5 Ніево-Цечерскому 
женскому монастырю долгу 800 золот. 
ПОЛЬСЕЙХ'Ь : е е е е "е е е е е е 


1671 г. Апрбля 93. 


Декреть по дБду Виленскаго Св. Тро- 
ицкаго монастыря сь Прездецкими о 
самовольном»ь занятій ими монастыр- 
скаго имБнія Спягла . . .. . .. 


1671 г. Мая 15. 


Декреть по дБлу Могилевекаго брач- 
скаго монастыря сь Юлеонорой Зда- 


з 
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новичевой, недопустившей взыскэть 
сь ея имбнія Заельнака 4205 золот. 
польскихь в'ь пользу монастыря. 


Ібгі г. Іюня 3. 


Ремиссійный декреть по дБлу об'ь ўбіе- 
нія Пвапомь Шостакохь свяценника 
Мытлянской церквя Богдана Воротин- 
скаго . .. .. .. .. 


161 г. Іюля 95. 


Декреть, присуждаюшцій отдачу уніа- 
тамь Заблудовекой православной цер- 
квий сь принадаежавшими ей богадль- 
ней, землями й фундушовыми суммамя. 


1671 г. Сентября 12. 


Декреть, присуждаюіцій кь четырех- 
недбльному тюремному закдюченію по- 
вБреннаго Минскаго женскаго СВв.- 
Тройцкаго монастыря Оому Яновска- 
го, допустившаго по небрежному отно- 
шенію к» свойм'ь 0бязанностямь, как'ь 
повбреннаго, внесеніе вь трибуналь 
заочнаго рБшенія в» пользу Григорія 
Селицкаго ий во вредь монастырю. 


1071 г. Октября 23 


184. Декреть, которымь отмБняется рБше- 


271 


185 
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186 


шеніе главнаго литовскаго трибунала, 
присудившаго Нонстантина Прездец- 
каго кь йзгнанію по жадобБ Кігвскаго 
митрополита НоленДы. . .. 


1671 г. Ноября [І4. 


. Ремиссійный декреть по дБлу Минска- 


го Св.-Тройцкаго монастыря сь Вар- 
варою Чижовой отноейтельно застав- 
наго вдадёнія фольваркомь Гриневи- 
чамй . . . . .. ...... 


1671 г. Ноября І“. 


Декрет», присуждаюіцій. Франца Са- 


пБгу кь уплат5 Виленскому женскому 
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187. Декреть по дбаў Ваадимірскаго и Брест, 


ХІХ 
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монастырю долгу И Пей 4000 зодот. 
ПОЛЬСЕЯХ'Ь е е е е е е е е е 


1671 г. Декабря 4. 


гкаго ецископа Венедикта Глинекаго и 
родственников» его сь базигіанскимь 
монахомь Аоанасіемь Одинцемь и 
деофиломь Костею относительно ваа- 
дБнія имБніемь Семенча. . . . . . 


1671 г. Декабря 192. 


188. Декрет", обязываюцій Ярослава Бор- 


зобогатаго ий вебхь, кькому бы могло 
перейти имБніе Студенець, уплачи- 
вать вь пользу Сверженской церЕви 
по 850 зодотыхь ежегодно проденту 
оть суммы 1000 зодотыхь дОльсЕяХ Ь, 
завыцанныхь вь пользу этой церЕви 
отцомь Борзобогатаго. . . . . . . 


1671 г. Декабря 10. 


189. Деерег», присуждаюіцій Дороту Прец- 


190. 


давекую кь уплатб Новгородскому 
женскому монастырю 6025 зодотыхь 
ПОЛЬСЕИХЬ. . . . “е « “е. “е. 


1571 г. Декабря 22. 


Декрет», присуждаюіцій Викентія Сер- 
вилія ий Ивана Баоцкаго кь ийзГнанію 
и упаатБ 2370 зодот. польскихь за 
вооруженное нападеніе на Туровскій 
Борясо-ГтБбскій монастырь, захват ь 
денегь й разныхь документовь И На- 
нанесевіе побоевь лдюдямь Пинскаго 
епископа Маркіяна Ббдозора. . .. 


1671 г. Декабря 22. 


191. Декреть, присуждаюцій Ивана Берно- 


вича за нападеніе на людей Слуцкаго 
монастыря, нанесеніе йм'ь рань и отня- 
тіе разных ь веіцей кь ўпіатв 555 зол. 
польскихь и кь изгнанію. . . . . 
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1671 г. Декабря ЗІ. 


Декреть, присуждаюцій Михайла Юян- 
дила кь упіат5 Бытенскому монастырю 
9625 304. ПольсЕйХЬ . . 


1672 г. Анваря 2. 


Декреть, обязываюіцій Казимира и 
Станисдава Волков'ь признать выданную 
ими вь пользу Бытенскаго монастыря 
квиятаційную запись и упілатить Мо- 
настырю 5005 золотыхь польских ь Не- 
усТОЙЕЙ . . .. 


1672 г. Января З. 


Ремисгійный декреть по жалобБ игу- 
мена Касутекаго монастыря на Эйдя- 
товийчей за нападеніе на монастырь, 
похиіценіе церковных ь веіцей и убіеніе 
монастырскаго челов'бка . 


1672 г. дінваря 9. 


Декреть, назначаюіцій Слудкому арха- 
мандриту Оеодосію Васиіьевичу и стар- 
шему Вийленскаго Св.-“Духовскаго мо- 
настыря Данійлу Дорофеевичу присягу 
по дБлу 0 взыскавій суммь сь княжны 
Шарлоты Радивиловой. 


1672 г. Мая 15. 


Декреть, приясуждаюццій Ёдановичей и 
Понятовекаго кь уплатБ Оршанскому 
женскому монастырю 4410 зол. поль- 
сеихь доўгу й пенй . .. 


1672 г. Мая 1. 


Декреть, присуждаюццій Назимира Цо- 
судеевскаго и жену его кь упаат Б Ор- 
шанскому женскому монастырю 1300 
зодотыхь польсейхь долгу и пенй. 


1672 г. Мая 30. 


Декрет'ь, подтверждаюіцій рБшеніе Ляд- 
скаго гродскаго суда по жадобв свя- 
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іценника Мытлянекой церкви Михаила 
Глембоцкаго на Лидсеій же гродскій 
гудь по дбду обь ўбіеній Шостакомь 
свяшенника Мытлянской церкви Бог- 
дана Воротинскаго . . . . . .. 


1672 г. [юля 23... 


199. Декреть, присуждаюіцій Мартина Ледо- 


ховца и жену его кь уплатБ свяіцен- 
нияку Высодкой и Деревенской церквя 
Мартяну Петровичу 955 зодот. поЛь- 
скихь за отнятіе у него бывшаго у 
него вь заставБ ймБнія Блошна Ця- 
стовіцизна . . . . . . 


1648 г. Апрбля 21. 


900. Декреть, присуждаюіцій Данійла Се- 


201. 


202. 


203. 


ляву кь упіатБ Кіевескому митропо- 
иту Гавріялу НолендБ 4130 золот. 
польскихь за самовольное занятіе и 
прододжительное пользованіе церков- 
нымь седомь Старинкамй, а также кь 
возврату того седа и кь ийзгнанію . 


1673 г. Апрбля 21. 


Декрет», присуждаю:іцій Ивана Невель- 
скаго за отнятіе сиядой у митропо- 
зичьяго крестьянина 120 осминь ржи 


си за угрозы какь этому крестьянину, 


такь и митрополиту Віевекому Гав- 
рінду КолендБ кь упдатб 1930 зодот. 
польскихь и к» изгнанію. 


1673 г. Апрбля 92. 


Декреть, присуждаюіцій Христофора 
Косовекаго и жену его кь упдатБ 
Новгородскому Базиліанскому мона- 
стырю 1410 золот. польских ь долгў И 
пени, а за угрозу настоятелю мона- 


гтыря Анзельму Чижу кь изгнанію. 


1673 г. Іюня 139. 


Декрет ь, прясуждаюцій ЕкатерянуГ5- 
бовячовую к» упдатБ Кіевекому ми- 


318] 904. 
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трополяту Гаврійлу БолендБ 4529] 
золотого польскаго долга и пени. 


1613 г. Іюня 13. 


Ремиссійный декрет» по жацобБ Біев- 


скаго митрополита Гаврійла Коленды: 


на Ивана Глянскаго ий Бобринеких» 
жидовь за убіеніе настоятеля Кобриян- 
гкаго монастыря Аванасія Бальцевича. 


1673 г. Іюня 920. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Кіев- 
сваго митрополита Гаврійла Ноленды 
ий духовенства Воскресенской ий Няко- 
даевской Новогородских» церквей на 
Стефана Данейку за вооруженное на- 
паденіе на принадпежавшую духовен- 
ству мельняцу и совершенное ея раз- 
рушеніе. . . . ... 


1673 г. [юля 15. 


206. Декрет», прасуждаюіцій Михала Фронц- 


207. 


1208. 


209. 


кевича и жену его кь уплатб Мин- 
скому Св. Тронцкому женскому мо- 
монастырю 1066 зодотыхь додгу ий 
Кь ЯВкБ вь судь продажной записи 
на четырехь крестьян», купленныхь 
монастыремь у Фронцкевичей за 600 
ЗОДОТЫХ ь ПОЛЬСЕЙХЬ . . . . . .. 


16:3 г. Іюля 93. 


Декреть, присуждаюіцій Станислава 
Осимь-Боровскаго кь упіат5 Мян- 
скому женскому монастырю 605 3040- 
тыхь польскяхь долгу и пенй. . . 


1673 г. Іюля 98. 


Декреть по жалоб Дадибога Кед- 
тыки на свяішенника ЖеўдБзницкой 
церкви Самуйла Додматскаго за 0от- 
нятіе у него вола, 


169 г. Іюля 29. 


Декреть, присуждаюіцій Самуила Вияль- 
чика и жену его к» упдатБ Миянскому 
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А 
женскому монастырю долу И пени 


1630 зодотыхь пПольскяХ ь 


1673 г. Іюля 99. 


Декрет», присуждаюіцій Михайла Стет- 
кевича кь уплатБ Гронскому мона- 
стырю 300 золотыхь долгу . 5. . . 


1649 г. Октября 17. 


Декреть, присуждаюцій Ивана ВБо- 
стялковскаго й жену его кь изгнанію 
и уплатБ Оршанскому женскому Ммо- 
настырю 5370 золотыхь ПольсЕйХ'Ьь 
дозгу и пенй . . . . 


1513 г. Октября 20. 


Декрет», присуждаюіцій Ивана Невель- 
скаго и жену его за оскорбленіе митро- 
полита Кіевекаго Гаврійла Коленды и 
слугь его кь изгнанію и уплатб 58 
копь грошей пйтовскихь пенй. . . 


1679 г. Октября 920. 


присуждаю:цій Алексанара 
Ясенецкаго Войну, жену его ий уряд- 
ника его Высоцкаго кь уплат б доми- 
никанамь Зембинскаго монастыря 470 


коць грошей литовских ь и кь смертной 


казни за вооруженное нападеніе на Зем- 
бинскій монастырь, нанесеніе побоев'ь Й 
рань инокамь монастыря, оскверненіе 
пролитіём'ь крови костела и погоста и 
за другія пройзведенныя ими насилія. 


199 г. Ноября 22. 


Декреть, присуждаюіцій инока базя- 
ліанекаго монастыря Баймента Тризну 


к». упаатБ Ивану Глядовицкому и же- 


НБ его 10000 золотых'ь польских'ь дол- 
гу й 30005 зодотыхь пени 


163 г. Ноября 22; 


Декреть, присуждаюіцій свяценника: 


. Бадомской церкви Іова Борздиловска- 
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го вь возвраценію свяіеннику той 
же церкви ОомБ Бербовекому само- 
вольно захваченнаго иігь огорода и Е'ь 
упіат5 Вербовскому за убытки 137 


“копь грошей литовсейхь. 


“1676 г. Мая 172. 


присуждаюіцій Александра 
Швейковскаго кь ўплат Б 1150 золот. 
польских» ий кь 12-недбльному торем- 
ному закдюченію за. недопуіценіе Чер- 
ниховскаго свяценннка Спмеона ІЦат- 
ковекаго вэыскивать сь имБнія Оста- 
шина слБдюіцій ему долгь ий за пане- 
сеніе ему, евяшеннику, побоевь . . 


166 г. [юня 2. 


Ремиссійный декреть пе жадобБ Хри- 
стофора Моксевича на Виленскій св. 
Тройцкій монастырь за поврежденіе 
межевыхь знаковь й занятіе не при- 
надлежаішцихь ему луговь и земель. 


ібо г. Іюня 7. 


Декреть, присуждаюшцій Адама Цотея 
кь уплат5 инокинБ Новгородскаго мо- 
настыря Ювфросяній Цотеевн5Б зав- 
цанныхь ей Ваадямірскимь ий Брест- 
скимь епяскопомь [оанномь Потеемь 
2000 зодотыхь польскйхь и судеб- 
ныхь издержекь 22 копь грошей жйт. 


16:16 г. Іюня 17. 


Ремияссійный дёкреть по дау Шосто- 
вицкихь сь Могучими, которые, буду- 
чи дБтьми свяіценническими и вмБстЕ 
земянамий ймБнія Бракова, не хотбіи 
подчиняться цомБцичьей власти. 


“166 г. Тюля і. 
Декреть, присуждаюццій Біевскаго мит- 
рополита Іцріана Жоховскаго кь 


уплатБ Виленекому подсудку Михайлу 
БКолендБ 400 золотых'ь польских ь До4Гу. 


340 


42 


з43 


944 


945 


221. 


2232. 


228. 


224. 


225 


1676 г. Іюля 98. 


Декрегь, пригуждаюццій Кіевскаго мит- 
роподита Кипріана Коховскаго и род- 
ственнака его Ивана Делевалія к» бани- 
цій й уплат Б 80350 зодот. польск. за 01- 
нятіе у фактора князя Іеронима Сан- 
гушки, еврея Берка Абрамовича при- 
надлежавших'ь князю соди, вина, же- 
лБза, седльдей и др. товаровь, шед- 
шихь по ДвинБ изь Риги вь Ваи- 
тебскь мимо мызы митрополита, на- 
зываемой Тройцкой. . . . . . . 


166 г. [юля 29 


Декрет», присуждаюіцій М-тиелавекаго 
довчаго Цавіа Башу кь баницій и 
уплатБ свяшцеянику Добросельской цер- 
кви Іоанну Валюжиничу долгу 580 
коць грошей л1йтовекиХь . . . . . 


166 г. Августа “. 


Декреть,  подтверждаюіццій декрет ь 
Брестекаго каптуроваго суда, прису- 
дившаго Даніна Стахорскаго, а также 
настоятеля Лепесовскаго монастыря 
Иннокентія Городецкаго ий веБхь ино- 
ковь того монастыря кь емертной 
казни и кь уплатБ годовіцины за убіе- 
ніе Станислава Табенскаго. . . . . 


1676 г. Августа З. 


Декреть, присуждаюіцій Михайла и 
Данійла Рогинекихь кь упдатб Вая- 
лденскому женскому св.-Гройцкому мо- 
настырю пений й процентовь оть сіб- 
дуемой йм'ь суммы, всего 3215 золот. 
польскихь, сь передачей монастырю 
вь пользованіе иймбнія Рогинеких»ь 
Погольши . .. .. . . . .. .. 


1677 г. Мая 18. 


Декреть, унйчтожаюіцій прежнее рб-. 
шеніе гіавнаго Литовскаго трибунала. 


по жалобБ князя Іеронима Любарто- 


ХХІІ 
Стран. 


346 


350 


351 


352 


226. 


227. 


228. 


229. 


980. 


Стран. 


вича Сангушки на Кіевекаго митропо- 
лита Кипріяна ДЖоховекаго . . .. 


1677 г. Мая 18. 


Декреть, присуждаюіцій Адама Потея 
и жену его кь уплатБ Кіевекому мя- 
трополиту Нияпріяну Доховскому вь 
пользу инокиний Новгородскаго мона- 
стыря Евфроепній Потеевны 2305 зох. 
ПОДЬСЕЙХЬ. . . .. . 2 ... .. 


1677 г. Мая 19. 


Декреть, присуждаюіцій отдачу во ваа- 
дБніе Базиліанскаго женскаго Ммона- 
стыря за долгь имБнія Цогозьши, при- 
надаежавшаго Михайлу и Данійу Ро- 
ГИНСЕИМЬ . . . . . .. 


1677 г. Мая 90. 


Декреть,  присуждаюіцій  Маркіяна 
Бблозора, епископа ПЦинскаго и Ту- 
ровскаго, кь уплат5 Ивану Квасниян- 
скому-Золотомуў 7000 зодотыхь поль- 
скихь и передачий по описи движимаго 
ийму:іцества, оставшагосгя по смерти 
дядй Золотого Андрея Зодотаго, архіе- 
пяскопа (Смоленскаго, Пинекаго и Ту- 
ровскаго ц. . . .. . . .. 


167 г. Мая 90. 


Декреть по дБіу Пинскаго епископа, 
Маркіяна, Бблозора сь Иваномь Квас- 
нинскимь-ЗодОтымь. . . . . . .. 


1677 г. Мая 95. 


Декрет», присуждаюцій Василія и Да- 
нійла Лескевичовь кь уплатБ 25180 
Ззод. польскихь и кь смертяой казни 
за нацаденіе на Брестскій базяліан- 
скій монастырь и нанесеніе рань мо- 
настырскому  челядникў ий оскверне- 


ніе монастырскаго погоста пролитіемь. 


крови . е . е е Ф е " е . 


353 


357 


398 


359 


361 


231. 


232. 


Страч. 


1677 г. Мая 25. 


Декреть по дБлу Кіевекаго митропо- 
дита Кяпріяна Жоховскаго сь Юріемь 
Млюндскихь касательно задержанной 
митрополичьймь управляюіцимь про- 
возимой по рБЕБ Двиян Б соли, принад- 
дежавшей Млюндскому . . .. .. 


1677 г. [юля 90. 


Декрет», предписываюі:цій Василію Лес- 


кевичу возвратить Брестскому бази- 
ліанскому монастырю отнятого у него 
Лескевичем'ь крестьянина Грица. Огее- 
вича Лесеовца . . . . . . . . .. 


1677 г. Авгувта З. 


288. Декреть, присуждаюіцій княжну Людо- 


вику Радивиловну кь упдатб Кіев- 
скому митрополиту Нипріяну гКохов- 
скому 17735 золотыхь польскихь за 
неотдачу уніатамь Заблудовекой цер- 
кви ий монастыря сь госпиталеуь ий 
угодьЯямя . 


167: г. Августа 5. 


е е е е е е е е е е 


234. Ремиссійный декреть по дБлу Винлен- 


скаго св.-Гройцкаго женекаго мона- 
стыря сь Почобутамийя о незаконнозь 
отнятіяй монастырской земли. . .. 


167 г. Августа 97. 


235. Декреть, присуждаюіцій Осипа Лядийн- 


236. Декрет", 


скаго й жену его кь изгнанію и 
уплатб 270 копь грошей литовских ь 
за нанесеніе побоевь и рань двумь 
инокамь Могилевекаго Спасскаго мо- 
настыря. . . . . .. . . . . .. 


167 г. Августа 98. 


присуждаюцій  Казиміра 
Фронцкевича-Радиминскаго кь уплатв 
Кронскому монастырю 1800 зол. поль- 
скихь додгу сь процентами. . .. 


ХХШ 


365 


369 


369 


371 


372 


373 


237. 


288. 


239. 


240. 


241. 


Стран. 


1677 г. Августа 81. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Кіев- 
скаго митрополита Бипріяна Жохов- 
скаго на Александра Воловича ий сестру 
его Анну и Оекіў за отнятіе вь с. 
Бал Б церквий, сь находившиямися в»ь 
ней иконами, церковною утварью ийсо 
веЁма принадлегавшими церкви уго- 
дДіямй 


1671 г. Сентябра З 


Декреть, присуждаюіцій Ивана и Льва 
ЗКиргевичей ий жень йхь к» изгнанію 
и уплатБ 3130 польскихь за разру- 
шеніе православной церкви, отнятіе 
принадлежацихь ей угодій и пользо- 
ваніе доходамя ея. . .. 


1677 г. Декабря 3. 


Декрет», которымь отмБняются шесть 
прежнихь декретовь того же трибу- 
нала по дблу Ивана Ёваснинскаго-З0- 
лотого сь Михайломь Маркіяномь 
Білозором'ь, епископомь Пинскймь ий 
Туровекимь .. 


1677 г. Декабря 10. 


Декрет», присуждаюіцій Ивана, Павла, 
и Николая Табенскихь кь изгналію и 
уплат5Б Лепесовекому монастырю 7005 
зод. польских» за самовольное занятіе 
монастырскаго фольварка . 


1675 г. Января 95. 


Декреть, присуждаюіцій Могилевекаго 
жида Лейбу Жушмановича, его жену 
и брата кь емертной казни и уплатб 
640 копь грошей лит. за вооруженное 
нападеніе на фольваркь, принадлежав- 
шій Могилевскому женскому св. Нико- 
лаевекому монастырю, нанесенье по- 
боевь игуменьй и 4 монахинямь мо- 
настыря ий отнятіе лошади сь поклажей. 


974 


977 


378 - 


379 


384 


242. 


243. 


2414. 


245. 


246. 


247. 


ХХІЎ 


Страч. 


1675 г. Февраля 9. 


Декреть, присуждаюцій (Станислава 
Почаповекаго кь упіатБ Бытенскому 
базнліанскому монастырю 4025 зодот. 
польскихь за недозволеціе взыскать 
додгь сь имБнія Почапова 


1678 г. Февраля 19. 


Ремиссійный декреть по иску БоЕу- 
слава Ненсовекага кь Біевекому ми- 
троподиту Бияпріану «Жоховекому о 
возврашценія ему трагоцбиностей, по- 
жертвованных'ь его матерью на укра- 
шеніе нконы Божіей Матерн. 


С1878 г. Мая б 


Декреть, которымь отмБняется преж- 
нее трабунадьное постановіеніе по 
ДБлу между настоятельницей Минекаго 
св.“Гройдкаго женскаго монастыря и 
Мартинохь Христовсеймь. . . .. 


1975 г. Мая “95. 


Декреть, предписываюіцій настоятель- 
ницБ Маянскаго св. Тройцкаго яіен- 
скаго монастыря возвратить Ивану 
Пузын5 ушедших'ь отьнего и посетив- 
шихел на монастырской земл Б кресть- 
Янь. . .. .. .. . .. ... 


16:8 г. Іюля 4. 


Декреть, присуждаюццій настоятель- 
нияцу и веБхь инокинь Минскаго жен- 
скаго монастыря кь изгнанію и упіатБ 
Ивану ПузынБ 10605 зодотыхь поль- 
скихь за отнятыхь у Пузыны кресть- 
Янь. . . . . . . ........ 


“1678 г. Іюля 8. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Осипа, 
ЛДядинскаго на намБстника ББлорус“ 
ской епискоцій Сяльвестра Волчацкаго. 


Страч. 


1678 г. Августа 23. 


248. Ремийссійный декреть по жалобБ свя- 


386 


іценника /етБзнидкой церкви Саму- 
ила Додматскаго на снятіе сь его 
земій хаБба на 2410 зодотыхь поль- 
кахь Дадибогомь Нелтыкой .. 


165 г. Августа 98. 


249 Ремиссійный декреть по дБлу Хри- 


387 


стофора Моксевича сь Виленскамь 
св. Тройцкимь монастыремь по по- 
воду занятія постБднамь принадле- 
жацихь Моксевичу полей, дуговь ий 
дБеовь. 


165 г. Августа 23. 


250. Ремиссійный декрегь по дблу митро- 


389 


251. 


390 


Т 959; 


подита Ніевекаго Еяпріяна Жохов- 
скаго сь княжною Лудовикою Ради- 
видовною обь отдач5 уніятамь Заблу- 
довекаго монастыря. 


169 г. Апрбля 25 


Ремиссійный декреть по жадобБ Хри- 
стофора Моксевича на Виленскій Св.- 
Тройцкій монастырь за самовольное 
занятіе принадзежашцихь Моксевийчу 
земель, дБсовь ий луговь й нападеніе 
на его иймБніе Дойново 


19 г. Мая і9. 


Декреть по дБіу епископа Пинскаго 
Маркіяна, ББлозора сь Иваномь Квас- 
нинскймь-длотымь, относительно на- 
сп Бдства, оставшагося постБ архіепи- 


. скопа Смоленскаго Золотаго . . .. 


391 


253. 


392 


169) г. Августа 12. 


Декреть, шприсуждаюцій Станисіава 
Слабковекаго. кь уплатБ Полоцкому 
женскому монастырю 1400 зол. поль- 


з ских ь додгу сь процентамй . . .. 


395 


396 


397 


399 


400 


401 


254. 


2959. 


256. 


251. 


255. 


259. Декрет», 


Декреть,  присуждаюіццій Самуйла 
Вильчка кь уплатв Дировицкому бази- 
піанскому монастырю 21225 зояотых'ь 
польскихь долгу и пений 


109 г. Ноября 22. 


Декреть, предоставаяюіцій Минскому 
Петро-Павіовскому женскому монасты- 
рю право взыекать сь ям БніяОстроіцичь 
доджную ему ваадбльцемь имБнія Аде- 
ксаядромь Хаопицкиямь сумму 330 
копь грошей ЛДитовскихь . .. 


1679 г. Ноября 298. 


Декреть, присуждаюцій Минскаго 
бургомистра Ивана Фурса кь изгна- 
нію ий кь упаатБ Минскому Цетро- 
Павловскому монастырю 725 зодот, 
польских'ь за нанесеніе побоев'ь двум ь 
инокамь монастыря ий увбчье, при- 
чиненное крестьянину монастырскому. 


1630 г. Іюля 16. 


Декрет», присуждаю:цій свяіценников'ь 
Староконской церкви Петра и Якова 
Михневичов'ь ХіБбцов'ь кь уплат 5 Пин- 
ской іезуйтской коллегій 1105 301. поль- 
скйхь за недозволеніе взыскать долга 
сь находявшагося во ваадбній их ь 
имБнія Иванчичь 


1680 г. Іюля 19. 


Декрет», присуждаюіцій Андрея Бблец- 
каго кь емертной казний и уплатв 
Марковскому монастырю 1030 золот. 
польских ь за нападеніе на двухь ино- 
ковь монастыря и нанесеніе одному 
изь нихь тяжкихь рань и побоевь. 


1680 г. Авгуета 17. 


присуждаюіцій Христофора 
Заблоцкаго ий жену его кь изгнанію и 
уплат 5 Жировицкому монастырю 90130 
водот. польскихь за неотдачу вь за- 


ХХХ 
Стран. 


402 


403 


405 


407 
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260. 


261. 


262. 


263. 


264. 


265. 


Стра 


ставное владбніе монастырю фоль- 
варка Синковичи 


1680 г. Августа 90. 


Ремиесійвый декреть по дБлу Старо- 
конскихь свяіценниковь трехь брать- 
ев» Михневичей сь Пинскйми іезуй- 
тами о заставномь віадбній имБніем»ь, 
принадлежацим'ь іезуйтамь. 


1080 г. Сентября 5. 


Ремисеійный декреть по жалобБ Ново- 
дворскаго монастыря на Пинсейхь 
іезуйтовь за причиненныя ийнокамь 
монастыря оскорбленія 


1681 г. Апрбля 95. 


Ремиссійный декреть по дёду Мияхайла 
Вотла ий Стефана Родевича сь Виіен- 
скамь св. Тройцкимь монастырем»ь о 
невозврат5 монастырем'ь фольварков'ь, 
принадлежавшихь Нотлу й Родевичу. 


1681 г. Іюля 91. 


Декреть, присуждаюцій Самуйла Мо- 
крецкаго и жену его кь упіатБ Грод- 
ненскому женскому монастырю 600 зо- 
лотыхь цо. дойгу 


1681 г. Августа 13. 


Декреть, присуждаюцій Едену Воль- 
скую кь упіат5 Нричевекому прото- 
попу Марку Цытовиячу 126 копь гро- 
шей дитовскихь за недозволеніе за- 
нять вь заставное віадбніе имбнія 
Вольской Маковья 


1681 г. Авгуета 19. 


Декрет», присуждаюіцій Ивана Эоло- 
того-Нваенинскаго кь упіатб Паиян- 
скому епископу Маркіяну Бблозору 
100 зодотыхь польсейхь судебныхь 
издержекь, по сдучаю неявкя Квас- 

іу 


411 


413 


415 


417 


419 


266. 


267. 


263. 


269. 


270. 


271. 


. смертной казни, 


Страч. 


нинскаго за полдученіемь сдБдуюіцаго 
ему оть Б'Бдозора долга . 


1681 г. Ноября 5. 


Ремисеійный декреть по дБлу о напа- 
деній на домь свяшенника Борздилов- 
гкаго и похиіценіе у него денегь и 
разнаго имуіцества . 


1681 г. Ноября 95. 


Декреть, присузждаюіцій Стефана Го- 
дынскаго кь уплатБ свяшеннику До- 
броседьскому Ивану Валюжиничу 450 
копь грошей лйтовскихь долгу 


1681 г. Декабря 4. 


Декреть, присуждаюіцій Оедора и 
Ивана Фронцкевичей Марковсейхь кь 
уплатб свяшеннику Добросельской 
церкви Ивану Вадлюжиничу 128 копь 
и 20 грошей дитовсейхь ДолГу. 


1681 с. Декабря 4. 


Декреть, присуждаюцій Софію Гор- 
скую ий сыновейея к'ь уплатБДобросель- 
скому свяіценнику Ивану Валюжиничу 
150 копь грошей Литовских ь долгу . 


1681 г. Декабря 12. 


Декреть, присуждаюіцій митрополя- 
чьяго урядника Николая Курковскаго, 
за нанесеніе побоев'ь и насильственное 
заключеніе Василія Додматскаго, к'ь 
а уніатскаго митро- 
полита Кяпріяна, гфоховекаго кь из- 
гнанію и уплатв 1130 зодотыхь поль- 
скихь за участіе будто-бы в'ь этомь 
насиялій. . . а. 


1681 г. Декабря 19. 


Декрет», предписываю:цій Беньяшеви- 
чам»ь и Мрочкам'ь возвратить свяіцен- 
нику 'Гевелевекой церкви (Самуйлу 


Гиянвиловичу Косовицкому отиятые ў 


ХХУ! 
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422 
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496 [ 275. 


427 


272. 


273 Декрет», 


274. 


276. 


277. 


Страч. 


нёго земля и луга и упаатить 1885 зо- 
лотыхь польских ь заруки и убытку. 


1631 г. Декабря 19. 


Декрет ь, присуждаюіцій Юрья Кенсов- 
скаго и жену его кь ийзгнанію за не- 
допуценье митрополита Кипріяна Жо- 
ховекаго занять в'ь заставное владё- 
ніе ймБніе ихь Гаяны за сумму 9270 
ЗОдОТЫХ ь пОЛьЬСЕйХ Ь 


1682 г. Іюня 31. 


присуждаюцій  Гаврійла 
Странковскаго кь уплатБ Ваадимір- 
скому ий Берестейскому епископу Льву 
Заденскому 1033 зодотыхь польсейхь 
долгу 


1682 г. Августа, І. 


Декреть, присуждаюцій Константина, 
Нелоевескаго кь уплат5 Ваадимірекому 
и Берестейскому епяскопу «Льву За- 
ленскому 170 зол. польских ь долу. 


1652 г. Августа 14. 


Декреть, присуждаюіцій Ивана Лядин- 
скаго и жену его кь упіатБ Кутейн- 
скому Оршанекому женскому мона- 
стырю 1300 зол. польсейх'ь Долу 


1688 г. Мая 18. 


Ремиссійный декреть по жалобВ свя- 
іденника, Тётчанской церкви Льва Гай- 
кевича на Васалія Долматскаго за про- 
изведенное иймь нападевіе на Гайке- 
вича, нанесеніе ему побоевь й отия- 
ліе денегь ий документовь . . . . 


1693 г. Іюня 34. 


Декреть. присуждаюіцій Кіевекаго ми- 
трополита Кипріяна Жоховекаго кь 
упаат б тремь братьямь Додматсеймь 
252 копь, а Тётчанскаго свяіценнина 


429 


431 


4352 


433 


435 


436 


273. 


Леона Гайкевича кь упіатв 6 копь 
грошей лятовскихь за принесеніе не- 
справедіивой будто-бы жалобы на Ва- 
сипія Додматскаго вь том'ь, что ов, 
встрБтавши вь дБсу свяіценника Гай- 
кевича, избигь его иотнядь 100 тале- 
ровь денегь . . . . . . . .. 


1693 г. Іюня 192. 


Декреть, прасуждаюіцій настоятеля Ви- 
ленскаго св. Духовекаго монастыря, 
нареченнаго Б'Блоруескаго епиекопа 
Клементія Тризну ий дому ЁЕрасинека- 
го кь уплатБ каждымь йзь нихь По 
32000 зод. подльских'ь за невозвраіце- 
ніе АннБ Звертовекой находившагося 
у нихь вь заставномь вдадбній имЕ- 
нія ея Лебеды. . . 


1698 г. Іюня 15. 


979. Декреть, утверждаюіцій прежнее по- 


становденіе того же трибунада по дБлу 
Виленскаго св. Тройцкаго монастыря 
сь Моксевичами 


1683 г. Іюня 18. 


280. Ремиссійный декреть гіавнаго литов- 


281. Декрет», 


скаго трибунада по жадобБ (Сдоним- 
скаго протопопа Мартина Цетровича на, 
Додматских'ь за незаконно полученный 
ими декрёть гіавнаго трибунада про- 
тивь Цетровича. 


1683 г. Іюня 30. 


присуждаюцій  Богусіав- 
скихь кь уплатБ Метиславекому про- 


топопу Константину Ювпатьевичу 4263 


зодот. польских ь додгу и пени, а за 
угрозу нанесенія побоев'ь к'ь изгнанію. 


1683 г. Августа 192. 


282. Декреть, присуждаюіцій Нонстантина 


Нелоевекаго кь изгнанію и упдатб 
Вагдямірскому ий Берестейскому епи- 


ХХУІП 
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448 


284. 


285. 


286. 


288. 
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скопу Льву Заденскому 2762 зодотых'ь 
польских ь додгу и пеня. . . . 


1688 г. Августа 26. 


. Декреть, присуждаюіцій Біевскаго ми- 


трополита КЮипріяна Жоховскаго кь 
упдатБ 1000 зодотыхь ий грошей 15, 
а Сдонимскаго протопопа Мартина, 

Петровича кь изгнанію й упіатб 70 
копь грошей айтовскихь за оклевета- 

ніе, будто-бы, Додматскихь и удержа- 
ніе ў себя йхь крестьянь. 


1683 г. Августа 23. 


Декреть, присуждаюцій Антонія и 
Адама Стабровекихь кь ипзгнанію и 
упдатБ ББлорусскому епископу Найя- 
менту ТризяБ 2405 золот. пол. Додгу. 


1654 г. Мая 90. 


Декреть, присуждаюіцій Юрія Міюндз- 
каго кь уплат 5 Оршанскому Кутейнеко- 
му монастырю 1955 301. польс. додгу 
и пени за самовольное отнятіе двух ь 
сель, бывшихь вь заставномь вдадб- 
ній монастыря 


1654 г. Августа 4. 


Трибунальный декреть, присуждаю:іцій 
Минскаго бургомистра Ивана Фурса 
Уласевича кь упатБ  Минскому 
Петропавіовскому монастырю 222 
копь грошей длитовеких'ь за наБздь на 
монастырсеій фольваркь . 


1685 г. Іюня 20. 


. Декреть, присуждаюіцій Виленсеій ев. 


Тройцкій монастырь кь ушпатб Ивану 


Жоховскому 3000 золотых'ь ПольсЕйХТЬ. 


додгу й пени. . . . 


1685 г. Іюля 17. 


Декреть, присуждаюіцій Станислава 
Горцика кь изгнанію яй упаат5 Віев- 


451 


452 


455 
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458 


468; 


скому митрополиту Кипріяну Жохов- 
скому 1487 зодотыхь и грошей 15 
польских за нанесеніе побоев'ь кресть- 
янину миятроподичьему и захвать раз- 
НЫХЬ Вецей . . . . . . . 


165» г. Августа 18. 


89. Декреть, присуждаюцій Казиміра Ни- 


290. 


291. 


292. 


293. 


цинскаго кь упіат б провинціаду Жу- 
ровицкаго монастыря Стефану Бусин- 
скому Мартишкевичу 12430 золотыхь 
польск. додгу й пени. . . . , 


1685 г. Августа 29. 


Ремиссійный декреть по жадобБ Богу- 
едава Бенсовскаго на Кіевскаго митро- 
подита Кипріяна Жоховскаго о неўпла- 
тБ присужденныхь ему 20300 золот. 
поЛьскйХь. 


1685 г. Ноября 99. 


Декрет», подтверждаюіцій прежнія рЕ- 
шенія гіавнаго Литовскаго трибунала 
и Берестейскаго земскаго суда по 
дблу инокиний Новгородскаго женскаго 
монастыря Юкатерины Потеевны сь 
8омою Скашевекимь и женой его, 
урожденной Потвевной 


1685 г. Декабря 90. 


Декреть, присуждаюіцій Ивана Стет- 
кевича кь уплатБ Минекому ЦПетро- 
павіовскому монастырю 28818 коць 
грошей лдитовскихь додгу 


1635 г. Декабря 22. 


Декреть, присуждаюіцій свяіценника 
Прилепской церкви Андрея Фастовича, 
и сына его Осипа кь изгнанію и 
упаат5Б Ивану Гостровицкому 520 
копь грошей литовекихь за нападеніе, 
будто-бы, на село Бостровицкаго и 
уводь одного его крестьянина . 


ХХУШ 
Страч. 
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297. 
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Страч. 


1686 г. Января З. 


Декрет», присуждаюіцій Данійла Одор- 
скаго кь упаатБ Сильвестру Волчац- 
кому, намбБстнику Бблорусской епя- 
скопій, 4930 зодотыхь ПпОЛЬСЕЙХхЬ 
долгу ий пений. 


1696 г. Мая 14. 


. Декреть, присуждаюіцій Ивана и Бо- 


гуслава Бенсовекйхь кь изгнанію и 
упдат5 трех'ь соть двадцати зодотых ь 
польских» за едбданное братомь их ь 
Михапломь Кенсовекимь нападеніе на 
имБніе митрополита Кипріяна Жохов- 
скаго Придепы и захвать скота, хдБба 
и прочаго движимаго имуіцества . 


1636 г. Мая 15. 


Декреть, присуждаюцій Кіевскаго ми- 
трополита Кипріяна гКоховскаго кь 
изгнанію ий упаатБ Станисіаву Г'ер- 
пику 8097 зодотыхь ий І5 грошей 
польских'ь за невозвраіценіе, будто-бы, 
отнятыхь у Герцика трехь кресть- 
янь и судебныхь йздержекь, понесен- 
ныхь Герцикомь вь теченій десяти- 
тБтняго пройзводства настояіцаго дБла. 


1656 г. Іюня 25. 


Декреть, присуждаюіцій (Станислава 
Герцика кь упіатБ ВКіевекому митро- 
потиту Кипріяну Жоховекому 545 
зодотых'ь польскихь долгу и пений 


1686 г. Іюля 9. 


Декреть, присуждаюіцій Войцеха Ця- 
тринекаго кь упдатб Виленскому св. 
Тройцкому монастырю 440 зол. поль- 
скихь и Александра Ясенецкаго кь 
упдат5Б Цитринекому 6055 зодотыхь 
польскйхь за незаконное завдадбніе 
памвніемь Зуловь 


АХ. Лаба 
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498 
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ПРЕДИСЛОВІЕ. 





Вь настояшцемь ХУ томб актовь помбіцены декреты главнаго Литовекаго 
Трибунала по дБламь, кагаюшцимея правоелавныхь и уніатекихь монастырей, цер- 
квей и духовенства здБшняго края. Прежде чЁмь приступимь кь обозрБнію со- 
держанія этихь документовь, ечитаемь необходимымь сказать нБсколько вловь о 
значеній декретовь главнаго Трибунала вь жизни тогдашняго обіцества, о их ь 
вибпней форм и языкЬ, на которомь онй написаны. 


Выстимь гудебнымь учрежденіемь вь княжетвБ Литовекомь быль главный 
Литовекій Трибуваль, декреты котораго должны были имёть такую же ейлу, какь 
я постановленія сейма, т. е. должны были ймёть окончательное, рБшаюіцее зна- 
ченіе. Безапелляціонныя постановленія трибунала по таеймь дБламь, которыя по- 
чему либо возбуждали юридическое сомнёніе й требовали разьясненія ий о0конча- 
тельнаго рбБшенія, приравнивали это учрежденіе кь нашему сенату, сь тою же 
почти коупетенціею. дти декреты, какь выраженіе высшей юридической мудрости, 
должны были играть вь жизнй тогдашняго обіцества громадное значеніе, служа 
довольно авторитетнымь указателемь дБяній и поступковь юридической личности 
й стоя на стражБ правь и обязанностей гражданина. Но на самомь дблБ было 
далеко не такь. Строй жизни Польскаго государства и присоединеннаго кь нему 
впослёдствій Литовекаго княжества быль таковь, что главную роль вь немь и 
подитическую ий экономическую играло исключительно выешее воеловіе, шляхта 
и примыкавшее кь нямь по евоей жизнй, по евоймь взглядамь и прявычкамь 
высшее духовенство католическое, а затбмь ий уніатекое. 


Польская шляхта образовалась, развивалась и жила вь такихь уеловіяхь, 
которыя меньше всего способетвовали развитію у няхь чуветва законности я 
справедливости. Польскій шляхтичь, непослўшный королю, пренебрежительно 0т- 
носившійся кь постановленіямь сейма, который онь могь разорвать своймь, часто 
каприязнымь уеіо, ечиталь себя выше и могушцественнбе вебхь и свою волю ста- 
вияль закономь какь лля себя, такь ий для многочисленных»ь ляць, такь или иначе 
завясБвшихь оть него. Юстественно поэтому, что такіе своевольные люди чаце 


ХХХ 


всего доджны были відаться сь судомь, являвіцимея по отгношенію кь нимь уздою, 
хота и не ведгда сдерживавшею порывы шляхотскаго гвоеволія. Что касаетея 
простаго народа, то положеніе его вь польско-шляхетскомь государствв было са- 
мое жалкое, не смотря на то, что онь на свойхь плечахь выносиль вСБ невзгоды, 
навлекаемыя на, несчастиное отечество неблагоразуміемь шляхты. Обезляченный ий 
обездоленный простой народь рЕБдко обрашцалея кь суду, овобенно кь высшему, 
оть котораго онь не могь ожиядать нийчего хорошаго: тамь засвдали ий судили 
тБ же паны, оть которыхь ему приходиялось много терпбть вьжазни. Нвеколько 
выковь такой загнанной жизни убилия вь простомь народ чувство самосознанія, 
желаніе отстайвать свой человіческія права, отбили воякую охоту вёдаться сь 
судомь; да и по своему соціальному подоженію онь во всемь зависёль оть того 
жо пана-помыцика, й воля поелБдняго служила для него закономь. По этому не 
для народа суіцествовали ваб эти многочисленные суды -гродскіе, земскіе, подко- 
морскіе и т.д. и не для нуждь народа сушествовада й высшая вудебная инетан- 
ція, йменуемая главнымь Литовекамь Трибуналомь. Понятно, по этому, почему вь 
судебныхь актахь того времени такь поразительно рёдко ветрёчаются иски и раз- 
бирательства дбль между простыми крестьянамй, какь будто бы крестьянство с0- 
вебмь не суішцествовало вь древней Цольш' Б, тогда какь шляхетекимй справами 
переполнены книги вебхь судебныхь ўчрежденій того временя. Конечно, этоть 
факть, постБ только-то указаннаго, можно отчасти обьяснять крайнею несложно- 
стію житейскихь отношеній крестьянь; случавшіяся между нямй недоразумёнія ий 
правонарушенія были такого рода, что рбшались на мБетБ и не заносялись в 
судебные акты, почему й не сохранялись для потометва. Но сь другой стороны 
и панскія справы были по большей части не Богь знаеть какой важности; многія 
язь няхь, навбрное, не доходилй бы ий до суда, еелибы не свойственная шляхт'Б 
любовь кь сугяжничеству, ко веевозможнымь процесеамь, поглоцавшимь большую 
часть времени ий средствь у польскихь пановь. Трудно даже представить себб 
польскаго шляхтйча того времени, не ведуцаго какого нибудь процевеа со свойми 
сосБдями; «шкатула зь еправами» обязательно упоминаетея при перечиеленій иму- 
шцества мало мальски состоятельнаго дворянина. Такимь образомь высшее судеб- 
ное учрежденіе того времени, т. е. главный Литовекій трибуналь, елужило для 
удовлетворенія потрвбностей главнымь образомь высшихь, достаточных'ь классов, 
для потредбностей шляхты й высшаго духовенетва ий этимь опредБляется уже ха- 
рактерь этого учрежденія ий его значеніе. 


Не емотря на то, что трибунальные декреты представляли собою безапелля- 
донныя рБшенія выешей судебной инстанцій,. они не пользовались особенною авто-. 
ратетностію вь глазахь польскаго дворянства. Хотя назначались самыя строгія 
наказанія за ослушанія трибунальнымь постановленіямь, но на самомь дблБ рБдко 
когда праводили йхь вь иеполненіе. Да это й не легко было едёлать. Обыкно-. 
венно судь предоставляль выйгравшей сторон ёамой елёдиять за выполненіемь 
декрета и требовать удовлетворенія оть стороны пройгравшей процессь. Вее. 


ХХХІ 


дБдо, значить, еводидось кь тому, кто йзь тяжуцихея быль сйльнбе не внутрен- 
нею правдою, а ередетвами, вліяніемь й физическимь превосходетвомь. При сла- 
бомь развитій юридичеекихь понятій у тогдашняго польскаго дворянства и на- 
противь того при болёзненномь развятій воли и самолюбія, оказывалась правою 
сильнБйшая сторона ий сколько бы трибуналь ни постановляль штрафовь, бани- 
цій, инфамій ий т. п., никто не спршиль иеполнить эти постановленія. Осо- 
бенно часто практиковалось наказаніе, извбстное подь именемь баницій. Когда 
и судь й ийстець видбли, что сь противнйкомь ничего нельзя подблать, то при- 
суждали таковаго кь баницій, т. е. кь изгнанію изь отечества, сь лишеніемь 
правь гражданства. По предетавленію "'Грибунала вороль йздавать баниційный 
дисть, который требовалось доставить лиду, подвергшемуся баняцій. Листы по- 
добные доставлялиеь обвиняемымь лицамь возными, чиновнйками соотвбтетвовав- 
шамий нашиямь судебвымь приставамь. Врученіе подобнаго поеланія вопровожда- 
лось иногда непріятностями для самаго вознаго й потому послбдній старался не 
попадаться на глаза обвиняемому, особенно если этоть обвяняемый быль лице 
вліятельное, а передаваль черезь другія руй, а чаце веего просто ,втыкаль 
вь большя вьбздные ворота" й самь посптбшно удалялся. Между тБмь, подверг- 
шійся баницій (баничь), опираясь нерёдко на свою силу, пользуясь обіцимь го- 
сударственнымь непорядкомь, или же наружно примирившись сь противяйкоМ, 
и не думаль выБзжать изь отечества или даже куда бы то ниябыло ийзь евоего 
им Бнія; онь по прежнему жиль у себя дома. совершая по временамь ,набзды" 
на свойхь сосБдей сь цБлію повевелиться или сь цёлію показать свое удальство 
и пограбить. Такимь образомь судь преврацался вь чистую комедію для виль- 
наго й быль настояцею трагедіею для слабаго. Вообіце нейеполненіе судебных'ь 
постановленій-- самое обычное явленіе того времеяй ий это было такое зло, сь ко- 
торымь вичего не могла подфлать й королевекая власть, по большей части очень 
слабая. Не избБгали этой участи ий трибунальные декреты, не емотря на ийх' не- 
премБнную силу й особо важное значеніе, какое они имЕли (е ўпге. 


Бели мы ближе ознакомимея сь еудопройзводствомь вь древней Польш, то 
узиядимь, что суды тогда ий не могли ймёть особеннаго значенія для говременной 
шляхты. Вь древней Польш5 не было ляць получившихь спеціальное юридиче- 
ское образованіе. Юридическій факультеть вь Краковекомь университете, начи- 
ная со времени Сигизмунда ПІ, быль совершенно оттбснень на задній илань фа- 
культетомь богословекимь. Сухая схолаетика, прочно водворившаяся в'ь учебных'ь 
заведеніяхь того временй, наложила свой мертвенный отпечатокь й на такую жи- 
вую науку, какь наўка о правахь ий обязанностяхь гражданина. Судопройзводство 
основывалось не на изученій теорій права, а на безчиеленныхь конетитуціях, 
судебныхь обычаяхь и преданіяхь. В» судьй назначались дворяне, неполучавшіе 
выешаго образованія, не поебіцавшіе заграничныхь университетовь для изученія 
права, что было не вь обыча б, да ий не считалось необходимымь, таеь какь фор- 
мулы судебной процедуры составляли и пибади низшіе чиновники, долгою прак- 
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тикою усвойвшіе мудреную науку судопройзводства. Эти дБльцы посБцали, 0бы- 
кновенно, какую нибудь іезуйтекую школу, гдб усвойвали себБ плохую, варвар- 
скўю латынь, необходимую для ведевія дбль, затёмь занимались вь канцелярій 
(палеетрБ) какого нибудь вуда, поелБдовательно проходя должности протоколлиста, 
земскаго пиваря, гродскаго писаря, подсудка ий еўдьй, знакомились на практикЁ 
сь такь называемыми конституціями, т. е. сеймовыми постановленіями и станови- 
лись, наконець, спеціалистамй своего дбла. Чтобы получить даже такое не глу- 
бокое й скудное юридическое образованіе, требовалось не мало труда ий усидчи- 
вости, такь какь конституцій была масса и онБ часто противорбчили одна дру- 
гой. Такая чорная, кропотливая работа была не по душб родовитымь дворянамь, 
язбираемымь вь члены трибунала, й они судили по ўказаніямь евойхь секретарей. 
Понятно, что вердикты ийхь, часто не согласные сь внўтреннею правдою дбла и 
имБвше вь вяду только вибшнее соотвбтетвіе сь сушцествуюіцимь закономь, не 
могли ймБть особой убБаедаюіцей силы для своевольнаго дворянетва. Высшей сан- 
кцій, хотябы королевекой, законь не ймбль: одняй паны на сеймБ постановили, 
другіе паны вь Трибунал5 рбБшияли, а третіе такіе же паны, не бывшіе ни на сейм, 
ни вь Трибунал5, не ийеполнили посгтановленія--дбло очень простое й понятяое, 
овобенно при той безнаказанности, какая была тогда господствуюіцею среди 
вебхь класеовь обіцества. 


Юриспруденція, какь особая отрасль человбческаго вБдбнія, довольно спеці- 
альная по своему годержанію, иймБеть й свой техническій языкь, евой термины 
й обороты для выраженія юридическихь понятій. Ч'Бмь законодательство и ву- 
допройзводство проіце, непосредственнбе и ближе кь природЬ, тбмь языкь его 
естественнБе ий ничёмь почти не отличаетея оть обыкновенной рБчи. (С'ь развитіемь 
й усложненіемь юридическихь отношеній усложняетгя юридическій языкь и усна- 
шается техническиуй терминами. Такь бываеть повеюду, такь было ий вь Поль- 
ско-Литовекомь государств. Но развитіе юридичеекаго языка вь Польш совер- 
шадось при условіяхь иселючительныхь; выработанный при этихь условіяхь для 
вудопройзводства особый языкь такь далеко ушель оть нормальнаго разговор- 
наго й даже литературнаго письменнаго языка, что не легко было его ийзучить и 
очень трудно было . понимать лиду, непосвяшенному вь юридическія тонкостЯ. 
Стойть прочитать любой ийзь декретовь настояцаго тома, чтобы виядБть до какой 
степенй трудно понимаемы подобнаго рода судебные акты, хотя веБ онй, пови- 
димому, написаны на русскомь Язык. 


Чтобы узнать причину такой неўдобонятности языка декретовь Трибунала, 
нужно обратиться кь древибйшимь временамь Лиятвы ий прослёдить ийсторію раз- 
витія этого языка. Языкь древнБйших"ь аетовь Литвы отличается простотою и есте- 
ственностію, приближаюіцею его к языку перковнославянскому. Эти акты ўдопонят- 
ны и доступны всякому, знаюіцему русекій языкь. Даже чисто юридическіе акты, 
какь напр. судебныя рбшенія, состоявшіяся вь сравнятельно позднбйшее время, 
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напр. вь половинБ ХУІ в. отличаются необычайною ясностью, логичностію ий про- 
стотою; почти безь веякйяхь юридичеекихь непонятныхь терминовь. Таковы напр. 
вудебныя запией Гродненекаго гродекаго вуда оть 1539 г., приготовляемыя коммис- 
сіею к» изданію. Такой простой и понятный юридическій языкь быль господствую- 
іцимь вь Литовекомь княжествЕ на веемь его пространетвЬ до злоцастнаго политиче- 
скаго соединенія его сБ Польшею. Цольское законодательство, развившееся подь 
сильным' вліяніем» латинетва, господствовавшаго тогда вь церкви, лйтератур и жиз- 
ни, не замедлило оказать свое вліяніе на литовское законодательство и судопройз- 
водство, совершавшееся по чието русскимь формуламь и образцамь. Прежде веего 
внесены были вь судебный языкь новыетермины, частью чието латинекіе, а, частью 
вь перевод5 на русскій языкь и вь этой новой одеждБ мало понятные, какь не- 
органичеекий вытекавшіе ийзь законовь й формь русской мысли ий русскаго языка. 
Рёчь запестрБла латинекими словамй и фразамй, которыми иногда безь нуды 
наполняли свой писанія тогдашніе юридическіе дБльцы. Мало того, юристы стали 
какь бы іцеголять своею ненатурально пеетрою рБчьыю и етарались вь этомь 0тно- 
шеній превзойти евойхь товариіцей. ЦПестрота вь языкБ повела кь вычурности 
мыели, искуственностй оборотовь рбчи, ненатуральностий и вымученностяй фразы. 
Цостроенная по латинекймь образцамь мысль нийкакь не укладывалась вь сла- 
вянскія формы ий дблала рёчь просто непонятною. Несвойственные славянской 
р'бчи длиннБйшіе періоды, уклоненіе вь сторону оть главной мысли, отеутствіе ло- 
гической ясноети ий послёдовательности до того затемняли часто самое простое 
й несложное дБло, что только посБдБвшій на составленій й писаній подобных ь 
документов» гродекій пиеарь могь понять вь чомь дбло. ь этому привоедяни- 
лось еце то обстоятельство, что по закону судебные акты должны были писаться 
непремьнно на русеком'ь языкё. ПоневолЬ приходилось коверкать вопрекий логикЎ, 
грамматик5 й житейекой практикБ руескій языкь ий заносйть вь судебные акты 
Цблыя латинекія фразы вь русекой транескрипцій, но безь перевода, какь напр. 
праксись юрисв персоналитер5, ліокумё станди, адв ексцепціоннемю форш деклина- 
торіамб и т. т. ”) 

Боть эти-то обстоятельства й были причиною того, что юридическій языкь 
становялея болбе й болБе непонятнымь й дБлалея языкомь чуждымь елуху про- 
етаго народа й даже дворянства. Эта отчужденность еудебнаго языка конечно 
вь значительной степени подрывала авторитеть самаго вуда, дурно вліяла на юри- 
дическое воспитаніе массь, и, можно сказать, даже притупляла вь народ чувство 
законности й правды. Нуждаюцційся вь правовудій боялея суда, боялея безчие- 
ленных ь, повидимому, совебмь ненужныхь формуть судопройзводства, боялся тем- 
ноты й непонятностий юридийческой рБчи. Только состоятельная шляхта охотно 
затбвала тяжбы, такь какь вела дБла обыкновенно черезь уполномоченныхь, зна- 
токовь дБла, дорого оплачивая ийхь трудь и знанія и стремясь при веденій свойх'ь 


араць о, 


У ВеБ подобныя фразы и слова вь настояцемь томб напечатаны курсивомь. 
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безконечныхь процессов» не кь тому, чтобы добиться правды, а чтобы ийскуснымь 
вопоставленіемь разныхь конституцій одержать верхь надь своймь противийкомь, 
хотя бы при этомь пришлось прибБгнуть ийкь не совебмь законнымь и чистымь 
средствамь. Темнота юридическаго языка и уеловная сложность судопройзводства 
была кромЬ того на руку самимь судьямь и адвокатамь, такь какь давала имь 
возможность направлять д Бла по своему уемотр5нію, уеложнять, затягивать ихь 
й вь концб концовь извлекать свой выгоды. Лиць сь высшимь юридическимь 
образованіемь не было, а нраветвенный уровень наличныхь юристовь быль не 
настолько высокь, чтобы уетоять противь соблазна легкой наживы на счеть не- 
вржественной вь юриспруденцій, но любяцей тягаться шляхты. Таковы были 
обстоятельства, при которых'ь образовалея и развилея юридическій языкь вь Поль- 
ско-Литовекомь говударствб и этимь вполнБ обьясняетея почему декреты Глав- 
наго Литовскаго Трибунала, писанные по русски, ймБють такую странную для 
русскаго уха й для русекой мыели форму рч. 

Такимь образомь судопройзводство вь Польско-Лиятовекомь государств, не 
смотря на множество судебныхь учрежденій, на многочисленность корпорацій ад- 
вокатовь, не смотря даже на святоеть й непреложность, по крайней мёр де ўшге, 
рБшеній выешей судебной инстанцій, далеко не стояло на высот5 своего поло- 
женія. Шляхта, повидимому ийзь любви кь правдё, любила судиться, но святости 
закона не уважала ий даже кь постановленіямь Трибунала относилась часто какь 
кь чему то чуждому, необязательному ий не только не думала сообразовать свою 
жизнь й свою дБятельность вь требованіямй закона, но часто безжалостно попи- 
рала самый законь. Между тбмь нравственная раепуценность й полнБйшее не- 
уваженіе кь закону, веасываясь вь плоть и кровь народа, йимБли крайне гибельныя 
послбдетвія, такь какь они то и были впослБдетвій главняБйшими причинамий рас- 
паденія й окончательной гибели государства. 





Веёхь декретовь вь настояіцемь томБ напечатано 298; они обниямають собою 
періодь временй почти вь полстолЬтія, начиная сь 1697 г. по 1686 годь. Декреты 
Эти очень однообразны по своему содержанію, но касаются такого множества лиць 
й учрежденій, что какь нибудь обобіцить йхь и сдблать йзь нияхь какое ниябудь 
еиетематическое ийзвлеченіе почти невозможно. Поэтому мы ограничимся передачею 
годержанія только болёе выдаюцихея, почему либо характерных»ь декретовь, предо- 
ставляя раземотрёніе и йзученіе остальныхь--любознательностяй просввіценныхь 
читателей. Можно сказать навбрное, что почти вь каждомь документБ изелёдо- 
ватель историкь найдеть для себя что нибудь пригодное: какое ниябудь упоми- 
наніе о закрытомь й забытомь монастыр5, свбдБнія 0 какой нябудь исторической 
личности, обь отношеніяхь между католиками ий уніатамий, черты ийзь жизни ду- 
ховенства ий свбтокаго обіцества того времени ий т. п. Вее это конечно мелочи и 
крупийцы, но вь исторій, какь йзвёстно, ий крупицы ймБють свое значеніе и пройз- 
водять иногда перевороты вь воззрёніяхь петориковь на йзвбетный предмет. 
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Всё помБіценные вь этомь том5 декреты могуть быть раздёлены на, три группы: 
1) Декреты касаюіцціеся. денежныхь седблокь между монаетырями, церквами ий раз- 
ными лицами; 2) Декреты касаюціеся имуцественных" интересовь тбхь-же учрежде- 
ній й ляць и З) Декреты по дБламь уголовнымь, т. е. по дбламь обь оскорбленіях', 
набздахь, грабежахь, дракахь и т. п. 


Кь первой групп относится 196 документов», подь елёд. А: 9, 9,5, «--11 
18-17, 19, 22, 24--30, 32, 36 -38, 40-46, 51, 59, 55, 56, 60, 62--67, 69, “2 
16--79, 84-86, 89, 90, 92, 93, 95-97, 100, 101, 108- 106, 108, 110, 114- 117, 
120--123, 129, 127, 128, 131, 131, 333- 135, 198, 189, 141--143, 149--152, 155, 
156, 159, 161, 162, 164- 168, 170- 172, 175, 118, 180, 186, 189, 192, 193, 195-- 
197, 202, 203, 206, 207, 209--211, 214, 918, 220, 229, 224, 296, 286, 949, 958-- 
259, 251, аба - аб, аб(--469, а72--215, 981, 282, 984, 287, 289, 290, 299, 294, 
297. 

Ко второй группБ относитея 68 документовь, подь слвдуюіцими 2028; 1, 4, 6, 
12, 19, 28, 31, 33, 34, 39, 48, 50, 54, 57 -- 59, “О, “і, "5, 89, 88, 9І, 109, 
119, 124, 140, 144- 146, 148, 158, 163, 169, 179, 177, 182, 185, 187, 188, 199, 
200, 205, 215, 217, 227--429, 282, 284, 289, 240, 948, 9245-9247, 949--954, 
259, 260, 262, 271, 278 288, 285, 296, 298. 


К» третьей группБ относитея 74 документа, подь слБдуюіцимйя ММ: 35, 47, 
49, 53, 61, 68, 73, 74, 80, 81, 83, 87, 94, 99, 99, 102, 107, 111, 112, 113, 118, 
125, 129, 132, 136, 137, 147, 153, 154, 157, 160 174, 176, 179, 181, 189, 184, 
190, 191, 194, 1996, 201, 204, 205, 212, 213, 216, 219, 221, 223, 225, 230, 231, 
2939, 285, 891, “98, 241, 244, 245, 256, 259, 2бІ, 266, 270, 276, 277, 219, 980, 
256, 288, 291, 293, 495. 


Такимь образомь первая группа оказываетея самою многочиеленною. Веб до- 
кументы этой группы имБють денежный ийнтересь, такь какь представляють со- 
бою декреты по йскамь монастырей и духовенетва кь частнымь ляцамь обь уплатё 
долговь йлй наложенныхь разными судебнымй учрежденіямй штрафовь. бСумма 
исковь достигаеть иногда весьма почтеныхь размБровь; такь декретомь оть 9 
ноября 1065 г. (М 105) Пинекому женскому Варваринскому монастырю присуж- 
дается сь Юлизаветы Потоцкой значительная по тому времени сумма вь 9,296;, 365 
золотыхь польскихь. Ёсть нБекольро декретовь цо ийскамь на десятки й еотни 
тысячь злотыхь (напр. 4» 36, 76, 131, 164, 105, 167, 171). Такое обиліе декре- 
товь по денежнымь ийскамь духовенства знакомить нась сь любопытною чертою 
обіцественной жизни того времени. При отвутетвій обшественнаго кредита, столь 
необходимаго при оживленныхь торговыхь й финанеовыхь операціяхь, роль на- 
шихь вовременныхь банковыхь учрежденій исподняли тогда монастыри, какь уні- 
сатекіе такь и католическіе. Монастыри тогда были очень богаты; религіозное 
чуветво было живБе, чБмь теперь, й многія лица запигывали монастырямь значи- 
тельныя суммы и имбнія на поминь души. (бь этомь свиядбтельствують много- 
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численныя духовныя завііцанія, занесенныя вь актовые книги и вь значительномь 
числЬ напечатанныя коммиссіею вь ея Прежнихь изданіяхь. Монастыри пускали 
гвой капиталы вь обороть, отдавая подь залогь им ній. Такь какь елучалось, что 
должникй оказывались нейсправнымий, то монастырй вчиналий противь нихь йскИ 
и если не получали обратно денегь, то входили во владёніе заложенныхь имбній 
я такимь образомь вее больше й больше увеличивали свою поземельную собст- 
венность. Бывали, впрочемь, случай, что и пропадали монастырекія деньги. 


Заслуживаеть вниманія то обстоятельство, что не емотря на денежныя ий по- 
земельныя богатства, скоплявшіяся вь рукахь духовенетва, уніатскіе храмы, по 
единогласному свидётельству современныхь источниковь, находились вь крайне 
жалкомь положеній. Запуценные, полуразрушенные, нйчБмь неукрашенные, бБдные 
ризняцею и другими церковными веіцами, эти храмы представлялия еобою яркій 
контрасть сь великолёпнымий и богатымй католическими костеламий. На что же 
расходовались значительныя монастырскія суммы? Очевядно, что высшее уніатское 
духовенство не разбирало между своймь и монаетырекимь и жило вь евое удо- 
вольствіе. Именно около этого временй у польскихь пановь вошло вь обычай 
выпрашивать себБ у короля настоятельство вь какомь нибудь доходномь мона- 
стырб для поправленія свойхь разетройвшихся финанеовь ий многіе промотавшіеся 
магнаты, не ўспбвшіе захватить вь свой руки какое ниябудь етароетство, охотно 
принималя сань архимандрита, безь постриженія впрочемь, ий распоряжались вь 
полученномь монастыр5, какь вь евоемь имЁній. Очевидно что такимь настотелямь 
было не до благолБпія храмов. 


Изь многочиеленныхь документовь первой группы мы отмЕтимь здбеь только 
слБдуюіціе номера. 


Х 1. Документь этоть показываеть, что уніатскіе монахи й монахинй не 
всегда довольствовались добровольными приношеніямий в» монастырь, а приябБгали 
иногда ий кь незаконным, средствамь обогаценія. НБкто нь Грабинекій, по смерти 
жены своей, отдаль малодётнюю дочь Елену для обученія (для твийченья") пи- 
варовой Минской Вяжевичовой, которая безь вБдома и воли Грабинекаго отдала 
дочь его вь Минекій женскій (Св. Трояцкій монастырь. Там», не емотря на ея не- 
совершеннолбтіе (ей было всего 11 лбть), сталя ее ,до закону примушать“ и 
опять таки безь вБдома родителя заставяли гее сдб5лать запись, по которой она» 
якобы добровольно, отказывается вь пользу монастыря оть части имБнія й денег", 
глБдуемыхь ей по правамь наелёдства. Когда по емерти Елены монахиний потре- 
боваля оть Грабинскаго части ймёнія ий денегь его дочери, то онь отказаль и 
сталь оспаривать самое право монастыря, какь 0енованное на незаконной записи. 
По артикулу 1, розд. “ Литовекаго Статута дБвушка считаются совершеннолёт- 
нымя вь 13 лёть, а Юлена умерла 11, 8 же лБть не мБла, тогды до закону 
ветуповать ий запису признавать не могла“. Д'ёло разбиралось сначала вь Мия- 
екомь земскомь судБ й рвшено было вь пользу Грабинскаго. Панны законныя 
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остались недовотьны этимь рбшеніемь ий апедлировали вь Главный Литовекій 
Трибуналь, но ий здбсь потерибёлия неўдачу, такь какь Трибуналь призналь пра- 
вымь Грабинскаго. 


М 64. Изь этого документа можно вядёть, что вь то время лица духовнаго 
гана показывали вь судБ не по іерейской совбети, какь это дБлаетея теперь, а 
приносили привягу, любопытный образчикь который мы приводимь здбсь: да Ра- 
піе] Рогобгіехгіся, Шітеа топазбуга КтойзКіеео, ргаўзіегашт рапа Вос увтеерто- 
сасету, у Ттоусу зуіеіеу іедупеюіа па ўўю, іако ргаўааіяіе ўеп оба за слўпва 
ргаусродгасу у гобочгі2піе од піерозгегука р. УПадужауа ЕгопэКіеўісга Надлішіц- 
зКіего, “тоўзКіего ТтосКіег0, апіесеззогоўі ше 4апу у піетурІасопу 1956, па- 
слуш іаКо зртачіеаііугіе рглувіееам, бак ті Рапіе Воўе Чорогоў, а, 1езіі піеврга- 
хіедІіхіе, Рапіе Воўе ше абу. 

М 97. Самуйль Волчокь, каштелянь (моленекій заняль ў ийгуменьй Вилен- 
гкаго й Минскаго монастырей Екатерины (Сапіжаней 30.000 зл. пол. Возвраіцая 
вь срокь деньги, онь ветрБтиль неожиданное затрудненіе, такь какь (сапбжанка 
отказалась принять эту сумму на томь основаній, что она возвраіцаема была, обык- 
новевною вь то время ходячею монетою, а не давнымй чирвоными золотыми и 
талярамй битыми“. Оудь рБлиль отдать деньги обыкновенною монетою. 


М 105. Елиязавета Потоцкая, по первому браку Тризниная взяла вь долгь 
у Пиянскаго Варваринекаго монастыря 912.090 злот. пол. подь залогь иймбнія 
Зіятовцы вь Брестскомь воеводетвь. Б'ь назначенный ерокь она денегь не от- 
дала ий не позволида монастырю ветупить во владёніе иймёніемь Эдитовцы. Мо- 
нахинй позвали вь судь мужа ея КЁриштофа Потоцкаго, подчашаго вел. кн. Ли- 
товекаго, «ваглядомь старшенства малженскаго". Потоцкій вь судь не явиялся и 
представиль гэкземпть", т. е. увольнигельный листь оть короля дна Казиміра, вь 
которомь говорится, что такь какь Цотоцкій находитея при особБ короля ий охотно 
жертвуеть своймь здоровьемь, кровью й людьми для заіциты его величества, то 
король просить Трибуналть освободйять Потоцкаго оть веякихь справь вь суд 
й отложить ДБло его до елБдуюцей сессій Трибунала. Но уполномоченный Цин- 
гкаго монастыря Станиславь Подолець, не смотря на королевекій экземпть, на- 
стайваль на немедленномь разбор Б дБла, такь какь процессь ведется собетвенно 
не сь Потоцкимь, который можеть оставаться ,на услузБ его королевекое ми“ 
лости", а сь его женою итакь какь дбёло это уже не разь откладывалось ий этим 
отерочкамь, повидимому, конца не будеть. 'рибуналь соглаейлея сь просьбою 
уполномоченнаго ий, ,ухиливши на сторону экземпгь Еороля его милости", прису- 
диль Потоцкую кь уплатб долга со вебмй процентами й штрафами вь количествЕ 
всего 3,296,365 зл. пол. Юь сожалёнію нБть свБдБній, получиль-ли монаетырь сь 
Потоцкой эту солидную сумму. 


АХ 162. У того же Пинекаго Варваринскаго монастыря жиды Кобринекаго 
кагала взяли взаймы 1246 зл. и 15 грошей и обязалиеь выплачивать проценты 
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вь пзвбетные сроки, сь тёмь, что если не уплатять хоть вь одинь ерокь, то 
немедленно будеть взыскана вся сумма, со вебмий штрафамий и судебными из- 
держками. Юврей пропустили ерокь одного платежа и по иску монастыря должны 
быля уплатить 1546 зл. й 15 гр. Но такь какь должники и этой суммы не упла- 
тиди монастырю, то Трибуналь декретомь оть 24 іюня 1670 г. присудиль ихь 
кь уплатБ долгу й пени вь колячеств5 6191 зл. Конечно еврей уклонялись оть 
уплаты ий этой суммы й не дозволилий монастырю взыскать этихь денегь сь дДви- 
жимаго ихь иймуіцества й сь Кобринекой синагоги, а потому рёшеніемь Трабу- 
нала оть 29 апр. 1671 быля приговорены кь ийзгнанію. Яуйды, конечно, этого 
только ий ждали, потому что деньги остались за нами, а выгнать йзь Бобрина 
дблыхь 14 душь евреевь едва-ли бы сьумБла какая либо тогдашняя власть. 


Изь документовь второй группы можно отмЕтать слБдуюіціе номера. 


М 39. Дворянянь Гонетантинь Цаць заключиль сь митрополятомь Кіевским'ь 
Антоніемь Селявою контракть на выдблку лбеа вь пушцахь митрополита изь 
ямБній Выжлитина ий Заранова. Договорено было, что Цаць, подь зарукою 1000 
зл., может ь выдблывать веякаго рода лёсь, т. е. ,шмальцугу, вшелякую клепку 
й ванчось", сь тбмь, чтобы вь каждую весну платить намБстнику митрополита 
»пневіцизну“” по уеловленной цБнБ. Но Цаць нейзвбетно по какимь прачинамь 
вь 1659 г. приготовившй ,клепкй французекое копь 95 й штуки 54, шмальдуга 
лаштовь 5 й бочки 2, за оный пневіцизну водлугь контракту не плативши, тот'ь 
товарь по ДвиянБ до Риги спустиль”. Трибуналь присудиль Цаца кь уплатб ми- 
трополяту 1125 золотыхь ий грош. 4 польсейх»ь, 0безпечивь ихь на имБній Паца 
Вётрянь вь воев. Цолоцкомь. 


МХ 48, 9. Лепесовскій монастырь жаловалея вь Брестекій земекій судь 
на пана Роіцину, что тоть не выполняеть своего ,листа-записа", т. е. не выдаеть 
монастырю ежегодно ,жита, ечменя, гречки, овеа, солоду по бочкЬ, гыровь копы, 
масла фаскй, вепря одного, воску фунтовь шесть". Уполномоченный Рошины 
заявиль на эту жалобу, что Роіцина никогда не обязывалея давать ежегодно 
монахамь Лепесовекимь такь много ,легуминь"; правда онь письменно обБіцаль 
единовременно выдать монаетырю указанные предметы и обЁцаніе свое исполниль, 
но о. игумень, ,водлугь воляй своее чинечи подступомь подь паномь Роіциною, 
человкомь права неўмБетнымь", еоставиль подложную запись о ежегодномь по- 
жертвованій, вь виду того, якобы, ужебы за здоровье пана Рошчины ПОкй С БТ'Ь 
сввтомь Пана Бога прошоно“. Пройзошла «очевястая контроверсія” между тяжу- 
цямияся. Брестекій судь призналь требованіе: монастыря правяльнымь. Рогина 
аппелироваль вь Трибуналь, но й здёсь потерпбль неудачу, да еіце заплатиль 
штрафу б копь за ,неслушную аппеляцію“. Это было вь 1653 г. Спустя 192 лёт, 
именно вь 1665 году (Хе 91) Рогцина снова началь дёло вь Трибуналё, обьясняя 
ва этоть разь, что о. игумень Лепесовскаго монастыря ,одержаль у.него якобы 
подпидого карту на даяніе што рокь розного збожа и легуминь на монастырь" 
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и на этомь основаній просить освободить его оть мнимаго обязательства. Три- 
буналь на этоть разь еталь на сторону Рошчины ий опредблиль считать уничто- 
женнымь его листь запись" монаетырю. Нужно вюрочемь замБтить, что при раз- 
борБ дБла не присутетвовать ни о. игумень й някто ийзь монаховь ,религій грец- 
кое монастыря Лепесовскаго”, чБмь быть можеть и обяеняется такой неблаго- 
пріятвый для монастыря ийеходь дБла, выйграннаго вь двухь инетанціяхь, именно 
два раза вь зомскомь еудб ий одинь разь вь самомь Трибуналь. 


м 285. Монастыри дававшіе вь займы деньгя дворянству, не смотря на то, 
зто обезпечивали себя залогомь иймБній, не всегда могляй разсчитывать на свое” 
временное возвраценіе долга, а часто и совебмь теряли свой деньги. Юрій 
Млюндскій, вудьйчь земскій Смоленскій, ,будучи пильно потребнымь суммы пБне- 
зей, взяль и позычиль" ў Кутейнскихь монаховь 1,300 зол. пол. подь залогь 
двухь свойхь ймбвій Брухова и Погоста, ерокомь на три года. Цо истеченія 
срока уплаты Млюндекій не только не отдаль долга, но едблаль набздь на два 
свой ймБнія, бывшія вь распоряженій монастыря, й учиниль экопульсію", и чтобы 
разь навсегда йзбавиться оть монаховь, приказаль евоймь подданнымь бить ий 
забіять ихь“, коль скоро они туда появятся. "Грибунать присудиль Млюндекаго 
кь уплатБ долга сь пенями вь количествБ 1965 зол. пол. и возврату монахамь 
имБнія для пользованія. Млюндскій этого не исполняль. Монахи опять пожало- 
вались, и Трибуналь 10 мая 1695 г. присудиль Млюндскаго за ослушаніе кь уплатб 
монастырю '825 зл. и отдач5 сель. Но и это рБшеніе по упоретву Млюндекаго 
не было приведено вь ийсполненіе, такь что Трибунвать вынуждень быль приго- 
ворить Мдюндекаго кь изгнанію, декретомь оть 17 окт. 1685 г. 


М 298 одинь изь обширнБйшияхь документовь вь настояцемь томё, 
Онь предетавляеть собою образчикь тогдашней судебной рБчи й судебной логи- 
ки. Огличается онь такою запутанностію фактовь, такою темнотою ийзложенія и 
такою странностію построенія мыелей, что разобраться вь немь не такь то легко. 
Документь этоть помбіцень вь настояіцемь тоуб, между прочимь, сь тою цЁлію, 
чтобы дать понятіе о томь, какь дбльцы того временй могли юридически обета- 
вить самое простое ий не сложное по вугцевтву дбло. Это, такь сказать, шодовр 
юридической казуйстией ХУП столётія. 


Документы третьей группы найболбе йнтересны по своему еодержанію, так 
какь жияво риеўють передь нашими глазамй что безпокойное время. Изь этихь 
документовь легко можно видбть, какь относилось знатное польское дворянство 
кь своймь гражданекимь обязанностямь, какь смотрбло на законь, каковы водобіце 
были его привычки ий образь жизни. Изь этихь документовь мы можемь обра- 
тить вниманіе читателей на слБдуюіціе номера. 


д 4. Вь документБ этомь заключается образчикь тбхь набздовь, которые 
такь часто совершалясь вь то безправное время своевольною шляхтою. Але- 
ксандрь Чарноцкій сь толцою свойхь людей вь нБсколько соть человбкь напаль 
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»гвалтомь”, »способомь жолнерскимь" на имБніе Богуслава Служки, надворнаго 
подскарбего й пройзвель вь немь наетояіцій погромь: евяценняка Іоанна (Садов- 
скаго ийзбиль палками, топоромь вырубиль двери церковныя и забраль веіцей 
церковныхь на б0 копь; вь квартирб евяпенника взяль меду ЗЭ пудовь, чисты- 
ми деньгамий 90 копь, сукню фалендышовую, етойвшую 24 копы, убйль двухь 
коруленыхь кабановь ий забраль пару лошадей; кром того убийль на смерть Тру- 
хона Садовскаго, отца евягценника, й нанесь побой другимь лицамь, бывшимь 
при свяценнияк5. Вь самомь ймЁній тоже пройзвель не мало безчинествь, а двух 
крестьянь, забравши со вебмь йхь имуцествомь, нейзвветно куда дбваль. На- 
чалсея процессь. Трибуналь, забБгаючи, абы злость людекая не множила ий пога- 
мована быть могла”, присудиль Чарноцкаго кь смертной казний, а такь какь Чар- 
ноцкій на судь не явилея, то его присудили кь ийзгнанію й уплатБ штрафа в» 
1296 копь грошей Литовских". 


М 53. НБкая Софья Есьмановна, женіцина, повидимому, очень состоятель- 
ная передала заставнымь правомь имбніе свое (Синковичй «ировицкому мона- 
гтырю, а сама остатокь дней евойхь провела вь этомь же иймбБній, ведя совер- 
шенно монашескій образь жизни. Б'ь своей квартирБ она устройла молельню и 
галтарь, на которомь начинья поевенцоные были, келихи стояли, хризмо, книги 
й иншій речи церковные". Она ймБла возможность даже держать при себБ ,для 
услугь капланекихь двухь монаховь, (Себастіана Качинекаго й Викторина Чар- 
няцкаго, которые й присутствовали при ея емерти. Но какь только она умерла, 
то гестра ея Анна Буховецкая, подсудковая Слонимская, сь свойми затьями тот- 
чась же явилась вь Синковичи, чтобы не допустить монаховь ветупить во вла- 
дБніе ймбніемь умершей сестры. Прежде всего она велБда ,бить и выпихать" 
вонь бывшихь духовниковь покойной Софья, браня велебныхь отцовь словами 
уцяплявыми, карчемными", оскорбительными для ихь сана, а зятья ея, добывши 
сабли й размахивая ими надь головами монаховь, грозили ймь смертію. Затбмь 
пройзведши разгромь помБіценія Софьй Шсьмановны ий забравши все цбнное, Бухо- 
вецкая приказала евоймь мужикамь бросить тБло покойной безь монашескаго одбянія 
вь неосвяшенный гробь ий отнести вь Синковичекую церковь, а свяценныя веіци, 
находившіяся на алтарБ, вмБстБ сь вешцамий жившихь при покойной монахов'ь 
выброейть за ворота. да такія дБянія еудь приеудиль Буховецкую кь баницій 
и ўплат5 штрафа 9055 злот. пол. 


М 53. Любопытный документь, рисуюіцій нравы вияленекихь обывателей 
ХУП етолётія. Онь показываеть, какямь оекорбленіямь подвергалея иногда Глав- 
ный Литовекій Трибуналь оть шляхты ий какому наказанію подвергались оскор- 
бители. Однажды Ериштоф»ь Рудомина Дуеяцкій, маршалокь Браелавсеій, при- 
шель кь члену Трибунала Петру Борсаку, жившому вь ВияльнБ по Конной ули- 
ц», вблизий костела Вебхь (Святых'ь, ий, не заставши поелёдняго дома, взяль со 
етБны, якобы вь шутку, два ружья, оправленныя вь серебро. Ме смотря на не- 
однократныя, пріятельскія напоминанія, Рудомина, повидимому, й не думаль отда- 


Хх 


вать ружей ий даже собрался уБхать куда то изь Вильны, не возвративь взятаго. 
Тогда Корсак», видя., что кь крыльцу Рудомияны подана уже карета, отаравляется 
кь нему самолично ий ветрБтявь его на крыльц5, сталь требовать евойхь ружей. 
Рудомяна вь отвёть началь бранить Корсака непотребнымя словами ий приба- 
вяль: ,вБдь "Грибуналь ешце не кончилея; успбешь поживиться! такь какь веБ 
вы взяточники!” На вопрось Корсака, кто же именно береть взятки, Рудомана 
отвБтиль: ,веБ вы члены Трибунала сь маршалкомь евоймь за одно только дбло 
взяди 9000.“ Слова эти услышаль находившійся неподалеку судья земекій Мин- 
гкій Володковичь, тоже члень Триябунала ий, выхватившия саблю, сталь требовать 
у Рудомяны немедленнаго удовлетворенія. НесомнБнно дБло закончилось бы вее- 
обіцей дракой, еели бы не вибБшалась жена Рудомины, сидбвшая уже вь каретё 
у крыльца й поджидавшая мужа. Видя, что дбло принямаеть дурной оборот, 
она выскочила ийзь кареты ий при помоци елугь усадила своего мужа, не пере- 
стававшаго ругаться, вь карету й приказала кучеру погонять. Но челядь Рудо- 
мяны продолжала безчинствовать на мБет 5, бросала кирпичами ий стрБляла изь 
ружей вь окна Корсака й нанесла жестокіе побой возному Саваневекому, яЯвиВ- 
шемуся на мБето пройсшествія. Когда дошло дБло до суда, то Трибуналь, 
»для достаточнЕйшаго обвясненія тое справы,” отправиль цёлую коммиесію 
язь шестий лиць вь домь Рудомины для пройзводств слБдствіяа на мБстБ. Было 
допрошено до 20 ляць свядбтелей, которые веБ подтвердидли жалобу Корсака. 
По прочтеній елбдственнаго дБла (шкрутиній), прокурорь (инетигаторь) сказаль. 
что йзь шкрутиній этой ,показуетея вядомая ий значная суду зневага, традукованіе 
и дифамація;" посему, ,абы се таковые еваволенства и леккомыельности не дбели и 
вуды головные вь евоей повазБ оставали“, онь полагаеть, что Рудомина должень 
заплатить штрафу каждому ийзь судей по 43 копь грошей, а зато, что позволяль 
себ'Б легкомысленно и неприетойно отзываться 0 Трибуналь, должень ,публице", вь 
обцемь собраній Трибунала, вь йзбБ судовой ,одмавять ий іцекать"“"), т. е. лаять 
повобачьый. Кром Б всего этого, его слБдуеть засадить на годь й шесть недБль 
вь гюрьму, на , дно замку Вияленекого. К'ь такому наказанію вудь и присудиль. 


ХА 98. В» совершеній набздовь обвиянялись не одни дворяне, но й высшее 
духовенство, вь томь чиелБ уніатекое, которое по своей жизни и привычкамь ничБмь 
не отличалось от'ь шляхты. Такь Пияпсеій епископь Марціань Бблозорь, .зь нема- 
лою громадою людей жолнерскихь, драгоніею,” вь ночь на 21 ноября 1664 г. 
»гверико модо" напаль на домь Кваснинскаго-долотого вь яймБній Бездежь, 


7) Обвияненный в'ь клеветб доджень быхть кромБ уплаты штрафа, согласно Статуту, полз- 
комь подабзть подь судейскўю лавку ий оттуда публично пройзнести свою извинительнуўю рЕчь 
касательно того, что все наговоренное ймь было ложью. РБчь свою йзь цодь лавки обвиненный 
доджень быль закончить формулой: я еодгаль какь песь, ий в» доказательство справедливости 
этихь словь, трижды пролаять по собачьй. “Это й называдось на судебномь языкб: /одмавять 
й іцекать". 

УІ 
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забраль имуіцества на З1103 зл. пол. и нанесь побоя приелугё. будь присудаль 
Бёлозора кь ўплат5 08298 за. пол. и кромЬ того кь йзгнанію. 


М 179. Этоть документь предетавляеть любопытный образчикь современ- 
ныхь судебныхь пререканій по слБдуюцему дБлу. Прездецкій сдблаль наёздь 
на имБніе Спяглу, принадлежавшее Виленскому Св. Тройцкому монаетырю ий про- 
извель вь немь разныя безчинёетва. Настоятель Тройцкаго монастыря Анзельмь 
Чижь, черезь повбреннаго евоего Цавла Кашубу началь искь противь Прездец- 
каго, который вь судь самь не явилея, а поручиль вести дбло своему повБрен- 
ному Станиславу Подольду. Когда вь ТрибуналБ дошла очередь до этаго дбла, 
то Подолець заявиль, что монахи не ймбють права вчинать этаго дбла, такь 
какь настоятель монастыря Янь Малаховскій, при которомь вовершился наёздь, 
присуждень, хотя и по другому дёлу, кь ийзгнанію ий поэтому не иймбеть права 
зліокумь станди“. Кашуба на это возразиль, что дбБло вчинаеть не Малаховскій, 
а Чижь, теперешній настоятельў но Подолець на это отвбтиль, что такь как ь 
баниція подвергея наетоятель монастыря, то ий весь монастырь должень подле- 
жать ей. ПовБренный монастыря стояль на своемь й сь нймь согласялея судь, 
который посл ддинной продедуры, велБдствіе усложненія этаго дбта, рБшиль 
привести кь присягб настоятеля монастыря сь двумя монахамй. (пустя чась по 
выполненій присяги, повБренный Прездецкаго представиль суду протесть про- 
тивь этой прасяги, но судь не ўважиль этого протеста ий не дозволиль внести 
его вь свой декрет 'ь. 

М 204. Из» этаго документа мы можемь видбть, какь, далекая оть с0- 
вершенства. судебная процедура того временй усложнялась еце побочными 
обстоятельствами, пмБвшимий дурное вліяніе. на йсходь процесеа, вь уцербь пра- 
восудію. Пребываніе вь стран5 папекаго посланника, какого нибудь карди- 
нала, почти уничтожало мБетные, особенно духовные или емБшанные «суды, 
такь какь тяжушіегя обрашцались кь нему й онь рёшаль дёла по своему ўсмот- 
рБнію. Наетоятель Кобринекаго Базияліанскаго монастыря Аеанасій Бальцевичь 
быть убить ий вь убійствЕ обвинялея інь Глинскій вь еообіцествв сь Нобрин- 
скимй жидами Ицкомь Файбишевичемь, Балманомь и ЕЮзофомь. Митрополит'"ь Гав- 
рійль Коленда началь йскь противь увомянутыхь лиць обыкновеннымь судебнымь 
порядкомь. Но, Глянскій пользуяеь прёбываніемь спревелебнаго ксендза Анеля 
Ранунцыўуша, арцыбискупа Дымятенекаго, легата столицы апостольское, счастливе 
вь коронБ Польской и князетвБ Литовеюомь резидуючого,“ обратилея сь ветрЕч- 
нымь йскомь кь ўпомянутой особБ и получиль оть нея декреть, который ий 
предетавиль вь будь, требуя прекраценія дбда вь Трибуналё. Повёренный митро- 
полйта зайвяйль, что ЭТОгЬ пфдтёсть не можеть йМёль ёйы, потому что Хотя 
Гланскій. и. получиль дёкреть дть легата, но по Дблу совевмь не относяіцемуся 
кь настояшему процессу, такь какь вь этомь декрет идеть рБчь о какихь то 
удыткахь Глянскаге, а 0бь ўбійств Бальцевяча- даже не. упеманагтся-.. Почему 
онь, повёренный, требуеть, чтобы судь не придаваль значбнія декроту легата; 


і, 


ХШ 


а приступиль кь разбору дбла по еуцеству. "рибуналь сь повбреннымь не со- 
гласилея ий постановиль: ,мы судь, на тоть декреть ясневельможного вь БозБ 
превелебного его милости ксендза легата столицы апостольское не наступуючи 
и овшемь оный вь особливой обсервацій маючи, обмову (заявленіе) оть его ми- 
лостий пана Глинскаго пріймуемь", а окончательный разборь дбла ,до яеневель- 
можного его милости ксендза легата столицы апостольское отсылаемь". 


Х 241. При отсутствій крбпкой авторитетной власти вь краб, при всеоб- 
шемь неуваженій кь закону, дерзость ий нахальство жидовь доходили до край- 
нихь предбловь й обнаруживались вь такихь напр. фактахь. Лейба Дуушмано- 
вйчь, »арендаторь кабаку Могилевекаго”, сь женою евоего Эсейрью й братомь 
Мовшою, собравший большую толпў веякаго сброду, »арматно“ напаля на фоль- 
варкь Великій Холмь, принадлежавшій Могилевекому женскому Св. Николаев- 
екому монастырю ий учинйли тамь грабежь. Управлявшая фольваркомь монахиня 
Чарноруцкая вздумала было уговаривать жидовь, чтобы ови не чинили безобра- 
зія, но тБ схватили ее, а также паробка Васька Лукьянова и, разложивши на, 
земтБ, избили кіями. Игуменья монастыря узнавши обь этомь, вь сопровожденій 
трехь монахинь побхала на мБето преетупленія, но таже толпа, предводимая 
жидами, напала на Бхавшихь, стянула сь повозей игуменію й монахинь ий под- 
вергла ихь страшнымь побоямь ий истязаніямь: таскали за волосы, рвали мона- 
шеское платье, угрожали емертію ий говорили, что еожгутгь самый фольваркь. 
Д'ёло по этому поводу началь епиекопь Б'блорувекій деодогій Васялевичь. ,, яды 
на судь не становили се и никоторое вБдомостй 0 нестанью ввоемь не учинили". 
Триабуналь присудиль йхь кь уплат і разныхь штрафовь вь количеств5 640 копь 
грошей Литовекихь ий кь смертной казнй, предоставивь монахинямь слБдит'ь 
за выполненіемь этаго наказанія, которое, сомнБваемеся, чтобы было когда нибудь 
исподнено. 


ДЕКРЕТЫ 


Главнаго Литовекаго Трибунала. 





Ж 1.- 163“ г. Октября “.. 


Декреч'ь о выд'вленій четвертой части имёнія 
Москалевіцизны игуменій Минскаго монастыря 
ЕЁвгенія Шембелевн"Е. 


Року 1687, дня 7 Октебра. 


В'ь справБ ее милости панны КЕвгиній Шем- 
белевны- игуменй монастыра Менского сь па- 
номь Ериштофомь Хелховекимь и малжонкою 
его пани Анною Тетериновною, з'ь докладомь 
пана Станислава Наборовского и малжонкй его 
милости, держачихь ймБнья Москалевчизны, о 
спротивенство декретови враду кгродского Мин- 
ского вь непоступенью енерадови выдбійть чет- 
вертое части вь йпмБнью Москалевіцизн б за часть 
иМмБнья абовіцизны, паннБ Ганн Б Рыбицкой на- 
лежачую, за тым'ь о заруку, в'ь лист Б продажномь 
небожчика пана Стефана Добрилевского помененую. 

Иж»ь пань Хедховекій ий маджонка его, бу- 
дучи позваными, передь нами до права не ста- 
новишй и ниякое вБдомости не учиниій, про- 
то мы судь, ийхь милости вь року завитомь 
на упадь здавши, за непоступенье енерадови 
водпугь декрету кгродского Минского выд Бійть 
четвертое части вь ймБнью МоскалевіцизнЬ, за, 
четвертую часть йимБнья гКабовіцизны, паннБ Ры- 
бицкой отошлое, зарукй вь ист продажномь 
небожчика пана Стефана Добрылевеского дв Б ты- 
сечи и чотыриста копь грошей литовекихь на 
немь пану Ходховскимь, маджонцю его й ймБнью 
Ивенцу Москалевіцизн5, которая подь заруку и 
евикцію подана есть, ей милости панн5 Шембе- 
девн5 веказуемь и на отправу менованое сумы 
пбнезей, такь и на выдБіенье четвертое части, 
якь много зь ймБнья «Вабовіциязны до панны Ры- 
бицкое отышао, до врадов'ь земского й кгродского 
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четь, задоживши на спротивного троякіе заруки, 

отсыдаемь. А приповБданье пана Станисіава, На- 

боровекого ий маджоней его сь правомь застав- 

нымь, на имБнье Москалевіцизну ийхь милостямь 

служачимь, вь сесь декреть нашь пріймуем'ь. 
Кнша за 1637 1., М 191, л. 12. 





Ж 2.--163“ г. Одетября 31. 


Декреть, присуждаюцій к'ь денежной пени 

Хелховекую за недозволеніе пройзвести взы- 

гканіе долга вь пользу Минскаго женскаго 
монастыря. 


(1687) Октября ка (21) дня. 

Вь справ вь БозБ ведебное панны Мамо- 
нйчовны--старшое манастыра Минского закону 
гветого Базилего, вь уній светой будучого, и 
вейхь панень законниць того манастыра ий ей 
милости пани Миколаевое Вяжевичове, яко фун- 
даторки помененого манастыра, сь паномь Ериш- 
тофомь Холховекимь, взглядомь старшенства 
мадпженского, а мадлжонкою его милости пани Ган- 
ною Тетериновною, самою принципалкою, зь до- 
кладомь его милости пана Станислава Наборов- 
ского и маджонки его милости, яко держачихь 
имБнья Моекалевчизны Ивенца, за позвомь о 
спротивенство декретовий суду головного вь не- 
отданью маетности рухомое водле тестаменту и 
реестру небожчицы пани Станисіавовое Рыбиц- 
кое, цорцБ5 ей паннБ ГаннБ БлеовирБ Рыбйц- 
кой присужоныхь, ий вь непоступенью чинить 
отправы на имБнью Москадевчизн Ивенцу за 
тринадцать копь грошей литовсейхь, за вину 
ацепяційную на пани Хедховекой всеказаных'ь, 
затымь о троякіе заруки. До которое справы 


Менскихь, которого собе сторона вывести похо- [(пань Хелховекій, самь очевисто ставши, а на- 
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98... 


лежность зь особы своее до маетности Ивенца: ципадкою, зь докладомь цана сына ее милости, 
нё признаваючи, зь оное се зрекагь, а малжонка,! за позвомь до листу запису ее милости самое, 
самая принципаўка тое справы, будучи позваною, споды зь небоіцикомь малжонкомь ее милости 
передь нами до права не становила. даного, то есть: 0 непризнанье на терминБ зло- 
Про то мы судь ей милости, яко в» року зави- жоного передь врадомь земекимь Оршацскимь 
томь на уцадь вь речи здаемь и водле права н одного листу на половицу имБнья, названого (е- 
конституці ий трибунальское за, явное спротивенство [децкого, фольварку Мошковского Измайловского, 
декретови суду головного, которое се предь нами вь повбтБ Оршанскомь лежачихь, ихь мило- 
оказадо, за маетность рухомую, на часть панны [стямь отцом'ь закоцникомь монастыра В утенйнско- 
Рыбицкой належачую, и за двБстБ копь грошей, го правомь заставнымь заведеного, а другого 
водле тестаменту матки ее пани Рыбицкое, так'ь (/контрактового, которымь се опийеади вь каждый 
же водаугь порахованья за часть троякихь за- [рокь ажь до отданья всеее петнадцати тысечей 
рукь, зь уписнымь и паметнымь намь даным'ь, золотыхь польскйхь по шестидесетй копь гро- 
всего сумою дв5 тысячи двБ5стБ осьмдесять чо- шей лиятовскихь давать и о неодданье за тоть 
тыри копы грошей на пани Хелховекой и на [теперешній рокь шестидесять копь грошей ли- 
имБнью ей милости МоскалевчизнБ Ивенцу, у товекихь, затымь о совитость, заруки й шкоды. 
воеводств5 Минскомь лежачомь, на которомь о] До которое справы йжь ее милость пани Швей- 
то позовь покладано и до которого побздь чи- ковская й сынь ее милости, будучи о то позва- 
нено, ий па иншихь всякихь маетностяхь ей ными, передь нами до права не становили: 
милости, ГБ кольвекь будучихь, ийхь мИЛо- Про то мы судь ийхь милости, яко в'ь року 
стямь панномь законнымь монастыру Минекого [завиятомь на упадь вь речи здаемь, тые листы 
закону светого Базылего ий ей милости пани Вя-  записы ее милости пани Швейковекое, з'ь небоіци- 
жевичовой, фундаторцё того каяштору, веказуемь комь маджонкомь ее милости, на вышь мено- 
я на отправу тоесумы пБнезей, кромь рать ста-] ваную речь, отцомь законникомь Кутейнскимь 
тутовых», до врадовь его королев. милости зем- даные, во всемь утвердивши, за непризнанье 
ского й гродскаго Минскаго ий инших»ь веяких'ь [того самого лясту заставного заруки петнадцать 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности! тысечей зодотыхь и особливо за непризнанье 
пани Хелховекой окажуть, а которого собБ зь другого дисту контрактового й за пеотданье за 
нихь стороца зажити похочеть, задоживший на рокь пожитку ий самое ийстизны подтораста 30ло- 
спротивного вину выволанья, отгылаемь, а при-[тыхь польскихь, а сь совитостями, заруками, 
повёданье оть пановь Вийторовекихь сь пра- (шкодами, накладами, зь уписнымь и паметным, 
вомь заставиымь, на маетность Москалевчизну [намь данымь, всего сумою петнадцати тысечей 
Ивенець надежачимь, в сесь декрет ь наш ь прійЙ- шестьсоть и пять зодотыхь польскихь на ей 
муем'. милости паняй Криштофовой Швейковекой и на 
Кншта за 1657 з., Ле 191, л. ўо на обор. имБнью ее милости, названомь Оболи, у воевод- 
ств Витебекомь лежачомь, на которомь о то 





позвы покладаны быти, и иншихь веякихь мает- 
Х 8.- 1697 г. Ноября Зі. ностяхь ее милости, лежачихь и рухомыхь, су- 


і пБнежныхь, гдБ кольвекь б яхь, а вь 
Декреть о признанія Кутеннекому монастырю “““” , ГД удучах"ь, 


і ку маетности ий на самой 0е0бБ ее мило- 
долга на имёній Оболье, сь обязатольством“ь  ЗеДОСТат Ў! 


Я а 0 милости отцу игумену манастыра Бу- 

владвлицы его Швейковекой уплачивать еже- “та, ша м 0 Ў ба того ы ы, 4 
аконниЕ 

годные проценты. тейнского ий веймь р 


веказуемь ий на отправу тое суммы, кромь скла- 

(1637) Ноября ка (21) дня. данья рать статутовыхь, до врадовь земского 
В» справв вь БозБ велебного его милости [або кгродского Витебскихь ий ИйНШшИХь ВСЯЕИХ'Ь, 
отца, Іойдя Труцевича- ийгумена й вейхь закон- [которого соб5 зь нихь сторона зажити похочет'ь, 
никовь манастыра Кутейнекого зь ее мидостью [задоживши на спротивного троякіе заруки, отсы- 
панею Ёриштофовою ПШвейковскою, самою прин- [ даем'ь. До того, абы ее милость панй Пвейков- 


08. 


, 


ская тоть листь запись свой заставный контрак- [передь собою складаемь, а по таковой присез5 


товый, зь небошцикомь малжонкомь ее даный, 
зь особы своее по обввіцеянью о семь декретб 
вашомь передь врадомь кгродекимь на рочкохь 
у вь Орши лодь тымий жь заруками, вь тыхь 
жистах'ь ее описаными, приняла, й пожитокь, отЬ 
тое сумы приходячій, по шестидесять копь гро- 
шей пйтовекихь вь каждый рокь на день све- 
того Юрья вешнего свята русского, водіугь за- 
пису своего, до его милости отца игумена, й вейх'ь 
законниковь того манастыра Кутейнского отда- 
вала и записови своему догыть ўчинида, пака- 
зуем'ь. 


Кнша за 1637 1., де 191, л. 135 на обор. 


М 4.- 1637 г. Ноября 28.. 


Декреть по двлу об отнятіий Шепою у Цепер- 
скаго монастыря крестьянь, записанных'ь мо- 
настырю Долматом'ь. 


(1637) Ноября кн (28) дня. 

В» справ отца Спльвестра Ераскевича--ийгу- 
мена Цеперского, сь паномь Геліашомь ІЦепою, 
зь докладомь его милости пана Григорья Волод- 
ковича, за позвы о выбитье и отнятье якобы сь 
спокойного держанья подданых'ь вь Новом'ь Дво- 
рБ, на вБчность оть него пану Долмату прода- 
ныхь, а оть пана Долдмата на церковь Цепер- 
скую фуядованыхь, за тымь менечи о заруки 
и вины правные, особливе за подданыхь оть 
его милости пана Володеевича пану ІЦепБ до 
эвиецій й очпіценья иймБнья Жабчичь его ми- 
лости на вбчность проданных"ь. 

В'»ь которой справ'Б з'ь очевистого мовенья сто- 
рон'ь по заступенью до эвикцій й очиценья оть 
пана ІЦепы пмБнія Жабчиць, водле права его 
милости пану Володкевичу проданого, которое мы 
судь вовеемь при моцы зоставуемь и ствержа- 
ем», а пану ІЦепБ водлугь добровольного взятья 
его милости на томь: яко сь проданыхь Под- 
даныхь вь Новомь ДворБ отцомь Цеперскимь 
не выбіягь зь держанья, овыхь не от'ьнималь, 
аде за уступеньемь оть йхьже самих» за збйтье 
оного зь угоды в» копахь шестидесять одного 
подданого, тамь мБшканье ий часть свою маеть, 
присегу веказуемь, которой день четвертый тут'ь 


оть всее о вее вь позвб описаное отцовь Це- 
перскихь жалобы и зарукь, черезь нихь позы- 
скуючих»ь, пана ІЦепу й маетность его милости 
пана, Вододкевичовую Дабчицы вольную чиним'ь, 
й при держанью епокойномь того подданого до 
отданья сумы заетавное шестидесять копь гро- 
шей литовекихь, зь угоды постановеныхь, водле 
интромисій его пану ІЦепу зоставуеуь. Й 
кгды день присезБ зложоный припаль ий пань 
ІЦепа оную выконать готовь быть, лечь за роз- 
нятемь тое справы на ўгоду обБдвБ сторон, по- 
мерковать межи собою принявши, угодою тую 
справу скончиай. 
Книа за 1637 а., М 191, л. 13. 





М 5.- 1643 г. Октября 31. 


Декреть, присуждаюцій Софію Стабровекую 
и сына ее Каспара Стабровекаго кь уплатё 
долга и денежной пени Кутеийнскому мона- 


зтырю. 


«Бта, оть нароженья Сына Божого 1643, мБ- 
сеца, Октебра 31 дня. 


Передь нами судьями годовными, на трибу. 
нахь у великомь князетвБ Литовеком'ь, зь.вое- 
водствь, земіь й повБтовь на рокь теперешній 
тысеча шестьсоть сорок ь третій обраными, кгды 
сь порадку реестрового ку суженью припала 
справа его милости отца Іойля Труцевича--ягу- 
мена и веихь ийхь милости отцовь законниковь 
монастыра Нутейнекого сь паномь Самуелемь 
Водчецкимь, только вэглядомь старшенства мал- 
женского, а малжонкою его панею Зофіею Ган- 
ною Швейковскою, Яновою Стабровекою, и зь 
сыномь ее милости паномь Гаспромь Стабров- 
сенмь, самымй принцыпалами, зь докдадомь 
другихь ихь мидостей пановь сыновь ее ми4ло- 
сти, пановь Авкгустына, Гароля, Дадзябокга, 
Стефана, Юрема, Михала, а дочокь ее милости 
пани Катерины новой Подбипетиной--писаро- 
вой земекой Полоцкой, такь же и самого его 
милости пана Подбипенты ийдругихь панен'ь Ган- 
ны, Гелены и пана Яна Стабровскихь, за поз- 
вомь о сепротивенетво декретовий суду головного 
трибунального в'ь непостуленью враду чинить 


д 


“отправы на имёнью названомь Свёчинь засуму 
пБнезей двБ тысечи чотыриста и двБ копБ гро- 
шей дитовскихь всказаную, за тымь о троякіе 
заруки. До которое справы, за приволаньем'ь че- 
рез'ь енерада сторонь до права, одь отца Тру- 
цевича- ийгумена монастыра Нутейнекого ий всийх'ь 
законниковь того манастыра, умоцованый их ь 
пань Декаполить Малевич'ь, за моцью листовною 
правною, собе до тое справы даною, становиі'ь; 
который кгды поданья и подоженья по 0с0бы 
вышей помененые на ймБнью, названомь Свбчин'ь, 
у воеводствБ Полоцкомь дежачомь, позву черезь 
енерала повбту Оршанекого Яна Осовского, вы- 
писомь врадовымь и року за немь припадого 
слушне правне доведши ий трою пильность во- 
данья стороны своей, на томь позвБ написаное, 
оказавши, далей в'ь право поступовать и жалобы 
стороны своей доводити хотбль; тогды умоцо- 
ваный его милости пана Каспра Стабровекого, 
сына панёе Воўчецкое, паь Якубь Задамай, не 
припуцаючи стороны поводовое до дальшого 
продукту правного, указуючи розные декрета суду 
нашого одкдадовые, вь таковой же еправБ заш- 
дые, и тую еправу менечи быть инсымиай, од- 
кладу тое справы до дня девятого мБсеца Но- 
ябра сего року дія принятья екуточное розправы 
потребовагл'ь; а умоцованый монастыра Гутейнекого, 
менечи, же того одкладу позваная сторона на 
зводоку справедайвости светое потребуеть, недо- 
пуценья оного, але суженья тое справы за ра- 
зомь у нась суду домавяі». 

А такь мы судь вьтой справ велебного в'ь 
Бозе отца Іойія Труцевича- игумена монастыра, 
Кутеенского и всего конвенту того монастыра, сь 
паномь Самуелемь Водчецкимь, только взгаядомь 
старшенетва, а маджонкою его, бывшою пани Яно- 
вою Стабровскою, самою принципалкою, зь докла- 
дом'ь их'ь милости панов'ь Стабровекихь, сыновь и 
цорек'ь ее милости, за позвом'ь о спротивенетво де- 
кретови суду головного трибунального вь непосту- 
пенью враду чинить отправы на йимБнью, названом'ь 
Свбчинь, за гуму пБнезей дв Б тысечи чотыриста и 
ДВБ копы грошей литовских'ь веказаную, за тым'ь 0 
троякіе заруки; в'ь которой справБ мы судь на 
сесь чась ніякого розеудкў не чинечи, за по- 
требованьемь пана; Задамая, умоцованого его ми- 
дости пана КНаепра Стабровекого, сына пани 
Водчецкое, прикладомь иншихь декретовь, ийнь 


симилй зашлых'ь, тую справу до дня девятого 
мБсеца Ноябра сего року для принятья в'ь самой 
речи скуточное розправы, зь захованьемь на 
обБдв'Б сторонб оборонь правныхь, вцаде, рокомь 
завитымь откладаемь. А кгды за декретомь ий 
откладомь нашим'ь день девятый мБсеца Ноябра 
сего року припагь, тогды за приволаньемь че- 
резь енерала сторонь до права оть отца Іойля 
Труцевича- игумена монастыра и веих'ь отцов 
Бутейнскихь тоть же ўмоцованный пань Дека- 
подить Мадеевич'ь, за моцью дистовною правною, 
собБ до тое еправы даною, становиль, а пани 
Волчецкая и пипшіе особы, вь позвб помененые, 
а особливе гыць ее милости паць Басперь Стаб- 
ровскій, одержавши у суду нашого на день се- 
годнешній откіадь, яко се сами це становили, 
такь й никоторое вбБдомости 0 причинБ нестанья 
своего дамь суду ий сторон Б своей не учинили; 
затымь умоцованый стороны поводовой, по пре- 
доженью жалобы позовное, на доводь самое речи; 
вь позвБ помененое, покладаль и читаль декреть 
гуду головного такьрочнего, вь датБ року ты- 
геча шестьсоть сорокь второго, мБсеца Августа 
двадцать третьего дня зь Вильна выданый, сь 
которого указовагь то, ижь передь помененымь 
гудомь головнымь такь рочнымь точиласе спра- 
ва помененого отца Труцевича- игумена ий вейхь 
зконниковь монастыра Гутейнекого, зь ей ми- 
лостью пани Стабровекою, теперешнею Волчес- 
кою, за позвомь до листу запису ей 0 неотданье 
и незаплаченье на року шестий соть копь гро- 
шей литовекихь позычоных'ь, затымь ий совитТо- 
сти, заруки ий шкоды. Вь которой еправ'5, за, не- 
станьем ь теперешней пани Водческой до права, 
гудь годовный такьрочный, оную в» року завий- 
томь на упадь вь речи здавши, водле права и 
добровольного листу запиеу не отданую истизну 
зь совитостями, заруками, шкодами, накладами, 
зь уписнымь и паметнымь, тому суду головному 
даным», всего сўмою дв Б тысечи чотыриста и 
ДВБ коп Б грошей лятовекихь на пани Стабров- 
ской и на имБнью СвБчинь, вь воеводствБ По- 
лоцкомь лежачомь, на которомь позовь покла- 
дано, и иншихь всякихь маетностяхь дежачихь, 
рухомых'ь, сумах'ь пенежных»ь, гдБ кольвек ь бу- 
дучихь, помененому отцу Труцевичу--пгумену ий 
ведмь законникомь Кутеенскимь веказавши, на 
отправу тое гумы, кромь складанья рать стату- 


товых ь, до врадовь земского й до кгродского По- 
лоцкйхь и иншихь веякйхь зь закдадомь на 
спротивного троякихь зарукь отослаль; 0 чомь 
ширей на томь декретБ описано есть. Цо кото- 
ромь декрет5, заховуючисе отцове Кутеянскіе 
водле права посполитого, по подоженью копій 
зь листов'ь отправчихь суду головного и листу 0б- 
вБцоного вь чотырыхь недбаях'ь, урожоного его 
милости пана Михада Борсака- судью кгродского 
Полоцкого, на отправу до маетности Свбчинь зво- 
дилни. Тамь же ихь милости позваные осеобы, 
спротивіяючисе явне декретовий суду головного, 
черезь цедулу пеякого Яна Егромацкого- слуги 
его милости, пана Яна Подбипенты- писаря зем- 
ского Полоцкого, на письмБ поданую, отправы 
враду на выш ь мененое маетности СвБчинь чи- 
нить боронили. На доводь того покдададь лйсть 
поБядчій его милости пана судьй кгродского 
Полоцкого вь датб теперешнего року тысеча 
шестьсоть сорокь третьего, мБсеца Мая шесть- 
надцатого дня выданый. О которое епротивенство 
пани Водческая й инше особы, такьже пань 
Каспер ь Стабровекій, будучи позваными ий во 
откдадь вь той справб у суду нашого одержав- 
ши, теперь до права не ставають, зданья ихь 
милости, яко права непоспушныхь, в'ь року зави- 
томь на упадь вь речи, а водле права и кОон- 
стытуцій трибунальское за явное епротивевство 
декретовий суду головного троякихь зарукь на 
ее милости пани Волческой ий сыну ей пану 
Каспру Стабровскому, который на откладь в» 
той справе брадь, и на имБнью Свбчинь, на ко- 
торомь позвы покладано и побзд'ь чиненый быть, 
и на пншихь всякихь маетностяхь пежачих'ь, 
рухомыхь, сумахь пБнежныхь, гдБ кольвекь бу- 
дучих'», а вь недостатку маетности ий на самих ь 
особахь ихь милостей, ийхь милостямь ОТЦОМЬ 
законникомь Бутеянсекимь всказу и отоспанья 
за суму всеказаную на отправу до врадовь на- 
лежных», зь закаадомь на спротивного вИНЫ вЫ- 
воданья, у нась суду проеигь и домавяіь. 

А такь мы судь, вь той справе отца Іойля Тру- 
цевича- игуменна монастыра Гутеенского и всего 
конвенту того монастыра, сь папомь Самуелемь 
Водческимь, только взгаядомь старшенства, а 
маджонкою его, бывшою пани Яновою Стабров- 
скою, й сыномь ее ёго милости паномь Васпромь 


Стабровскимь, самыми принципалами, зь докла- ] 
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домь другихь ийхь милости пановь сЫновь И 
цорокь ее милости, особливе его милости пана 
Яна Подбипенты--писара, земского Полоцкого, а 
маджонки его мидости, за позвомь, за декретомь. 
и откдадомь нашим», для принятья Ввь самой 
речи скуточное розправы стороны спротивенства, 
декретовий суду головного трибунального вь не- 
поступенью враду чинить отправы на им нью 
названомь СвБчинь за суму пБнезей двБ тысечи 
чотыриста ий двБ копБ грошей литовекихь века- 
заную, затымь о троякіе заруки; вь которой 
справ ийжь такь пани Водчецкая зо вейми ин- 
шими в» позвБ доложоными особами, яко особайве 
гыяь ее пань Гасперь Стабровскій, одержавши 
у суду нашого на день сегоднешній 01- 
кладь, передь нами до права не становийй, 
про то мы судь ихь милости, яко права не 
послушных'ь, в'ь року завитомь на упадь в'ь речи 
здаемь, а воде права и конетытуцій трибуналь- 
ское, за явное спротивенство декретови суду Го-. 
повного трибунального, которое се передь нами 
зь дисту побБждчого врадового оказало, трояейх'ь 
зарукь сь першимь суду головного веказомь, з'Ь 
упиенымь ий паметнымь намь даным», всего су-. 
мою деветь тысечей шестьсоть и десеть КОПЬ 
грошей титовскихь на пани Водчецкой, сыну ее 
пану Каспру Стабровекомь, который на откладь 
вь той еправБ брахь, и на имЕнью их'ь милости, 
названомь СвБчинь, вь воеводствБ Полоцком 'ь ле- 
жачомь, на которомь о то позвы покладано и 
побБздь чинень быть, ий на йншихь веякихь ма-. 
етностяхь ийхь милости лежачихь, рухомых 'ь, 
сумахь пБнежныхь, гдБ кольвекь будучихь, а 
вь недостатку маетности и на самыхь особахь 
ихь мидости, его милости отцу Труцевичу- игу-: 
мену и веймь отцомь законникомь монастыра, 
Кутейнекого всказуемь, й на отправу тое сумы 
нБнезей, кромь скдаданья рать статутовыхь, ДО. 
врадовь земекого або кгродского Полоцкйхь и 
ИНШИХЬь ВСЯЕйХь ТыЫХь ПОВБТОВЬ, подь которыми 
се маетности и оеобы йхь милости окажуть, а 
которого соб з'ь них'ь сторона зажити похочет'ь, 
задоживший на спротивного вину выводанья, 01- 
сыдаем'ь. 

Боторая справа до Енигь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1643 з., М 193, л. 848. 
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Х 6.-1643 г. Ноября 23. 


Декреть по дёлу Кіевекаго митрополита Ан- 

тонія СЁлявы сь Киселевою Дорошницкою 

относительно владёнія имВніемь Подберезье- 
Гуторовшизна. 


«ГБта, оть нароженья Сына Божого 1643, мЕБ- 
сеца Ноябра 28 дня. 

Цередь намй судьями головными, на трибу- 
нахь у ведикомь князетвБ Литовскомь зь Вво- 
еводствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
1643 обраными, кгды сь порадку рееетрового ку 
суженью припада справа в» БозБ ведебного его 
мидостй отца Антонего (Седявы -- митрополиты 
Кіевского, Галицкого ий веее Руси, архіепископа, 
Полоцкого, Витебского ий Мстиславекого, архи- 
мандриты Аядичинского, з'ь ее милостью пани 
Томилою Юрковною, пани Яновою Ёнселевою До- 
рошнидкою, за позвомь на имБнью ВымнБ по- 
ложонымь, до пйсту, запийсу ее врчистого, зь не- 
бошцикомь паномь маджонкомь ее даного, у суду 
годовного трибунального признаного, на ймЁнье 
Подберезье Гуторовіцизну едужачого, 0 не евин- 
кованье ий не заступованье у ветупуючихсе 
пановь Лускиновь, до которыхь чотыри части 
того имБнья Подберезья Гуторовіцизны, его ми- 
лостий отцу митрополитБ проданого, одышло, за 
тымь о зарукий ий шкоды в речи нижей мене- 
ное. До которое еправы за приводаньемь через'ь 
енерада еторонь до права оть его милости 
отца митрополиты умоцованый его милости пань 
Матей Ольшевекій, а оть ее милости пани Ёи- 
седевое умоцованый ее мятэсти, за моцью 1й- 
стовною правною, пань Декополить Малеевич'»ь, 
также его милость князь Самуель Дустахій Лу- 
комекій самь и вь 0собБ пани маджонки своее, 
ей милости пани Марыни Киселевны, очевисто 
становишь й речь оть себе у права мовити умо- 
цованому своему пану "омашу СодомБ устне 
здетидь. Затым», кгды умоцованый его милости 
отца митроподиты поданого и положоного по ей 
милости пани Биседевую позву на имБнью ей 
милости Вымн5, у воеводствБ Витебскомь лежа- 
чомь, выписомь сь енигь кгродскихь Витеб- 
свих»ь, вь датБ року теперешнего 1643, мБсеца 
Свнтебра, 16 дня---еознанья енерала Яна Остиловича, 
и року за нимь припадого слушне, правне до- 
ведши ий трое воданье пильностий стороны своей 


на немь написаное оказавши, жалобу сь того 
позву на ей милости пани Киселевую о речь 
вышь мененую преложить ий самое речи доводити 
хотбаь, тогды умоцованый его милости пана Луком- 
ского и маджонки его милостй ПОВБДИЛІь: же 
тоть позовь по ей милости панй Киселевую ца 
маетности их'ь милости пана Лукомского й пани 
маджонкй его миадсти ВымнБ положоный есть; 
якожь право еце в» року 1628, мБсеца Генвара 
12 дня даное ий вь томь же року 1628, тогож'ь 
мБсеца Генвара 183 дая у суду земского Витеб- 
ского признаное на рокохь трикрольскйхь, са- 
мый листь зь выписомь оть небошика пана Яна 
Киседля и маджоней его, теперь позваное, на вЕ- 
чистую продажу того имБнья Вымно даное, при 
томь интромисію поданья в'ь держанье сторон Б 
моей того имБнья Вымна черезь енерала Яна 
Немельского, выпиеомь сь тыхь же книгь зем- 
скихь Витебекихь, на датБ вышей помененой, у 
суду вашмоетей покдадаю; а за тымь подавши 
право поеполитое, поневажь его милость отець 
митрополита на чужой маетности позвы положиі'ь, 
й што большого, позву стороны моей, яко вБ- 
чистыхь посесоровь, педодожигь, зносу позву, а, 
утверженья того права ў вашмостей суду прошу 
и домовіяю. А умоцованый его милость отца 
митроподйты повБдиль: его милость пань Лу- 
комскій зь маджонкою своею не могуть того 
права еобБ на помочь заживати, за ним» знову 
позву потребовать сь тыхь причинь: першая, же 
сь тымь правомь своймь на жадномь терминб 
не взывали, чого декретами земсейми ий трибу- 
нальскими, также побБздомь его милости пана 
гудьй земекого Витебского пробую ий зь них'ь до- 
вожу, иж ь кгды его милость отець митрополита, яко 
держачи иймБнья Гуторовіцизны, оть ийхь мИло- 
сти пановь Луекиновь быль турбованый и до 
права позываный, на кождомь терминБ 0обВвЕБ- 
іценья ей милости пани Киселевой, яко эвиктор- 
д5 своей, на томь ймБнью Вымнб, на которомь 
евиякцыя внесена, подавагь, а его милость КНЯЗЬ 
Лукомскій й маджонка его на жадномь терминБ 
сь тымь правомь своймь не становиль и не 
озывадь, ани приповідаль, але то ку охоронЕ 
стороны протийвное матки маджонкй свое, а ку 
шкодБ его. милости отца митроподйты, ий на зво- 
доку справедливости светое чинять; третяя, 
если бы ихь милости мели право таковое, то 
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вжо могли зь него зреченье учинать, сь которым ь 
на жадномь терминБ часу росправы зь ихь Мми- 
лостями паны Лускинами, о маетность Гуторов- 
шцизну маючое, за покладаными обвыценьями не 
озывали, а то собБ упустиай, ий любо то йхь 
милость, менуючи собБ надежитое право, послед- 
нБйшую евикцію менують, теды еслибы ихь ми- 
дости право и посесія слушная быдла, теды бы 
потомь сторонБ моей на той маетности ВымнБ 
евикцій вынесеной противо признанью вынесе- 
ное евикцій, альбо противо продаванымь обвБ- 
ценьемь декретомь земскимь, трибунельскйМмь 
процесь правный занесень быть мбль, чого онь 
не указуеть и показати не могуть; зачимь сто- 
рона моя при поступкахь правныхь, а при де- 
кретахь земскихь и суду головного трибуналь- 
ного стоечи, ухиленья того права на сторону, а 
суженья тое справы ў вашмости суду прошу и 
домовляю. А по недопуіценью зносу позву за тымь 
правомь, его милости князю Лукомскому и мад- 
ложонц5 его милости служачимь, по наказ Б на- 
шомь вь право поступовать, вь дальшомь По- 
ступку правномь, умоцованый вь Бозб велеб- 
ного его милости отца митрополиты, выводечи 
тую справу, повБдиль: йжь ей милость пани Ки- 
селевая зь небошикомь маелжонкомь своймь Па- 
номь Яномь Яновичомь Киселомь Дорогинйц- 
кимь продади велебному отцу митрополятБ за 
гемсоть кошь грошей литовекихь на вБчность 
именье свое власное, у воеводствр Витебскомь 
не подадеку мБста Витебского, посаду Задунай- 
ского дежачое, названое Подберезье Гуторовіцизну, 
зо вейми кгрунтами, до тое маетности надежачи- 
ми, ий семь дворовь мБіцань, вь мБстБ Битеб- 
скомь, на посадБ Заручайскомь мБшкаючих»ь, ме- 
нуючи вь лйстб своемь продажномь вбчистомь, 
ижь тое ймБнье Подберезье Гуторовіцизна их ь 
милости власная, никому ничимь не пенная иИ 
не виная есть, на іцо все широкими 0бовязкамй 
й варункамй лйсть свой продажный вБчистый 
давши, оный передь судом» головнымь трибу- 
нальнымь вь року 1629, мБсеца Октебра, 31 дня 
очевисто признади, который у суду вашмостей 
покаадаю, варуючи то вь томь лийстБ своемь 
вБчисто продажномь, ижь есій бы хто кольвек ь 
вь томь ймБнью Подберезью ГуторовіцизнЬ пе- 
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[кожедого гуду ий права своймь коштомь его мя- 


лости отца митрополиту очицать и заступовать 
мБай, подь зарукою за каждымь разомь, иьле 
того потреба укажеть, семи соть копь грошей 
литовских» и подь нагороженьемь всйх'Ь шкод, 
накладовь, на гол? слово реченье. Лечь ей ми- 
дость пани Яновая Киселевая, вжо по смерти 
маджонка своего, яко жийво позостадая 0соба, 
пропомневши того вБчистого продажного запису 
и обовязковь, вь нимь подостатку описаных , 
также недбаючи на заруки, вь томь ійстБ за- 
дожоные, за поколько кротнымь обвбіценьемь 
тое продажи своее ймБнья Подберезья Гуторов- 
іцизны неочистила и вельможного отца митропо- 
литу одь турбуючихь ий того ймБнья доходячихь, 
оть пановь Лускиновь, власнымь своймь кош- 
томь не заступила; зачимь судь ГОЛОВНЫЙ тТри- 
бунальный у Новагородку, вь року не давно 
прошлом 1642, мБсеца Ноября 18 дня, чотыри ча- 
сти вь томь ймБнью Гуторовіцизнв Подберезью 
паномь Андрею й Ивану Лускиномь присудиі'ь, 
которые тые чотыри части вь томь им Бнью 
Подберезью Гуторовіцязн5 вжо его милость отець 
митрополита, не спротиваяючисе ни вь чомь 
тому декретови суду головного трибунального, 
з'ь держанья своего, кгды на ввезыванье приБзД- 
чано, черезь его милости пана Самуетя Старо- 
сельского- -судью земского Витебского, уступигь 
й его милость пань судья тые чотыри части вь 
томь имБнью помененым»ь пану Андрею й Ивану 
Лускиномь вь моць, вь держанье подаль и им» 
выдБайгь; а отець митрополита только вь том» же 
имБнью Подберезью ГуторовіцизнБ на пятой ча- 
сти зостадь. За которымь таковымь одейстьемь 
тыхь чотырохь частей сь того имБнья Подбе- 
резья Гуторовіцизны и за неочиіценьемь того 
имБнья, ей милость панй Ниселевая тоть Ист 
свой продажный вёчистый рушила и вь піаченье 
поколько кротне заруки семисоть копь грошей 
и вь нагороженье шкодь, накладовь, голымь сло- 
вомь мянованыхь, попада, якожь декретомь 0т- 
суженья тое Гуторовіцизны и жйстомь ПОБЕД- 
чзимь отойстья оное зь держанья стороны моей 
пробую; а за тымь всказу зарукь и одошлыхь 
кгрунтовь, также шкодь поднятыхь на ей ми- 
достя пани Киседевой велебному его милости 


решкоду чинигь, вступовахь ий до права позы- отцу митрополитв прошу ий домовіяю. А умоцо- 
валь й кгрунты одеймоваль, тогды о то все у /ваный егомилости князя Лукомского ий маджоней 
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его милости, также ей милости пани Киселевое 
повБдиль: невинне его милость отець митропо- 
дита Кіевсеій сторону мою, ее милость пани Ёй: 
седевую и маетностй Вымна подь евикцію о0тош- 
дое маетности Подберезья Гуторовіцизны подзте- 
гаеть, а не только отошлыхь кгрунтовь, але й 
зарукь потребуеть; теды туть у суду вашмостей 
то указую сь права посподитого ий сь самого 
того права продажнаго, также сь констытуцій 
сеймовыхь вывожу: ижь ей милость пани Гисе- 
девая евинковать не повинна, кгдыжь давность 
земекую его милость отець митроподита про- 
модчадь ий на той маетности Вымнб евикція сь 
тыхь причинь быть не можеть ий вжо устает'ь; 
зачимь сторона моя при праві своемь й давно- 
сти земекой стоечи, увольненья оть тое евикцій, 
яко ее милости пани Гиселевое, такь и тое ма- 
етности Вымна, его милости князю Іўкомскому 
и пани маджонцб его милости належачее, у ваш- 
мости суду прошу. А умодованый велебного в» 
БозБ его милости отца мийтроподиты БНіевского 
поврдигь: што туть у суду вашмостей сторона 
позваная давностью іцитить, теды их ь милостяМмь 
ити не можеть, альбовемь сторона моя тую ма- 
етность Гуторовіцизну Подберезье собБ про- 
даное и евикцію, на имБнье Вымно вынесеную, 
за поданьемь позву оть пановь Лускиновь на 
рокий Михадловекіе, вь року 1638 вь Витепеку 
сужоные, теды его милость отець митрополита 


обвыценья вь томь року дня 14 мБсеца Іюня. 


сна томь имБнью Вымнб подати казадь, чого вы- 
пиясомь сь Енигь егродсейихь РВитебскихь вь 
дат 5 року 1641 мБсеца Гюня 15 дня, сознанья ене- 
рада Адександра Хашковского пробую и за тымь 
обв'Біценьем ь на, рокох'ь перед'ь врадомь земским'ь 
и кгды справа сь паны Лускинами припала, до 
евиецій приволывать давадь,--а же пань Лускинь 
на поправу позву взяль, справа несужона, тоть 
декреть земекій, вь року 1638 мЕБсеца Октебра 
5 дня учиненый, покдадаю. А кгды потомь В» 
року 1641 на роки Михайловскіе панове Луски- 
нове позывадй й о томь его мидость отець ми- 
трополита ознаймуючи обвбіценья на ВымнБ по- 
даваль, выпясомь сь книгь кгродскихь Витеб- 
скихь, вь датБ року 1641, мБсеца Сентебра 19 
дня, зь написомь тройга воланья на рокохь ЧиИ- 
неное пильности довожу. А кгды справа у зем- 
ства сь паны Лускинами была, сама ей милость 


пани Киседовая, заступивши его милости отца 
митрополита у права и взявши оть умоцованого 
его милдостй отца митрополита сь паны Лусей- 
нами очевистую розправу, смБла оборонь свойх'ь 
заживати: врадь земскій паномь Лускиномь чо- 
тыри части в»ьтомь ймБнью ГуторовіцДйзнБ прий- 
судивший, абы его милостй отцу митрополйте 
такь много кгрунту, яко тые чотыри части вы- 
ноеять, вь маетностй Вымн5, гдБ обБіценье по- 
давано, уступить наказано,- тот ь декрет ь Вв'ь року 
1641, мБсеца Октебра 12 дня учиненый покла- 
даю,-од'ь которого же апеляція зо вейхь сторонь 
зашла; за тою апеляціею зь очевистое контро- 
версія вейхь чотырохь сторонь судь голОвный 
трибунальный чотыри части вь томь иймБнью 
ГуторовіцизнБ паномь Лускиномь присудить И 
на поданье отослагть его милости отцу митропо- 
лит; по одойстью зь держанья его милости тых ь 
чотырох'ь частей, о неочиіценье того имБнья Гу- 
торовіцизны ий о заруей водле права продажного, 
оть ей милости паняй Киселевое и небоцика мал- 
жонка его милости даного, до ей милости пани 
Киселевое вольное мовенье заховагь,- тот ь де- 
креть вь дат року 1642, мБсеца Ноябра 18 
дня вь Новагородку учиненый покіладаю. За 
тымь декретомь кгды панове Лускинове на вы- 
ДБаокь чотырохь части вь томь имБнью Г'уто- 
ровіцизнв Цодберезью врадь выводить МБій и 
обвіышценье подади, теды его милость отець ми- 
троподита водіўгь права своего декрету суду 
годовного ей милости пани ЁКиселевой на томь 
же имБнью Вымня5 до евикцій ознаймовадь; а 
же за неевинкованьемь оть ей милости чотыри 
частй того имБнья Гуторовіцизны Подберезья 
оть его милости отца, митрополиты,--чого дистом'ь. 
его михости пана Самуеля Старосельского, судьй 
земского Витебского, в'ь датБ року теперешнего. 
1648, мБсеца Іюня 15 дня выданымь, пробую, 
паномь Лускиномь одышіа, а ей милость пани 
Киселевая водіугь жисту своего не евинковав- 
ши, еце мимо декреть суду головного трибу- 
нальйого давностью іцитить ий сторон Б моей 0до- 
шлыхь кгрунтовь, зневажаючи тоть декреть, на- 
городить не хочеть; зачимь веказу зарукь, особ” 
но за зневагу декрету суду головного винь, при 
томь абы ей милость одошлые кгрунты вь йМБньЮ. 
Гуторовіцизн5 водіўгь аисту своего и декрету 
земекого Витебского кгрунтамй одь иўмБньЯя 

























вою Ниседевою, за позвомь, на ймБнью ВымнЕБ 
подожонымь, до хисту запису ее вБчистого, зь 
небошцикомь паномь маджонком'ь ее даного, У суду 
годовного трибунадльного признаного, на ймБнье 
Подберезье Гуторовіцизну служачого, 0 неэвин- 
кованье и незаступованье отступуючихь се па- 
новь Лускиновь, до которых» чотыри части того 
имБнья Подберезья Гуторовіцизны, его милости 
отцу митроподитБ проданого, одышао, за тым'ь 0 
зарукий ий шкоды--вь которой справБ по недо- 
пушценью зносу позву сь помененого ймБньяЯ 
Вымна, за правомь его милости князя Саму- 
едля Лукомекого ий пани маджонкй его милости 
оть тыхь же оеобь, то есть, небошцика пана Яна, 
Киселя ий маджонки его теперь позваное сіужа- 
чимь; ачь першій еце вь року 1628 даный и 
у враду земского Битебекого признаный, сь 
которымь се поневажь ийхь милость: на вейхь 
першихь терминахь часу справы сь паны Лус- 
кинами, за покладаными на той маетности обвЕ- 
іценьями, не одзывахй, вь дальшомь поступку 
правномь, по неузнанью взгіядом'ь зашлого декрету 
суду головного, которымь вохьное мовенье до ей 
милости пани Киселевой его милости отцу ми- 
троподит5 заховано есть, давности, в'ь самой 
речи зь, очевистое контроверсій сторонь, мы 
будь пани Киселевую оть зарукь черезь его 
милости отца митроподиты позыскуючихь ўволь- 
нивший, а до самое сіўшностий прихидяючисе, 
абы ей милость пани Киселевая суму всю, за гіо- 
мененўю маетность Подберезье Гуторовіцизну 
даную, сь которое, поневажь яко се передь нами 
досконаде показадо, чотыри части до панов» 
Лускиновь отышдо, то есть: семсоть коть гро- 
шей литовекяхь передь врадомь земскимь Ви- 
тебскимь на рокохь прашлыхь трикрольских'ь, 
ВСтТуПиВвшй Вь рокй 4-го дня, по одправенью 
тройга воданья на завтрее, а за недойстьемь 
тыхь роковь, тогды тогожь дня при енигахь 
кгродскихь Витебскийхь вь канцелярій его мидо- 
сти отцу митроподитБ Біевекому отдада и за- 
паатижа, наказуемь. По которомь одданью тых'ь 
семисоть копь его милость отець митрополита, 
и пятую часть тое маетности, вь посесій его 
милости позостадую, ей милости пани Киселевой 
уступить, право на тую маетность служачое вер- 
нуть и зь одданья тое сумы правне квитовать 
повинень будеть; вьчомь веемь на спротивного 
2 


"Вымна, на которомь евикція внесена, его ми- 
дости отцу Седяв5, митропояйту БКіевскому наго- 
роду учинила и веБ шкоды поднятые заплатила; 
а собливе, йжь его милость князь Лукомскій ий 
малжонка его милости, на жадномь терминб сь 
правомь своймь не озывавши и зь ним'ь нИкоўй 
не приповёдаючи, теперь на декреть суду голов- 
ного явне и значне наступуеть и зносу позву 
зь имБнья Вымна потребовагь, винь за зневагу 
декрету суду головного на его милости князю 
Лукомскомь у вашмостей еуду прошу и домовіяю. 
А умоцованый ей милости пани Киселевое, при 
той же давности стоечи, вносигь то: же оть его 
милости отца Селявы, митрополиты Кіевского, вжо 
.по задержаной давностй и то не все, 'што про- 
дано, етошао, аде большая часть продажи, а до 
того й тое Гуторовіциязны пятая часть зостала; 
зачимь оть зарукь позыекуючихь и оть тое 
эвикцій вольности, при томь умоцованый его 
милости князя Лукомского и маджонкий его ми- 
'-дости вносечи то, же небошикь пань Кисель зь 
маджонкою своею теперь позваною, частью взгія- 
-домь посагу по цорцё своей, маджонцё его, а 
частью для сплаченья оть его МИДОСТЙй КНЯЗЯ 
Лукомского, тое имёнье ему продахь, а онь о 
тыхь обвБіценьяхь не вБдадь, на присегу беру”: 
чи, вольности оть тое евикцій ий всее жалобы 
его милости отца митрополиты Кіевского у нась 
суду потребовадий. А умоцованый его милости 
отца митрополиты ВКіевекого, широце противо 
тому контрадыкуючи, указоваль то сь права 
поспохитого: йжь кождый сукцесорь первей до4- 
ги и тежары родича своего платить, а потом ь 
што вольного зостанеть, то на пожитокь свой 
.Обернуть повинень; до того, же на жадномь 
термин5Б сь тымь правомь не озывагь, надь то 
и того пробовагь: жеей милость пани Киселевая, 
у земства стоечи, яко евикторка, его миости 
отца митроподиту заступовала ий сама до пановь 
Лускинов»ь тую маетность стратила, зачимь яко 
давность, такь и присега его милости князю Лу- 
комскому ийтий и тое право ничого той евикцій 
шкодить не могуть, ухиленья оборонь ийхь на 
сторону, а всказу сторонБ своей водаўгь выш- 
шого домавянья у нась суду потребоваеь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
хебного его милости отца Антонего Селявы, ми- 
троподиты Кіевского зь ее милостью пани Яно- 
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на обБдвБ сторон Б троякіе воде важности речи 
заруки закаадаемь. А же яко его милость пань 


Лукомскій сь пади маджонкою своею. потребо- ] 


ваньемь зь маетности Вымна зносу позву, такь 
и ее милость пани Киселевая, засланяньемь се 
давности декреть суду головного трибунального, 
року прошлого 1649, мбсеца Ноябра 18 дня вь 
Новагородку зь очевистое контроверсій учине- 
ный, явне зневажить и на повагу оного насту- 
повать важили, за то мы судь, водле констыту- 
цій трибунальское, вины собБ суду и сторон Б по 
петидесять копь грошей на кождой ЗЬ НиИХь 
особБ, то есть, его милости пану Луком- 
скому й ее милости пани Киселевой всказуем'ь. 
Которую сто копь, памь надежачую, сь ко- 
пами паметного, за обудвохь особь его милость 
отець митрополита Кіевекій заплатиль, а его 
милости яко его милость пань Лукомскій сто 
одну копу грошей, такь ий пани Киселевая дру- 
гую сто одну копу грошей, при головной сумБ 
на томь же вышей мянованомь термийн Б на ро- 
кохь помененыхь триерольскийхь, а за недой- 
стьемь оных», тогды также при книгахь кгрод- 
скихь тежь подь троякими заруками оддати и 
запіатити мають. Ноторая справа до книгь го- 
Ловныхь трибунальныхь есть записана.. 


Книа за 1643 1., М 193, л. 1816--21. 





М “.- 1643 г. Декабря 19. 


Декреть овзысканій сь Адама Борсака вуммы 

2,002 кошть грошей литов. вь пользу Павла 

Корсака, архимандрита св. Онуфріевскаго мо- 
настыря. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1643, мЕ- 
сеца Декабра 19 дня. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у ведикомь князетвв ЛДийтовскомь зь вое- 
водств»ь, земль й поввтовь, на рокь теперешній 
1643, обраными, кгды сь порядку реестрового 
ку суженью припала справа вь БозБ велебного 
его милости ксендза Павла Бореака, архиман- 
дриты Онофреевекого монастыра зь его мидо- 
сти паномь Адамомь Борсакомь, за позвомь 
о спротивенетво декретови суду годовного три- 
бунального вь непоступенью враду чинить 


оторавы на имБнью его милости названомь УШИ, 
за суму пбнезей двв тысечи й двБ копы гро- 
шей литовских ь всказаную, за тымь о троякіе за- 
руки; до которое справы за (приволаньемь) через» 
енерала сторонь до права оть его милости ксен- 
дза архимандриты Онофреевского умоцованый его 
милости за моц'ыо листовною пань Якубь За- 
ламай становиль, а его милость паць Адамь 
Корсакь самь, ани черезь ўмоцованого своего не 
становиль и никоторое ввдомости о нестанью сво- 
емь намь суду ий сторон Б своей не учиниль. За 
тымь умоцованый поводового поданого по его ми- 
дости пана, Корсака позву ий року за ним'ь припало- 
го очевистымь признаньемь напису енерала Павала 
Рабецкого, передь его милостью паномь писаромь. 
земскимь Менскимь вь року теперешнем'ь 1643, 
мБсеца Декабра 15 дня учиненымь, ий зь него 
доведши: же на маетности его милости пана Бор- 
сака, названной Уши, вь воеводствБ Минскомь 
дежачой, позов'ь положоный есть; также жалобу о 
речь выш ь мененую на его милость пана, Ворсака 
преложивиий (покладаль) декреть суду головного 
трибунального, в'Ь дат'Б року 1642, мвсеца Декабра, 
13 дня, которымь судь годовный за позвом'ь 0ТтЬ 
его милости ксендза Корсака о неотданье пети 
соть кошь грошей, позычоныхь на листь запись, 


“(по его милости пана Адама Корсака до листу 


его мидости вынесенымь, за нестаньемь его вь 
року завитомь на упадь вь речи здаль и не от- 
даную суму истизну и совитости заруки, зь 
уписнымь паметным»ь, всего сумою двБ тысечи 
и двБ копы грошей на его милости пану Бор- 
саку и маетности его Уши, вь воеводствБ Мин- 
скомь лежачой, гд позвы покладано, его милости 
ксендзу Корсаку веказать и на отправу тое сумы 


до врадовь, запоживши на спротивного троякіе 


заруки, отосладь, передь нами показавши- -яа до- 
водь спротивенства листь побждчій его милости 
пана Юзофа, Оваочимского, судья кгродского Мин- 
ского, вь дат Б року теперешнего 1643, м Бсеца, 
Ноябра 31 дня выданый, покдададь, ий то зь него 
указоваль, же кгды в'ь року теперешнемь тогожь 
мБсеца Ноября З дня его милость пань судья 
порадкомь правнымь на отправу за обввіценьем'ь 
до маетности его милости пана Норсака Уши 
з'ьЬБхахь, его милость. пань Адамь Корсакь, че- 
резь хадопца своего неякого Монстантого Дов- 
кгирда, отправы боронишь, декретови суду го“ 
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довного трибунальнаго спротивиль, а указавший 
явное спротивенство декретови суду головного, 
поневажь его милость пань Норсакь не стано- 
вигь передь нами до права, зданья его милости 
вь року завитомь на упадь вь речи, а всказу 
зах спротивенство троякихь зарукь, также на 
отосланье на отправу подь виною выволанья на 
его милости пану Адаму Корсаку и на маетности 
его милости Ўши, на которомь позвы покладаны, 
побздь чиненый быль ий йншихь веякихь мает- 
ностяхь его сторон5 своей его милости ксендзу 
Корсаку- архимандриту Онофреевскому у нась 
суду просишгь и домовяі'ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного его милости ксендза Пава Корсака- ар- 
химандрита монастыра Онофреевского, зь его 
мидостью паномь Адамомь Норсакомь з'ь одкдаду 
нашого за позвомь о спротивенство декретови 
суду годовного трибунального в'ь непоступенью 
враду чинить отправы на иймБнью его милости, 
названомь Уши, за суму пБнезей двБ тисечи и 
двБ копы грошей литовских веказаную, затым» 
0 троякіе зарукя- иж ь его милость пань Корсак», 
будучи о то позванымь, передь наши до права 
не становить: Прото мы судь его милости вь 
року завитомь на упадь в'ь речи здаемь, а водле 
права и констытуцій трибунальское за явное по- 
мененому суду голдовного трибунального декретови 
спротивенетво, которое се передь нами зь листу 
поБждчого врадового оказало, троякіе заруки сь 
першого суду головного всказомь, зь уппснымь 
и паметнымь намь даным», всего сумою осьмь 
тысечей десети коць грошей литовских ь на его 
милости пану Корсаку ий наймБнью его милости, 
названомь Уши, вь воеводствБр Минскомь лежа- 
чомь, на котором'ь позов'ь покладано, всказь паль 
ий побздь чиненый быть и на йншихь всяких ь 
маетностяхь его мидости дежачихь, рухомых», 
сумахь пБнежныхь гдБкольвекь будучих»ь, а вь 
недостатку маетности и на самой особБ его ми- 
лости, его милости отцу архимандриту монастыра 
Онофреевского всказуем»ь, и на отправу тое сумы 
пБнезей, кром Б складавья рать статутовых'ь, до 
врадовь земского або кгродского Минскихь и 
ИЕШИХЬ ВСЯЕЙХЬ ТЫХЬ ПОВБТОВЬ, ПОДЬ которыми 
се маетности и особа его мидости окажеть, а 
которого собе з'ь нихь сторона зажити похочеть, 
задожившй на спротивного подь виною выво- 


- 


даныья, отсыдаемь. Ноторая справа до книг го- 
ловных'ь трибунальных'ь есть записана, 


Кншпа за 1643 1., Ле 193, л. 2836. 


А 5.- 1645 г. Октября 5. 


Декреть, присуждаюцій Метиелавекаго ста- 

росту Григорія Цетровекаго и жену его к'ь 

денежной пенЁ и уплатф долга, веего 13614 

копь грошей литовееихь, Новогородскому жен- 
гкому монастырю. 


Року 1645, мБседа, Октебра 5 дня. 

В»ь еправБ вь БозБ велебныхь ийхь милости 
панень законныхь кіяштору Новгородского ре- 
кгулы светого Базылего, зь вельможнымь его ми- 
лостью паномь Григорьемь Станисіавомь Пе- 
тровекимь, старостою Мстиславекимь ий пани 
маджонкою его милости, за декретомь ий откаа- 
домь нашимь зь Вильна до учиненья досить, 39, 
взятьемь на мунимента, артыкулови двадцать 
четвертому, роздбіу четвертого, до скуточное ро- 
справы стороны не отданья и не заплаченья 
трохь тысечей и чотырохь копь Литовских'ь, на, 
хисть запись у йхь милости панень законных ь 
позычоныхь, за тымь о совитости, заруки ий 
шкоды: ижь его милость пакь Цетровсеій-- ста- 
роста Метиславскій и пани маджонка его милости, 
взявшй у суду нашого вь ВильнБ на мунимента 
и маючи собБ одь нась суду выразне на день 
сегоднешній ку росправБ здожоный терминь, те- 
перь за по колькокротнымь черезь енерала при- 
водываньемь до права й до учиненья досить ме- 
нованому артыкулови не становидй и никоторов 
вБдомости о нестанью своймь намь суду и сто- 
рон Б своей не учиниай; прото мы судь йХь Ми- 
лости, яко праву и зверхности его королевское 
милости сгпротивных'ь, в»ь року завитомь на упадь 
вь речи здаемь; якожь водле права и доброволь- 
ного дисту запису их'ь милости самую неотданую 
ястизну, з'ь совитостями, заруками, шкодами, на- 
каадами тринадцать тисечей шестьсоть ДВБ коПБ 
грошей литовских», особійве за не учиненье ме- 
нованому артыкулови досить водле здеценья вины 
дванадцать копь грошей, а зь уписнымь ий па- 
метнымь, намь даным», всего сумою тринадцать 
тисечей шестьсоть чотырнадцать копь грошей 
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литовских», на его милости пану Цетровскомь-- 
старост Мстиславскимь, пани малжонцб его ми- 
дости и на имБнью ийхь милости названомь Го- 
родицу, вь воеводств5 Новгородскомь дежачом', 
на которомь 0 то позвы покладано и на йинших»ь 
веякихь маетностяхь ихь милости дежачихь и 
рухомых'ь, сумах ь пенежныхь, гдБ кольвек ь бу- 
дучихь, а вь недостатку маетности и на самих ь 
особахь ихь милости вь БозБ ведебнымь их» 
мидостямь панномь законнымь кляштору Новго- 
родского всказуемь ий“на отправу тое сумы пЕ- 
незей, кромь скдаданья рать статутовых'ь, ДО 
врадовь земского або кгродского Новгородсейх'Ь 
и иншихь всяЕйХхь ТЫХь ПОВЁТОВЬ, ПОДЬ КОТО- 
рыми се маетности и особы их'ь милости окажуть, 
а которого собе зь нихь сторона зажити похо- 
четь, задоживши на спротивныхь троякіе заруей, 
отсылаем'ь. 
Кнша за 1645--6 з., «е 195, л. т. 


Х 9.--1645 г. Октября 6. 


Декрет'ь об'» уплат5 Кутейнекому монаетырю 


суммы скарбникомь Оршанскимь Ниволаем'ь. 


Ломсейм'. 


Лёта оть нароженья Сына Божего 1645, мБ- 
сяца октября б ДяяЯ. 

Передь нами судьямий головными, на трыбу- 
надь у великомь князетвв Дитовскомь зь во- 
еводствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1645 обранымий, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью прыпала справа вь БозБ велебнаго его 
милости отца Іойая Труцевича--йгумена мона- 
стыря Кутеенского и другихь ихь милости 01- 
цовь законниковь того монастыра, зь его ми- 
достью паномь Миколаем'ь Ломскимь-скарбникомь 
Оршанским"ь, за декретомь и откаадомь нашымь 
зь Вильна до отданья и запіаченья черезь его 
мидость пана Ломского йхь милостямь панамь 
отдомь законникомь Нутеенскимь суммы пБне- 
зей тисечи зодотыхь польских», особайве за, 06- 
выценемь до тогожь декрету нашего оть его 
мидости пана Ломекаго по пани Афанасовую 
Шамранеовую, до подоженья ий отданья листовь 
облигов'ь, первей того оть его милости пана. Лом- 
скаго небошику Офанасу Шамранку, маджонку 
ее Шамранковое, за которымь вжо небожчику 
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маджонку ее досыть се стаю, одного на деветь. 
тысечей золот. польскихь, а двох ГолЛЫхь, 0д-" 
ного на контракть о маетность Селецкую, а дру- 
гого на варунокь евикцій, дано есть, а за не- 
верненьемь тых'ь облйгов'»ь до всказанья троякихь 
зарукь. До которые справы за прыволаньемь че- 
резь енерала сторонь до права, оть йхь миі0- 
сти отцовь законниковь монастыра Кутеенского, 
за моцью дистовною правною умоцованый пан'ь. 
Матей Ольшевекій очевисто у суду постановив- 
ши, его милости пана Ломского до досыть учы- 
ненья декретовь и нашому прыволанью отдавал'.. 
А за прыводаньемь енеральскиймь оть его мило-- 
сти пана Ломского умоцованый пань Станисіав'ь, 
Орда, за моцью себБ даною озвавшисе, а декре- 
товий нашому Виленскому досыть чинечы, сумму, 
тысечу зодот. польскихь вею споДна ИХ' Б МИ- 
лостямь отцдомь законниякомь Бутеенскимь 01- 
дагь и заплатигь ийдекретови нашому вь 0дданью 
менованое суммы досыть учинивши, пани Офа- 
насовую ІШамранковую тежь додосыть учиненья 
декретовий нашому, то есть до верненья обійгов', 
небошцику пану Офанасу Шамранку, малаонку 
пани ІЦамранковое даных», через'ь енерала прав- 
не приволывать даваль. Нижь-лй за поколько- 
кротнымь приводаньемь енеральскимь пани 
Шамранковая не становила и никоторое о не- 
станью своемь нам'ь гуду и сторон Б своей вБдомо- 
сти не учинила; за тымь его милости пана Дом- 
скаго піенипотенть поданья по пани ІШамранко- 
вую до декрету нашого Виленского очевисто в'ь ру- 
ки обввіценья, сознаньемь Стефана Ратомекого, 
енерала, поввту Оршанского, выписомь сь книгь 
кгродскихь Оршанских'ь, на дат вь року 1645, 
мБсяца августа 12 дня, сіуўшне ий правне довед- 
ши, повБдагь: его мипость пань ЛДомскій--скарб- 
никь Оршанскій зостадь быль вияннымь налисть 
запись свой небоцику Офанасу Шамранку де- 
сеть тысячей золот,. польск., которую сумму на 
терминБ припадомь его милость паяь Ломскій 
небошцыку Шамранку и маджонцв его отдадь и 
запдатйхь; только тысечу зол. вяннымь зосталь. 
Якожь тоть Шамранко тыхь обайговь его ми- 
дости пану Ломскому на тоть чась не вер- 
нуль, однакже квитацію зь одданья тое сум- 
мы, вь дат року. прошлого 1644, мБсяца 
Іюня 7 дня, также листь на признанье тое кви- 
тацій вь той же дат, воддугь права справе- 
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ные даль; нижьый передь припадненьемь приз- 
нанья тое квитацій пань Шамранко, тую решту 
суммы тысечу золот. на хвалу Божую манастыру 
Вутейнекому записавши, смертью зь сего сввта 
зшодь. Цо которого смерти маджонка его, яко 
тое квитацій свое, которою сподне зь зошлым'ь 
маджонкомь своймь досыть чинить обовезада, 
признать, такь обликговь вжо оплачоных»ь 
вернуть не хотБла; якожь за позвы, оть его ми- 
лости пана Ломского ий оть отцовь Кутейнских ь пе- 
редь вашихь мидостей судь вынесеными, В. М. 
судь тую решту тысечу зодот., абы его милость 
пань Ломскій отцдомь Кутейнскимь отдагь, а па- 
ни ІЦамранковая тогожь часу обайкгь на де- 
веть тысечей зодот., вь котором ь имя того Шам- 
ранка написано, также о0собіайве два листы 0об- 
ликги голые, одинь на контракть о маетность 
Селецеўю, а другій на варунокь евиецій даные, 
ку скасованью положила п оные до его милости 
пана Ломского отдада, наказадий. На доводь чего 
тоть декреть гуду вашыхь мидостей, в'ь датБ 
сего року, мБсеца Іюня Ід дня у Вильний вы- 
даный, покдадаю. До которого декрету поневажь 
пани ІШамранковая, будучи обвбіцоною, а праву 
посподитому ий декретови нашому непоспушною, 
тыхь обликговь вжо выплачоных'ь не покдадает'ь, 
зачымь зданья оное вь року завитым'ь на упадь 
вь речи, веказу водде важности речи троякихь 
зарукь на пани ІЦамранковой и на всяких ь 
маетностяхь и на особБ ее его милости пану 
Домскому, также тыхь лйстовь обликговь, ДО 
которыхь подоженья обвыцона есть, скасованья, 
а квитацій оть небошцика Шамранка, его мидло- 
сти пану Ломскому даное, достаточне в'ь декрет б 
вашыхь мидлостей Виленекомь выражоное, вес- 
подь зь листомь на признанье данымь, а дата- 
ми вышь выражонымь, утверженья у вашых »ь 
мидостей прошу и домавяю. 

А такь мы судь вь той справ ихь мидо- 
сти отцовь законниковь монастыра Кутейнского 
зь его милостью паномь Миколаемь Ломскимь-- 
скарбникомь Оршанскимь, за декретомь и 01- 
кіадомь нашымь зь Вильна до отданья и запіа- 
ченья черезь его милость пана Ломекого ийхь 
мидостямь отцомь законникомь Кутейнскимь 
суммы тисечи зол. польск., особливе за обве- 
іценьемь дотогожь декрету нашого оть его ми- 
хости пана Ломекого по пани Офанасовую Іам- 


ранковую до положенья ий отданья тистовь 00- 
диякговь, первей того от'ь его милости пана Лом- 
ского небошыку Офанасу Шамранку, маджонку ее 
Шамранковое, которыми вжо небошцику маджонку 
досыть се стадо, одного на деветь тисечей зо4, 
польск., а двох'ь голыхь, одного на контраеть 
о маетность Селецкую, а другого на варунок»ь 
евикцій даных», а за неверненьемь. тыхь 06- 
ликговь до всказанья троякихь зарукь. В'ь ко- 
торой справ'Б его милость пань Ломскій, зь 0с0бы 
свое досыть декретови нашому чинечи, помЁне- 
ную тисечу зод. польск. вею сподна ийхь мило- 
стямь отцомь Кутенсеймь отдагь и запдатиі'ь, 
а пани Шамраяковая, будучи до декрету нашого 
обввіцоною, за поколькокротным'ь через'ь енерала, 
приводаньемь передь нами не становиа ий Вод- 
дугь того декрету нашого мБнованыхь лйстовь 
записовь, неслушне при собБ задержаныхь, его 
милости пану Ломскому, яко повинна была, не 
вернула, гды йжь значне декретови нашому, бу- 
дучы оному ий праву посполитому непостушная, 
спротивила; тогды мы судь'оную, яко в» року 
завятомь на упадь вь речи здаемь, якожь Вод- 
ле права и конституцій трибунальское за тое 
спротивеньство троякіе воде важности речи за- 
руки, в'ь декретБ нашомь задожоные, двадцать 
семь тысечей зол. польск., зь двбма копами впи- 
сного й паметного намь даными, на пани Шам- 
ранковой, и на всякихь маетностях» ее лежа- 
чихь и рухомых'ь, суммахь пененжных ь гдБколь- 
векь будучих»ь, а в»ь недостатку маетности и на 
самой 0собБ ее его милости пану Ломскому века- 
зуемь ий на отправу тоесуммы, кромь складанья 
рать статутовых'ь, до врадов'ь земского або кгрод- 
ского мБетскихь, пансеихь, замЕовыхь тых ь П0- 
вбтовь ий врадовь, подь которыми се маетности 
й особа ее окажеть, а которого собБ зь них ь 
сторона зажыти похочеть, задоживший на про- 
тивного вину вывовланья, отсыдаемь. До того 
тые вси листы обайеги, до которыхь подоженья 
ий отданья пани Шамранковая водле наказу на- 
шого обвбіцона быдла, за которыми вжо никому 
ничого винно не есть, симь декретомь нашимь 
ввчне касуемь ий умораемь, такь ижь тые 0б- 
ликги, за которыми мы судь помененой Шам- 
ранковой и никому иншому до его милости пана, 
Ломекого жадного права и приступу вбчне не 
зоставуемь, одь даты сего декрету нашого у 


всякого суду и права ниякое ваги мБти не ма- 
ють ий мочи небудуть ввчными часы; взгаядом'ь 
которыхь 0обійЕгов'ь 
Шамранка, его милости пану Ломекому даную, 


достаточне вь декретБ нашомь Виленскомь ви- 
ражоную, весподь зь листомь на прызнанье да- 
нымь, симь декретомь нашимь вЕчне утвер- 
жаемь. Боторая справа до книг ь головных ь тры- 


бунальныхь есть записана. 
Кнша за 164 1., Л 194, л. 67--6. 


А 10.--1645 г. Октября “. 


Деереть присуждаюццій Гаврійнла Гинтовта к'ь 
уплатё суммы 402 копь, заввшцанныхь Ёу- 
теавнекому монастырю Головчинсеимь мвіца- 


нияномь Ярчаковичем'ь, 


Лёта оть нароженья Сына, Божого 16:45, мЕ- 


сеца октебра 7 дня. 


Цередь нами судьями головными, на трибуналь 
у ведикомь князтвБ Литовекомь зь воеводств', 


земль й повБтовь на рокь теперешній 1645 0б- 


раными, кгды сь порадку реестрового кў су- 


женью прыпала справа вь БозБ велебного его 
милости отца Іойдя Труцевича- ийгумена мона- 
стыра Кутеенского ий Буйницкого ий вейхь пхь 
милостей отцовь законниковь того монастыра 
Кутеенекого зь его милостью паномь Ёгабрые- 
лемь Ёгинтовтомь, зь докдадомь зь вБчности 
фольварку, вь держанью его будучого, названого 
Водвы, вельможного его милости пана Ерыштофа 
сь Потока Цотопкого- чашника великого князтва 
литовского и пани маджоней его милости, за 
позвомь до листу запису его о неодданье и ипе- 
заплаченье на року ста копь грошей лятовскихь 
небошику пану Андрею Ярчаковичу--мБцанину 
Головчинскому, через'ь него пана Кгинтовта винно 
зостадыхь, а оть сына того Ярчаковича, тежь 
небошыка пана Петра Ярчаковича, тестаментомь 
остатнее води его на кдяшторь Кутеенскій лекго- 
ваныхь, за тымь 0 совитости, зарукй й шкоды. 
До которое справы за прыволаньемь черезь ене- 
рада сторонь до права, оть отца Іойдя "Груце- 
вяча- игумена манастыра Кутеенекого, умоцова- 
ный его за моцью листовною правною, ему До 
тое справы даною, пань Матей Ольшевскій ста- 


квитацію оть небошцика 


новиль, а позваные оеобы не становиій и ни- 
которое вБдомости о нестанью своем ь намь суду 
ий сторонБ евоей не дали, по которых ь акторов'ь. 
преречоный пленипотенть поданого ий положоного 
на ийменью, названомь Водв, вь повБтБ Оршан- 
скомь дежачомь, позву черезь енерала тогожь 
повету Оршанекого Владыслава Томашевича и 
року за нимь припалого, выписомь сь Енигь 
кгроду Оршанского, датою року 1645, мБсеца ав- 
густа 29 дня, слушне правне доведши, трое во- 
ланье пильности стороны своей, на томь позвб 
написаное, оказавши, жадобу з'ь него о реч'ь выпгь 
мБненую, а ширей вь томь позвБ описаную 
предоживши, на доводь самое речи покладаль 
передь нами лйсть добровольный его милости 
пана Егинтовта запись, вь датБ року 1630 мЕ- 
геца генвара 8 дня, небошыку пану Андрею Яр- 
чаковичу--мБіцанину Головчынскому данный, а 
через'ь сына его пана Петра Ярчаковича теста- 
ментом'ь остатнее воли его на каяштор'ь Кутеенскій 
лекгованый; при томь покладать тестамент'ь про- 
речоного пана Цетра Ярчаковича лекгацій выш ь 
мененого долгу, за записомь его милости пана 
Кгинтовта винного, на кляшторь Кутеенсеій за- 
пиганый, в'ь датб тоть тестаменть прошлого 1643 
року, мБсеца ноябра 26 дня, выписомь зь акты- 
кацій оного сь книгь враду Годовчынского вы- 
даный, по “которыхь прочитанью, то есть, зь за- 
пису форумь той справв у суду нашого и не- 
одданья тое суммы, а тестаментомь лекгацій оное 
на кдяшторь БКутеенскій доведши, позваныхь 
особь, которые поневажь се до права не стано- 
вили, зданья оныхь вь року завитомь на упадь 
в» речи, а. водле права ий того запису его пана. 
РБгинтовта при неодданой истизнБ совитости, 
зарукь и шкодь на его милости пану Ггинтовту 
и'на пмБнью части его, названомь Водвё, в» 
поввтБ Оршанскомь лежачомь, на которомь 0 
то позовь покладано и на иншихь всяких ь ма- 
етностяхь его лежачихь, рухомыхь, суммахь 
пенежныхь, гдБкольвекь будучихь, а вь недо- 
статку маетностй и .на самой о0собБ его всказу 
его милости отцу Труцевичу и веймь ихь Мми- 
достямь отцомь законниякомь каяштору Куте- 
енского. й отосданья до врадовь напежных'ь на, 01- 
праву у нась суду просиль и домавяць. 

А такь мы судь вь той справ'5. вь БозБ ве- 
лебного его милости отца Іойля Труцевича- игу- 
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мена монастыра Кутеенского й Буйнидкого Й 
всихь ихь милости отцовь законняков'ь того Мо- 
настыра Кутеенекого сь его милостью паномь 
Кгабрыетемь Егинтовтомь, зь докладомь зь вБчЧ- 
ности фольварку, вь держанью его будучого, на- 
званого Водви, вельможного его милости пана 
Крыштофа сь Потока Потоцкого--чашника вели- 
кого князьтва Литовекого ипани маджонки его ми- 
дости, за позвомь до писту запису его 0 неод- 
данье ий не заплаченье на року ста копь грошей 
литовских'ь небошыкў пану Андрею Ярчаковичу-- 
мыцанину Головчынскому, черезь него пана 
Егинтовта винно зостадыхь, а оть сына того 
Ярчаковича, теж'ь небоіцика пана Петра Ярчако- 
вича тестаментомь остатнее воли его на кляш- 
торь Кутеенскій лекгованыхь, за тымь 0 сови- 
тости, зарукий ий шкоды; ийжь помененые 0сеобы 
будучы о то позваными передь нами доправа не 
становихи; про то мы судь их'ь милости, Яко ВЬ 
року завитомь, на упадь в'ь речи здаем'ь, а водле 
права й добровольного листу задийсу пана Егин- 
товта, который мы судь весполь зь тестаментомь 
-во веемь утвержаемь, самое неодданье истизны 
зь совитостями, заруками, шкодами, накладами, 
зь уписнымь й паметнымь намь даным'ь, всего 
еуммою чотырыста ий двб коп грошей литов- 
скихь на пану Егинтовту ина части имБня его, 
оть йиншыхь участнйковь его милости надежа- 
чой, эназваномь Водве, в'ь повБтБ Оршанскомь 
дежачомь, на которомь о то позовь покладано 
й найншихь всяких» маетностяхь его лежачих'ь 
и рухомыхь, суммахь пенежныхь, гдБкольвекь 
будучых», а вь недостатку маетности ина самой 
особБ его, его милости отцу Іойю Труцевичу и 
веимь йхь милостямь отцомь законникомь того 
манастыра, яко належным ь акторомь, всказуем'ь 
и на отправу тое суммы іБнезей, кромь скла- 
данья рать статутовых'ь, до врадов'ь земекого або 
кгродского Оршанекихь и йпншыхь всяких ь тых'ь 
повбтовь, подь которыми се маетности ий особа 
его милости окажеть, а которого собБ зь нихь 
сторона зажытий похочеть, задожывшы на спро- 
тивного троякіе заруки, отсылаем"ь. Которая справа, 


до книгь головныхь трыбунальныхь есть запи- 
сана. 


Кнша за 164ў з., М 194, 4. 133--4. 


М И.- 1645 г. Ноября 13. 


Декреть, присуждаюцій Григорія Куницкаго 
кь доставленію бСлупкому женскому мона- 
стырю заключеннаго ськняземь Богуславом'ь 
Радивяломь конгенсеа относительно Морочекаго 
монастыря или, вьслучаё недоставленія этого 
консенса, 3000 злотыхь польских'ь 


Лёта, оть нароженья Сына Божого 1645, мБ-' 
сяца Ноября 18 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у ведйкомь князтвБр Литовекомь зь Вво- 
еводствь, земль ий повбтовь на рокь тепереш- 
ній 1645 обраными, кгды сь пдрадку рееетрового 
ку суженью прыпала справа вь БозБ велебное 
ее милости панны Харитины Костюшковны- пгу- 
менй монастыра светого Илій, вь мБстБ Слуц- 
комь будучого, зь его милостью паном» Григо- 
ріемь Куницкимь- подчашимь Стародубовекимь 
и панею Гальшкою Дембовескою, малжонкою его 
милости, за позвомь до листу зацису ийх'ь мило- 
стей прызнаного о неўчиненье оному досыть вь 
неодержанью у кнежати его милости пана Богу- 
слава, Радивида- хоружого великого князтва Ли- 
товскаго, на пуіценье ее милости паннБ Ностюш- 
ковнБ монастыра, названого Мороча, консенсу, а. 
за, неодержаньемь оного о неотданье трох» тысе- 
чей зодотыхь польскйхь, за тоть зюнастыр'ь да- 
ных», за тымь о заруку. До которое справы за, 
прыволаньемь черезь енерала сторонь до права, 
оть ее милости панны Ностюшковны умоцова- 
ный ее милости за модцью листовною, правною, 
ему до тое справы даною, пань Юрей Тулов- 
скій становиль, а позваные особые не становиій 
й никоторое вБдомости о нестанью своймь намь 
суду ий сторон Б не учынияй; по которыхь умо- 
цованый акторки поданого и положоного на ИМБНЬЮ 
Челевичахь, звь воеводствр Новгородском'ь 
лежачомь, позву черезь енерала воеводства 
Минского Северина Сухаревекого и року за нимь: 
припэлого, выписомь сь книгь кгроду Нового- 
родского, датою сего року 1645, мБсеца октебра, 
29 дня, слушне правне доведшы, трое воданье 
пильностий стороны своее, на томь позвБ напи- 
саное, оказавшы й жалобу зь него преложывшы, 
на доводь самое речи, покдададь передь нами 
листь запись его милости пана Куницкого--под- 
чашого Стародубовекого и пани маджоней его 
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милости, на одержанье у кнежати его мИилостИ 


пана хоружого великого князтва Литовского на 


пушценье ей милости панне Костюшковин Б мона- 
стыра, названого Мороча, консенсу и наданьб 
оного ей милости, 
ненье. трох ь тысечей зодотыхь польских, 


ного сознаный, в'ь дат Б тоть листь самый приз- 
. надь року 1641, 


нальных», датою року 1642, мБсеца Іюля 28 дня, 


сь которого то дисту вси варункй ий обовязЕй 


правные, шыроце в'ь немь описаные, по достатку 
чытавшы ий форумь той еправі у суду нашого 
.указавіны, а неўчыненья оному досыть, то есть 
яко неодержанья того у кнежати его милости 
консенсу, такь и неотданья ее милости паннб 
КостюшковнБ помененое сўммы трохь тысечей 
зод. польских'ь слушне, правне доведши, 
позваныхь особь вь року завитомь на упадь 
вь речи, а водае права и добровольного листу 
запису ихь милости за неучиненье ономудосыть, 
заруки, вь немь описаное, на его милости пану 
Кунияцкомь, пани маджонц5 его милости и на 
веякихь добрахь его милости, веказу, до того 
наказанья водле тогожь запису консенсь у кне- 
жати его милости пана хоружого одержать и 'до 
ее мидости панны Костюшковны отдать, а за не- 
одержаньемь суму три тысечи зол. польских 
за тоть монастыр 5 взятой вернуть, у нась суду 
просижгь ий домовяж»ь. 

СА такь мысудь в» той справБ вь БозБ велеб- 
ное ее милости панны Харистины (зіс) Костюш- 
ковны-- ийгумени монастыра светого Иіій, вь МБс- 
. ТБ Слуцкомь будучого, зьего милостью паномь 

“ГригорьеМь Нуницкнмь-подчашымь Стародубов- 
скамь ий пани маджонкою его милости, 34 п03- 
вомь до листу запису ихь милости признаного 
0 неўчыненье оному Досыть В'Ь неодержанью оть 
осведоного кнежати пана Боўўслава Радивила-- хо- 
ружого великого князтва, Литовского, на пуіценье 
монастыра, названого Мороча, консенсу, а за не- 
одержаньемь того консенсу о неёверненье суммы 
у нихь взятое трохь тысечей зоп., за тымь.о 
заруку ий шкоды, эижь позваные особы передь 
нами до права не становици: К 

Про то мы еудь" оных ь Яко праванепостуш- 
ных ь вь року. завитомь на упадь “вь речы 


а за неодержаньемь на вер- 
за, 
тоть монастырь взятыхь, даный, у суду голов- 


мБсеца декабра 26 дня, а вы- 
пись сознанье онаго сь книг ь головныхь трибу- 


зданья 


здаемь. А воде права и того іисту запису ихь 
милости за, неучиненье оному досыть заруку, в» 
немь помененую, три тысечы золот. польск. ЗЬ 
дв5ма, копамий вписного'и паметного, намь даны- 
ми, на ёго милости пану Куницкомь--подчашом'ь 
Стародубовскимь, малжонцв его ий на ймВнью 
ихь милости, названомь Челеевячахь, в'ь воевод- 
ствБ Новгородскомь лежачомь, на которомь 0 то 
позов'» покдадано и на нншихь всякихь маетно- 
стяхь ихь милости лежачихь ий рухомых'ь, сум- 
махь пБнежныхь, гдБкольвекь будучихь, а в» 
недостатку маетности и на самыхь особахь их'ь 
вь БозБ вепебной ее милости наннБ игуминб 
монастыра светого Илій монастыра Слуцкого вска- 
зуемь. ИЙ на одправу тое сумы пбнезей, кром'ь 
скааданья рать статутовых'ь, до врадовь земского 
або кгродского, Новгородскихь и.йншыхь вся- 
кихь тыхь повБтовь, подь которыми се маетно- 
сти ий особы ийхь милостей окажуть, а которого 
собБ зь нихь сторона зажыти похочеть, задо- 
жывши на спротиявного троякіе заруки, отсы- 
паем». До того абы его милость пань Куницкій 
я панй маджонка его милости, по обвБіценью 
собв 0 семь декретБ нашомь, вь чотырох»ь не- 
дфляхь поданомь, консенсь, у кнежати его ми- 
лости пана хоружого великого князтва Литов- 
ского одержаный, ее милости паннБ игуменё 0т- 
дахи. А за неодержаньемь того консенсу, тогожь 
часу тритысечы зо]. польск., за тоть монастыр'ь 
взятую, до рукь ее милости панны игуменй, 
водпугь запису своего .подь тымижь заруками, 
вь листв ихь милости на то данымь описаными, 


“вернугь и запіатиь, наказуемь. Которая справа, 


до Енйгь головныхь трыбунальныхь есть за- 
писана. 0. 
.  Кнша за 164ў1., М 194, а. 1209--10. 


Хх 12.- 1645 г. Ноябра 24. 


Декреть по жалобБ свяценника Чашницкой 
церкви Семіона Юрьевича на князя Богдана 
Друцкаго Соколинекаго за непризнанье заста- 


вной записи на боярина Андрея. Гудерковича. 


Літа оть нароженья Сына, Божого 1645, М В- 
геца Ноября 94 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нагь у великомь князтвБ Литовскомь зь вое- 


Хх 
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водствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа отца Семіона Юрьеви- 
ча, свешенника Чашницкого зь его милостью 
княземь Богданомь Соколинекимь, воеводичом'ь 
Подоцкиямь и мадлжонкою его милости, ее мило- 
сти пани Гальшкою Озринскою самыми принци- 
падами, зь докдадомь его милости пана Геліяша 
Корины, также его милости пана Яна Озрин- 
ского й пани малжонки его милости, за ПпозвоМм'Ь 
вь речи нижей мененой; до которое справы за 
приволаньемь черезь енерада сторонь до права 
оть позваныхь особь умоцованый их'ь милости, 
за моцью листовною правною, собБ до тое справы 
выданою, пань Матей Ольшевскій становиль, а 
свеценникь вышь менованый Часницкій до по- 
партья жалобы своее яко сам'ь, такь и черезь 
умоцованого своето не становиль, и никоторое 
врдомости о причин б нестанья своего намь суду 
и сторон 5 своей не учиняль. За тымь умоцованый 
позваныхь особь положоного 0одь Того выш »ь 
мененого свеіценняйка Чашницкого по нихь позву 
вь сетБ Невгодов5, вь воеводцтввр ПолоцЕймь 
лежачомь, в'ь дому Андрея Годерковича--боярына, 
вь держанью его милости пана Яна Озринеского 
будучого, выписомь сь книгь кгродскихь Полоц- 
кихь подь датою року теперешнего 1645, мБсеца, 
октебра 22 дня сознанья енерала воеводцтва ЦПо- 
лоцкого Фидипа НедзвБдевича слушне правне до- 
ведши и трое воданья пильности стороны своей 
на томь позвБ написаное, оказавши, повБдиль: 
ижь отець Симіонь Юрьевичь--свеценникь Чаш- 
ницкій, вынесши запозовь туть до суду вашихь 
милостей тголовного трибунальнаго по его мило- 
сти князя Богдана Соколинского и маджонку его 
милости о непризнанье на терминБ якобы дру- 
гого листу запису на заставу боярина Андрея 
Годерковича на волоц5 кгрунту вь имБнію Не- 
ВГОдДОВБ и водоки кгрунту пустого одь ИМмБНЬЯ 
Болина оддучоной, вь петидесять семи копах'ь, 
грошей дванадцати дитовекихь заведеныхь, слу- 
жачого, также якобы 0 нарушенье того застав- 
ного запису, 
пану Озринскому, менечы за учиненою змовою, 
такь же и однятья тое водоки пустое, затым» 
о зарукий и шкоды; который таковый запозов'ь 
и зь доводомь оного показавши, просить И дДо- 
мавяісе, абысьмо судь его отца Сымеона Юрь- 


однятіе зь держанья его милости 


евича, свешценника Чашницкого, яко права нейо- 
спушного, на упадь вь речи здавши, позваныхь 
особь одь року позву и самое речи, в» томь 
позвБ описаное, вБчне увольнияй. Притомьтоть 
же умоцованый позваных'ь особ'ь поклададь пйст'ь 
запись его милости князя Богдана Друцеого Со- 
кодинского и малжонкй его милости, ей милостТП 
пани Гальшки Озринское его милости пану Яну 
Озринскому ий пани малжонцё его милости, ей 
милости пани Зофій Кгалинской, на копь сто 
шестьдесяти грошей житовскихь даный, водлугь 
права справіеный, подь датою року 1641, мБ- 
сеца сентебра 7 дня и декреть суду головного 
трибунального, подь датою року 1642, мБсеца 
Іюля 26 дня у Вильни ферованый, вь справе 
его милости пана “Озринского и маджонкй его 
милости зь его милостью паномь Богданомь Со- 
кодлияскимь и малжонкою его милости, веказу 
тымь декретомь, за тымь выш ь мененымь за- 
писомь суммы пБнезей шестисоть сорока и 
двохь копь грошей дитовекихь, на ймБнью его 
мидости пана Соколинского й малжоней его Мми- 
дости БолинЬ, в'ь воеводцтвБ Подоцкомь лежа- 
чомь; до того и листь поездчій его милости па- 
на, Яна Лисовекого, подвоеводего Полоцкого, подь 
датою року 1645, мбсеца октебра 26 дня, поданья 
выпису интромисій боярь в»ь сетБ НевгодовБ И 
вь седБ БодлинЬ, иймены вь томь лист поБЗД- 
чомь спецификованыхь, одь его милости пана 
Соколинекого и маджонки его милости пану Оз- 
ринскому и пани мадлжонцБ его милости вь ше- 
стисоть сорокь и двохь копахь грошей тийтов- 
скихь, а помененый свеіценникь на кождоМЬ 
термин5 сь правомь своймь ий часу поБзду не 
озываль и того боярина держачимь не быть, 
которое право презисковое покладаючы, утвер- 
женья оного во веихь пунетахь и паракграфах'ь 
афектовафть. 

А такь мысудь вь той справБ отца Семіона 
Юр»ьевича, свешценника Чашничкого, зь его мило- 
стью княземь Богданомь Друцкимь (СоЕолин- 
скимь ий пани маджонкою его милости самыми 
принцыпады, зь докладомь его милости пана 
Геліяша Корины, также его милости пана Яна 
Озринского ий пани мадлжоней его милости, за 
позвомь до дисту запису его милости о не- 
признанье на терминБ и мейсцу здожономь дру- 
гого листу запису на Заставу боярина Андрея 
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Годерковича на волод5 кгрунту вьймбнью Нев- 
годовБ и водока кгрунту пустого, одь ИМБНьЯ 
Болина одлучоная, в'ь пятидесять семи копах'ь, 
грошей дванадцати литовскихь заведеных'ь, сіў- 
жачого, также о нарушенье того заставного за- 
пису однятьемь зь держанья жалобливого того 
боярина и поданье оного до держаня пану Оз- 
ринскому, менечи за учиненою змовою, так'ьже 
и однятье тое водоки пустое, затымь 0 заруки 
и шкоды: йжь тоть свешценникь Чашницеій, вы- 
нееши о то вее по вышь мененых»ь особь пе- 
редь нась судь позовь, яко се самь до реестру 
не виисеадь, таекь иза впйсомь стороны протиИв- 
ное его миаости пана Озринекого передь нами 
до попартья того своего позву и до права не ста- 
новиль; про то мы судь позваных»ь особь на 
сесь чась одь року и того позву вольных ь чи- 
нимь, а право его милости пана Озринекого и 
пани маджоней его милости презысковое и всказь 
суммы на маетности Болинеской, вь воеводцтв Б 
Подоцкомь лежачой отриманое во веемь при 


моцы заховуемь ий утвержаемь. Ноторая справа] 


до книгь годовныхь трибунальных'ь есть записана. 
Киа за 16аў 1., Л 194, 4. 1317---8. 


М 13.-- 1645 г. Ноября 25. 


Декреть, присуждаюцій Юрія Волчка к'ь у- 

плат Минекому св. Тройяцкомў женскому мо- 

настырю долга и пени, веего 82 копы грошей 
Лятовских'ь. 


Року 1645, мБсеца Ноебра 25 дня. 

Вь справ ей милости пани Миколаевое Вя- 
жевичовое--писаровое земское Минское и велебное 
панны Маріанны Вицкой- старшое монастыра, па- 
нен'ьского Минского, при церквий светой Тройцы 
будучого, з'ь его милостью паномь Юрьемь Волч- 
комь, за позвомь до листу запису его милости 
о неодданье и незаплаченье на року двадцати 
копь грошей дитовскихь позыченых»ь, затым ь о 
совитости, заруки, шкоды, наклады: йжь позва- 
ный паь Водчекь передь нами до права не 
становиль, про то мы судь его милости, яко 
права непосдушного, в'ь року завитымь на упадь, 
а водле права и добровольного листу запису его 
мидостй самую неодданую истизну, зь совито- 
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стями, заруками, шкодами, накладами, зь ўцис- 
нымь й паметнымь намь даным», всего сумою 
осьмдесять и ДвБ копБ грошей лятовекихь на 
его мижости пану Волчку и на веякихь маетно- 
стяхь его милости дежачихь и рухомых ь, су- 
махь пБнежныхь, гдБкольвекь будучихь, а вь 
недостатку маетности и на самой особБ его ми- 
лости, ей милости пани писаровой земской Мин- 
ской и велебной паннБ старшой монастыра па- 
ненского Минского всказуемь, а на отправу тое 
сумы пБнезей, кромь складанья рать статуто- 
вых»ь, до врадовь земского або кгродского Мин- 
СЕЙХьЬ И ИНШЙХЬь ВеЯЕИХь ТЫХхь повБбтовь, ПоДЬ 
которыми се маетности и особа его милости ока- 
жеть, а которого собе зь нихь сторона зажити 
похочеть, задзоживши на спротивного троякіе за- 
руей, отсылаем"ь. 


Кніа за 164 а., М 195, л. 404. 


М М.І» г. Декабря 3. 


Декреть, присуждаюцій Михайла Халецкаго 
кь уплат'в долга 480 червоных'ь золотых'ь епи- 
скопу Метиславекому Сбильвестру Косеову. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1645, мБ- 
сеца Декабра 2 дня. 

Цередь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь Во- 
еводств», земль ий пов'бтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вь Бозе превелебного 
его милости одца Сыльвестра Ёосова--епископа, 
Мсетисіавского, Оршанского и Могилевского, зь 
его милостью паномь Михадомь Халецкямь, за 
позвомь до листу запису его милости о неод- 
данье и незаплаченье на року 120 чырвоных ь 30- 
хотых'ь, позычоныхь, за тым'ь 0 совитости заруки 
и шкоды; до которое справы за приволаньемь че- 
резь енерала сторонь до права оть его милости 
отца Сильвестра Косова умоцованый его милости, 
за моцою листовною правною, ему до тое справы 
даною, пань Миколай Росохацкій становиль; а, 
позваный его милость пань Халецкій не стано- 
вигь и никоторое вБдомостий о нестанью своем ь 
намь гуду ий сторонБ своей не учиниль; за тымь 
умоцованый. стороны поводовое поданья и поло- 
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женья позву черезь енерада поввту Оршанского 
Трегорья Полтя и року за нимь припалого вы- 
писомь сь княгь кгродскихь Оршансейхь, в» 
дат Б сего 1645 року, м8всеца Октебра 14 дня, 
слушне, правне доведши и трое воданье пильно- 
сти стороны своей на томь позвБ написаное ока- 
завши, такьже жалобу зь него о речь выш »ь ме- 
неную преложивши, на доводь самое речи по- 
кдададь передь нами листь добровольный, Вод- 
дугь права справленый запись вь датБ року 
прошлого 1642 мБсеца марца 25 дня, сь кото- 
рого листу веБ варуней ий обовязкйи правные, 
широце вь немь описаные, подостатку вычы- 
тавшы, о неотданье тое сумы на року его ми- 
дость пана Халецкого вь року теперешнем»ь 
1645 до суду головного до Вильна позываль ий 
позов'ь на маетностй Степахь покладаль, декреть 
у суду вашихь мидостей годовного ў Вильни, 
подь датою року теперешнего 1645, Августа 19 
дня веказанья троякихь зарукь одержахь, Ппо- 
кладаю и его милость пань Халецкій, ВвЗЯВШИ 
о томь перевод права врдомость, Тое маетно- 
сти Стедовь кому йншому уступиль й вь Бозб 
превелебный отець Носеовь; не могучи на той 
маетности Степах'ь до отоправы приходить, наново 
подавшы на маетности 'Гиханийчахь позовь, са- 
мымь же тымь дистомь неосвобожонымь запи- 
сомь, такьже й пильностью на року чиненою, 
выписомь. сь книгь кгродскихь Оршансейх', 
вь датБ року 1642, мБсеца ноябра 20 дня до- 
ведши, зданья позваного вь року завитомь на 
упадь вь речи, а водле права и добровольного 
листу, запису его при самой неотданой истизнБ 
совитостей, зарукь, шкодь, накладовь на его 
милости пану Халецкимь и на имБнью его наз- 
ваномь Тихиничахь, вь повБтБ РБчицкомь де- 
жачомь, ча которомь о то позовь покладано и на 
иншихь всякихь маетностяхь его милости 4ле- 
жачых ь, рухомых», сумахь пБнежныхь, ГДБКОЛЬ- 
векь будучыхь, а вь недостатку маетностй и 
на самой особБ его вь БозБ преведебному его 
милости отцў Косову--епископу Мстиславекому, 
Оршанскому й Могилевекому, веказу и отосланья 
на отправу до врадовь надежных»ь, з'ь закдадом'ь 
на спротивного троякихь зарукь, у нась суду 
афектоваг'ь. 

А такь мы судь вь той справб в'ь Бозб ве- 
лебйаго ёго милости отца Сильвестра Носова-- 


1645 обраными, 


епископа Местиелавского, Оршанского и Могилев- 
ского, зь его мидостью паномь Михаломь Ха- 
лецкямь, за позвомь до листу запису его мило- 
сти о нестанье и незаплаченье на рокь 120 чер- 
воныхь золотых'ь позичоных»ь, за тымь 0 соВя- 
тости, заруки й шкоды: ийжь его милость павь 
Халецкій, будучы ото позваным»ь, перед'ь нами до 
права не стаяовиль; про то мы судь его милость 
яко в» року завитомь, на упад'ь вь речи здаем»ь, 
а воде права ий добровольного листу запису его 
милости гамую неотданую иетизну зь совитостЯМмИ, 
заруками, шкодами, накладами, всего сумою 
480 червоных'ь золотых'ь, з'ь дв Бма копами вписно- 
го и паметного, намь даными, на его милости пану 
Халецкомь ий на имБнью его милости, названом'ь 
Тихаяйчахь, вь повБтБ РБчыцкомь лежачомь, 
на которомь ото позовь покладано, и на ИаШиХЬ 
веякихь маетностяхь его милости дежачих'ь, ру- 
хомых'ь, суммахь пБнежных'ь, гдБкольвекь буду- 
чыхь, а вь недостатку маетности и на самой 
осгобБ его вь БозБ велебному его милости отцу 
епиекопу Мстиславскому всказуемь ий на отправу 
тое суммы, кромь складанья рать статутовых'ь, 
до врадовь земекого або кгродского РБчицкихь 
И ИНШИХь ВеЯЕЙХь ТЫХь ПОВБТОВЬ, ПОДЬ КОТО- 
рыми се маетности и особа его милости окажут'ь, 
а которого собБ з'ь нихь сторона зажити похо- 
четь, запожившы на спротивного троякіе заруки, 
отгылаем»ь. Которая справа до книгь головныхь 
трыбунальныхь есть записана. 


Кнша за 164 з., М 194, л. 1770--і. 





А 15.- 1645 г. Декабря 13. 


Декреть, привуждаюцій Метиславекаго ста- 

росту Петровекаго к'ь уплатё суммы 64025 

золот. польсе. игуменьБ Виленскаго женекаго 
монастыря. 


Лта оть нароженья Сына Божего 1645, м'Е- 
сеца декабра 13 Дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
кгды сь порадкў реестрового 
ку суженью припала справа в» БозБ ведебное 
ве милости панй Анны Юльжбеты Тризнянки Ста- 


90 -- 


ниславовое Керсновское- -писаровое земское Ста- 
родубовское, игумений монастыра Виленского, рек- 
гуды светого Базылего, зь вельможнымь его ми- 
достью паном'ь Грегорьемь Троян'ь Петровекимь-- 
старостою Мстиславекимь, за позвомь о спро- 
тивенство декретови суду нашого Виленскому 
вь непоступенью враду чинйть отправы на 
имБнью Начи Бриндзовской, за суму пБнезей 
16005 зодотыхь польскихь всеказаную, за Тым ь 
о троякіе заруки; до которое справы за приво- 
даньемь через'ь енерала сторонь до права оть 
ве милости пани Кереновское, за моцою 1ИСстТов- 
ною правною, умоцованый пань Юрей Туловскій 
очевисто у суду становидь, а его милость пань 
Петровсеій- староста Метиславскій, не становиль 
и никоторое о нестанью своемь намь суду и 
стороны своей вБдомости не учинидь. да тым'ь 
стороны поводовое пленипотенть поданого и по- 
дожоного по его мидости пану старост Мети- 
славекому позву на имёнью и дворб его мило- 
сти, названомь Начи Бриндзовекой, в'ь земій 
Новгородской дежачомь, сознавьем'ь Федора Г'ре- 
чихи- енерала выписомь сь ЕНИГЬ ЕГроОДСЕИХЬ 
Новгородскихь, вь датБ сего року мБсеца ОоЕ- 
тебра 23 дня, ий термину за тымь позвомь при- 
палого спушне и правне доведши и трое воланье 
на томь позвб написаное оказавший, на доводь 
жадобы в'ь позвб выражоное покладашь передь 
нами декреть суду нашего вь датБ сего року, 
МмБсеца сентябра 2 дня у Вильний выданый, ко- 
торымь мы судь вьтой справБ ее милости пани 
Керсновское зь его мидостью паномь старостою 
Мстиславскимь суму на три листы записы вин- 
ную зь совитостями, заруками, шкодами и накаа- 
дами, всего сгумою 16005 золотыхь польскихь на 
его милости пану Цетровеким'ь- старост Б Мсти- 
славекямь и на имёнью его милости Начи 
Бриндзовекой, в'ь воеводствБ Новгородскийм'ь ле- 
жачимь, ее милости пани Нерсновой веказали, 
яко о томь ширей натомь суду нашего декретБ 
есть описано и додожоно; который декреть ее 
милости пани Нерсновское не приводечи до ек- 
зекуцій, кгды по подоженью копій на терминБ 
правне припаломь, для учиненья за веказаную 
суму отаравы врадь его милости пана Петра 
Базимера Маковецкого, судьи егродского Новго- 
родекого, з'ь возными. ий стороною шляхтою ДО 
имБнья Начи Бриндзовское зводихь, тамь его 


милость пан'ь староста Мстиславскій, явне тому 
суду и тому декретови епротивяючи, отаравы 
чинить боронигь й непоступидь; на доводь чого 
тоть листь побжчій зь уписаньемь в» нем це- 
дулы, на тоть чась поданое, вь датБ5 сего року, 
мБсеца октебра 16 дня покладаль, о которое 
спротивеньство, поневажь его милость староста, 
Мстиславекій, будучы позванымь, до права не 
становиль, за чимь оного вь року завитомь На 
упадь вь речи всказу, при старшомь всеказб 
троякихь зарукь на его милости пану старост 
Мстиславекомь и на томь же имБнью его Ми- 
лостия Начи Бриндзовекой и иншихь винахь 
сторон Б своей ее милости пани Керсновской у нась 
суду просить ий домавял»ь. 

А такь мы судь вь той справб ее милости 
пани Станисіавовое Керсновекое, законницы све- 
того Базылего, игуменй монастыра Виленского 
зь вельможнымь его милостью паномь Григо- 
ріемь Станиславомь сь Троянь Петровекимь-- 
старостою Метиславским»ь, за позвомь о спроти- 
венетво декретови суду нашого головного Вя- 
ленского в'ь непоступенью враду чинить отправы 
на имБнью названомь Начи-Брындзовской за суму 
пБнезей 16005 золдотых'ь польских'ь веказаную, за, 
тымь о троякіе заруки и шкоды: ижь ёго милость 
пань староста Мстиславскій будучи позванымь 
передь нами до права не становихь, про то мы 
судь его милости, яко права вепослушного, вь 
року завитомь на упадь в'ь речи здаемь, а ведле 
права и конетытуцій трибунальское, за явное 
декретовий суду нашого спротивенетво, которое 
передь нами з'ь листу побБжчого врадового оказадо, 
троякіе заруки зь першымь суду нашого вска- 
зомь, зь уписнымь и паметнымь, намь даным», 
веего сумою 64025 зодотыхь польскихь, На его 
милости пану Петровскомь- старост Метислав- 
скомь, ий на имБнью его милости, названомь Начаи- 
Брындзовекой, в'ь воеводствБ Новгородском'ь 
лежачомь, на которомь о то позвы покдадано и 
поБздь чиненый быль, и найншихь всякихь ма- 
етностяхь его милости лежачихь, рухомых, 
сумахь пенежныхь, гдБкольвекь будучихь, а вь 
недостатку маетности ий на самой особБ его ми- 
доста ее милости панй Керсновекое всказуемь 
и на отправу тое сумы, кромь селаданья рать 
статутовых'ь, до врадовь земского або кгродского 
Новгородскихь и иншихь всякйхь Тых ь повЕ- 
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товь, подь которыми се маетность и особа его 
милости окажеть, и которого собБ сторона за- 
жити похочеть, заложивши на спротивного вину 
выволанья, отсыдаемь. Которая справа до книг 
головныхь трибунальных'ь есть записана. 


Кнша за 164ў з., М то94, л. 2058--9. 





Хх 16.- 1645 г. Декабря 13. 


Ремиссійный декреть по жалоб игумена Ле- 

песовскаго монастыря Мелентія Мартиновича, 

на стольника Волковыскаго Ивана Тризну за 

недолуценіе взыскать сь имЁнія его Полоней 

глвдуюцаго монастырю долга 2005 золотых'ь 
польсЕиХ!ь. 


Лёта сть пароженья Сыца Божого 1645, мБ- 
сеца, декабра 13 дня. 

Перед'ь нами судьямий головными, на трибу- 
наль у великомь князтвБ Литовекомь зь во- 
еводств'ь, земль ий повбтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью прыпала справа вь БозБ велебного 
его милости отца Мелентія Мартиновича- игумена 
монастыра Лепесовского, рекгулы светого Базий- 
лего великого, ий веихь законниковь того Мона- 
стыра зь его милостью паномь Яномь Трызною- 
стольникомь Волковыскиямь и панй маджонкою 
его, ей милости панй Доротою Швейковскою, за 
позвомь 0 спротивенство декретовий нашому Ви- 
ленекому, в'ь непоступенью враду чинить одправы 
на имБнью названомь Полонц, за суму пенезей 
2005 зодотыхь польских'ь веказаную, за тымь 0 
троякіе заруки; до которое справы за прыво- 
даньемь черезь енерада сторонь до права оть 
его милости отца ийгумена монастыра Лепесов- 
ского ивсихь законниковь того манастыра умо- 
цованый ихь милости, за моцою листовною прав- 
ною, ему до тое справы даною, пань Якубь За- 
дамай, а оть его милости пана Тризны такь же 
умоцованы и его милости, за моцою собБ до тое 
справы даною, пань Матей Ольшевскій стано- 
виль и за тымь, кгды умоцованый строны по- 
водовое поданья ий положенья по его милости 
пана Трызну на имЁнью и дворБ его милости 
названомь Подонц5, вь повбтБ Волковыскомь 


лежачым»ь, черезь енерала воеводства Берестей- 
ского Станислава, Лесецкого позву и року за нимь 
припалого выписомь врадовымь слушне правне 
доведши итрое воланье пильности стороны своей, 
на томь позв5 написаное, оказавши, далей в» 
право поступовать и жалобы стороны своей дДо- 
водити хоть; тогды преречоный его милости 
пана Яна Трызны, стольника Волковиского пле- 
нипотенть, не припуіцаючи умоцованого стороны 
поводовое до дальшаго продукту правного, пов- 
диль: его милость отець Мартинович'ь--игумеяь 
монастыра Лепесовского, в'ь року теперешномь 
1645, мБсеца іюля 8 дня, не подавшй сторовБ 
моей его милости пану ТрызнЕ жадного позву, 
декреть суду вашмостей всказу якобы за теста- 
ментомь небошицы пани Романовое Ванкевичовое 
2005 зодотыхь польскихь вь тыдь заочне одер- 
жать быль, за чимь его милость пань Тризна, 
взявши вБдомость сь поданого собБ о том'ь де- 
кретБ суду вашмостей обвБіценья, его милость 
отца игумена Лепесовского тамьже передь судь 
вашмостей до Вильня о тоть здый, заочный, безь 
поданого позву одержаный переводь права при- 
позваль и декреть суду вашмостей Виленского 
зданья его милости отца игумена, яко права не- 
посдушного, вь року завитомь на упадь в'ь речи, 
скасованья того декрету суду вашмостей, такь 
знесенья веказу, черезь его милость отца игу- 
мена, Лепесовекого на его милости пану ТрызнБ 
отрыманого, зь 0особы и маетности его милости пана, 
Тризны одержадь, который декреть суду вашмо- 
стей, в'ь датБ сего року 1645, мБсеца сентябра, 
2 дня зь Вильня выданый, покладаю. Протийво 
чому умоцованый его милости отца игумена Ммо- 
настыра Лепесовского повБдигь: его милость 
пань стольнйкь Волковыскій, любо маючи собБ 
оть его милости отца игумена Лепесовекого по- 
давые запозвы, однакь таковый декреть скасо- 
ванья першого декрету суду вашмостей, через» 
сторону мою отриманого, вь неподанью жадного 
сторонБ моей позву одержаль, а ижь сторона 
моя, не врдаючи о таковомь вь тыть заочве 
одержаномь декрет, врадь до маетности его мя- 
дости пана стольника Волковыского, названое 
Полонки, зводила ий его милость пань стольникь 
Водковыскій тому декретовя вашихь мидлостей 
суду спротивиль, о которое сиротивеньство сто- 
рона моя по его милости пана стольника туть 


передь судь вашмостей вынесла позов'ь, за чым'ь, 
ийжь се таковый декреть скасованья першого де- 
крету суду вашмостей вь невБдомости и вь не- 
станью стороны моей, его милости отца игумена 
Лепесовского, одержаный быть веказуеть, ужи- 
ченя часу на припозвавье его милости пана 
стольнвка Водковыского до знесенья того декре- 
ту ийхь милостямь отцомь законникомь Ммона- 
стыра ЛДепесовского у вашмостей суду прошу. 


А такь мы судь вь той справБ в» БозБ ве- 
дебного его милости отца Мелентія Мартиновича-- 
игумена монастыра Лепесовекого и вейхь за- 
конников»ь того монастыра, з'ь его мидостью па- 
номь Яном'ь Тризною- стольником'ь ВолкОвысЕйМ'ь 
и пани малжонкою его милости за позвомь о 
спротивенство декретови нашому Виленскому вь 
непоступенью враду чинить отправы на им Бнью 
названомь Полонтц5 за суму пенезей 2005 золо- 
тыхь польскихь веказаную, за тымь о троякіе 
заруки; вь которой справ Б поневажь и декреть 
суду нашого черезь его милости пана стольника 
Водковыского знесенья того декрету нашого, о 
которомь теперь спротивеньство идеть, одержа- 
ный быть показадь, дая чого мы судь, вЬ Той 
справ5 на сей чась ний якого розеудку не чинечи, 
на припозванье его милости пана стольника, Вол- 
ковыского до знесенья того декрету нашого ийхь 
милостямь отцомь законнйкомь ЛДепесовскйм'ь 
часу ужичаем»ь. Которая справа до книг'ь Голов- 
ныхь трыбуяальныхь есть записана. 


Кнша за 164 з., Ме 194, л. 2010-2901. 





М І.- 164» г. Декабря 13 дня. 


Декрет'» по жалоб Минскаго.: св. Трояцкаго 
женекаго монастыря на Ивана Грабинекаго 
вь неуплат і монастырю суммы, заввіцанной 
дочерью Грабинекаго Еленой, постригшейся и 
умершей вь томь же монастырЕ. 


ЛДБта оть нароженья Сына Божого 1645, мБ- 
сеца, Декабра 15 дня.. 

Передь нами судьями головными, на трыбу- 
нахь у ведикомь князтвбр Литовекомь Зь Во- 
еводств'ь, земіь и повбтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 


суженью прыпала справа в'ь БозБ ведебное ее 
милости панны Марыанны Вицкое--старшое мо- 
настыра паненского при церкви светой Тройцы, 
панны Деметріянны Сологубовны и всих'ь панень 
того монастыра, при цереви светой Тройцы бу- 
дучыхь, зь его милостью паномь Яномь Егра- 
бинекимь ий пани малжонкою его милости, пани 
Ганною Рекутевною и гыномь его паном'ь Яном»ь 
Етрабинскимь, за апеляціею, одь декрету враду 
земского Минского в» речи нижей мененой уро- 
шоною, до которое справы за приволанемь че- 
рез'ь енерала сторон'ь до права отьийхь милости 
панень законныхь монастыра Минекого умоцо- 
ваный ихь милости, за моцою листовною прав- 
ною собБ до тое справы даною, пань (Самуель 
Лявданскій, а его милость пань КЁграбинскій 
самь очевисто становиль ий моць до мовеньЯ 
речи умоцованому своему пану Станиславу Вин- 
дцентому ОрдБ устне злетить; который то умо- 
цованый оть маджонки и сына его моць листТоВ- 
ную правную, собБ до тое справы даную, пока- 
зать; за тымь умоцованые обБюхь сторонь по- 
ступуючи далей вь право покладалий и читали 
передь нами декреть помененого враду земского 
Минекого, в'ь дат Б сего року 1645, мБсеца Ген- 
вара 16 дня, зь роковь трикрольскихь зь Мин- 
ска выданый, сь которого указовадий то, же пе- 
редь тымь врадомь точила се справа ийхь мило- 
сти панень законных ь монастыра Минского, при 
церкви (Светое Тройцы будучыхь, зь его мило- 
стью паномь Яномь Ёграбинскимь, маджонкою 
и сыномь его, за позвомь 0 3000 золотых'ь 
польских», на фольварку СомковБ Соломерецкомь 
будучихь, черезь небошика годное памети пана, 
Юрья Мелешка- хоружого Слонямского, остатнее 


волй  тестаментомь небоцицы пани Зофій 
Сологубовн5, сыновой  КЁграбинской, матцб 
небошицы панны Гелены, а по  закон- 


ному Гилярій Ёграбинской и брату ее пану 
Юрью Ёграбияскому записаныхь ий вжо че- 
резь пана Кграбинекого по смерти маджонки его 
тую 3000 одысканныхь, а половицу тое сумы 
подтора тысеча по емерти панны Гиляры Егра- 
бинекое, вь закон Б змерлой, записомь панном»ь 
законнымь належачую ий иншые паракграфы. ГдБ 
у того враду, по преложенью жалобы позовное, 
по недопуіценью зражати позву, по заплаченью 
винь неетанныхь й по увольненью оть присеги 
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наказаное посланца пана Гграбинского, в'ь самой 
речи умоцованый их'ь милости панень законных» 
того враду поклададь видымусь сь тестаменту 
нобошцыка его милости пана Юрья Мелешка-- 
хоружого Слонимского, которымь тестаментомь 
записуеть певные добра й сумы небоіцияцы пан- 
я5 Зофій Сологубовн Б, малжонць пана Бграбин- 
ского и потомству ее, зь нимь паномь Еграбия- 
скимь спложоному, то есть: 3000 зодлотыхь на 
фодьварку Содомерецкомь Семков5, до того фоль- 
варку Семкова часть Булгаковекую, томужь пану 
Кграбинскому, небоіцыцы мадлжонд5 й потомству 
его двор'ь Селеково на вБчность записуеть, з» 
докладомь таковымь: абы панове Нграбинскіе 
только до живота своего пожитковь сь Того 
фольварку Семкова, части Булгаковское, заживали 
и никому ни вь якой сумБ не обтяжилй и По 
живот шпотомкомь уступияй, такьже и суму 
3000 золотыхь польскихь абы тымь же дБтемь 
достада; притомь право и облйкги на его ми- 
дость пана Александра Халецкого- маршалка Лид- 
ского и маджонку его на сумы готовые, ему жь 
пану Нграбинскому, небошцицы маджонцБ его, а 
потомь дБтем'ь, зь ниямь спложоным»ь, записахь, 
по которое смерти небошцицы пани Еграбинское 
дорка по ней позосталая, небоцица панна Гелена, 
а по законному Гиляра, до кляштору уступила, а, 
будучи вь кляшторБ што одно на нее приходить 
панномь кляшторнымь одь мала до веля запи- 
суеть; доводечи того покладаль запись призна- 
ный, их'ь милостямь панномь законным ь од не- 
бошцицы панны Кграбинское такожь надежачій, 
затымь узнанья за акторокь п присуженя поло- 
вияцы сумы 3000 золотыхь, такьже по ПолОвицЫы 
маетности лежачой ий фольварку Семкова части 
Булгаковекой, права и обликговь, на его мило- 
сти пана Халецкого служачихь, наказу на его 
милости пану Кграбинекомь у того враду дома- 
ВЯ». 

А умоцованый его милости пана Нграбиян- 
ского, задаючи неправность листу запису небо- 
шицы цорки своей ий на акторство ихь милости 
панномь законнымь монастыра при церкви све- 
той Тройцы задаючи, вносихгь то, ижь небоіцица 
цорка пана Кграбинского панна Гелена, а по 
законному Гиляра Кграбинская, по смерти мал- 
ки своей, а маджонки пана Еграбинского в» 
тБтБхь мододыхь позостадая, по которое смерти 


паь Ёграбинскій дя твиченья до ее милости 
панй Вяжевичовое--бывшое писаровое земское 
Минское на чась короткій отдахь, гдБ пани Вя- 
жевичовая мало што у себе ховаючи, мимо волю 
и ведомость пана ВЁграбинского, до кляштору 
оддала, а потомь яко вь кляшторБ была, до за- 
кону примушали, а за тымь и до запису якогось 
у недорослости тБть ее, мимо волю и вБдо- 
мость родийча ее, пана Бграбинекого, приводилй, 
но зошлая панна Гграбинская емертью зь сего 
свБта вьтомь кляшторБ сходить, чого Доводечи, 
ижь тБть не мБла, пробую письмомь небоіицы 
панны Зофій Содогубовны, маджонки пана Егра- 
бинского валасное руки, вь ЕнижцБ писаным»ь, 
ижь тая цорка вь небытности его пана Ёграбин- 
ского вь року 1630 уродила, до кляштору в» 
хБть 9 безь води пана Ёграбинского уступижа 
и запись, немаючи тБть, снать, якось сь приму- 
шенья вь року 1641 признада, чого видимусомь 
сь того запису довожу, о што на ей милость 
пани Вяжевичовую процессь учиненый покладагь; 
при том'ь доводигь сь права посполитого, артыкулу 
первого з'ь роздБлу семого, йжь бБлой піти дБть 
13 лБты зуподные, ито сенайдуеть и не больш ь, 
пжь только вь лБть 11 зь сего евБта зошла; 
до того артыкуть вторый сь тогожь роздБау 
шостого, ижь дбти лБть немаючіе до дойстьЯ 
дБть вь опедБ отцовьской мають быть и ро- 
дичь такь ими самыми, яко ий маетностью опе- 
ковати повинень, а же тБть немБла, тогды без'ь 
вБдомости родича до закону ветуповать и запису 
признавать не могла; при томь сь права зьарты- 
куду первого зь роздбду осмого указовагь, йжь 
ДБти, гьть немаючіе, тестаменту чинить не мо- 
гуть, то тежь и запису признавать немогіа; 
такь же зь артыкулу девятого зь роздбіу шостого 
указовадь: хто чого вьрукахь свойхь не маеть, 
то тежь и записовать не можеть, а поневажь 
дбть не маючи зь сего свБбта смертью зошаа, 
тогды вшелякіе маетности по дБтяхь родйчу и 
братьй спадывають, чого доводить артыкуломь 
шеснадцатымь з'ь роздБлу семого. Указавши теды 
то, пануКграбинскому на томь, яко шкрыпть руки 
небошцицы пани Зофій Сологубовны (оказует'ь), нась 
цорка его небошцица панна Гелена в'ь року 1630 
уродида се й запись дБть немаючи признада, до 
прысеги брадь, а за тымь вольности оть року, 
позву и жалобы, вь немь описаное, вбчне дома- 
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вягь. Противо чого умоцованый ихь милости 
панень законныхь пов Ёдиль: ижь его милость 
паяь Кірабинскій того ее милости пани Вяже- 
вичовой задавать не можеть, абы мБаій До КлЯШ- 
тору цорку пана Кграбинекого кгвадтом'ь 0ддать 
и до признанья запису примушать, абовемь лй- 
стомь приватнымь пана ЕЁграбинского довожу, 
ижь позволяеть ободочины справить й готовыхь 
грошей копь двбстБ, также, што надежит»ь, 01- 
дать, который листь покладаль, апри томь пан- 
номь законным досить на томь, яко цорка пана 
Кграбинского небошцица панна Гиляра Еграбин- 
ская за волею и свбдомостью самого была взята, 
аде за позволеньемь, а не сь примушенья за- 
пись признада и вьлБтБхь зуподныхь была, до 
присеги беру. А по присезБ присуженья подо- 
вицы маетности Семкова, части Булгаковской и 
всказанья подовицы сумы сь 3000 золдотыхь на 
его милости пану Ёграбинскомь, такь же сь 
права и обликговь на его милости пана Хадец- 
кого у того враду домавяль. ГдБ врадь земскій 
Минскій по дальших'ь епорахь и контроверсіах'ь 
черезь еторонь; передь собою заживаных'ь, роз- 
гудокь свой чинечи, его милости пану Гграбин- 
скому присегою отвестисе наказагь. Оть кото- 
рого то декрету умоцованый ихь милости Па- 
нень законныхь апедяцію до суду головного 
уростихь, которое ему и врадь допустигь, яко 
ий ширей спорь й мовенье контроверсій, дДоводы 
и обороны обБюх'ь сторонь вырокомь врадовымь 
на томь декрет Б описано есть, которыхь дово- 
довь й оборонь умоцованые обБюхь сторонь И 
передь нами судомь заживаючи ий тыежь справы 
покдадаючи, умоцованый ийх'ь милости панень за- 
конных», менечи тоть декреть неправный, под- 
несенья и скаскованья онаго, а всказннья тое 
сумы на пану Грабинскомь, а умоцованый зась 
пана Кграбинского, указуючи тоть враду зем- 
ского Минского водле права учиненый декрет», 
стверженья оного, а занеслушную апеляцію вска- 
занья на ийхь милостяхь паннахь законных ь 
вины у нась суду проейть й домавял»ь. 

А такь мы судь вь той справб ихь мило- 
сти панень законных'ь. монастыра Минского, при 
церквяй светой Тройцы будучых», зь его мило- 
стью паномь Кграбинскимь, пани малжонкою и 
сыномь его милости, за апедяціею оть дверету 
враду земекого Минского в'ь томь, ле врадь 


стороны 3000 зодотыхь польскихь, на фоль- 
варку Семково Содомерецкомь будучихь, по- 
жийткй сь фольварку Семкова части Реку- 
товское, у пановь Булгаковь набытыхь, И 
суммь готовыхь, на розныхь кредиторахь буду- 
чихь, черезь небошцика его милости пана Юрья 
Мелешка- хоружого Слонимекаго, тестаментом»ь 
остатнее воли ее милости небошицы першой мал- 
жонцб5 пана Кграбинекого декгованных'ь, а по ней 
на сына и цорку ее, вь каяшторБ ийхь милости 
будучой, по подовицы належачихь и презь его 
милости забраных», которых ь ийхь милости панны 
законные доходилий, его милости пану Ктрабинскому 
присегою отвести се наказагь.В'ь которой справ'б з'ь 
очевистое контроверсій ёторон'ь, мы судь обороны 
ихь милости панень законныхь монастыра Мин- 
ского, яко неправные, на сторону ухилйвшы, де- 
креть враду земекого Минского видечи быть во 
веемь воде права посполитого учиненый, во 
веемь прй моцы заховуемь и утвержаемь, водле 
которого пазь Кграбинекій присегу на пунктах ь 
вь томь декрет помененыхь туть передь нами 
судомь дня третего выконати маеть; а по тако- 
вой присезБ ий мы судь его милости пана Нгра- 
бинского одь веее жалобы исхь милости панень 
законных ь монастыра Минекого вБчне вольного 
чинимь, за чымь за неспушную оть того декрету 
земского Минского апеляцію вины намь суду и 
сторонБ по 6 копь грошей на ихь милостяхь 
паннахь законныхь кляштору Минского всказу- 
емь, которую шесть коць, вамь надежачую, сь 
копою паметного паць КЁграбинекій заплатиж'ь, а 
его милость на отправу за вею 30 копь грошей 
на маетностяхь ихь милости всяких ь лежачих'ь, 
рухомых ь, суммахь пБнежных'ь, гдбкеольвекь бу- 
дучихь, до врадовь земского, або кгродского 
Минских'ь, которого собБ зь нихь сторона за- 
жыти похочеть, задоживши на спротивного тро- 
якіе заруки отсыдаемь. А гды терминь присезб, 
оть нась суду задоженный, припаль, его милость 
пань Еграбинскій, чынечи досыть декретови на- 
шому, прысегу з» роты собБ через'Б енерала вы- 
даное выконагь. Которая справа до книгь голов- 
ныхь трибунальных'ь есть записана. 


Кнша за 164ў 1., Ле 194, п. 2348-2351. 
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М 18.--1645 г. Декабря 19. 


Ремисеійный декрет'ь попретензій настоятеля 

боломередкого монастыря к'ь Стефану Оку- 

личу и кь Браелавекому староств Юрію Ску- 

мину Тышкевичуў о возврашенійи имёнія 

Бондачов'», завешцаннаго, будто бы, Соломерец- 
кому монастырю. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1645, мБ- 
сеца Декабра 19 дня. 

Передь нами судьями головными, на трыбу- 
.надь у ведликомь князтвб Литовскомь зь Вое- 
водствь, земль ий повбтовь, на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью прыпала еправа вь БозбБ ведебного его 
милости отца Діонизія Чеховича--йгумена мона- 
стыра Содомерецдкаго и вейх'ь законников'ь того мо- 
настыра сь паномь Стефаномь Окуличомь и мал- 
жонкою его, пани Александрою Хедмовскою, дер- 
жачими имБнья Бондачовь, в'ь Бобровлянах'ь, а 
вельможнымь его милости паномь Юрьемь Ску- 
миномь Тышкевичомь- старостою Браславскймь 
и пани малжонкою его милости, панй Маріаною 
Униховекою, яко евикторами тыхь добр', за, 
апеляціею оть декрету враду земекого Минского 
вь томь, же врадь стороны добрь Бондачовь 
вь Боброваянахь, воторыхь ийхь милость 0т- 
дове. законникове, яко-бы на церковь Соломе- 
рецкую лекгованыхь, доходиай, обороны их ми- 
лости отцов'ь законнийковь сь присегою на сто- 
рону ухиливши, за присегою ее милости пана 
старосты Браславского, до которое се онь браль, 
оть жадобы ихь милости вбчне увольнигь. До 
которое справы за приволаньемь черезь енерала 
сторонь до права его милость отець ийгумень 
Соломерецкій сь панохь Самуелем'ь Лявданским'ь, 
а пань Окухичь сь паномь Александромь КЦер- 
тыцкимь очевиясто у суду становяли. Якожь, 
кгды ихь милости отцовь законниковь пленипПо- 
стенть далей в'ь. право поступовать и неправно- 
сти декрету враду земекого Минекого, вь той 
справ ферованого, оть которого черезь ийхь 
милости отцовь законниковь апеляція уроіцона 
есть, доводить хотБль, тогды оть ее милости 
“пани старостиное Брасіавское піенипотент'ь пань 
Матеушь Закревскій, за моцью собБ вь той 
справБ даною озвавши, а не припушаючи умо- 
дованого ихь милости отцовь законниковь До 


дальшого продукту, по заступенью пана Окулича 
вь еправв, поввдиль: ижь его милость пань 
Юрей Скумянь Тышкевичь--староста Браслав- 
свій, по уроіцоной черезь ихь милости отЦовь 
законниковь оть декрету земекого Минского апе- 
дяцій, смертью зьсего свёта зшель, зачимь не- 
суженья на ончась тое справы, а наказанья, 
если яковый приступь ихь милости отцы закон- 
ники мають, абы порадне сукцесоров'ь добр'ь 
небошиковекихь до суду належного припоз- 


вади, потребоваль. А умоцованый ийхь ми 
достий отцовь законниковь ПОВБдИЬ: не- 
потребныхь  противная сторона, ку шКкодДб 
ихь  мидостй  отцоОвь  законниковь  060- 


ронь залійваеть, альбовемь его милость пан'ь 
староста Браславскій только яко евикторь до 
тое справы припозваный бышгь, зачимь нака- 
занья: далей заразомь ёторонамь вь право по- 
ступовать потребовать. А умоцованый пана 
Окулийча й маджоней его то вносечи, ижь уча- 
стнякь безь участника росправовать не может, 
зачимь, поневажь его милость пань староста 
Браславекій змерь, вольностйя на сей чась оть 
року стороны свове афектовадь. 

А такь мы судь вь той справб вь Боз5 ве- 
лебного его милости отца Діонизія Чеховича-- 
игумена монастыру Соломерецкого и вейхь за- 
конниковь того монастыра. сь паном'ь Стефаномь 
Окуличомь и маджонкою его, держачими ймёнья 
Бондачовь вь Боровлянахь, сь его милостью 
паномь Юріемь Скуминомь Тышкевичомь.й мад- 
жонкою его милости, яко евикторами тых ь добр, 
за апеляціею оть декрету враду земского Мин- 
ского вь том», же врадь стороны добу'ь Бондачев'ь 
вь Бороваянахь, которые ихь милость отцове 
законникове якобы на церковь Содомерецкую, 
фупдованые доводиіи, обороны ийхь ўййлости 0т- 
цовь законниковь сь присегою на сторону ўхи- 
ливши, За присегою его милости пана старосты 
Браславского, до которое се онь брагь, оть жа- 
добы йхь милости вбчне увольяйЛь; В'Б КОТО- 
рой справЬ, поневажь его милость пань старо- 
ста Браславскій, по урошоной оть помененого 
декрету апедяцій, смертью зь сего свБта зшохь, 
дая чого мы судь на сей чась ний якого роз- 
судеу не чинечи, водле права, на новый запо- 
зовь по сукцесоровь добр небошцика его мило- 
сти пана старосты Браславекого шпередь судь 
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годовный триябунальный вь рокь пришлдый 1646, 
на початокь судовь головныхь, вь термин5 Ви- 
денскомь, кромь всяких» зволдокь, отсыяаем'ь. 
Которая справа до книгь головныхь трыбуналь- 
ныхь есть записана. 


Кнла за 1645 з», Ле 194, л. 2368--9. 


М 19.- 1645 г. Декабря 20. 


Декреть, присуждаюцій воеводу Виленскаго 
Христофора Хоткевича к'ь упдат Кіевекому 
митрополиту Антонію (белявё долга и пени 

вь 80025 злот. 


Року 1645, мБсеца Декабра 20 дня. 

В'ь справ вь БозБ превелебного' его мидло- 
сти отца Антонего Селявы- метроподиты Кіев- 
ского, зь ясневельможнымь его милостью па- 
номь Ериштофомь Хоткевиячомь--воеводою Ви- 
денскимь, за позвомь 0 спротивенство декретови 
суду нашого Виленского вь непоступенью враду 
чинить отправы на ймЕЁнью, названомь Турцу, 
за суму пБнезей 20005 зодотых ь польских ь вска- 
заную, за тымь 0 троякіе заруки, ийжь его ми- 
дость паяь воевода Виленекій, будучи о то.по- 
званый, передь нами до права не становиіь: 

Про то мы сеудь его милость, яко права фе- 
поспушного, в'ь року завитомь на ўпадь в'ь речи 
здаем'ь, а водле права и констытуцій трибуналь- 
ское за явное декретовий суду нашого спроти- 
венство, которое се передь нами зь листу по- 
-Бждчого врадового оказадо, троякіе заруеи сь 
першимь суду нашого веказомь, зь уписнымь 
и паметнымь, намь даным», всего сумою 80025 
золотыхь польских ь на его милости пану Ериш- 
тофб .Ходкевячу--воеводБ Виленскому и маетно- 
сти его милости, названомь Турцу, вь зем Б Но- 
вогородской дежачом'ь, на котором о то позовь 
покдадано, веказь падь и побзды отправованы 
были, и на йийшихь всякихь маетностяхь его 
. милости, лежачих'ь, рухомых ь, гумах'ь пБнежных'ь, 
гдБ кольвекь будучихь, его милости отцу Ми- 
трополитБ Біевескому веказуемь ий на отправу 
тое сумы пБнезей, кромь складанья рать стату- 


товых ь, до врадовь земского або кгродского Но- 


вогородскихь и иййшихь всяЕйхь тыхь ПоВЕ- 
товь, подь которыми се маетности 'й особа его 


милости окажеть, а которого соб5 зь няхь сто- 
рона зажити похочеть, заложивший на спротив- 
ного вину выволанья, отсылаем'ь. 


Кнша за 164ў з., Ле 195, л. 795. 





М 20;--1645 г. Декабря 92. 


Декреч'ь, присуждаюцій Минекій Св. Тронцеій 

женекій монастырь вь уплатб пени за непра- 

вильно поданную апелляцію на рбшеніе Мин- 

скаго земскаго вуда по двлу о взвыеканій суммы, 

заввіцаннбй Слонимскимь хоружимь Мелеш- 

комь двумь монахинямь этого монастыра-- 
Вицкой и Сологубовой. 


Лёта оть нароженья сына Божого 1645, мб- 
седа Декабра 22 дня. ' 

Пёредь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земіь и повбтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрового Еу 
суженью припала справа, вь БозБ велебное ее ми- 
лости паны Маріянны Виуцкое- старшое, такьже 
панны Деметріады Содлогубовны--законницы ма- 
настыра Минского церкви Светое Тройцы и всих'ь 
панень законныхь того монастыра, зь ихь ми- 
достью паном ь Филономь на Логойску--подсуд- 
комь, а его мидостью паномь Криштофомь Во: 
лодкевичомь--писаромь, врадниками . земскими 
Минскими, менечи о неправный судь, а зь вель- 
можнымь его милостью паном ь Богданом'ь Стец- 
кевячомь--бывінимь подкоморым'ь, “а тепереш- 
нимь каштеляном'ь Мстиславскимь, самым» прин- 
ципадом»ь, зь докладомь вельможного его милости 
пана Ериштофа Завиши--писаря великого княз- 
тва. Литовского, старосты Минского ий Брасіав- 
ского, его милости Казимера Тышкевіча на Ло- 
гойску- подчашого великого князства, Литовеного, 
пана «іна Еграбинекого и пава Яна Гамшея, опе- 
куновь добр'ь небоіцика, пана Юрья Мелешка--хо- ' 
ружаго . Слонимского, яко стороною ку прислу- 
ханью за двойма позвы, вь речи нижей мененой 
вынесенымя. До которое справы за приводаньем'ь 
черезь енерада сторонь до права, ее милость 
панна старшая кляштору Минекого сама оче- 
вието. у суду становила, и моцы до мовенья име- 
немь своймь ий именемь другихь панень закон- 
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ныхь того монастыра умоцованому своему пану 
Якубу Задамаю устне злетила, который тоть умо- 
дованый оть панны (ологубовны моць лИстОв- 
ную, правную, собБ до тое справы даную, пока- 
задь, а оть его милости пана Мстиславекого, за 
моцью листовною правною, пан'ь Станисіав'ь Орда 
очевисто у суду становиль. Затымь их'ь милости 
панеяь законных ь того кляштору пленипотенть 
поданыхь ий подожоныхь такь по врадь земскій 
Минскій, яко и сторону свою, его милости пана 
Мсетисіавекого, двохь позвовь, сознаньемь ене- 
ральскимь, выписамий врадовыми и термину, за 
тымй позвы припалого, слушне и правне доведши 
и трое воланье на том'ь позв Б написаное оказавіши, 
поступаючи далей вь право а доводечи неправ- 
ности декрету враду земекаго Минского, вь той 
справ 5 ферованого, пов Бдихь, иж'ь ее милость пани 
Юрьевая Мелешковая- -хоружиная Сяонимская, 
взгаядомь коштов'ь и накладовь его милости пана 
Юрья Мелешка- хоружого Слонимекого, маджонка, 
своего, ий взгіядомь плаченья долговь неботцика, 
его милости пана Богдана Содомерецкого и мад- 
жонки его, а матай ее милости пани хоружиное 
и рожоного брата ее милости правуючисе з'ь его 
мидостью паномь подкоморымь, теперешниям'ь 
каштеляномь Мстиславеким»ь, маетности Городка, 
Содомереча и ийншихь фольварковь ий сеть до- 
шодши й своею сумою поокуповавши, противо 
тое зычайвости ее милость пани хоружиная малх- 
жонку своему нагороживаючи, гумму петьдесять 
тысечей зодотых'ь на ймБнью Содоморечу До воль. 
ное вяладзы, диспозицій й шафунку записала й 
тоть запись свой передь судомь головным ь Три- 
бунадьнымь вь року проштомь 1638, мБсеца 
сентебра 13 дня признала, которою суммою не- 
боцикь его милость пан'ь Мелешко, яко своею 
віасностью шафуючи, еце добре передь зойстьем'ь 
своймь з'ь сего свБта тестаментомь остатнее вохи 
свое межи иншимий диспозиціями Гилярій Ётра- 
бинской 2000 зодотых'ь, а паннБ Деметріадб Со- 
погубовн5 подтора тысеча зопотыхь запись, 


который тестаменть виядимусомь сь книг Го-. 


ховныхь трибунальных Б в'ь року прошлом 1634 
мБсеца Декабра 11 дня покладаль. О которую 
сумму кгды в року прошлом'ь 1643, мБсеца Ген- 
вара 15 дня передь врадомь земским'ь Минским'ь 
справа агитовала, тамь врадь, мимо слушные ий 
правные их'ь милости панень законных ь обороны 


и слушную его милости пана Мелешка--хоружого 
Сдонимского диспозицію, кгволя его милости пану 
Мстиславекому а ку вепикой кривДБ ий шкодБ 
ихь мидости панеяь законныхь чинечи, знось 
позву сь того ймВнья Содомереча допустиіь и 
жадного разеудеу о тую сумму не учинигь, о 
што ихь милость панны законные процесь свой. 
до враду належного донесши, такь врадь о пе- 
правный сеудь, яко и еторону его милости пана 
Мстиелавекого, яко принцияпала и суецесора добр'ь 
Содомереча, на которомь тая сумма лекгована 
есть, туть передь судь вашихь милости запоз- 
вади. Зачимь указавши декреть враду земского 
Минского, неправне ферованый, знесенья й ска-. 
сованья оного, утвержёнья тестаменту ий диспо- 
зицій небоіцыка его милости пана Мелешка, а 
веказу воддугь оного тое сумму, сь пожиткомь 
оть нее приходячимь, прошу ий домавіяю. А. 
умоцованый его милости пана Мстисіавского, 
ухазуючи декреть враду земского Минского, 
вь той справ правне ферованый, повБдихь: не- 
бошцикь пань Мелешко- хоружый Слонимекій, 
у маджонкй своее тежь зошлое листь запись на, 
50000 зодотыхь подступне одержадь, а то вь 
томь, же што мБла тая сумма пану хоружому 
ажь по животБ ее належать, такую заразь до 
вольное диспозицій свое записаль; о чем пани 
хоружиная, взявши оть нўкоторыхь панов'ь прія- 
тедь вБдомость, заразомь противо того запису 
своего процессь на зошлого маджонка своего за- 
несшй по роспораженью тое суммы ненадежне 
черезь небоцика пана Мелешка разным'ь есобом'ь, 
позов'ь передь судь головный по пана Гамшея, 
пана Ёграбинекого ий ийншихь вейхь вынесла. 
Якожь ий судь головный за присегою ее милости 
пани хоружиное самотретее при показаныхь про- 
цессахь тоть запись несдушне ий подступне на 
50,000 зодотыхь выможоный скасоваль; на ДОо- 
водь чого того суду годовного декрет ь, вь дат Б 
року 1634, мБсеца Декабра 18 дня у Новогородку 
удБланый, покладаль. По которомь суду голов- 
ного декретБ его милость пэнь Тышкевичь-- 
стольникь Сіонимсеій, ий иншіе участники небо- 
цицу пани Мелешковую, менечи 0 неслушное 
противо запиеовий маджонку ее даному, одь ко- 
торого тая сумма им'ь лекгована быма, донесенье 
процесов'ь, а за тымь менечи о неспушное одер- 
жанье того декрету, а пана Ктрабинского ий пана 
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Тамшея менечи о обмову, передь судь головный 
до Вияльня запозывать; тамь судь головный зь 
очевистое ий достаточное вейх'ь сторонь контро- 
версіи, за присегою ее милости пани Мелешко- 
вое, декреть суду годовного року 1634-го, яко зь 
очевистое контроверсій ферованый, а што большая, 
заприсежоный, во веихь пунктахь и пара- 
графахь во веемь при моцы заховаль и ствер- 
дихгь и лекгацію небоцика пана хоружого, яко 
неслушную и ничого неважную, вБчне скасовал'ь. 
На доводь чого ий тоть декреть, зв'ь датБ року 
прошлого 1635, з'Бсеца Іюля 5дня у Вильни вы- 
даный, покладаль, гдБ вжо по таковых ь суду Го- 
довного зь очевистое контроверсій ферованых'ь, 
звдаца запрысяжоныхь декретахь, ихь милость 
панны законные, немаючи вжо до сукцесій и По- 
зысканья суммы, черезь пана Мелешка неслушне 
собБ лекгованое, жадного приступу и права, не- 
слушне его милости пана Мстиславекого, КкоТО- 
рый ний вьчомь подь тоть тежарь и поменекую 
лекгацію ий тая маетность его милости Соломе- 
речь не подлегаеть, до враду земекого Минского 
позывать важити; за чимь, указавши декрегь 
враду земского Минекого, слушне ферованый, 
стверженья во всем'ь оного, всказу за неслушную 
апеляцію, вины апедяційное, особливе за зневагу 
двохь суду головного декретовь, водіугь коН- 
ституцій трибунальское, на ихь мидоетяхь пан- 
нахь законных'ь винь правныхь, также захованья 
вяо вь той справБ стороны, водле нее декгацій 
и позыскуючое черезь ихь милости панень за- 
конныхь суммы вбчного модчанья, а вольности 
оть жалобы их'ь милости панен'ь законных!'ь сторон Б 
своей, его милости п. Мстиелавекому, прошу идоМо- 
віяю. Противо чому их'ь милостипанень законных'ь 
пленипотенть повБдиль: видоме се то перед ва- 
шбю милостью судомь показуеть, же тые черезь 
небошицу ее милость пани Мелешковую одержа- 
ные у суду головного декрета ку явной ий видо- 
мой кривд5 и шкодБ йхь милости панень закон- 
ныхь, абы до того, што йм'ь саўшне сь побожное 
пекгацій надежить и записано есть, прійти не 
могай, на змовБ зь особами на тоть чась по- 
зваными одержаны суть, альбовемь дая 0собы 
вжо ее милость пани Мелешковая квитацію оть 
его милости пана Тышкевича- стольника Слоним- 
ского ий маджонкй его пани Самуелевое Тышке- 
вичовое, панов» Скашевскихь й другихь особ'ь 


одерживать мБла, кгдыбы справедаивымь и не- 
змовнымь способомь тые декрета одержаны быть 
мБли; за чимь ихь мидостей панень законных ь 
на томь, яко правдиве тые декрета суду го- 
ловного на змовБ одержаны суть, на присегу бе- 
ручи, йего милости пану Мстиславекому на том'ь: 
если бы тые декрета не на змов5 одержаны быть 
МмБай, на одводь пуіцаючи, ухиленья тых ь суду 
годовного, яко на змов Б одержаных'ь, стверженья 
лекгацій небошцика пана Мелешка, скасованья 
декрету враду земекого Минского, а веказу тое 
суммы подь чварту тысечей зодотыхь йхь Мми- 
лостямь панномь законнымь прошу ий ДоМовіяю. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебное ее милости панны Маріанны Вицкое--стар- 
шое, также панны Деметріяды Сологубовны---за- 
конняцы монастыра Минского, церкви Светое 
Тройцы ий вейхь панень законных» того мона- 
стыра, зь урадомь земсеймь Минскймь, менечи 
о неправный судь, а зь вельможнымь его ми- 
лостью паномь Богданомь Стеткевичомь- быв- 
шимь подкоморым'ь а теперешным'ь каштеляномь 
Мстиславекимь, самымь принципадомь, зь Докла- 
домь вельможныхь его милости Криштофа За- 
виши- писаря великого князтва Литовскаго, ста- 
росты Минского и Браславского, его милости пана, 
Казимера Тышкевича на Логойску- подчашого 
великого князтва Литовекого, пана Яна Еграбин- 
ского и пана Яна Гамшеія, опекуновь добр» 
небошика пана Юрья Мелешка- хоружого Сло- 
нимекого, яко стороною ку прислуханью за, дво- 
има позвы вь том», же врадь, обороны их'ь ми- 
дости на сторону одаожившй, стороны суммь 
пБнежныхь двомь ийхь милостямь панном'ь за- 
конным'ь, то есть: одной панн Б Кграбинекой двох ь 
тисечей зодотыхь, а другой паннБ Сологубовн 
полтору тысечей зодотыхь, зь суммы 50000 зо- 
дотых'ь, одь небошцицы кнежны Юрьевое Мелеш- 
ковое--хоружиное Слонимское, на имБнью (0- 
домерецкомь маджонку ее, сь которое они тое 
суммы за тестаментом'ь небошцика пана Мелешка-- 
хоружого Слонимского, якобы запийсаныхь, дДохо- 
диди, россудку не чинечи, знось позву сь того 
ймБнья Содомереча допустижь; в'ь которой справ Б 
зь очевистое и достаточное обудвухь сторонь 
контроверсій бачечи мы то судь сь декретовь 
гуду годовного року 1634 и 35, зь очевистое 
контроверсій ферованыхь и презь небошицу ее 


милость пани Мелешковую заприсяжоныхь: е 
“судь годловный тыми декретами своймий листь 
запись ее милости панй хоружиное записанья 
на маетности Содомеречу малжонку ее тое суммы 
50000 зодотыхь, сь которое ихь милость панны 
законные сумм'ь собБ якобы належачих'ь Доходят'Ь, 
врчне скасоваль, а тую маетность Содомеречь 
одь плаченья тое суммы увольнихь, а за Тым ьЬ 
и вбчное вжо стороны тое суммы модчанье МБть 
ваказадь. ГдБ по таковых» декретахь ийхь Ми- 
лость панны законные, не маючи до сукцесій и 
позысканья суммы по небожайку пану Мелешку 
жадного спушного приступу, несдушне его ми- 
жости пана Мстиславского, который ни вь чемь 
подь тоть тежарь и помененая маетность его 
мидости Содомеречь не подлегаеть, до враду зем- 
ского Минского позывать важиіи, гдБ тоть врадь 
за. показаньем'ь одь его милости пана Метисіав- 
ского спушныхь ий правныхь документовь и тых ь 
суду годовного, звааіца заприсяжоных'ь, декре- 
товь, саўшне и правне тоть вь той справ де- 
креть свой феровадь; про то мы судь обороны 
ихь милости панень законныхь присегою, до 
которое се неслушне, задаючи, якобы тые суду 
головного декрета на змов Б одержаные быть мБай, 
брали, на сторону ухидившы, декреть враду зем- 
ского Минского, яко слушный ий правный, во 
всемь при моцы заховуемь ий ствержаемь, Во- 
даугь которого и мы судь его милости пана 
Мстиславского оть плаченья менованое, яко не- 
слушне презь ихь милости панень законных ь 
позыскуючое суммы ий лекгацій небоішцика пана, 
Мелешка, а за тымь оть всее жалобы ихь ми- 
постей панен'ь законных ь вбчне увольняем'ь.Якожь 
за, неслушную одь того декрету апедяцію вины, 
намь суду и стороне по шести копь грошей, 
особайве за зневагу двох'ь суду головного декре- 
товь, мимо которые ийхь милость панны законные 
его милости пана Метисіавекого турбовать важиій, 
вины собБ суду и сторон по петидесять копь 
грошей на ийхь мидостяхь паннахь законных ь 
кляштору Минского всказуемь; которые вины 
намь налдежачіе, то есть, семь коть грошей 1й- 
товекихь сами панны законные запіатиіи, а 
сторона винь собБ веказаныхь добровольне о01- 
ступила. Ноторая справа до книгь головныхь 
трибунальных'ь есть записана. 
Кншта за 164ў 1., ЛМ 194, л. 2632--7. 


а 


е 91.--1645 г. Декабря 93. 


по дёлу Мянскаго женскаго мона- 
Юріемь Волчкомь о неуплат б елё- 
монастырю суммы 203 коп ь грошей. 


Декрет'ь 
стыря сь 
довавшей 


Літа оть нароженья Сына Божего 1645, мБ- 
сяца декабра 23 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
нать у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрэвого ку 
суженью припала справа пана Юрья Волчка и мал- 
жонкия его, зь ее милостью пани Миколаевою Вя- 
жевичовою- пиеаровою земекоюМинскою, также в'Ь 
БозБ ведебною ее милоети панною Маріянною 
БВицкою- старшою манастыра Минского, церкви 
Светое Тройцы, зь докладомь пана Лукаша БВолч- 
ка, сестры его, за позвомь до листу запису её 
милости пани писаровое ий панны БВицкое, мене- 
чи о неўчиненье досыть обовязеомь вь нем 
помененымь, в'ь невымБренью пяти волокь кгрун- 
ту вь Деревнинь, вь неквиятованью всказов'ь, у 
суду головного одержаных'ь, то есть, двох ь соть 
и трохь копь грошей, также о непризнанье 
на терминБ ий мейсцу зЛОЖжОНОМь  ЕВИ- 
таційного зэпиеу, за тымь 0 заруей и 
шкоды. До которое справы за прыволань- 
емь черезь енерада сторонь до права пань 
Водчекь самь очевисто зь умодованымь своймь 
паномь Юрьемь Туловскимь, а ее милость пани 
пиясаровая тежь сама очевисто зь умоцованымь 
своймь паномь Матбемь Ольшевекимь, который 
и одь ее милости панны Вийдское моць листоВ- 
ную, ему до тое справы даною, оказадь, стано- 
вя. Затымь умоцованый стороны поводовое 
поданья ий подоженья по йхь милости позваных ь 
осгоб'ь позву вписеомь врадовымь ий року за нимь 
припалого слушне, правне доведши, и трое во- 
данье, на немь написаное, оказавши, Пов БдДиь: 
ижь ее мидость пани писаровая сь ее мидостью 
Анною Вицкою описадй се добровольнымь лис- 
томь записомь евоймь его милости пану Волчку 
грунту водою ь пять в» одномь мБсцу в'ь маетно- 
сти Деревнен5 вымБрить и до держенья поме- 
неному пану Водчку подать оный кгрунть ора- 
ный, а на остатокь оть кождого ветупуючого 
очицать, также сказу, на немь пану Водчку одержа- 
ного, двох'ь соть и трох ь коць грошей дитовскйхь 
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уступить и зь ояого квитовать. На доводь чого 
тоть запись вь датБ року 1644, мБсеца марца 
1 дня, адругій листь на признанье того запису, 
вь датБ тогожь року, мБсеца ий дня покладаю. 
Которого того запису своего ихь милость поз- 
ваные 0собы пропомневши, не дбаючи ничого на 
заруку, вь немь описаную, яко того кгрунту не 
вымбрилй, до посессій пана Водчка не подали, такь 
и тыхьдвохь соть ий трохь копь грошей неўсту- 
пий ий того писту запису своего не признали, за 
чим'ь вь плаченье заруки,в'ь том'ь записБ описаное, 
попади; а за тымь то указавши, веказу заруки, 
вь томь записБ описаное, й наказанья тому за- 
носови во веемь досыть чинить домавяль. На 
то умоцованый ее милости пани писаровое и ее 
милости панны Вицкое повБдить: ийжь сторона 
моя вь жадные заруки, которыхь умоцованый 
пана Водчка афектуеть, не попадаеть, адльбовемь 
на терминь, вь записБ припаломь, сторона моя 
тому записовий своему готова досыть чинить бЫ- 
да, лечь самь пань Водчекь того термину не 
пильноваль, чого пильностью выпийсомь Вврадо- 
вымь пробую, аде рутившисе мимо постано- 
венье ий угоду до заводовь першихь правныхь, 
о што вжо межи ийхь милостямй помБркованье 
стадо было, его мижости пана подкоморого Мий- 
ского, менечи о невымБренье ровного дблу и о 
невыдБленье слушное части, ему належачое, в» 
имБнью Гриневийчах'ь, материстое й нероздБленье, 
речей рухомыхь и йншіе параграфы, а ихь ми- 
дость панень законных», то есть, панень Вийц- 
кихь, пана Стефана Водчка и сестру его ку при- 
слуханью до суду годовного до Вильна запозвал'ь; 
ГдБ судь головный на ончась жадного розсудку 
не чинечи, ремисію передь себежь до Новаго- 
родка учиниль, чого тымь декретомь пробую; 
за которымь декретомь ремисіею судь головный 
зь очевистое контроверсій, деереть его милости 
пана подкоморого ствердивший, вины 100 копь 
за зневату того деерету на пану Волчку века- 
задь, тоть декреть вь датБ року 1640, мБсеца 
іоня 1 дня покдадаю. Зачимь поневажь пань 
Волчекь тое угоды не дотрималь й до перших'ь 
пнереводовь се вернуль, теды исхь милостямь 
панномь законным» до первых ь декретовь, межи 
ихь мидостямй паннами законными, а паномь 
Водчкомь, зашлых'ь, дороги отворилий се, зачимь 
ихь милость панны законные декреть суду го- 


довного веказу пана Волчка за спротивеньство 
декретови тежь суду головного на баницію одер- 
жади, на доводь чого тоть декреть, вь датВв 
року 1644, мБсеца іюня 1 дня покладаю, за ко- 
торымь декретомь 0 баницію сь канцелярій его 
кор. милости вынесено есть; а за тымь то ука- 
завши, увольненья 0 жалобы пана Водчка, зне- 
сенья ий скасованья того запису, поневажь пан'ь 
Волчекь контракту не дотрималь, стверженья 
декретов»ь, через» йх'ь милость панень законных ь 
одержаныхь, и всказовь вь нихь выражоныхь 
прошу. А умоцованый пана Волчка повБдИі'ь: пх ь 
мидость панны законные за тыми декретамий, ко- 
торыми всказь на пану Водчеуў вдБланый есть, 
пана” Водчка на баницію здавать немогій, альбо- 
вемь вжо и тоть всеказь угода закрочила была, 
и ихь милость панны законные того всказу 209 
копь уступилй, пана Водчка зь оныхь ЕвИтТОо- 
вать мБли, а теперь изнову тые декрета неслушне 
жадовати хочуть, іцто йхь мийлостямь ийти пе- 
можеть, альбовемь пань Волчекь того постано- 
венья ий контракту, яко ихь милость панны за- 
конные менують, не разрывадь, аде сами ихь 
милость панны законные, оного розрываючи, тому 
записови своему досыть не учинилй; а за тым» 
то указавши, еце на дальшій доводь пану Вод- 
чку на томь: яко правдиве ихь милость панны 
законные тому записови своему досыть чинить 
не хотблй, на томь, яко пань Водчекь того кон- 
тракту сь постановенья не разрывать ий на томь, 
яко и тую 203 копь грошей, за которымь де- 
креть ийхь милости панны законные одержали, 
погодияй, пана Водчка зь оных» квитовать мб- 
ли, на присегу беручи, ухиленья оборонь их ь 
милости панень законныхь на сторону, а, захо- 
ванья стороны своей при першомь домовянью 
аросить.--На то умоцованый ее милости пани 
писаровое ий йхь милости панень законных»ь по- 
врдить: пжь неслушне пань Водчекь удаеть, 
якобы контраеть о тую суму 203 копё грошей 
быти мБль, кгдыжь тоть контракть не взглядомь 
тое сумы, але зь оказій иншое сталь се, адльбе- 
вемь и часу агитованья се справы ихь милости 
панень законных ь зь нимь паномь Водчком'ь о 
спротивенство декретови суду годовного тое 
угоды ий контракту не вепоминаль, аде и йншими 
причинами, которыё на сторону ухилены суть, 
засданяшь се; а за тымь то указавши, ухиленья 
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оборон'ь пана Водчка на сторону, а захованья і на него пана Водчка, черезь их »ь милости панень 


стороны своее при першомь домовянью просил'ь. 

А такь мы судь в» той справБ пана Юрья 
Волчка ий маджонкий его з'ь ее милостью пани Мико- 
лаевою Вяжевичовою- ипипсаровою земскою Мин- 
скою, также в» БозБ велебною ее милостью пан- 
ною Маріянною Вицкою -- старшою монастыра 
Минского церкви Светое Тройцы, з'» докладомь 
пана Лукаша Волчка и сестры его, за позвомь 
до листу запису ее милости пани писаровое и 
панны Витское, менечи о неўчиненье досыть 
обовязкомь, вь нем ь помененымь, вь невымЬ- 
ренью пяти волокь кгрунту вь Деревийнь, вь 
несквитовацью зь всказовь у суду головного 
одержаных'ь, то есть 203 когь грошей, такьже 
“9 непризнанее на термиян5 и мБйсцу зложономь 
того квитаційного запису, за тымь о заруки ий 
шкоды; вь которой справб зь очевиястое при 
бытности ее милости пани писаровое и пана Вол- 
чка контроверсій, бачечи мы то судь, же любо 
межи ймь паномь Воячномь, а теперь позваны- 
ми ихь милостями особами, ее мидостй пани 
Вяжевячовою--писаровою 'земскою Минскою и 
ге милостью панною. Вяцкою, по зашлыхь перших'ь 
декретахь и всказахь, на него пана Водчка одер- 
жаных'ь, угода, которою се он'ь теперь іЦитиИтТ'ь, 
зашла, была, ийжь ийхь милость позваные 0собы 
всказу менованыхь 203 копь уступили были, 
аде же потомь онь пані Волчекь на, той угод 
непереставіши, 'одь оное одступивши, самь напе- 
родь до права и першихь процесовь, ачь не- 
слушных», вернуль, теды тежь ихь миялостямь 
позванымь особамь, за недосыть соб5 одь пана 
Волчка водде постановенья угоды учиненьемь и 
черезь него пана Волчка самого тое угоды ро- 
зорваньемь, до першихь декретовь и всказов'ь 
ворочати се вольно было. Якожь онь пань Вод- 
чокь, будучи оть ее милости панны Вияцкое ий 
вейхь панень законныхь кляштору Минского о 
спротивенетво за менованую 203 копы грошей 
“враду чинить отправы передь судь ГОЛОВНЫЙ 
такьрочный позваный, контроверсуючи, очевисто 
вь той справБ зь ихь милостью тою угодою се 
не засланядь, аде иншихь оборонь, которые при- 
нятые быть не могій, заживаль, зачимь мы суд'ь 
обороны его пана Водчка, яко несдушные, не- 
правные, сь присегою, до которое се бражь, на 
“сторону оддоживши, яко декрета суду годовного, 


законных'ь монастыра тутошнего Минского одер- 
жаные, зь всказомь, вь нихь выражонымь, Во 
всемь при моди заховуемь й утвержаемь, так» 
ий оть всее жалобы его пана Волчках менованыхь 
позваныхь особь вбчне вольныхь чиним'ь. А за 
тымь и тоть запись, до которого теперь 0одь 
него пана Водчка позовь вынесеный есть, через'ь 
недотрыманье угоды ўмороный, сйямь декретомь 
нашимь вбчне касуемь, а ему пану Волчку до 
добр», вь воеводств5 Новгородскомь, в'ь ПоОвБТб 
Лиядском»ь лежачихь, то есть, маетностей, кото- 
рыхь сподне доходить мБай, будеть ли мБть 
приступь, вольное мовенье заховуемь. Цоторая 
справа до книгь головныхь трибунальных'ь есть 
записана. 


Кнша за 164ў з., М 194, л. 2660--3. 





М а2.--1645 г. Декабря дз. 


Декреч'ь, присуждаюцій ЕЁкатерину Станекую 

кь уплатв Минекому женскому монастырю 

Св. Тройцы суммы 402 коть грошей литов- 
сейх'ь долгу ий судебных'ь издержек'ь. 


ЛЕёта оть нароженья Сына Божого 1645, МмЕ- 
седа, Декабра 23 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великом'ь ЕнязтВБ литовскомь зь вое- 
водствь, зёмль ий повБтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку рееетрового ку 
суженью припала справа ее милости панны Аде- 
ксандры Маріянны Вицкое- старшое монастыра 
паненекого Минского (Светое Тройцы и вейхь 
пхь мидостей панень. законных'ь того каяштору, 
зь ее милостью пани Батериною Зеновячовною 
Севериновою Станекою, за позвомь до листу за- 
пису ее милости о неоданье ий незапіаченье на, 
року 100 копь грошей титовекихь, у ее мило- 
сти панны Юуфрозины Яцывичовны, першое стар- 
шое того монастыра Светое "ройцы позычоных'ь, 
за тымь о совитости, заруки й шкоды. До кото- 
рое справы за приволаньемь черезь енерала, сто- 
рожь до права од'ь ее милости панны Александры 
Маріанны Вицкое умоцованый ее милости, за 
моцью лийстовною правною собБ до тое справы 
даною, пань Самуеть Лявданскій становигь, а 


ее милость пани Севериновая Станская не стано- 
вида и никоторое о нестанью своемь намь суду 


й сторонБ своей вБдомости не ўчинила; за тым ь 


пленипотенть акторовь поданья ий подоженья По 
ее милости пани Станскую на имБнью ее мило- 
сти, названомь Заполью, в'ь воеводств Мявн- 
скомь лежачомь, позву черезь енерада Андрея 
Романовскаго очевистымь сознаньемь его передь 
его мидостью паномь Криштофомь Болодкови- 
чомь--писаромь земскимь Минскимь, и термину 
за тымь позвомь припадого слушне правне до- 
ведши й трое пильности воланья стороны своей 
на немь написаного указавши, также жалобу з'ь 
него 0 речь выш ь мененую, а ширей вь томь 
позвБ описаную, предоживши; на доводь самое 
речи покладашь передь нами листь добровольный 
ве милости пани Катарины Зеновиячовны Севе- 
риновое Станское, в'ь БозБ ведебной ее милости 
паннБ ЮуфрозинБ Яцынийчовн -- старшой мона- 
стыра Минского регулы светого Базылего,-на 100 
копь грошей литовсеихь даный, водлуг ь права 
справденый, вь дат Б тоть тисть року прошлого 
1643, мБсеца Августа 8 дня, сь которого листу 
вси варуней и обовязей правные, широце в'ь нем'ь 
описаные, подостатку вычитавшй й форумь той 
справ у суду нашого указавши, а неодданья 
тое сумы на року, такь и по року самымь же 
тымь листомь не 0освобожонымь записомь, также 
и пильностю, на року чиненою черезь енерала 
тогожь воеводства Минского Андрея Романов- 
ского, ВЫПИСОМЬ ЗЬ ЕНИГЬ кгроду Минского, 
подь датою року прошлого 1644, мбсеца Мая З 
дня доведши, зданья ее милости пани Севери- 
новоеСтанское в'ь року завитом'ь на упад'ь в'ьречи, 
а водде права ий добровольного листу запису ее 
милости при неодданой.йстизнЬ, совитостей, за- 
рукь, шкодь, накладовь на ее милости пани 
Станской и на имБнью ее милости, названомь 
Заполью, вь воеводствБ Минекомь дежачомь, и 
на иншихь веякихь маетносяхь ее мидости 4е- 
жачихь, рухомых», сумах'ь пенежных'ь, ГдБ коль- 
векь будучихь и на самой оеобБ ее милости 
паннБВицкой(веказанья)и отосланья на отправу до 
врадов'ь надежных'ь, зь закладом'ь на спротивного 
троякихь зарук'ь, у нась суду просиі'ь и Домавяд'ь. 

А такь мы судь вь той справб ее милости 
панны Адександры Маріяны Вицкое -- старшое 
манастыра паненскаго Минского Светое Тройцы 





и вейхь ихь милости панень законныхь Того 
каяштору зь ее мидостью пани Севериновою 
Станскою, за позвомь до лйсту запису ее мило- 
сти о неодданье и незаплаченье на року 100 копь 
грошей литовекихь, у ее милости панны Юуфро- 
зины Яцыничовны, першое старшое того ма- 
настыра Светое Тройцы, позычоныхь, за тымь 
0 совитости, заруки и шкоды: ижь ее милость 
пани Станская, будучи о то позваною, передь 
нами до права не становила,--про то мы судь ее 
милости, яко права непослушную, вь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь; а воде права 
й добровольного листу запису ее милости, самую 
неодданую истизну, зь совитостями, заруками, 
шкодами, накладами, зь уписнымь ий паметнымь: 
намь даным», всего сумою 402 копБ грошей ли- 
товекихь на ее милости пани Станекой ий на 
имБнью ее милости, названомь Заполью, В'ь Во- 
еводствр Минскомь лежачомь, и на йншихь 
веякяхь маетностяхь ее милости лежачихь к 
рухомых ь, сумах'ь пБнежныхь, гдБ кольвек" бу- 
дучихь, а вь недостатку маетности ий на самой. 
особБ ее милости, панн5 Вицкой- старшой мана- 
стыра Минского Светое Тройцы и веймь ийхь 
милости панномь законнымь того манастыра 
веказуемь и на отправу тое сумы пБнезей, кромь 
скдаданья рать статутовых'ь, до врадовь земского 
або кгродекого Минскйхь и ийшихь ВсеЯяЕйХхь 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности и 
особа ее милости окажеть, а который собБ з» 
нихь сторона зажити похочеть, задоживши на 
спротивного троякіе заруки, отсыдаемь. Ноторая 
справа до книгь головяыхь трибунальных ». есть 
записана. 
Кнша за 164 1., Ле 194, я. 2712-3. 


М 98.--1645 г. Декабря 98. 


Декрет», подтверждаюцій опредбленіе Мин- 
гкаго земского суда по претензій Вознесен- 
скаго и Свято-духовскаго Минских'ьмонастырей 
на право шользованія половиной доходовь С'Ь 
мельницы вь имёній Прилуках». 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1645, мБ- 
геца декабра 928 дня. 

Цередь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
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водствь, земіь и повБтовь на рокь теперешній] оказавши, й жалобу сь того позву о речь выш ь 


1645 обраными, кгды сь порадку реестрового Еў 
суженью припала справа превелебного в'ь БозБ 
его милости отца Антонето Селявы- архіепископа, 
метрополиты Віевекого, Гадицкого й всея Руси, 
и велебного отца Константого Витопольского-- 
игумена монастырей Вознесенского и Светоду- 
скаго Минскихь и всея капитулы рекгулы светого 
Базиля, зь его мидостью паномь Ериштофом'ь 
Стеткевичомь- подкоморымь Браславским'ь, ста- 
ростою Езерыским'ь, з'ь докладом'ь пани маіжоней 
его милости, пани Кристины Друцкое-Соколин- 
ское, яко посессорамй теперешнимй имБнья и 
двора Прилукь, вь воеводствБ Минскомь лежа- 
чих'ь, за позвомь до попартья апеляцій черезь 
его милости отца митрополита и отца игумена 
оть декрету враду земского Минского, зь небо- 
цицою кнежною Ганною Оегинскою Вильгель- 
мовою Стеткевичовою- -подкомориною Браслав- 
скою, пани маткою его милости, зашлого, уроіцо- 
ное, вь томь, же врадь, обороны его милости 
отца метрополиты на сторону отлаоживши, стороны 
неотданья подовицы пожитЕў зь млына Прия- 
луцкого, якобы через'ь Петрашка Хомича Любича 
фундованого, а до монастыра Вознесенского Мия- 
ского надежачого, оть жадобы поводовыхь не- 
боцицу пани подкомориную Брасіавскую, потом- 
ство ее милости и помененую маетность При- 
дуки вбчне увольнйль, за тымь о вины прав- 
ные. До которое справы, за приводаньемь через'ь 
енерала сторон'ь до права, оть его милости отца 
метроподиты умодованый его милости пан» Якубь 
Задамай, при бытности велебного отца игумена ий 
другого законника тыхь же монастырей отца 
Ефрема Слобоцкого, а оть его милости пана под- 
коморого Браславекого й пани маджонкй его ми- 
дости умоцованый ийхь милости пань Юрей Ту- 
довскій, за моцамий листовными, правными, собБ 
до тое “правы даными, очевисто становиай. ГдБ 
напродь умоцованый его милости отца метро- 
подиты, отца игумена и братій его законное по- 
данья ий попоженья позву на имбБнью и дворБ 
его модости пана подкоморого Браславского, на- 
званомь Придукахь, вь воеводствр Минекомь 
пежачомь, признаньемь енерала воеводства Мин- 
ского Яна Прибытка ий року за ним'ь припалого 
слупне правне доведши, и трое воданье пиль- 
ности стороны своей на томь позвБ описаное 


мененую, а ширей вь нимь выражоную, прело- 
живши, покдадахь и читагь передь нами декреть 
враду земекого Мияского, в'»ь датБ року 1644, 
мБсяца Генвара 16 дня, зь роков'ь трекрольских'ь 
выданый, вь справБ его милости отца метро- 
политы ий отца Витопольского- ийгумена мона- 
стыровь Вознесенекого ий Свето-духовского Мин- 
ских'ь, зь небошицою кнежною Анною Окгинскою 
Вильгельмовою Стеткевичовою -- подкомориною 
Брасіавекою, на оньчась держачою имБнья ий 
двора Прилукь, зь докдадомь теперешнего по- 
званого й других'ь потомковь его милости, вель- 
можного его милости пана Богдана- каштеяна, 
Мстисіавекаго, также сыновь й цорки небоіцика 
пана Яна- хоружого Оршаяскаго Стеткевичовь, 
менечи о неодданье до монастыра Вознесенского 
Минского подловицы пожитку зь млына на рБЦБ 
Птичу, вь томь имБнью Прилукахь будучого, 
оть пана Цетрашка Хомича ЛДюбича на мойаетырь 
Вознесенекій фундованого, й озадержанье сь того 
млына черезь чась немадый ретентовь, до мо- 
настыра Вознесенекого Минского надежачих'ь, З 
очевистой контроверсій межи сторонами ферова- 
ный, которого неправность оказуючи, покладаль 
передь нами тисть небошцика пана Петрашка, Хо- 
мича Любича, на ончась писара светобіливое па- 
мети короля его мидости Александра, на пар- 
кгаминБ писаный, безь подпйсу рукь ий безь 
печатей, вь дат5б поскробаный, року 6997, ин- 


дикта 6, мБсеца Ноябра 28 дня, которымь по- 


довицу вымека сь пруда своего Петровского, 
што на Цтичи, противо іюдей его Коханковых'ь, 
на монастырь Вознесенсеій фундуеть, при томь 
тисть короля его милости ЁЕпегимонта Августа, 
потверженья того фундушу в» датБ року 1551, 
мБсеца, Декабра 22 дня, индикта десятого ий хийсть 
короля его мидости Александра, также без'ь под- 
пису, безь печати й безь даты, до метроподиты 
Ніевекаго Онанія, абы о задержанье пожитку сь 
того міына жоны Григоревое Новогородцовое, 
бывшое Цетрашковое, и сына ее Михалейца, спра- 
ведайвоеть учиниль, писаный Іюля 21 дня, ийн- 
дикта 4; при томь протестацію выписомь сь 
книгь кгродекихь Минских'ь, вь дат Б року 1630, 
мБсеца Марца 20, оть отца Александра ІШкол- 
дицкого--игумена монастыра Вознесенского Мин- 
ского, на небошицу ее милость пани подкомори- 
З; 
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ную Брасіавекую о тую речь учиненую, гдБ 
врадь земскій Минскій по узнанью его милости 
отца метрополита, отца БВитопольского--йгумена 
ий всю братью его в'ь той справБ за надежныхь 
до дохоженья тое фувдацій акторовь, вь самой 
речи по додгихь контроверсіяхь таковые ийх'ь 
милости доводы, на подовицу вымелку млына При- 
дуцкого показованые, на сторону ухИийвшИ и 
давность вь той справБ водле конституцій року 
1633 узнавши, оть всей жадобы ихь милости ее 
милость пани подкомориную, потометво и тую 
маетность ее милости Прилуки вБчне увольниг'. 
Оть которого декрету умоцованый ее милости 
отца метрополита ий отца игумена до суду голов- 
ного кода духовного апелевагь, гдБ врадь взгія- 
домь того, ижь добрь земекихь тое фундацій ихь 
милость доходят'ь там'ь не позвозивіши, але до кола, 
великого свецкого допустиль и рокь ку росправБ 
правной передь судом'ь головным'ь трибунальным'ь, 
вь року 1644 у Новогородку одправуючим»ь, в» 
терминБ суженья справь воеводства Минского; 
здожидь быль, печь же пани подкомориная Бра- 
славская, не дождавши того термину, смертью зь 
того свБта зошла, зачимь ий тая справа в'ь Нов- 
городкў сужона не быда, вь которомь поступеў 
своемь правномь особы жадуючіе не уставаючи 
теперешнего посесора маетности Притукь, его ми- 
дость пана подкоморого Браславскаго, пана сына 
его милости, туть передь судь нашь позвадй и 
абысьми мы судь тоть декреть враду земского 
Минского скасовалй, половицу пожитку вь томь 
млын Б, а за неодданье по вси тые часы ретен- 
товь зь него приходячихь сумму пбнежную 
коть 800 за присегою одного законника, або и 
двох», присудилй ий тую фундацію декретомь на- 
шимь утвердий, просить ий домавялся. 

А умоцованый его милости папа подкоморого 
Браславекого повБдигь: спушный и правный де- 
креть враду земекого Минского, альбовемь дата 
вь томь листБ фундушовымь иашимь письМомь 
и инкаўстомь незгодным'ь, яко вь самом'ь писанью 
показадасе, до того, жетоть листь безь печатей, 
при томь, йжь тоть Петрашко, подь тоть чась 
добра свой вь Прилукахь маючи, половицу того 
вымелку не у мдлынБ Цетровекомь, але, еслибы 
якій быть, Прилуцкимь писать бы мЁть, чого 
доводечи лйсть князя Андрея Нонетантиновича, 
замБны кгрунтовь вь Придукахь за гумном'ь сь 


тымь ПЦетрашком»ь, вь датБ року 6990, индикта 
первого, покдадаль, при томь привилей короля 
его милости диегимонта потверженья привилею 
короля его милости Базимера Михайла Цетро- 
вича, гдБ межи иншыми добрами на ймБнье Т.е- 
лятиновское у Прилуцё, датою року 1511, іюня 
26, индикта 14 даный, листь короля его милости 
Александра до намБстннка Минского князя Ивана 
Юревича, писаный вь ГороднБ, о поданье того 
Телятинина пану Ваську Любичу; до того тежь 
листь Михайла Цетрашкевича продажи тогожь 
имБнья Телятиновекого в» Прилуцб пану Стецку 
Петровичу- войту Слуцкому, датою року 1539, 
іюля 5 дня, иидикта 5; на остатокь покладаль й 
листь дБльчій князей Горскихь зь сестрами и 
швакграми их», яко се сь дБлу таяжь маетность 
Придуки кнежнБ Овдотьй Горской Богдановой 
Стеткевичовой- маршалковой его кор. милости, 
достала, указуючи то зь нихь, же яко Цетрашко, 
такь ипо немь вей тые особы, держечи Прилуки, 
млына вь Придукахь, которого жалобливые До- 
ходять, а поготовью Гоханковичь, противо КО- 
торыхь бы тоэть млынь быти мБль, не вепоми- 
нають и по чась теперешній жадного прудніца, 
они знаку мдлыноваго противо села его милости 
Воханковіцизны ненайдует'ь се и ніякое змБнки вь 
тыхь хистахь, Бышей помененыхь, 0 ТОМ ВЫ- 
медлку, на церковь фундованомь, нечинять; надь 
то оть такь давного часу, яко король его ми“ 
дость Александерь листь свой упэминальный, ко- 


торый безь печати, безь подпису и безь даты 


передь нами покладный быль, выдаль, ниякого 
упоминанья ажь до року 1630 его милости отца 
метроподиты антёцесорове, ани отцове законницы 
монастыра Вознесенского Минского не Ччинилй, и, 
абы коди вьпосесій были, ничимь непробовали, 
и не одну давность, апе колько, водле консти- 
туцій сеймовое року '1633, которая такь на 
прошдые, яко й на пришлые часы не безь вей” 
кого уважанья оть всихь становь приводечи 
о бёепечность добра шляхецкіе земскіе оть мне- 
майых'ь фундацій, уфалена есть, промодчалй, до 
того одного законника присегою, до которое се 
брахи, на зепсованье права за жадобою его ми- 
лости отца метрополйты тое речи выгравать не 
могай, зачимь сь тыхь самыхь ий зь ийншихь, 
в'ь декрет земеком'ь помененых'ь причинь, врадь, 
земекій слушне декрет'ь свой феровагь. Которых'ь 
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вейхь оборонь правныхь обудвух'ь сторонь умо- 
цованые, яко у враду земского Минского, такь и 
передь нами судом ь заживаючи и тыежь справы 
покдадаючи, умоцованый его милости отца ме- 
трополита и копитулы его, што се ткнеть печа- 
тей у фундушу ий ійетБ упоминальномь им' слу- 
жачомь оть іцурковь отьБденые, а поправенье 
даты през» старость ий струхлялость, подпису зась 
рукь, йжь передь тымь тое не заховывало, быть 
менечи, яко се й вышей помениіо, скасованья 
того декрету земского, а присуженья собБ поло- 
вияцы пожитку у міынБ Прилуцкомь й неод- 
даныхь ретентовь, а умоцованый его милости 
пана подкоморого,, при показанью вонпійвости 
тое фундацій ий зашлое давности, утверженья 
того декрету, яко сіушне ий правне ферова- 
ного, веказанья вины апеляційное на его Мми- 
дости отцу митрополитБ и веихь законниках'ь 
монастыра Вознесенекого ий Светодуского Мин- 
гких'ь, также вольности оть тое жалобы, у нась 
гуду просиаи й домовяхлисе. 

А такь мы судь, вь той справ Б превелебного 
вь БозБ его милости отца Антонего Селявы- ар- 
хіепископа метропотита Кіевского, Галицкого ий 
всея Руся и ведебного отца Юостантого Вито- 
польского--йгумена монастыра Вознесенского ий 
Светодуского Минскихь, такьже ий веее капи- 
туды рекгулы светого Василя з'ь его милостью 
паномь Криштофомь Стеткевичомь- подеомо- 
рымь Браславекимь зь докдадомь пани малжонЕй 
его милости, яко поссесорамий теперешними ма- 
етности Прилук», за позвомь до попартья через» 
его милости отца метрополиту и отца игумена 
оть декрету враду земекого Минского, зь небо- 
цицею панй Стеткевичовою- подеомориною Бра- 
славскою, пани маткою его милости, зашлого, уро- 
цоное апеляцій вь томь, же врадь, обороны его 
милости отца митрополита, на сторону 0оДЛоживІй, 
стороны неотданья подовицы пожитку зь млына 
Прилуцкого, якобы черезь пана Петрашка Хо- 
мича Любича фундованого, а до монастыра Воз- 
несгенского Минского надежачого, оть жадобы По- 
водовыхь небоцицу пани подкомориную Бра- 
славекую, потомство ее милости й помененую 
маетность Прилуки вБчне увольнигь. В'ь которой 
справ5 зь очевиетое ободвохь сторонь, при быт- 
ности отца. игумена и отца Ефрема Слобоцкого-- 
законника тыхь же монастырей контроверсій, мы 


судь тоть декреть враду земекого Минского, 
Яко сіушне и правне удБіаный, во веемь при 
моци заховуемь и утвержаемь, воде которого 
и мы судьего милости пана подкоморого Браслав- 
ского и пани маджонку его милости и тую ма- 
етность ихь милостей Пригукий оть жалобы его 
милости отца метрополиты, отца игумена и братьй 
его законное всве регуды светого Василя вБрне 
вольныхь чинимь; зачимь за неслушную от'ь 
того декрету апеляцію вины собБ суду ий сторон 
по б копь грошей на его милости отцу метро- 
подйтЬ, отцу игуменб ий всихь законникахь мо- 
настыровь Вознесенского ий Светодуского Мин- 
скихь всказуемь. Ноторую 6 копь, нам'ь нале- 
жачую, сь копою паметною его милость пан'ь 
подкоморый заплатить, а его милости абы его 
милость отець метроподита и помененые закон- 
НИЕй При книйгахь кгродекихь Минскихь вь 
канцелярій одь даты сего декрету нашого за не- 
ДБль чотырий вею 13 копь грошей, подь троя- 
кими заруками, оддади ий запіатилй, наказуем'. 
Боторая справа до книгь головныхь трибунадь- 
ныхь есть записана. 


Кыла за 164ў з., 7 194, 4. 2852--ў. 





М 94.-1645 г. Декабря 30. 


Декрет", присуждаюцій Ошмянекаго подко- 

морія Адама Саковича к'ь денежной пени и 

уплат'в долга, веего 1602 копы грошей литов- 

скихь инову Кутейнсваго монаетыря Павлу 
Порохонекому. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1645, мБ- 
седа Декабра 30 дня, 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нашь у ведикомь князтвБ Литовекомь з'ь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь теперешній 
1645 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала еправа велебного отца Паваа, 
Порохонскаго--законника манастыра Гутенского. 
зь его мидостью паномь Адамомь Матвемь (а- 
ковиячомь--подкоморымь Ошменским'ь, а для не- 
зносу позву и пани маджонкою его милости, ее 
милости пани Мариною Тышкевичовною -- вое- 
водянкою Минскою, за позвомь до дисту запису 
его милости 0 неотданье и незапдаченье на року 400 
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копь грошей литовскихь позычоныхь, за тымь 
о совитости, заруки и шкоды; до которое справы 
за приволаньемь через'ь енерала сторон ь до права, 
оть отца Порохонского умоцованый его за моцью 
листовною правною, собБ до тое справы даною; 
панкь Юрей Туловскій становигь, а его милость 
пань подкоморій Ошменскій и пани малжонка 
его милости передь нами не становиій, чтакь и 
никоторое вБдомостй о нестанью своемь намь 
суду ий сторон5 своей не учиниій; за тымь умо- 
цованый стороны поводовое поданья и положенья 
по ихкь милости позваныхь 0собь позву на 
имБнью ийхь милости, названомь БричинЬ, вь 
повБтБ Оршанскомь лежачомь, выпиеомь сь 
книгь кгродскихь Минскихь, Ввь датБ тепереш- 
него року 1645, мБсеца Октебра 23 дня, со- 
знаньемь енерада повБту Оршанеского Яна Ос- 
ташкевича ий року за нимь припадого слушне 
правне доведши, й трое волданье пильности сто- 
роны своей на томь позв5б описаное оказавши, 
и жалобу сь него 0 речь выш»ь мененую, а ши- 
рей вь томь позвБ описаную предоживши, на 
доводь самой речи покдадь передь нами лист ь 
добровольный запись, водпугь права, справяеный, 
одь его милости пана Адама Мацея Саковича- 
подкоморого Ошменского, велебному в'ь Бозб 
отцу Павіу Порохонскому--законнику манастыра 
Кутенского, на 400 копь грошей дитовских'ь Да- 
ный, вь датБ тоть листь року 1638, мБсеца 
генвара 29 дня, сь которого дисту вей варуней 
и обовязки правные, широце вь немь описаные, 
подостатку вычитавиий ий форумь той справБ 
у суду нашего указавши, а неотданья и неза- 
плаченья тое сумы на року самымь же неосво- 
божонымь записомь и пильностью на року чи- 
неною выписомь сь книгь кгродекихь Оршан- 
скихь, вь датБ року 1638, мБсеца [юля 23 дня, 
сознаньемь енерада повБту Оршанского Стефана 
Лешцевича, доведши, зданья теды его милости пана 
подкоморого Ошменекого вь року завятомь на 
упадь вь речи, а водле права и добровольного 
листу запясу его милости при неотданой истиз- 
нБ, совитостей, зарукь, шкодь, накладов'ь на его 
милости пану Саковичу- подкоморомь Ошмен- 
скомь й на имБнью его милости Ёричин5 и на 
иншихь веякихь маетностяхь его милости лежа- 
чихь й рухомых», сумахь пенежныхь, гд БКОЛЬ- 
векь будучих»ь, а вь недостатку маетности и на 


троякіе заруки, отгыдаемь. 


самой особБ его милости отцу Цавіу Порохонскому 
веказу и отосланья на отправу до врадовь на- 
дежных'ь, зь закладомь на спротивного троякихь 
зарукь, у вашмостей суду прошу и домавяю. 

А такь мы судь, вь той справБ ведебного 
отца Павла Порохонского- законника монастыра, 
Бутенского зь его мидостью паномь Адамомь 
Матеемь Саковичомь -- подкоМморымь Ошмен- 
сеймь, а дая незносу позву и пани мадлжонкою 
его милости, за позвомь до листу запису его 
мидостй 0 неотданье и незаплаченье на року 400 
копь грошей дийтовекихь позычоныхь, за тымь 
о совятости, зарукй й шкоды; ийжь позваные 
особы передь нами до права не становиій, про 
то мы судь ихь милости, яко права непоспуш- 
ныхь, вь року завитомь на упадь вь речи зда- 
емь, а воде права и добровольнаго дисту запису 
его милости самую неотданую пйетизну зь сови- 
тостями, заруками, шкодами, накладами, з'ь упис- 
нымь ий паметным»ь, намь данымь, всего сумою 
160 и двБ копБ грошей житовскйхь на его ми- 
дости пану Саковичу- -подкомором'ь Ошменскомь 
ий на йимБнью его милости ЁричинЬ, вь ПоОвБТБ 
Оршанскомь лежачомь, на которомь 0 то позовь 
покладано, и на пншихь всякихь маетностяхь 
его милости, лдежачихь, рухомыхь, сумах» “пе- 
нежныхь, гдБкольвекь будучих'ь, а, вь недостатку 
оныхь и на самой о0собБ его милости велебному 
отцу Павіў Порохонскому веказуемь, ий на 0т- 
праву тое сумы пенезей, кромь скдаданья рать 
статутовыхь, до враду земского або кгродского 
Оршанекихь и йиншихь веяЕйхь тых ь пов тов, 
подь которыми се маетности и особа его мидо- 
сти окажеть, а которого собб зь них'ь сторона 
зажитй похочеть, задоживший на спротивного 
Которая справа до 
книгь годовныхь трибунальныхь есть записана. 

Книа за 1645 з., е 194, л. 3123--4. 





М 25.--1645 г. Декабря 30. 


Ремиссійный декрет'ь по дёлу о взысканія Мин- 
ским'ь Петро-Цавловеким'ь монастыремь долга 
900 кошь грошей сь Христофора Стеткевича. 


Року 1645, мБсеца Декабра 30 дня. 
Вь справв вь БозБ ведебного его милости 
отца Юзофа Ходановича ---игумена монастыра Мин- 
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ского светыхь апостохь Петра и Павла, у Мен- 
ску будучого, ий всихь законниковь того мона- 
стыра Минского, зьего мидостью паномь Ериш- 
тофомь Стецкевичейь--подкоморымь Брасіав- 
скимь, старостою Езерискимь, й пани малжонкою 
его милости за позвомь, на йимБнью Городицу 
подожонымь, до листу запису иўхь милости о 
неотданье й незапілаченье на року суммы пБнезей 
200 соть кошь грошей позыченных'ь, за тымь 0 
совитости, зарукий ий шкоды. В'ь которой справе 
поневажь помененного имБнья Городица, на ко- 
торомь тоть позовь 0ть отцов'ь законников'ь ПО- 
дожоный есть, его милость пань Тышкевичь за 
правомь своймь спушнымь и правным»ь держа- 
чимь быть оказаль, а их'ь милость отцовое за- 
конницы монастыра Минского его милости яко 
держачого - на сесь чась вь позвБ не ДолОжиай; 
про то ніякого на сесь чась вьтой справ не 
чинечи розеудку, на позвБ се поправить и его 
милости пана Тышкевича, яко держачого того 
имБнья, похочуть ли другій разь позывать, Ввь 
позвБ докдадать наказуем'ь. 


Кнша за 164 з., М 195, л. 937. 


М 26.--1645 г. Декабря 39. 


Декрет'ь, прясуждаюцій Павла Еленекаго к'ь 

уплатБ дедору Конопельскому ий брату его 

сгвяшценнику Церинскому Іоанну Конопельскому 

должной им'ь суммы 135 коль й 40 грошей, а 

за недопуіценіе взыскиванія этого долга с'ь 
имёнья Церина--к'ь изгнанію. 


Року 1645 г., мБсеца Декабра 30 дня. 


Вь справв урожоного пана Федора ий отца 
Яна свеішенника Церинского Конопельскихь, ЗЬ 
его мидостью паномь Цавдомь Еленсеймь, зь 
докладом'ь маджонки его, за позвомь о спротивен- 
ство декретови суду головного трибунального в'ь 
непоступенью враду чинить отправы на сум его 
милости, на мБеточку Церинб будучой, за суму 
пБнезей 135 копь ий грошей 40 дитовекихь, не- 
бошицы пани Макаровой Бонопельской веказа- 
ную, а имь жалобдйивымь особомь яко по матцб 
и за одновеньемь листовь отправчихь, на имя 
ихь надежачихь, за тымь о вину выволанья: 
Яль пань Еленскій, будучи ото позваным»ь, пе- 


редь нами до права не становилть; про То мы 
судь его милости яко в'ь року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, а воде права и конституцій 
трибунальское, за явное и значное декретови 
суду годовного спротивенетво, которое се передь 
нами зь писту побжчого врадового оказадо, пре- 
речоного пана Цавіа Юленского, яко праву и 
зверхности его кородевское милости спротивного, 
на, выводанье веказуемь и на одержавье того вы- 
воданья до его королевсекое милости, пана нашо- 
го мялостивого, отгыдаем»ь, а за суму вышей ме- 
нованую, декретамй суду годовного веказаную, 
на маетности его милости названой Тучинь, вь 
воеводствю Новгородскомь лежачомь, на кото- 
ромь о то позовь покладано, й на иншйхь ВсяЯ- 
кихь маетностяхь его лежачихь, рухомых ь, су- 
махь пБнежныхь, гдБ кольвекь будучих'ь, Па- 
номь Нонопельскймь до отправы порадкомь 
правнымь черезь дворанина его королевское ми- 
достй приходить, вольность зоставуем'ь. 


Кнша за 1645 1., Ме 195, л. 1002. 


М 2.--4647 г. Ноября 20. 


Декреч“ь, присуждаюцій Волеовыскаго старосту 
Триазну кь уплатв долга Лепесовекому мона- 


стырю и банницій. 


Року 1647, мБсеца Ноября 920 дня. 


В» справв вь БозБ ведебного его милости 
отда. Вадентія Мартиновича- и«гумена монастыра 
Лепесовского и вейх'ь законниковь того мона- 
стыра зь его мидостью паном'ь Яномь Тризною-- 
старостою Волковыскимь и пани маджонкою его 
милости за позвомь о спротивенство двом'ь де- 
кретомь суду годовного трибунального вь не- 
поступенью враду чинить отправы на ймБнью 
названомь ПЦодонц5 за суму шБнезей 8025 зо- 
дотыхь польских», особіиве за здый переводь 
права. вины 20 копь грошей, а за другим» де- 
кретом»ь за невыконанье 12 недбль сБденья вины 
по 10 копь грошей жйтовскихь, веказаных ь, за, 
тым ь взгіядомь годовное сумы о вину выволанья, 
а взглядомь сумы 70 копь ий о троякіе зарукий, 
йжь позваные особы передь нами до права не 
становили:---про то мы судь ихь милости, яко 
вь року завитомь, на упадь вь речи здае, а 
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воде права и констытуцій трибунальское за яв- 
ное и значное спротивенство декретомь суду 
годовного трибунального, которое се передь нами 
зь дисту побБздчого врадового оказадо, за 70 
копь грошей литовских», троякіе заруки сь пер- 
шимь суду годовного всказом'ь, Зь ўпясныМмь й 
паметнымь намь даным», всего сумою 282 копБ 
грошей итовскийх'ь на его милости пану старостб 
Волковискомь, пани маджонцб его милости, а за 
суму годовную вышей мененую преречоного его 
милости пана Яна-- старосты Волковыского а панй 
маджонку его милости пани Дороту Ивковскую (?) 
яко праву и зверхности его кор. милости спро- 
тивных'ь, на выводанье всказуем'ь, и на одержанья 
того выводанья до его кородевское милости пана, 
нашого мипостивого......””) ля суду годовного три- 
бунадльного сь той же маетностй ийхь милости 
Подонц5, вь повБтБ Воіковыскомь пежачом'ь, 
на которой о то позвы покладано, всказь паль 
ий побзды отправованые были и на иншихь вея- 
кихь маетностяхь ихь милостей дежачихь, ру- 
хомых'ь, сумахь пБнежныхь, гдБкольБекь буду- 
чихь, ихь мидостямь отцомь Законникомь Мо- 
настыра Лепесовекого до отправы порадкомь 
правнымь черезь дворанина его корол. милости 
приходить вольность зоставуем'ь. 


Кнша за 1641--1719 1., Л 192, л. 100-і. 





МХ 28.--1647 г. Декабря 4. 


Ремиссійный декреть по дблу о взысканій 
Полоцкимь женским'ь монаетыремь сь Упит- 
скаго мечнаго Ивана Лисовекаго слёдовавшаго 
монастырю долга 2122 копы грошей литов- 

вких'ь. 


” 


“Року 1647, мБсеца Декабра, 4 дня. 

Вь справБ вь БозБ ведебное ей милости пан- 
ны Евдокійя Буховецкое--старшое панень закон- 
ныхь монастыра Полоцкого, рекгулы светого Ва- 
сия, и вейх'ь их'ь милости панен'ь законных"ь того 
монастыра, зь его мидостью паномь Яномь Ли- 
говекиамь--мечнымь Упитскимь, за позвомь 0 
спротивенство декретови суду головнго трибуналь- 
ного в'ь непоступенью враду чинить отправы на, 


т) В» этомь мБст5 истлёла, строка, 


имБнью Ушавы за суму пБнезей 2122 коп грошей 
литовекихь веказаную, затым» о троякіе заруки, 
а за позвомь жалобы его милости пана Яна Ли- 
совекого по ихь мидости панень законных» По- 
лоцкихь, менечи озлый переводь права в'ь одер- 
жанью того декрету суду годовного трибуналь- 
ного безь поданого позву, вь нестанью ийв'ь не- 
вБдомости его милости, затым» до знесенья того 
декрету и вины правные, вынесенымий. Вь ко- 
торой справ, по здученью тыхь позвовь вь 
одно, в'ь самой речи зь очевистое контроверсій 
сторонь, мы судь при поступку правномь его 
милости пану Лисовскому, водпугь добровольного 
взятья его милости на томь: яко правдиве его 
милость о позвБ оть ихь милости панень закон- 
ных» Подоцкихь, по себБ до суду годовного вы- 
несенымь, не вБдадь ий дія того до права ста- 
новитисе не могь, присегу всказуемь; которую 
его милость дня третьего тут'ь передь нами гудомь 
выконати маеть, а по таковой присезБ мы судь: 
тоть декреть суду годовного, в'ь дат 5 року 1643, 
мБсеца Августа первого дня, черезь их'ь милость 
панень законных'ь у Вильни одержаный, 30 вейм'ь 
всеказомь вь нимь выражонымь, зь особы и ма- 
етности его милости пана Лисовекого зносимь иЙ 
касуемь, и тогожь дня заразомь скоро по при- 
сезБ обудвумь сторонамь, которымь мы судь 
вей обороны правные вцале заховуемь, скуточ- 
ную вь самой речи расправу принять наказуем'ь. 


Кнша за 1647--8 1., Л 196, л. 46. 


М 29.--1647 г. Декабря 13 дня. 


Декреть, прясуждаюіцій Мартина и Ивана По- 

лонскихь кь уплатв свяценняку Лиядской 

перкви Филону Еруковачу долга и пени біЗ 
копь грошей литовеейх!ь., 


Року 1647, мБсеца Декабря 18 двя. 


Вь справ отца Фидона Еруковича- -презби- 
тера церкви Лидское ий малжоней его, сь паны 
Мартиномь и Яномь Подонскимий, самыми прин-: 
дыпадамий а пани Миколаевою Подонскою, яко 
третьею особою, за позвом»ь 0 спротивенство де- 
кретови . суду нашого Виленскому звь непосту- 
пенью враду чинить отправы на имБнью назва- 
номь Крупой Великой, за суму шпБбяезей 154 
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копы грошей всказаную, затымь о троякіе 
заруки. В'ь которой справБ мы судь право пани 
Микодаевое Полонское, на часть имБнья Ерупой 
служачое, охороняемь й оное утвержаемь, а па- 
новь Полдонскихь, которые се до права передь 
нами не становилй, яко вь рокў завитомь, на 
упадь в» речи здаем'ь, а водпе права и конеты- 
туцій трибунальское за явное декретови суду на- 
шого спротивенетво, которое се передь нами зь 
дисту поБздчого врадового показало, троякихь 
зарукь сь першим'ь того суду всказомь, зь упис- 
нымь ий паметнымь, намь даным», всего сумого 
618 копь грошей Литовекихь на панах ь 
Полонскихь и на вБбчности части имБнья ийхь 
названого Ерупой, в» повБбтб Лидскомь лдежа- 
чомь, гдБ 0 то первей того и теперь позов'ь по- 
кдадано, веказь падь и побздь отправованый 
быть и на иншихь всякихь маетностяхь ИХ'ь, 
лежачихь и рухомых ь, сумахь пБнежных'ь, гдб- 
кольвекь будучихь, а вь недостатку маетностей 
и на самихь особахь ихь жадобливому отцу 
Еруковичу и маджонц5 его всказуемь и на 0т- 
праву тое сумы пбнезей, кромь складанья рать 
статутовыхь, до врадов'»ь земекого або кгродского 
Лядскихь ий йншихь ВсякйХхь ТЫыхь ПОВБТОВ'Ь, 
сподь которыми се маетности и особы ийхь ока- 
жуть, а которого собБ зь нихь сторона зажити 
похочеть, запоживши на спротивного вину выво- 
ланья отсгыцаем'ь. 


Кшаа за 1647--6 1., Л 196, л. 203. 


М 30.--1645 г. Января З. 


Декрет'ь, предпигываюцій рёшить без'ь веякаго 
промедленія претензію «Жировицкаго мона- 
стыря кь Йвану Гамшею относительно уплаты 
монастырю заввіцанной Слонямеким'ь хору- 
жим'ь Юріемь Мелешкомь сумы в'ь 5000 злот. 


Року 1648, мБседца Генвара З дня. 


Вь справ вельможного его милости отца 
Натаневія Лозовицкого--етаршого монастыра ДХў- 
равицкого и вейхь ихь милости отцов'Ь Законни- 
ковьКуравияцкихь зь урадомь земеким'ь Оршан- 
ским'ь, мБнечи о неправный судь,а зьего милостью 
паном'ь Яномь Гамшеем'ь, яко стороною ку при- 
елуханью за двойма позвы вь тТом'ь, же врадь 


“ч. 


допустивій, 


земскій по розных'ь заживаных'ь диляціях'ь ПоЗоВ'Ь 
не додоженьемь его милости пана Гамшея якобы 
двораниномь его кородевекое милости зразить 
справы жадобливого стороны сумы 
5000 зодотых'ь польских'ь, тестаментом'ь небоіцика, 
пана Юрья Мелешка- хоружого Слониймского, на, 
церковь уравицкую, гдБ тБао небошиковское 
похованое есть, записаное, не судечи, на позвБ 
поправитьсе наказадь, ажь врадь земекій Ор- 
шанскій ий его милость пан'ь Гамшай, будучи о 
то позванымь, передь нами до права не стано- 
видь--про то ийхь милости, яко вь року Ззави- 
томь, на упадь вь речи здаемь. А поневажь в'Ь 
той справе оть не малого часу черезь его ми- 
лости пана Гамшея много розныхь неспушныхь 
диляцій заживаныхь показадо, зачимь мы судь 
сим'ь декретом'ь нашим'ь вжо на скуточную в'ь самой 
годовной речи (безь) дальших'ь ніякйх'Ь ДИЛЯЦЫЙ 
росправу до тогожь враду земского Оршанского, 
задоживши такь на врадь, яко и на сторону ВьЬ 
допушценью й заживанью тыхь диляцій ВИНЫ 
правные, рокомь завитымь отсыдаем'ь. 


Кна за 1647-8 1., де т96, л. 485. 


-” 
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ХЗ 81.- 1649 г. Октября 5. 


Декрет'ь, прясуждаюцій Волненскій монастырь 

кь уплатв 14 копь грошей литовеких'ь за по- 

данную в'ь трибуналь апелляцію по дБлу о 

порубе в монастырскими крестьянами лёсу Се- 
вастіяна Рымши. 


Року 1649, мБсеца Октебра 5 дня. 


Вь справ вь БозБ ведебного его милости 
отца Варфодомея Страдковекого--старшого мо- 
настыра Водненского, й всихь законниеовь того 
монастыря Водненского зь его мидостью паномь 
Себестіяномь Рымшою, за апеляціею одь декрету 
враду земекого Новгородского вь томь, же врадь 
обороны ихь милости на сторону ухийійвши, за 
присегою врадника, шляхтича и аБсеничого его 
милости пана Рымши, за кгвадть изапорубанье 
дерева вь гай, урочицомь ОмстовБ ий у Гурахь 
Опекуновских'ь Ярошовекихь, йего милости віас- 
номь, прозываемомь в'ь Озеродахь Еругайку, че- 
резь подданыхь монастыра Водненского стадое, 
всего 30 кошь грошей на подданыхь села Вол- 
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ное, до монастыра Водненекого належачихь, его 
милости пану Римши веказадь, йжь их'ь милость 
отдове законницы монастыра Волненского, уростив- 
ши оть того декрету передь нась судь апеляцію, 
яко се самй до реестру не впйсали, такь ий за 
впйсомь стороны противное передь нами до ро- 
спартья се о тоть декреть до права не стано- 
вий: про то мы судь ихь мидости яко в року 
завитомь на упадь в» речи здаем», тоть декреть 
враду земского Новгородского, яко саушне и 
правне учиненый, во веемь при моцы заховуемь 
ий утвержаемь, воддугь которого враднякь й тБ- 
сничій его милости пана Римши присегу на пун- 
ктахь, вьтомь декрет б земском'ь Новгородском'ь 
выражоныхь, перёдь тымь же врадом'ь земским'ь 
Новгородскимь на рокохь, найпервей по сем'ь де- 
кретБ нашомь у Новагородку сужоныхь, й по 00- 
выценью, ихь милости отцомь законникомь мона- 
стыра, Волненского поданым'ь, ветупивши в'Ь рокИ 
четвертого дня, то есть, по одправенью тройга 
воданья на завтрее, выконати мают'ь, за чимь за 
неспушную одь помененого декрету апеляцію вины 
намь суду и сторон по б копь грошей на их'ь 
милостй отцахь законникахь монастыра Воднен- 
ского веказуемь, которую б копь, намь нале- 
жачую, зь двбма копами впйсного ий паметного, 
его милость пань Рымша заплатиль, а его ми- 
достй на одправу за вею 14 копь грошей, а по 
присезБ врадника й дБсничого и за суму декре- 
томь враду земского Новгородского веказаную, 
на маетностяхь рухомыхь подданыхь Волнен- 
скихь, до монастыра Волдненского надежачих'ь, 
до врадовь земёкого або кгродского Новгород- 
ских'ь, которого собБ з'ь нихь собБ сторона за- 
дйти похочеть, задоживши на спротивного тро- 
якіе заруки, отсыдаем'ь. 


СКнша за 1649 1., д 197, л. 29. 





М 32.-1649 г. Ноябра б дня. 


Декреть, присуждаюцій Сигизмунда Яцынича 
и жену его к'» уплатв Цеперекому монастырю 
долга ий пеня 4205 злот. 


Року 1649, мБсеца Ноябра 6 дня. 


Вь справ вь БозБ ведебного его милости 
отца Михада Етгрековича Долинского- игумена, 


монастыра Цеперского и вейх'ь законяйков'ь того 
каяштору зь его милостью паяом'ь Жикгмонтомь 
Яцынйчомь и пани маджонкою его миіетий, за 
позвомь до листу запису йхь милости о неоч- 
данье и незапіаченье на року 1050 золотых ь 
польскихь позычонныхь, затымь о совитости, 
заруки ий шкоды: йжь позваные особы передь на- 
ми до права не становили, про то мы судь ихь 
милости, яко вь року завитомь, на упадь вь 
речи здаемь, а водпе права ий добровольного 1й- 
сту запису ихь милости самую неотданную ис- 
тизну зь совитостями, заруками, шкодами, на- 
кдадами, зь уписнымь и паметнымь, нам'ь да- 
ным ь, всего сумою 4200 и 5 зодотых'ь Польскйх'ь 
на его милости пану «икгмонту Ячиничу и па- 
ни маджонц5 его милости и на ймБнью иХхь Ми- 
хости, названомь Исаевичахь, части их'ь милости 
надежачое, в'ь повБтБ Слонямекомь лежачом'ь, 
на которомь о то позовь покдадано й на ин- 
шихь всякихь маетностяхь ихь милости, 4е- 
жачихь, рухомых», сумахь пБнежныхь, гдб- 
кольвекь будучихь, а вь недостатку маетно- 
сти и на самыхь особахь ийхь мидостей вь 
БозБ ведебному его милости отцу ЮКгреко- 
вичу- ийгуменў Цеперскому ий веймь законни- 
комь того каяштору веказуемь й на отправу 
тое сумы пБнезей, кромь седаданья рать ста- 
тутовыхь, до врадовь земского або кгродского 
Слонимекихь ий ийншихь всякйхь ТыХхь ПОВЕ- 
товь, подь которыми се маетности ий особы ихь 
милостей окажуть, а которого собБ зь них'ь сто- 
рона зажити похочеть, заложивши на спротивно- 
го троякіе заруки, отсылаем'ь. 


Кнша за 1649 1., Ле 197, л. 402 на оборот». 





М 43.--1649 г, Ноября 10. 


Декреть, присуждаюцій иноковь Кутейн- 

вкаго монастыря к'ь возврашенію Адаму (С8- 

нявекому, етарост Львовекому, принятаго 

ими креетьянсваго семейства сь его имуіцест- 

вомь и уплатб понесенныхь (СБнявскимь 
убытков'ь. 


Року 1649, мБсеца Ноебра 10 дня. 


Вь справ вельможного его милости пана 
Адама Геронима зь Кграіева Сенявекаго--ета- 
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росты «Львовского, зь вь БозБ велебными черн- 
пами манастыра Кутейнекого, за позвомь 0 спро- 
тявенство декретови суду головного трибунального 
вь неставенью через» помененыхь чернцовь-- 
отца Авксентія Фалинского--намБетника и при 
ним двох'ь чернцовь Гутейнскихь до выконанья 
передь врэадомь земскимь Оршанскимь черезь 
нпхь стороны збБга подданого его милости пана, 
старосты Львовского, маетности его милости 
Шктова, зь села Лісуновь, на йме Гарасима 
Зедцьковича, прозываемаго Лося, черезь йхь ми- 
аости отцовь чернцовь до мапастыра ВБутейн- 
ского з'ь жоною, дбтьми и зь немадою маетностью 
выпроважоного, па пунктах'ь в'ьдекретБ земском'ь 
Оршанскомь выражоныхь, наказаной присеги, 
ижь позвацные чернцы Кутейнскіе передь нами 
до права пестановили; про то мы судь оНЫЎ'. 
яко права непосяўімных'ь, вь року завитомь на, 
упадь в'ь речи здаемь, а поневажь помененые 
чернцы, уходечи не выданья належачого его ми- 
лостн пану Сенявскому подданого, взявшисе 
добровольне на невбдомости оного до присеги, 
оное, яко водле декрету суду головного повинни 
были, на терумйянБ припадомь выконатий не хо- 
Тай ий вь речи своей неспушне взятой упали, 
зачимь мы судь при вядомых» доводахь и До- 
кументахь намБстнпку его милостя паца старо- 
сты Львовекого маетности ІПкловское Богдану 
Роховекому само семому на томь, яко правдиве 
тоть Гарасимь Зеньковичь власным ь отчистымь 
подданымь его милости пана Сенявского маетно- 
сти ІЦкловское есть и вь припаруцб ихь ми- 
дость отцове черндове Бутеенскіе оного принялй, 
на томь, яко такь много маетности рухомое, 
яко в'ь продцесБ помененые отцове Кутеенскіе 
сь тымь подданымь Зеньковиячомь забрали, при- 
сеўу всеказуемь, которую онь передь врадомь 
кгродекямь Оршанскимь на рочкохь напервей 
по семь декретБ нашомь и по Декабрдвыхь, у 
вь Орши судить припадаючихь, ветупивши вь 
рочкия 4-го дня, тоесть, по отправенью тройга во- 
данья на завтрее, выконати маеть. А по таковой 
присезБ мы судь того Зеньковича, аліясь Лося, 
зь жоною, дБтьми ий всею маетностью его, его 
мишости цану Сенявскому присужаемь, и абы 
ихь милость отцове чернцове Кутеенскіе того 
подданого Гарасима Зеньковича, з'ь жоною, дДБтЬь- 
ми и зо всею маетиостью его, заразомь тогожь 


дпя его милости пану старост Львовекому вы- 
дадай и за неробенье оть задоженья першого 
позву п зь припарукою сумою пБнежною пла- 
тилй нагазуемь, а за невыданьемь о0ного ТоОГдЫ 
за головы ихь, водлугь права ий конституцій 
соймовыхь платить приходячих»ь, тудежь за ма- 
етность рухомую, при томь за неробенье оть 
задоженья першого позву, и за вину при паруцБ 
принятую ий приходячую, то есть, всего суўмою 
36000 золотыхь польскихь, на ихь милостяхь 
отцахь чернцахь монастыра Кутеенского и на 
всякихь маетностяхь ихь милости, дежачихь, 
рухомыхь, сумахь пбнежныхь, гдБкольвекь бу- 
дучихь, добрахь церковныхь, а вь недостатку 
маетности и на самих ь особахь ийхь, его мило- 
сти пану (Сенявекому -- старостБ Львовекому, 
веказуеуь и на отправу тое сумы, вкромь села- 
данья рать статутовыхь, до врадовь земских» 
або кгродскихь тыхь повБтовь, подь которыми 
се маетности п особы йхь милости окажуть, а 
которого собБ зь нях'ь сторона зажити похочеть, 
задожнвший на спротивного троякіе заруки, отсы- 
даем». 





Кнша за 1649 1., М 197, л. 4ўа. 





Ад 54.- 1649 г. Ноября 20. 

Декрет», обязываюцій Ивана Казиміра Оль- 

шевекаго отдать Минекому женскому св. Тро- 

ицкому монастырю к'ь З Февраля 1650 года 

15 бочекь хліба, занисанныхь имь на мона- 
стырь. 


Року 1649, мБсеца Ноябра 90 дня. 


Б'»ь справБ ей милости панй Марыны Яцы- 
ничовны Вяжевичовое- -писаровое земское Мин- 
ское й ей милости панны Марыянны Вицкое-- 
предожоное каяштору светое Тройцы, также ей 
милости панны Натарины Вияцкое--законнйцы 
рекгуды еветого Василья, при церквй светое 
Тройцы мешкаючихь, зь его мидостью паном» 
Янвомь Еазимеромь Ольшевскимь. за, позвом'ь ДО 
листу запису его милости о неучиненье оному 
досить вь неотданью ца терми8 Б и мейсцу, тымь 
записомь здожоным»ь, розного збожа бочекь 19, 
затымь 0 совитости, заруки ий шкоды. Вь кото- 
рой еправ5 зь очевистое контроверсій сторон'ь, 

б 


заа. 


мы судь позваного его милости пана Ольшевекого 
оть зарукь позыскуючихь на тоть чась уволь- 
нивший, абы пань Ольшевскій тое збоже бочокь 
18 вь року дасть пань Богь пришломь 1650, 
вь день Громниць, свята римского, то есть, Дня 
2 мБсеца Февраля помененымь особомь туть у 
Минску в» замку прй книгахь кгродсЕйхь подДь 
троякимий водле важности речи заруками отдаль 
“и запіатиль наказуемь. Цо которомь отданью 
того збожа теперь жалобійвые особы лиясть за- 
пись на тое збоже собБ даный тогожь часу его 
милости пану Ольшевскому отдать и вернуть 
повинни будуть. 


Кнша за 1649 з., Л 197, 4. 121. 





А, 85.-- 1649 г. Ноября 22. 


Декреть, присуждаюцій Филона и отца Заха- 

рію, Борздиловекаго свяшенника, Гарбузовь, 

кь уплатб денежной пений и тюремному за- 

ключенью за нападеніе на домь свяценниеа 

Борздиловекаго Киріака Гарбуза, отнятіе у 

него ржи ий побой, нанесенные какь отцу Ёя- 
ріаку, такь ий женё его. 


Року 1649, мБсеца Ноябра 22 дня. 

Вь справ отца Биріяка Гарбуза--евеіцея- 
ника Борздидловского, сь паномь Филономь ий 
отцдомь Захаріяшомь свеценникомь тежь Борз- 
дидовекимь Гарбузами, за позвомь декре- 
томь ий одкіадомь нашимь до скуточное роз- 
правы, стороны о забранье збожа розного, 
увезенье збожа ий змордованье окрутное жа- 
лобаивого, мимо листь заручный, и забранье 
не мало маетности, затымь о вины правные, ижь 
пань Фидонь и отець свешценниякь Борздилов- 
сеій Гарбузове, одержавшй у суду вашого еце 
дня оногдайшого на день нинейшій одкладь, 
передь нами до права не становитй; про то мы 
судь оных'ь, яко права непоспушных'ь, вь року 
завитомь на упадь вь речи здаемь, а водле 
права ий добровольного взятья жалобаивого отца, 
Кяріяка Гарбуза и маджонкй его на томь: яко 
правдиве пань Филонь и отець Захаріяш»ь све- 
шценникь Борздиловскій, Гарбузове, мимо листь 
заручный, самого по два кроть и самую раз', 
наБхавшй моцно кгвадтомь на домь его отца 


жадное перешкоды при маетности 


Киріяка, вь сетБ Макредяхь стоючи, оных ь 
збили и змордовади и збожа розного, в ПоЗвВб И 
в'ь процесБ менованого, на копь 893 з'ьдому его 
вывезайи ий выпровадиай, присегу всказуем'ь, коло- 
рую онь передь врадомь кгродсеимь Оршанским'ь, 
на рочкох'ь,найпервей по сем'ь декрет Б нашом'ь ий по 
обвыценью вь чотырохь недбаяхь поданымь в» 
Орши сужоныхь, вступивши вь рочки 4-го ДНЯ, 
то есть, по одправенью тройга воланья на зав- 
трее выконати мають. А по таковой присезБ мы 
судь его отца Гарбуза и маджонку его безь 
й належности 
его зоставивший, за нарушенье хиету заручного, 
заруки вьнемь выражоное десеть тысечей коць 
грошей, навезки самому жалобливому за б0й и 
за, везенье, по два кроть ему стадое, осьмдесять 
копь, самой маджонц5 его другую 80 копь 
грошей, за шкоды и за побраное збоже, в'ь про- 


дцесехь ий реляціяхь енеральскяхь  менова- 
ные, 8938 копы грошей литовекйхь, на 
пану ФидлонБ ий отцу Захаріяшу'-- свецен- 


нияку  Борздидовскимь,  Гарбузахь, ий . на 
имБнью пх», названомь БорздияовЬ, Староселью 
и Зарбчью, вь повБтБ Оршанекомь лежачомь, 
на которомь позовь покладано и на йнших»ь 
веякихь маетностяхь дежачихь ий рухомых», 
сумахь пенежныхь, гдБкольвекь будучихь, а 
самихь ихь на 924 недбій сБденья вь замок'ь 
Оршанскій отцу Киріяку Гарбузу свбіценику 
Борздиловекому ий маджонцб его веказуемь, а, 
яко на одправу тое сумы пбнезей, кром» скла- 
данья рать статутовыхь, до врадовь земского 
або кгродского Оршансейхь, которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, заложившй на 
спротивного троякіе заруки, отсыдаемь, такь 
абы они пань Филонь и отедць Захаріяшь Гар- 
бузове, тогожь часу скоро по присезБ засБвши, 
вее тое сБденье сполна подь винами правнымий 
выконати мають. При томь томужь отцу Бор- 
здидовскому и мадлжонцБ его до помочниковь ть 
тыхь теперь вэданых'ь особь, то есть, ДО Ан- 
дрея ий Григорья Борздиловских»ь Гарбузовь, о 
што будуть мБть приступь, вольное мовенье за- 
ховуем'ь. 
Кнша за 1649 з., М 197, л. 98. 


48. 


Л 36.- 1649 г. Ноября 28. 


Декреть, присуждаюіцій надворнаго подскар- 

бія вел. княжества Литовекаго ВБогуелава, 

Юрія Служку кь уплатё денежной пени и 

к'ь тюремному заключенію за неуплату ВКіев- 

скому митрополиту Антонію (Селявв долга 
200005 золотых'ь польских!ь. 


Року 1649, мБсеца Ноебра 28 дня. 

В» справБ вельможного в'ь БозБ превелеб- 
ного его милости отца Антонего Седявы--метро- 
полита Кіевекого, Галицкого и всее Руси, зь 
вельможным»ь его милостью паномь Богусіавом'ь 
Юрьемь Сіушкою--подскарбимь надворным'ь ве- 
ликого князства Литовского, старостою РБчиц- 
кимь, за декретами и поколькокротными откла- 
дами нашими до скуточное вь самой речи, такь 
за жалобою его мидостйя отца митрополиты 0 
спротивенство декретови суду нашого Виленского 
вь непоступенью враду чинить отправы на ма- 
етностях'ь, названых'ь Новалевіцизн Б и Заемном'ь, 
вь воеводствБ Минскомь, особаиве на Воложин Б 
и СаковіцизнБ, вь повБтБ Ошменскомь лежа- 
чих'ь, за суму пБнезей два кроть сто тысечей и 
пять золотыхь польстихь всказаную, затым'ь 0 
троякіе заруей, яко тежь и за жадобою его ми- 
лости пана подскарбего, менечи 0 здый переводь 
права в'ь одержанью того декрету у суду нашого, 
а то мимо упевненье пріятельское зь угодою, 
затымь о вины правные; в'ь которой справ б по- 
неважь его милость пань подскарбій, розных ь 
зволокь у суду нашого заживаючи, вперодь на 
пленипотента, потом'ь на годину икопію сьпозву, 
а на остатокь, по ухидленью неспушной якобы 
успугою речи поеподлитое Кураяндсюое засіа- 
няючое змовы, намь черезь пленипотентов'ь сво- 
ихь добровольне и запозов'ь свой, менечи 0 здЫй 
переводь права в'ь одержанью .того декрету, до 
тое акцій его милости отца метрополиты прилу- 
чивши, ий дальшій еце на день сегоднешній, ужо 
безь усякихь дыпяцый, ку особистой розправ Б 
отримавши откдадь, за припадненьем»ь тое на 
дню нинешнемь справы за поколькокротнымь 
през» енерала приволаньемь, передь нами до 
права не становиль и вь речи за тыми трема 
декретамий ку розеудку нашому припадаючих»ь 
усправедійвить и жалобы своей доводить нехо- 
ТБхь; про то мы судь его милости, яко виядоме 


спротивного вырокомь нашимь, вь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь, воде права и 
конституцій трибунальное за явное и значное 
спротивенство декретовий суду нашого, которое 
се передь намй зь листовь поБздчихь врадо- 
вых'ь оказадо, трояейх»ь зарукь сь першим'ь суду 
нашого веказомь, зь упияснымь и паметнымь 
намь данымь, всего сумою 800025 зодотых'ь 
польсейхь, 0осгобійве за недоведенье здОГО 
переводу права 20 копь грошей на его милости 
пану Сдушцё- подскарбимь надворным'ь великого 
князтва Литовского, на маетностяхь его милости, 
названых ь КовадевіцизнБ й Заемной, вь вдоевод- 
ств Минекомь, особдяве на ВодожианБ и Саков- 
ІЦИЗНБ, вь повБтБ Ошменскомь лежачихь, й на 
иншихь всякихь маетностяхь его милости 1е- 
жочихь и рухомыхь, сумахь пенежных'ь, ГДдб- 
кольвекь будучихь, а вь недостатку маетности 
и на самой особБ его милости, а гамого его ми- 
лости пана подскарбего за тое недоведенье злого 
переводу права на 12 недБль сБденья в'ь замокь 
здБшній Минскій его милости отцу митрополит 
всказуем'ь. 


Кншта за 1649 з., Л 197, л. 543. 





М 8.--1653 г. Оетября 22. 


Декреть, присуждаюцій Бонстантина Друц- 

каго Горекаго к'ь уплатё Минскому женскому 

Петропавловекому монастырю долга ий пени 
16025 золот. польских. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1658, мБ- 
сеца Октебра 92 дня. 


Цередь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведликомь князтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль ий повБтовь на рокь теперешній 
1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа в'ь БозБ ведебное ей 
мидости панй Уліянны НБмцовичовны--старшое 
кляштору Минского, и вейх'ь йхь милости панен'ь 
законных» того кіяштору Минского, при церкви 
гветыхь апостодовь Петра и Цавла буду- 
чихь, зь его мидостью паномь Нонстантыномь 
Друцкимь-Горскимь, зь докладомь панны се- 
стры его милости, ее милости пенны Нонстандый 
Гелены Друцкой-Горекой, за позвомь о спро- 
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тивенство декретови суду годовного трибуналь- 
ного вь непоступенью враду чинить отправы на 
имбнью названомь Лошицы, за суму пБнезей 
4005 зодотыхь польских ь всказаную, затымь о 
троякіе заруки; до которое справы за приво: 
ланьемь черезь енерала сторонь до права оть 
ихь милости панень черниць Мрнскихь умоцо- 
ваный ихь милости за моцью лйстовною прав- 
ною, ему до тое справы даною, пань Базимерь 
Пуришка становить, а позваные 0особы, бу- 
дучи о то позваными, яко се самй пе- 
редь нами до права не становили, такь и нико- 
торое вБдомости о нестанью своемь намь суду 
и сторонБ своей не ўчиниій. Затымь паіени- 
потенть акторокь поданого и положоного по его 
милости пана Горского позву на ймБнью его ми- 
дости названомь Лошицы, вь воеводствю Мин- 
ском'ь дежачомь, через'ь енерада воеводства Мин- 
ского Петра Казимера Голубицкого, сознаньем'ь его 
выписомь сь егроду книг'ь Минского, в'ь дат Б року 
сего мБсеца Августа 18 дня, йроку за нимь при- 
падого слушне правне доведши, трое воланье 
пильности стороны своей на томь позвБ напи- 
саное оказавши, жадобу зь него 0 речь выш ь 
мененую, а ширей вь томь позвБ описаную, пре- 
ложивши, покладаль декреть суду годовного три- 
бунального вь дат Б року прошлого 1652, мБееца 
Декабра 5 дня, вь справБ выш ь мененыхь жа- 
луючихь особь зь позваными особами у Ново- 
городку, за апедяціею отьдекрету враду земскаго 
Минского, вь речи вь немь мянованой, уроіцо- 
ною, ферованый, в'ь которой справБ тоть судь 
годовный декреть враду земекого Минекого, яко 
неправне ферованый, гкасовавшаи и за нестаньем'ь 
позваныхь особь до права вь року завитом'ь на 
упадь вь речи здадь, а затымь ий позычоную 
гуму зь совитостями, заруками, шкодами, на- 
кладами, всего сумою 4005 зодотыхь польсЕих'ь 
на позваныхь особахь и на имБнью иўьхь Ло- 
шицы веказавши, на отправу тое сумы до вра- 
дов'ь належных», заложивший на спротивного тро- 
якіе заруки, отослаль, яко то ширей на том» 
декрет описано есть, который декреть жалу- 
ючіе приводечи до екзекуцій, заживший врадь 
надежный, то есть, его милости пана Яна Во- 
лодковича--судью земского Минекого, до Ме- 
нованое маетности на отправу порадкомь прав- 
нымь зводитй; тамь ихь милость явне се 
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тому декретовй спротавляючи, отправы черезь 
яБякого чинить боропили ий не поступиняй.- На 
доводь чого покладагь лийсть побждчій помене- 
ного его милости пана судьй, вь датб року те- 
перешнего мБсеца Априля 23 дня выданый. О 
которое спротивенетво будучи позваными не ста- 
новять, здацья оныхь вь року завитомь на 
упадь вь речи, а водле права и констытуцін 
трибунальское, за явное тому дееретовий спроти- 
венство, которое се зь листу побБждчого оказало, 
троякихь зарукь сь першимь того веказомь на 
позваныхь о0собахь й на томь имБнью ЛошицыЫ, 
на которымь первей и тепеўь позвы покладано, 
и на иншихь Ввеякихь маетностяхь ихь лежа- 
чихь, рухомых», сумахь пБнежных'ь, ГДБКОЛЬ- 
векь будучихь, а вь недостатку маетности и ца 
самихь особахь жадуючимь акторком'ь всказанья 
й отосданья на отправу до врадовь надежных'ь, 
з'ь докдадомь на спротивного вины выволанья, у 
нась гуду афектовагь. 

А такь мы судь вь той справё вь Бозб 
ведебное панны Уліянны Н Бмцовиячовны--старшое 
кдяштору паненского Минского, при церкви 
светого Цетра и Цавла будучого, и вейхь панень 
того каяштору Минского, зь его мидостью па- 
номь Нонстантымь Друцкимь-Горским'ь, зь ДОо- 
кдадомь панны сестры его милости за позвомь 
0 спротивенство декретовий суду головного три- 
бунадльного вь непоступенью враду чинить 01- 
правы на пимБнью названомь ЛДошицы, за суму 
пБнезей 4005 зодлотыхь польскихь веказа- 
ную, затымь о трояків зарукя, ижь позваные 
особы передь нами до права не становилй;---про 
то мы судь ихь милости, яко права непослуш- 
ныхь, вь року завятомь на упадь вь речи зда- 
емь, а воде права и констытуцій трибунальное 
за явное тому суду головнаго декретови спроти- 
венство, которое се передь намй зь листу по- 
Бядчого врадового оказало, троякіе заруки, сь пер- 
шимь того суду головного веказомь, з'ь уписным'ь 
й паметнымь намь даным ь, всего сумою 16025 
зодотыхь польскихь на его милости пану Гор- 
свкимь и на йимБнью его милости ЛоОшиИцЫ, в» 
воеводствБ Минскохь лежачомь, на котором» о 
то позовь покладано, всказь паль й поБздь ОоТ- 
правовацый быль, и на иншихь всякихь мает- 
ностяхь его милости лежачихь, рухомых ь, су- 
мах'ь пБнежных'ь, гдБ кольвекь будучих'ь, а ВЬ 
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недостатку оныхь ина самихь о0собахь йхь мя- 
дости, ей мидости паннб НБмцевичовнБ--етар- 
шой ий всймь панномь того каяштору Минского 
всказуемь йна отправу тоесумы пБнезей, крох'ь 
складанья рать статутовых'ь, до врадов'ь земского 
або кгродского Минскихь и йншихь ВСЯЕйХ'Ь 
тыхь повБбтовь, подь которыми се маетности й 
осгобы их'ь милости окажуть, а которого собБ зь 
няхь сторона зажити похочеть--задоживши на, 
спротивного вину выволанья, отсылаем»ь. [КоТо- 
рая справа есть до книгь годовныхь трибуналь- 
ныхь записана. 


Кнша за 1653 з., Л 199 л. 793. 





М 85.- 1695 
Декреть, присуждаюцій Владиелава Пашков- 
скаго к'ь» уплать Минскому св. Тройцкому 
жонскому монастырю долга и пени вь 2405 

злот. 
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2 г. Октября 25. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1653, мБ- 
сеца Октебра 25 Дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь ў великомь князствБ Литовскомь зь Вое- 
водствь, земль и повБбтовь на рокь теперешній 
1658 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вь БозБ велебное ее 
милости панны Маріянны Вицкое- старшое и их» 
милости панень черняць Мияских»ь, при церкви 
светой Тройцы будучихь, закону светого Бази- 
лего, з'ь его милостью паном» Владиславомь Паш. 
ковекимь и мадлжонкою его милости панею До- 
ротою Костровицкою, за позвомь до листу за- 
пису его милости о неодданье и незапіаченье 
на року 600 зодотых'ь польских ь позычоных'ь, за- 
тымь о совитости, заруки й шкоды. До которое 
справы, за приволаньем»ь через'ь енерала, сторонь 
до права, одь ее милости панны Маріанны Вицкое 
умоцованый ее милости, за моцью пистовиною прав- 
ною, ему до тое справы даною, пан'ь Самуель 
Виялямовичь становияхь, а позваные особы, яко се 
сами передь нами до права не становилй, такь 
и никоторое вБдомости нам'ь суду ий сторон Б сво- 
ей не учиниій. За тымь акторкий пленипотенть 
поданого ий подожоного на имБнью, названомь 
Пашковским, в'ь воеводствБ Минскомь лежачоу'ь, 
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по его милости пана Цашковского и пани ма4- 
жонкий его милости позву черезь енерада тогожь 
воеводства Минского Юзефах Янковского, сО0- 
знаньемь его выцисомь сь Енигь кгроду Мин- 
ского, в'ь датБ теперешного року 1658, мБсеца 
Мая 15 дня, й року за тымь позвомь припалого, 
спушне, правне доведши и трое воланья пильно- 
сти сторон Б своей на томь позвб написаное ока- 
завши, жадобу зь него о речь выш ь мененую, 
а шипрей в'ь томь позвБ описаную преложивши, 
на доводь самое речи покладаль передгь нами 
листь добровольный, водлугь права справленый, 
запись, од'ь его митости пана Ваадислава Цаш- 
ковекого ей милоста паннБ МаріаннБ Вицкой, 
старшой кляштору светой Тройцы у Минску, на 
600 зодотыхь польских ь даный, вь датБ тоть 
листь року 1652, мБсеца Февраля 90 дня. С'ь ко- 
торого листу вей варунки и обовязкй правные, 
широце вь немь описаные, постатку вычитавши 
й форумь той справб у суду нашого указавши, 
а неодданье ий незаплаченье самимь же тымь 
аистомь, добровольнымь записомь верху мене- 
ное сумы не освобожонымь доведшй, зданья по- 
званых» особь, яко вь року завятом'ь, на упадь 
вь речи, а воде права и добровольного листу 
запису ийх'ь мптости при самой неотданой истизнБ 
совитостей, зарукь, шкодь, накладовь на пану 
Цашковекимь и пани маджонц5 его милости и 
на ймБнью их'»ь милости, названомь ПашковіцизнЕ, 
вь Минскомь воеводствб лежачомь, на которомь 
о то позовь покдадано, ий на ИНШИХЬ ВСЯЕЙХЬ 
маетностяхь ихь милости, лежачихь, рухомых, 
сумах ь пБнежных'ь, гд5кольвек'ь будучих'ь, а в'ь 
недостатку оныхь и на самих ь о0собахь их'ь Ми- 
лости акторц5 своей всказанья ий отосланья на 
отправу до врадовь належных», зь закдадом'ь на, 
спротивного трояких'ь зарук»ь, у нась суду афек- 
товадь. А такь мы судь в» той справБ вь БозБ 
ведебное ей милости панны Маріанны Вицкое-- 
старшое й ихь ми1остей панень черниць Мин- 
скихь, прицерквяй Светое Тройцы будучих», за- 
кону светого Базилего, зь его милостью паном» 
Віадясіавомь Пашковскямь и маджонкою его Ми- 
лости за позвомь до листу запису его милости 
0 неодданье й незапіаченье на року 600 золо- 
тыхь польских ь позычоных'ь, за тымь 0 СОВи- 
тости, заруки ий шкоды, ижь позваные 0собы пе- 
ред'ь нами до права не становили:прото мы суд'ьйх'ь 
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милости, яко права непосаўшныхь, в'ь року за- 
витомь на упадь в'ь речи здаем'ь, а водіе права 
и добровольного лясту запису его милости самую 
не отданую истизну сь совитостями, заруками, 
шкодами, накладами, зь ўциснымь и паметным, 
намь даным'ь, всего сумою 2405 зодотых'ь поль- 
скихь на его милости пану Цашковскомь и на 
имБнью его милости, названомь ПапковіІцЯЗН, 
вь воеводствБ Минскомь дежачомь, на которомь 
о то позовь покдадано, и на иншихь всяЕйхь 
маетностях'ь их» милости, лежачих'ь, рухомых'ь, 
сумах'» прнежных'ь, гдБ кольвекь будучих»ь, а вь 
недостатку оныхь и на самой 0собБ его милости 


паннБ Вицкой всказуемь ий на отправу тое сумы! 


пБнезей, кромь складанья рать статутовых»ь, до 
врадовь земского або кгродского Мансейхь ий 
иншихь всяких ь тых'ь повбтов'ь, подь которыми 
се маетностя. и особа его милости окажеть, а 
которого собБ зь них'ь сторона зажити похочет'ь, 
задожившй на спротивного троякіе зарукй 01- 
сыдаемь. Боторая справа до кнйгь головныхь 
трибунальныхь есть ўписана. 


Кншпа за 1653 з., М. 199, л. 1005. 
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дб 89.--1653 г. Октября 25. 


Декреть, присуждаюцій дворянина Констан- 
тина Паца к'ь уплатё Біевекому митрополиту 
Антонію (Селявё 1128 злотыхь и 4 грошей 
польсеихь, слБдуюіцихь по контракту за вы- 
двлку вь лбсеахь митрополичьйхь лвеного 
товару для еплавленья вь Раигу. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1653, мБ- 
седа Октебра 25 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у велйкомь князствБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль ий повБбтовь на рокь теперешній 
1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа ясне вельможного в» 
Боз Б превелебного его милости ксендза Антонего 
Седявы- метрополиты ВБіевского, Гадицкого ий 
всее Руси, з'»ь его мидлостью паномь Понстан- 
тымь Ваадисіавомь Падомь- двораниномь его 
королевекое милости, зь докдадомь пани мад- 
жонки ей милости пани Адександры Лисовской, 


за позвомь до листу запису его милости кон- 
трактового о недосытьучиненье постановенью 
контрактовому взглядомь робенья черезь его ми-. 
дость пана Паца в'ь пуіцахь маетности его ми- 
достй ксендза метроподиты Выжаийтина и Зара- 
нова и йиншихь товаров'ь ўБсных'ь, тым'ь пистомь 
записомь межи исх'ь милостямй постановіеного, 
а то вь неотданью и незапіаченью воде того 
запису до намБенийка его милости ксендза метро- 
подяты сегорочное весны одправеныхь до Риги 
товаров'ь воддугь цбны, вь контракт5 описаное, 
пневіцизны, вь кождый рокь на мБйсцу и часу 
певномь, вь томь лийстБ записе выражоном'ь, 
оддавать ий заплатить обовезаного, затымь о за- 
руки. До которое справы, за приволаньемь че- 
резь енерала сторонь до права, оть его милости 
отца метроподиты умоцованый за, моцью ЛйсТОоВ- 
ною правною, ему до тое справы даною, пань 
Юрей Ивашкевичь становиль; который КГДЫ П0- 
даного ий подожоного позву доводитйи ХотТБЛь, 
тогды озвавшисе посланець оть его милости 
пана Паца, а не припуцаючи тое справы до даль- 
шого продукту правного, одкдаду тое справы до 
дня 8 мБсеца Ноябра на пденипотента потребо- 
валь. Атакь мы судь вь той справБб ясне ведь- 
можного в'ь БозБ превелебного его милости ксенд- 
за Антонего (Селявы -- метрополиты Кіевского, 
Гадицкого ий всее Руси, зь его милостью паномь 
Бонстантымь Ваадиславомь Пацомь -- дворани- 
номь его кор. милости, зь докдадомь пани мал- 
жонкй его милости, до лйсту зипийсу его мило- 
сти контрактового о недосыть учиненье поста- 
новенью контрактовому взглядомь робенья че- 
резь его мидости пана Паца вь пуцахь маетно- 
стей его милости ксе8дза метроподиты Вижлитина 
и Заранова и иншихь товаровь лесныхь, тымь 
листомь запясомь межи их'ь мидостями установ- 
лденому, а то в'ь неотданью и незапіаченью водіе 
того жйисту до намБсника его милости ксендза 
метроподиты сегорочнее весны одь спдавеных'ь 
до Риги товаровь, водлугь цБны вь контрает Б 


описаное, пневіцизны, вь кождый рокь на 
мБстцу и часу певного, вь томь дистБ записб 
выражоного, оддавать ий шпіатить обовезаное, 


затымь о зарукий. Вь которой справ мы 
судь ніякого на сесь чась розгудку не чинечи, 
а за потребованьемь бть его мидости пана Паца 
на, пленипотента, а затымь й-для принятья ме- 
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жи сторонами, которымь мы судь вей обороны 
правные вцаде заховуемь, скуточное розправы, 
тую справу передь нась судь до дня 8 мБсеца 
Ноябра рокомь завитымь откладаемь. А ЕГДЫ 
день 8 мБсеца Ноябра припаль, тогды за при- 
воданьемь черезь енерала сторонь до права оть 
его милости ксендза метроподиты умоцованый 
пань Юрій ЙИвашкевичь становиль, а его ми- 
дость пажь Цаць, взявшй яа годину до права 
не становидь ий никоторое вБдомостий 0 нестанью 
своемь намь суду ий сторон Б своей не учиних»ь. 
Затымь піеняпотенть актора поданого ий подо- 
жоного на ймБнью названомь Ветринье черезь 
енерала Андрея Ггутовекого позву сознанья его 
выписомь сь енигь кгроду Полоцкого, датою 
сего року мБсеца Сентебра 9 дня, спушне правне 
доведши и троя пильность воданья на немь на- 
“писаное оказавши, также жалобу зь него о речь 
вышь мененою преложивши, повбдиль: иж ь его 
милость пань Цаць, учинивши зь его мидостью 
ксендзомь метрополитою, акторомь мойМмь, КонН- 
тракть подь зарукою 1000 зодотыхь польсЕйХь 
таковымь способомь, йжь актор'ь мой позволИль 
его мидосту пану Пацу робить вшелякіе товары 
жБеные, то есть шмалцукгу, клепку вшелякую 
и ванчось в'ь пушахь маетности своее Выжаи- 
тын5 ий Заранов 5, такьже и вь йншихь пуіцахь, 
а его милость пань Пацькождое весны водаўг'ь 
цбны, вь контракт б описаное, пневіцизну на- 
МБстнику Витебекому, пораховавши товары на 
березБ рБки Двины, все зуполна запаатить и 
готовымй грошми оддавать мБдль. На доводь чого 
тоть дисть контрактовый, датою року прошлого 
1651 мБсеца БвБтня 5 дня покладаю,-которому 
то дистовий его милость пань Цаць досыть не- 
чинечи и вь заруку вь немь помененую попа- 
даючи, не вБдать зь яковыхь причинь тепереш- 
нее весны, одзйичивши товарь сь тыхь ПуІЦЬ 
его милости ксендза метроподиты, клепки фран- 
цузекое копь 357 ий штукь 54, шмалцукги ла- 
штвь 5 и бочки 2, за оный пневіцизну Ввод- 
зугь контракту не піативши, тоть товар'ь до 
Рыгий спустиль; о што его милость, будучи поз- 
ваным'ь, поневаяўь, по заживанью у суду вашмостей 
дыляцій, до права не становиль, тогды зданья 
его милости, яко в'ь року завитом'ь, на упадь в» 
речи, а водзе права и того листу запису его 
милости, которого во вгеемь утверженья, а за 


неучиненье оному досыть заруки, Ввь Том ь 1й- 
стБ описаное, при томь за. неотданье 0оТЬь 5 
даштовь ий бочокь 2 шмалцукги, пНевІЦЯЗНЫ, 
рахуючи каждый лашть, водгугь того запису, 
на его милости пану Паду и на имБнью его 
милости названомь Ветринье ий яа йншихь вея- 
кихь маетностяхь его милости его милости 
ксендзу метрополит5 всказанья и на одправу 
тое сумы до врадовь належных ь, подь троякИми 
заруками, отосланья у нась суду просижь ий дДо- 
мавяі»ь. 

А такь мы судь вь той справб ясне вель- 
можного вь Бозб превелебного его милости 
ксендза Антонего Селявы, -- метрополиты Кіев- 
ского, Гадицкаго и всее Руси, зь его милоетью 
паномь Нонстантым'ь Ваадисіавомь Пацомь--дво- 
ранином'ь его кородевское милости, зь докладомь 
пани малжонки его милости, за декретомь й од- 
кладомь нашимь до принятья скуточяое росправы 
не досыть учиненья постановенью контрактовому 
взгаядомь робенья черезь его милость пана Паца 
в»ь пуіцахь маетностей его милости пана ксендза, 
метрополиты Выжаийтина й Заранова ий инших»ь 
товаровь дБеныхь, тымь айстомь записомь ме- 
жи ийхь милостями установаеному, а то вь не- 
отданью и незаплаченью водле того листу до на- 
мБсника его милости ксендза метропопиты сего- 
рочное весны оть сплавеныхь до Рыги товаров'ь, 
водлугь цБны в»ь контрактБ описаное, пневіциз- 
ны, вь кождый рокь на мБстцу и часу певном'ь, 
вь томь лйстБ записБ выражономь, отдать И 
запаатить обовезаное, затым'ь о заруки; ижь его 
милость пань Паць, взявши такь на дню оног- 
дайшомь на пленипотента, яко й на дню нинеш- 
неуь на годину, до отказу вь самой речи передь 
намй до права не становиять, про то мы судь 
его милости яко права непослушного, вь року 
завитомь на упадь в'ь речи здаем'ь, а водле права, 
ий добровольного листу запиеу его милости, Ко- 
торый мы судь во веемь утвержаемь, за неучи- 
ненье оному досыть, заруки вь томь листе опи- 
саное, 1000 золотых'ь польскихь, при томь за 
неотданье огь 5 даштовь и бочокь 2 шмальцу- 
кги, рахуючи кождый лашть водлуг'ь того запису 
по 10 копь, то есть, зь уписнымь ий паметнымь 
намь даным»ь, всего сумою 1128 зодотых'ь и гро- 
шей 4 польских'ь, на имБнью его милости,названомь 
Бетрин'ь, в» воеводств5 Полоцкомь лежачомь, на 
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которомь о то позовь покладано, и на инших'ь 
веякихь маетностяхь его милости лежачихь, ру- 
хомыхь, сумахь пбнежныхь, гдбкольвекь буду- 
чихь, его милости ксендзу метрополите всказу- 
емь ий на отправу тое сумы пБнезей, кромь 
складанья рать статутовых'ь, до врадов'ь земского 
або кгродекого Полоцкихь и йпшихь веяеих'ь 
тыхь повБтовь, подь которыми се маетности 
его милости окажуть, а которого собб зь них ь 
сторона зажити похочегь, заложившй на сІро- 
тивяого троякіе заруки, отсыдаемь. ВБоторая 
справа до книгь годозныхь трибунальныхь есть 
записана. 


Киша за 1673 з1., М 199, л. 1061. 
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Декречть, приясуждаюцій дворянина Донстан- 

тина Паца к'ь уплат5 Ніевекому митрополиту 

СВлявв 450 золотыхь ий 8282 сь половиной гро- 
шей долгу. 


дктября 39. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1058, мБ- 
сеца Октебря 29 дня.. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
нахь у ведикомь ЕевязтвБ Литовекомь Зь во- 
еводствь, земль и повбтовь на рокь теперешцій 
1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ясне вельможного его 
милости ксендза Антонего Селявы- метрополйты 
“Кіевского, зь его мидостью паномь Гонстантымь 
Віадысіавом'ь Пацомь -- дворанйномь его коро- 
левекое милости, зь докладомь пани маджонЕй 
его милости, ей милости панй Александры Ля- 
говекой, за позвом»ь 0 спротивенство декретови 
суду годовного трибунального в'ь непоступенью 
враду чинить одправы на иймбнью названомь 
ВетринЬ, за сумму пБнезей 1442 зодотыхь и гро- 
шей 90 польскихь всказаную, затымь о троякіе 
заруки. До которое справы за приволаньемь 
через'ь енерала сторонь до права од'ь поводового, 
за моцью дистовною правною, пан'ь Юрей Иваш- 
кевичь умоцованый его милости становиль, КО- 
торый, кгды поданья позву доводить и жалобу 
стороны своей прекладать хотБіь, тогды. оть его 
милости пана Паца паяь Янь Шпакь озвавши- 
се, узыченья часу на засегненье пленипотента, 


которого менихль, же не маеть, потребоваль; а 
умоцдованый стороны поводовое, заносечи то, же 
сторона отпорная мере на зволоку справедливости 
светое (той диляцій) заживаеть, абысьмо, оное 
недопустивиши, сторонам'ь росправовать наказали, 
просигь и домавяі'ь. 

А такь мы судь вь той справб вельможного 
его милости ксендза Антопего Селявы-- метропо- 
литы Ніевекого, зь его милостью паномь Кон- 
стантымь Ваадысіавомь ЦПацомь--дворанином'ь 
его королевское милости, зь докладомь пани мал- 
жоней его милости, за позвомь о спротивенство 
декретовия суду головного трибунальнаго вь непо- 
ступепью враду чинить одправы на имБнью наз- 
ваномь ВетринБ за, гуму пбнезей 1449 зодотых'ь ий 
грошей 20 польскихь веказанную, затым'ь 0 троякіе 
заруки, вь которой справ мы судь ніякого на 
гесь чась розеудку не чинечи, за потребовацьех'ь 
оть его милости пана Цаца на піенипотента, 
тую справу до дня 5 мсеца Ноябра сего року 
Дзя принятья межй сторонамй, которымь мы 
судь обороны правные вцале заховуемь, екуточ- 
ное росправы рокомь завиятымь, кромь диляцій 
откладаемь. А кгды за декретомь и по колько- 
кротнымь окладомь нашимь дня 3-го мБсеца Де- 
кабра терминь росправ5 о речь выш ь мененую 
припахь, тогды за приволданьемь черезь енерала, 
сторонь до права одь поводого пань Юрей 
Ивашкевич'ь, а одь отпорного пань Франташокь 
Познякь умоцованые ихь мидостй становиля. 
Затымь умоцованы поводового поданого и поло- 
жоного по его милостй Цаца па маетности его 
милости названой ВетринЬ, ў воеводствБ По- 
доцкомь лежачой, черезь Андрея Кгутовеко- 
го -- енерада воеводства Полоцкого, позву со- 
знаньемь оного, передь врадом'ь кгродскимь По- 
лоцкимь в'ь семь року 1653, мБсеца Сентебра 10 
дня ўчиненымь, ий року за ниямь еіцена дню оно- 
гдайшомь припадого, слушне, правне доведши и 
жадобу з'ь оного преложивший, кгды оное дово- 
дити хотбіь, тогды умоцованый его милости па- 
на Паца, не припуіцаючи тое справы ку даль- 
шому продукту, заносигь то, же тоть суду го- 
довного декреть, о которого его милость ксендзь 
метрополита спротивенство правне чинить, в» 
нестанью его милости пана Паца подь тот» час, 
коли его милость на сеймБ Берестейском'ь, яко 
посеть зь воеводства Полоцкого обраный быль 
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вперодь сь тымь мЫцаниномь тую справу су- 
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спендовади, потребоваль. А умоцованый его мило- 
сти ксендза метрополиты, менечи, же тые обороны 
его милости пана Паца неслушные суть, ЕГДЫЖЬ 
его милость снать тую суму одь того мбіцанина 
вжо ий одыскадь, а ёго милости ксендзу метро- 
подитб отдадь, зачимь тых'ь оборон'ь на сторону 
ухиленья, а стороны своее при вышшомь домо- 
ваянью захованья у нась суду просйдь ий до- 
мавяжь. 

А такь мы судь в» той справ вь БозБ ве- 
дебпого его милости ксендза Антонего Селявы-- 


й жадною мБрою одь тое усіуги одорвати се и 
до права прибыти не могіь, одержаный ест'ь, о 
который д: мале оптенто его милости пая'ь Паць 
правне зь его милостью ксендзомь митрополи- 
тою чинечи, его милость 4д5 касандум тут ь пе- 
редь судь вашмостей запозвадь, которые запозвы 
показавши, пученья до жалобы его милости ксен- 
дза метропошиты прошу. А умоцованый его ми- 
лости ксендза метроподиты именемь его милости 
того суду головного декрету, о которого епро- 
тивенство шло, одступивши, абыхмо судь за за- 
писами, взгаядомь которых'ь тоть деереть а аран Кіевекого, Галицкого й всее Руси, 
жаный быхь, росправовать наказали, потребовамь. [зь его милостью паномь ВБонетантымь Ваадис- 
Мы судь за таковою афектаціею обўдвумь сто-(завомь Падомь- двораниномь его королевское 
ронамь дадей в'ь право поступовать наказуемь; милости, з'ь докдадомь пани маджонки его ми- 
а вьдальшом'ь поступку умоцованый его михости [дости, за позвомь 0 епротивенство декретови 
ксендза метроподиты, выводечи жалобу стороны [суду годовного вь непоступенью враду чинить 
своее, покдадать 2 листы записы, одь его ми- адправы на имБнью названомь Ветрин5, за суму 
дости пана Бонстантого Владысіава Паца вель- [пбБнезей 1442 зодотыхь ий грошей 90 польскихь 
можному вь Боз'Б ведебному его милости ксендзу [веказаную, затымь о троякіе заруки, вь кото- 
Антонему СедлявБ- метрополиту ЁБіевекому и всее рой справ по уступенью черезь его милости 
Руси, вь року прошломь 1651, мБсеца Декабра (ксендза метроподиты декрету суду головного, вь 
8 дня, на ставенье мбіцанина Полоцкого ТимофбЯ [нестанью на его милости пану Паду ий добрахь 
Хариковича, виновайцы его милости ксендза ме- [его милости одержаного, зь очевистое стороны 
троподитиного на ратушу Цолоцкомь до турмы [неотданья и незапіаченья 359 золотыхь и гро- 
мБекой, вь року 1652, мБсеца АпрБля 5 дня, а/шей 920 погь третья. польскихь, на лйсть за- 
другій вь року теперешнемь 1653, мБсеца Фе- пись винно зостадыхь, за тымь менечи о сови- 
врадя 4 дня на суму пбнезей 359 золотыхь ий тости, заруки й шкоды, контроверсій, ий поне- 
грошей 20 подтретья польсьйхь даные, сь ко-[важь се то передь нами судомь показадо, же 
торых ь всБ обовязки правные подостатку Вычи- тоть облигкь оть его милости пана Пада не на 
тавши, поневажь онымь его милость пань Паць [суму позычоную, але ручечи за мбіцанина По- 
досыть не чЧиИнИиь, водле 0ОНЫХь При ИСТИЗН Б со- лоцкого на име Тимофея Хариковича, доджника, 
витостей, а затымь ий зарукь на его милости [его милости, Даный есть, теды мы судь, ПоЗЫ- 
пану Пацу акторови своему веказу просигь И][скуючихь зарукь черезь его милость отца мет- 
домавягь. На то умоцованый его миости пана [рополиту на сесь чась не узяаваючи, абы его 
Паца повБдить: же его мидость ксендзь метро- милость пань Паць тую суму 359.з3олотыхь и 
полита жадныхь зарукь за тыми записами на грошей 20 поль третья польскйхь передь вра- 
его милости панў Цаду выгравать не можеть, (домь земекимь Полоцкймь на рокохь трикроль- 
кгдыжь доводне се то сь продукованья оных ь (ских ь, вь року пряишдомь 1654 у Полоцку су- 
показадо, же тоть запись не на позычоную мере дить припадаючихь, а в'ь недойстью тыхь роков'ь, 
черезь его милости пана Паца у его милости [теды передь врадомь кгродскимь Полоцеймь на 
ксендза метрополиты, але ручечи за вышь ме- рочкохь, напервей по тыхь.рокохь судить при- 
неного мЫцанина, даный, лечь же его милость] падаючих»ь, ветупивши в'ь роки, альбо вь рочки 
паяь Паць не только тое сумы одь него оды- [4-го дня, по третьемь воланью на завтрее, его 
скать, аде и згонить оного не можеть, зачим'ь милости ксевдзу метрополитБ отддь и запаатиль 
абыхмо судь, на сесь чась жадныхь на его ми- и тогожь дня того мвіцанина Тимофея Харико- 
лости зарукь не узнаваючи, до роспартьыя се] ковича на ратушу Полоцкомь воджугь особайво- 
го запису своего ставяль и выдать, наказуеуь, 
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по которымь досыть учиненью его милость фовича- арендара Ивачевекого ий Беньямина Яку- 


ксендзь метрополита оебликги, ёобБ на то даные, 


бовича--арендара БКосовского ий Ивачовекого-- 


зо вейми вь той справ5 урошцонымий процесами [жидов'ь, в'ь БозБ ведебному его милости ксендзу 


его милости пану Цацу отдать и вернуть ПоВви- 
нень будеть, вь чомь на обБдвБ стороны троя- 
кіе водле важности речи заруки закладаемь. Го- 
торая справа до книгь годловныхь трибунальныхь 
есть записана. 

Книа за 1653 1., ЛМ 199, 4. 1196. 


М 41.--1653 г. Ноября З. 


Декрет'ь, присуждаюцій жидов'» Мовшу ЁЬзо- 
фовича к Веньямина Якубовича к'ь уплате 
ЗКировицкому монастырю 12005 злот. долгу. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1653, мЕБ- 
сеца Ноябра 5 Дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
падь у ведикомь князтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1653 обранымия, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ велебного отца 
Костантого Витопольского-- старшого монастыра 
Журовицкого ий вейхь ведебныхь отцов ь выш ь 
менованого конвенту, зь жидами Мовшою ЮЗо- 
фовичомь а Беньяминомь Якубовичомь, за ПОоз- 
вомь, очевисто вв рукй поданымь, до дисту за- 
пису ихь о неотданье и незаплаченье на року 
3000 зодотыхь польскихь позычоныхь, затымь 
0 совитости, заруки ий шкоды; до которое справы 
за приволаньемь через'ь енерала сторон до права, 


Дубенецкому- старшому «Куровицкому и всему 
конвенту, датою в»ь немь менованою даный; сь 
которого листу вей варунки ий обовязей правные 
подостатку вычитавший ий форум» вь той справБ 
у суду нашого указавши, а неодданье на року 
тое сумы самимь же тымь лйстоМмь И ПИЛЬНО- 
стью на року, черезь енерада Мартина Якимо- 
вича вь СлонимЬ, подь датою року теперешнего 
мБсеца Іюня 30 дня, чиненою, доведши, зачимь 
зданья позваныхь жидовь вь року завитомь на, 
упадь вь речи, а водле права и того листу за- 
пису ихь при” самой неотданой истизнБ сови- 
тоетей, зарукь, шкодь, накладовь на выш'ь мено- 
ваных ь жидахь ий на всяких» добрахь йх'ь стТо- 
ронБ своей ийхь милости отцомь Журовицкймь 
всказанья ий на отправу до врадовь належных'ь, 
сь закдадомь на спротивного трояких'ь зарукь, 
отосданья у нась суду афектовать. 

А такь мы судь в» той справ в'ь Боз Б велебного 
отца. Нонстантого Витопольского--старшого мона- 
стыра дДуровицкого ий вейхь велебныхь отцов 
выш ь менованого конвенту зь жидами Мовшою 
Езофовичем" ий Беніаминомь кубовичомь, за, по- 
звомь очевисто вь руки им» поданымь до листу 
запису ийхь о неодданье й незаплаченье на року 
3000 зодотыхь польскихь позычоныхь, затымь 
о совитости, заруки и шкоды, ижь позваные жи- 
дове передь намй до права не становиядй, про 


одь ихь милости отцовь АуровяцкиХЬь УМмОЦО- [то мы судь оных», яко вь року завитомь, на 


ваный ихь милости за моцью листовною прав- 
ною, собБ до тое справы даною, пань Миколай 
Володко становиль, а позваные жидове не ста- 
новиай ий никоторое вБдомости о нестанью своем'ь 
намь.суду ий сторон Б своей не учиниіи; затым'ь 


упадь вь речи здаемь, а водае права, доброволь- 
ного дисту запису ихь, самую неотданую истизну 
зь совитостями, заруками, шкодами, накладами, 
ЗЬ упиенымь и паметнымь, намьданымь, всего 
сумою 12005 зодотыхь польских», на вышь ме- 


акторов'ь пленицотенть поданого очевисто Ввь нованыхь жидахь и на веяких'ь маетностях'ь 


руки черезь енерала Мартина Якимовича позву 
выписомь сь книгь кгроду Слонимекого, под'ь 
датою року теперешнего мБсеца Іюжя 7 дня и 
року за нямь припалого, сіюўшне правне доведши 
й троеводанье пильности стороны своей на томь 
позв5 написаное оказавиий и жалобу зь него 0 
реть вышь мененую, а ширей вь немь выра- 
жоную преложивши, 
кдададь передь нами лийсть добровольный вед- 
хугь права справаеный запись оть Мовши Езо- 


на доводь самое речи 4 


ихь лежачихь, рухомыхь, сумахь пБнежныхь, 
гандіяхь, товарахь, гд кольвекь и у кого Коль- 
векь будучихь, а вь недостатку маетностей и 
на самихь особахь ийхь, ихь мидостямь отЦоМЬ 
каяштору Журовицкого веказуемь и на одправу 
тое сумы пБнезей, кромь скдаданья рать стату- 
товыхь, до врадовь земекого або кгродского- 
мБйскихь, замковыхь, панскихь ий иншихь Вся, 


кихь, подь которыми се маетностя ий особы ийх'ь 
окажуть, а которого собБ. зь нихь сторона за- 


е 
' 
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жити похочеть, задоживши на епротивного тро- 
якіе заруки отгылаемь. Боторая справа До книг 
годовныхь трибунальныхь есть записана. 
Кнпа за 1653 1., ЛМ 199, л. 1617. 
Х 





А 42.--1652 г. Ноября 26. 


Декреть, присуждаюцій Николая Юрьевича 

и жену его кь уплат в Кіевекому митрополиту 

Антонію Селявё долгу 5402 копы и 48 гро- 
шой литовсЕйХ!ь. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1653, мБ- 
сеца Ноябра 26 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земаь и повбтовь на рокь теперешній 
1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
гуженью припала справа ясце вельможного в'» 
Боз Б превешебного его милости ксендза Антонего 
Седявы- метропошиты Ніевского, Гадйцкого и 
всее Руси, зь его милостыю паномь Миколаемь 
Юрьевичомь и панй маджонкою гго милости Па. 
яй Кристиною Бгелегудовною, за позвомь о спро- 
тивеньство декретови суду головного трибуналь- 
ного вь непоступенью враду чинить одправы на, 
ямёнью названомь Коцичахь за суму пенезей 
5402 коп5 грошей 48 лит. веказаную, затымь 
о вину выводанья; до которое справы за приво- 
даньем'ь через'ь енерала сторонь до права одь 
актора умоцованый, за моцью листовною шправ- 
ною, ему до тоесправы даною, пань Юрей Иваш- 
кевичь становиль, а позваные не становиій И 
никоторое ввдомостия о нестанью своемь нам» 
суду ий сторон5 своей не учинилти. За тымь пле- 
нипотенть актора поданого и положоного по их ь 
уйлостий на имБнью названомь Ноіцичахь, у Во- 
еводствБ Менекомь лежачомь, черезь енерала 
Бенедикта Городенского позву, сознанья его вы- 
писомь сь книгь кгроду Минского, датою сего 
року, “мБсеца Сентябра 30 дня сдушне правне 
доведши ий трое пильности, воданья, на томь поз- 
вБ написаное, оказавши, также жадобу зь него 
о речь вышь мененую препоживши, на дДоводь 
оное покдададь передь нами декреть суду Го- 
довного трибунального, в'ь дат Б року прошлого 
1659, мЁсеца Іюня 5 дня у Видьни ферованый, 
сь которого указовахь то: иж ь передь тымь 


судомь агитовадасе акція справы в» БозБ пре- 


велебного его милости ксендза метропоййты сь 
паномь Миколаемь Юрьевичомь ий малжонкою 
его, за позвомь о спротивенство декретови враду 
земекого Минского в'ь непоступенью первей ене, 
раду, а потомь и враду чинйть отправы на 
ймБнью названомь Коіцичахь за суму пБнезей 
1350 копь ий грошей 20 лит. всказаную, за Ттым'ь 
о вину выволанья; вь которой справ Б тотт судь 
за нестаньемь ийхь до права, вь року завитомь 
на уцад'ь в» речи здавши, всего сумою 5402 коп Б 
грошей 48 пол. на пану Юрьевичу ий маджонцб 
его на помененомь им Ёнью пхь Коіцичахь и на 
иншихь веякихь маетностяхь, а в'ь недостатку 
оныхь и на самыхь о0собахь исхь жалобіливому 
веказаль й на отправу тое сумы до врадовь на- 
лежных» подь вяною выволанья отослаль, што 
ширей на томь декретб описано есть. БКоторый 
декреть акторь приводечи до екзекуцій, заживши 
врэдь, то есть: его милости пана Яна Володко- 
вича- судью земекого Минскаго, на отправу тое 
гумы до помененого имБнья БНошиць порадкомь 
правнымь зводиль, тамже за з'ьБханьемь вра- 
довымь онь пань Юрьевичь, чинечи на змовб 
сь пани маджонкою своей, одправы врадь чаи- 
нить самь цедулою своею, на пийсьмБ поданою, 
заживаючи вь ней неспушне враду боронйль и 
явне се тому декретовий суду головного йхь ми- 
дости спротивили; на доводь которого спроти- 
веньства покладаль передь нами лийсть поБздчій 
помененаго его милости пана судьй, датою сего 
року мБсеца сентебра 15 дня, на кЎторомь листб 
й цедула инсерована есть, на которомь тое спро- 
тивеньство ширей описано есть. О што ихь ми- 
дость. будучи позваными, поневажь до права не 
становять, тогды зданья оных ь яко вь року за- 
витомь на упадь в» речи, а за спротивеньство 
тому декретови преречоного пана Юрьевича и 
маджонкй его на выволанье веказанья и на одер- 
жанье того выводанья до его кор. милоети, пана 
нашого милостивого, отосланья, а за суму выш »ь 
менованую на томь же ймёнью ихь названомь 
Коцичах'ь и на иншихь веяких'ь маетностях'ь, а 
в'ь недостатку оных'ь и на самых'ь особах'ь их'ь его 
милости ксендзу метрополитЬ через'ь дворянина его 
кор. милости порадком'ь правным'ь приходить воль 
ности зоставенья у нась суду просигь ий домавя]»ь. 

А такь мы судь вь Той есеправБ ясне 
вельможного вь БозБ преведебного его ми- 
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дости ксендза Антонего Седявы -- метрополи-) водствь, земль и повБтовь на рокь теперешный 
ты Кіевского, зь его мидостью паном ь Мико-! 1658 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
лаемь Юрьевячомь ий пани маджонкою его ми- [суженью припала справа его милости пана Адама, 
дости за позвомь о спротивеньство декретовя суду [Борсака зь ихь милтостями павнами Маріянною ий 
годовного трибунального враду чинять одправы /Схолястикою Вицкими- законницамй каяштору 
на имБнью названомь Боіцичахь за суму пБне-] Минского светого Базилего, самымй принци- 
зей 5402 коп Б и грошей 45 литовскихь всказа- паўками, а его милостью паном'ь Гиляріушом'ь 
ную, за тымь о вину выводланья, ижь позваные] Минтовтомь Чижомь--подкоморим'ь Виленскимь 
осгобы передь нами до права нестановии, про([а панй маджонкою его милости, яко третими 
то мы судь ихь милости, яко права непосдуш- особами, за позвомь о спротивенство декретови 
ныхь, вь року завитомь на упадь вь речи зда- суду головного трибунального вь непоступенью 
емь, а водле права и конституцій трибунальское [ враду чинить отправы черезь его милость пана, 
за явное тому декретови суду головного спро- [подкоморого Виленского, паняй маджонку его ми- 
тивевьство, которое се передь намй зь листу [лости, на йпмБнью Гриневичахь за суму шБнезей 
побздчого врадового оказало, преречоного его ми- [ 2000 зодотыхь польекихь всказанюю, за тым» о 
дости пана Миколая Юрьевича ипани маджонку [троякіе заруки. До которое справы за приво- 
его пани Ёристыну Бгелегудовну, яко праву и даньемь черезь енерала сторонь до права, его 
зверхности его кор. милости не посаўшныхь и] милость пань Борсакь сам'ь очевисто и зь умоцо- 
спротивныхь на выводанье веказуемь й на одер- ваным» свойм'ь паномь Яном'ь Манчакомь стано- 
жанье того выводанья до его корол. милости, [вить; за тымькгды поданого и положоного по по- 
пана нашого мидостивого, отсыдаем'ь; а за суму званых ь особь на имБнью ихь милостей назва- 
выш ь мененую, декретамий суду головного века-[ ном ь Гриневичахь, вь воеводствБ Минскомь ле- 
заную, на том'ьже ймБнью ихь милости назва- жачомь, позву черезь енерала Мартина Яновича, 
номь Бошичахь, у воеводствр Минсвомь лежа- [ сознанья его выписомь сь книгь кгродских ь Мин- 
чомь, на которомь 0 то позов'ь покладано, векаЗы [ских'ь, вь дат сего року, мБсеца Августа 9дня 
пали, побзд'ь одправованый быль и на йншиХ'Ь ВСЯ- [Й року за ниямь припалого саўшне, правне довед- 
кихь маетностяхь ихь милости лежачихь, рухо- ши и трое воданья на томь позв написаное 
мых ь, сумахь пенежных'ь, гдБкольвекь будучих'ь, [(оказавший, и жалобу зь него преложившй, кгды 
а вь недостатку оныхь и на самой 0с065 их дадбй вь право поступовать хоть, тогды о0звав- 
ясне вельможному в» БозБ превелебному его шисе посланець оть его милости пана Чижа-- 
милости ксендзу метрополит5 черезь дворянина І подкоморого Виленского, на пленипотента в'ь той 
его кород. милости порадкомь правнымь прихо- [справб у нась суду потребоваль. А умоцованый 
дать вольность зоставуемь. Которая справа До (его милости пана Корсака тое несдушное диля- 
книгь годовныхь трибунальныхь есть заПИсана. [цій на сторону ухилхенья и наказанья за разомь 

Кнша за 1653--1654 1», М 200, л. 255--6. [дапБй вь право сторонамь поступовать У нась 


м, суду просияь. 
. А такь мы судь, вь той справБ его милости 
М 43.- 1654 г. Декабря З. пана Адама Горсака зь йхь милостями паннами 


Маріянною, Сходястикою Вицкими--законницами 
каяштору Минского Светого Базилего, самыми 
принципадками, а его милостью паномь Гиля- 
ріушомь Минтовтомь Чижомь--подкоморымь Ви- 
ленекимь и пани маджонкою его милости, ЯКО 
третими особами, за позвомь о спротивенство 

Літа оть нароженья Сына Божого 1658, мб- [декретови суду годловного трибунального вь не- 
седа Декабра З дня. поступенью враду чинить отправы черезь его 

Передь нами судьямий годовными, на трибу- [милость пана подкоморого. Виленского, пани мал- 
наль у великомь князтвю Литовекомь зь вое- [жонку его милости, на имБнью, названомь Гри- 


Декреть, присуждаюіцій нвокинь женскаго 
Минекаго монастыря Маріанну и Схолястиеу 
Вицких'ь, атакже подкоморія Виленскаго Ила- 
рія Минтовта Чижа к'ь уплатё Адаму Кор- 
саку долгу и пени 8025 золотых'ь польскЕйх!ь. 


- б 


невичах'ь, за суму пБнезей 2005 зодотых'ь поль- 
скихь веказаную, за тымь о троякіе заруей. 
Вь которой справБ мы судь, ніякого на сей 
чась розеудку не чинечи, за: потребованемь от'ь его 
милости пана подкоморого Виленекого на плений- 
потента, тую справу до дня 10 сего мБсеца Де- 
кабра, зь захованьемь обудвумь сторонамь 0бо- 
ронь правныхь в'ьцале, рокомь завитымь 0Д- 
кладаемь. А кгды за декретомь нашимь день 
10 мБсеца Декабра припаль, тогды его милость 
пань Борсакь самь очевисто и зь тымь же 
умоцованымь своймь паномь Яномь Манчакомь 
становиль; а йхь милость панны законные ий его 
мидость пань подкоморій Вияленскій, взявшій 
на дню оногдайшомь на піенипотента, теперь за 
поколько-кротнымь приволаньемь енеральским»ь 
до права не становиль ий никоторое вБдомости о 
нестанью своемь намь суду ий сторон своей не 
учиниь; затымь умоцованый стороны поводовое, 
поступуючи дадей вь право а доводечи спроти- 
венства декретови суду головного трибунадь- 
ного, покладаць оный вь датб прошлого 1650 
року, мБсеца Октебра 19 дня у Новагородку 
ферованый, вь справ5 верху помененых'ь о0соб'ь, 
который судь головный, за нестаньемь позваных'ь 
особь до права, вь року завитомь на упадь вь 
речи здавши, вею сумму 2005 зодотыхь поль- 
скихь на позваныхь особахь ий на ймБнью их ь 
милости Гриневичахь его милости пану Борсаку 
всказавши, на отправу тое суммы до врадовь 
надежныхь отосдахь. Боторый декреть его ми- 
дость паь Горсакь приводечи до экзекуцій, за” 
живши врадь его милости пана Оеодора Волод- 
ковича- войского ий судью кгродского Минского, 
порадкомь правнымь по поданью вь 4 недблях»ь 
обввіценья до маетности ийхь милости названое 
Гриневичь за веказаную декретомь суду голов- 
ного жалобливому его милости пану Корсаку 
сумму зводигь. Тамь его милость пани подко- 
мориная Виленская сама оть себе ий ийменемь 
пана маджонка своего словне отправы враду на 
той маетности чинить боронила и не поступила 
и явне се тому декретови суду головного сіпро- 
тивиза. На доводь того спротивеньства покла- 
дано листь поБздчій помененого его милости, 
пана судьй, в'ь датБ теперешнего 1553 року, мё- 
седа Мая ? дня выданый, яко ширей тое епро- 
тивеньство на листБ поБздчомь ий цедулб слов- 
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ной записано ий додожоно; о которое спротивен- 
ство будучи ийх'ь милость огобы верху помененые 
позванымий, до права не становиій; за чим»ь 
Зданья ихь милостей, яко права непосіушных'ь, 
вь року завиятомь на упадь вь речи, а водле 
права за спротивеньство декрётови суду голов- 
ного трибунального веказанья на их'ь милостях ь 
паннахь Вияцкияхь и его милости пану подкомо- 
ромь Видленскомь, малжонц5 его ий па ймБвью 
ихь милости названомь Гриневичахь и йиншихь 
веякихь маетностяхь ихь миюсти, гдБкольвекь 
будучих'ь, трояких'ь зарук'ь сторон Б своей его мало- 
сти паду Норсаку у нась суду просить и домавяль. 

А такь мы судь вь той справб его ми- 
лостий пана Адама Борсака зь йхь милостями 
паннамй Мариянною, Схоластикою Вицкими- -за- 
конницамий кляштору Манского светого Базылего, 
самыми принципалками, а его милостью паномь 
Галяримь Минтовтомь Чижомь- подкоморимь 
Вияленскимь ий паняй малжонкою его уйлости, яко 
третимй особами, за позвомь о спротивенство 
декретови суду головного трибунального в» не- 
поступенью враду чинить отправы черезь его 
милости пана подкоморого Виленского, пани мал- 
жонку его милости на имБнью названомь Грия- 
невичахь за сумму пенезей 2005 золотыхь поль- 
скихь веказаную, затымь 0 троякіе заруки, за 
декретомь и откаадом'ь нашимь: йжь их ь МИ- 
лость позваные особы, взявши на дню оногдай- 
шомь оть его милости пана подкоморого Вилен- 
ского на пленипотента и маючи собБ оть нась 
суду выразне здожоный термин'ь, за поколько 
кротнымь приводанемь енеральскимь до права 
не сгтановилй; про то мы судь йхь милости вейхь 
особь верху помененыхь, яко вь року завиятомь 
на упадь вь речи здаемь, а водле права, кон- 
ституцій трибунальское за явное тому декретови 
суду головного спротивенство, которое се передь 
нами зь лийсту побздчого врадового оказало, 
троякихь зарукь, сь першим»ь того суду голов- 
ного веказомь, зь уписнымь и паметнымь намь 
даным »ь, всего суммою 8025 ЗзолоОтыХ ь ПОЛЬСЕЙХ Ь, 
на паннахь Вицкихь, его милости пану подко- 
моромь Виленекомь, малжонц5 его милости, яко 
третихь особахь, и на имБнью их'ь милости на- 
званом'ь Гриневичахь, вь воеводствБ Минскомь 
дежачомь, на которомь о то первей того и те- 
перь позвы покдадано, всказь паь й побздЬ оД- 


правованый быть и на иншихь веякихь маеі- 
ностяхь пх» милости лежачих'»ь, рухомых», сум- 
махь пБнежныхь, гдБкольвекь будучихь, а вь 


недостатку маетностей и на самых» особахь их» 
мидостей его милости пану Корсаку всказуемь 
и на отправу тое суммы пенезей кромь скла- 
данья рать статутовыхь, до врадовь земских ь, 
або кгродскихь и иншихь всЯЕйХЬь ТЫХЬь ПОВЁ- 
товь; подь которыми се маетности ий особы их» 
милости окажуть, а которого собБ зь нихь сто- 
рона зажити похочеть, задоживший на спротив- 
ного вину выволанья, отсылаемь. Цоторая справа, 
до Енигь годовныхь трибунальныхь есть запи- 
сана. 


Кнша за 1653--4:., М 200, л. 617--6. 





М 44.--1653 г. Декабря 3. 


Декреть, койм'ь признано недёйствительным"ь 
заемное письмо, выданное будто бы Николаю 
и Христофору Хлусовичамь отцомь инокини 
Оршанекаго женекаго монастыря Анны При- 
луской на сумму 8005 золотых'ь польсе. 


ЛДта оть нароженья Сына Божого 1653, мЕ- 
сеца Декабра З дня. 

Передь нами судьямй головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1053 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа ихь милости пановь 
Микодая й Криштофа Хлусовиячь зь велебною 
вь Боз Б ее милостью панною Одимпіею Мамоная- 
човиою--старшою кдяштору Оршанского закону 


светого Базилего Ве. и ее милостью панною Ан- 


ною Леонорою Придускою- законницою тогожь 
кляштору, яко самою прицицалкою, за позвомь 
0 спротивеньство декретови суду головного три- 
бунадльного вь непоступенью враду чинить 0од- 
правы на ймБнью названомь Онетовб за суму 
пБнезей 5005 зодотыхь пол. веказаную, затымь 
0 троякіе заруки. До которой справы за приво- 
даньемь черезь енерада сторонь до права их» 
милости панове Хдусовичове се сами очевисто 
становиди й моць до мовенья речи умоцованому 
своему пану Франтишку Позняку устне зпетили; 
затымь кгды стороны поводовое пленипотенть 


поданья, ий положенья по велебныхь вь БозБ ийхь 
милостий панень законных ь кіяштору Оршанского 
на имБнью и дворб ее милости пани Станисіа- 
вовое Прислуское названом'ь Онатев' 5, в'ь повбт 
Оршанскомь лежачомь, и року за нимь припа- 
лого слушине правияе доведши, а трое воданье пиль- 
ности стороны своее, на .немь написаное, ока- 
завши, дадей вь право поступуючи, вь самой 
речи жалобу продуковатий хотваь, тогды озвав- 
шисе посдавець оть вь БозБ велебныхь ийхь ми- 
лости панень законныхь, а не припуцаючи 
тое справы до дальшого продукту правного, од- 
кладу тое справы на пленипотента до дня 5 сего 
мБсеца Декабра потребовадь, а умоцованый их'ь 
милости пановь Хлусовичовь ухиіенья тое ди- 
ляцій, яко на зволоку справедіивости светое, а 
на зорванье се з'ь термину теперешнего на сто- 
рону, а суженья тое справй вь самой речи за- 
разомь афектовам»ь. 

А такь мы судь вь справб ийхь милостей 
Миколая ий Ериштофа Хлусовичовь зь ведлебною 
вь БозБ ипхь милость панною Олямпіею Мамо- 
ничовною--старшою каяштору Оршанского, за- 
кону светого Базилего, й ее милостью панною Ан- 
ною Леонорою Прилускою, законницею тогожь 
каяштору, яко самою принципалкою, за позвом'ь 
0 спротивеньство декретови суду головного три- 
бунального вь непоступенью враду чинить 01- 
правы на имБнью названомь Онетово, за суму 
пБнезей 8005 зодотых'» польск. веказаную, за 
тымь о троякіе зарукий; вь которой справб мы 
судь, ніякого на сей чась не чинечи розсудку, 
за потребованьемь одь йхь милости панень 
каяшторныхь Оршанскихь на умоцованого, тую 
справу до дня 5 мБсеца Декабра дія принятья 
межи сторонами, которымь мы судь вси 0бороны 
правное вцдаде заховуемь, скуточное вь самой 
речи росправы, рокомь завитымь, кромь всяких ь 
зводокь, одкдадаемь. А кгды за декретомь ий од- 
кдадомь нашим» день 5 мБсеца Декабра сего 
року дня принятья межи сторонамй скуточное 
вь самой речи розправы припаль, тогды за прия- 
воданьемь черезь енерала сторонь до права их ь 
милости панове Хлусовечове сами очевисто и 
зь умоцованымь своймь паномь Франтишкомь 
Познякомь становйіи и моць до мовенья речи 
оному устне злетили, а оть ихь милости па- 
нень законныхь Оршанскихь умоцованый их». 


СО Б -- 


милости, за моцою листовною правною, ему До 
тое справы даною, пань Павель Роля становиі». 
За тымь кгды стороны поводовое пленипотенть 
далей вь право поступуючи в'ь самой речи тую 
справу продуковати хотбхь, тогды умоцованый 
ихь милости панень законных'ь озвавшисе, а не 
припушаючи умоцованого стороны поводовое ДО 
дальшого цродукту правного, на копій зь справ» 
оть ихь милость пановь Хлусовичовь ДО ДНЯ 
15 мБседа Декабра сего року одкладу потребо- 
важь; а умоцованый ихь мпилостей пановь Хлу- 
сговичовь заносихь то: йжь яко на першом Тер- 
мин Б на пленипотента, а и теперь на копію одь 
ихь милость панень законныхь Оршанекихь не 
слушне умоцованый ийхь милость на зорванье се 
сь термину теперешнего афектуеть, зачимь 
ухиленья тое дыляцій, яко на зволоку справе- 
дайвости светое вношное, на сторону, а заразомь 
суженья тое справы вь самой речи афектовайь. 

А такь мы судь вь той справб ихь мило- 
сти пановь Миколая й Криштофа Хлусовичовь з'ь 
ведебною в'ь БозБ ее милостью панною Одимпіею 
Мамоничовною- старшою кляштору Оршанскаго 
закону светого Базылего и ее милость панною 
Анною Леонорою Прилускою -- законницею того 
каяштору, яко самою принципалкою, за декре- 
томь ий одкладомь нашимь до принятья скуточ- 
ное розправы стороны спротивеньства декретови 
гуду головного трибунального вь непоступенью 
враду чинить. отправы на пмбнью названомь 
Онетов5 за суму пБнезей 8005 золотыхь поль- 
ских» всказаную, затымь о троякіе зарукий; в» 
“которой справ мы судь на сей чась ниякого 
не чинечи розсудку, за потребованемь одь их'ь ми- 
лости панень кляштору Оршанского на копію з'ь 
справ'ь, тую справу до дня 15 сего мБсеца Де- 
кабра дпя принятья межи сторонами скуточное 
. розправы рокомь завитымь кромь жадныхь ди- 
дяцій одкдадаемь. А кгды за декретомь и По- 
колькокротнымь одкіадомь нашимь день 15 МмЕ- 
сеца Декабра в'ь самой речи розправы припаіь, 
тогды за приволаньемь черезь енерала сторонь 
до права ихь милости панове Хдлусовичове сами 
очевиясто сь тымь же умоцованымь своймь па- 
номь Францишкомь Познякомь сгановити и моць 
до мовенья речи оному устне здетиай; а одДь их» 
милость панен'ь законных 'ь кляштору Оршанекого 
умоцованый йхь милости за моцью листовною 
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правною, собБ до тое справы даною, пань Ца- 
вель Роля становиль. Затымь кгды умоцованый 
стороны поводовой дадей в'ь право поступовать 
и речи, вь позвБ описаное, доводити ХОТБІЬ, 
тогды умоцованый ихь милости панень закон- 
ных'ь, не припуіцаючи оного до дальшого продукту 
вь той справб правного, здученья запозву 0одь 
ихь мидостей панень законныхь кляштору Ор- 
шанского, по ийхь милости пановь Хлусовичовь 
о злый переводь права передь судь нашь вы-. 
несеного, зь жалобою ихь милости пановь 
Хлусовичовь в» одно потребовахь. Чому умоцо- 
ваный ихь милостей пановь Хлусовичовь негу- 
ючи, ухиленья тое диляцій а суженья, тое справы 
заразь афектовахь. ГдБ по прилученью того за- 
позву, оть ихь милости панень кляшторныхь по 
пхь милость пановь Хлусовичовь вынесеного, 
зь жалобою йхь мидостйя вь одною, по наказб 
нашомь далей сторонамь вь право поступовать, 
напередь умоцованый ихь милостей пановь 
Хлувовичовь доводечи спротивеньства декретови 
суду головного трибунального, повБдить то: В» 
року прошломь 1644, мБсяца Мая 21 дня судь 
годовный трибунальный вь ВильнБ вь справб 
ихь милости пановь Хдлусовичовь зь небоіци- 
комь паномь Станисіавомь Приуцеймь, ЗЬ До- 
кдадомь маджонки его за позвомь до листу запису 
его самого за неодданье й незаплаченье на року 
2000 зодлотыхь польскихь позычоныхь ин кон- 
тумацьямю на небошику пану Придускомь и на 
веякихь маетностяхь ийхь йхь милости паномь 
Хлусовичомь троякіе зарукия зь самою йзтизною 
всказать и на отправу оное до врадовь надеж- 
ныхь отослаль, который тоть декреть ийхь ми- 
лости панове Хдусовичове приводечи до екзеку- 
цій порадкомь права посполитого, по положенью 
обвііценья вь чотырыхь недбляхь его милости 
пана Яна Бозелецкого- еудью гродскаго Оршан- 
ского, до помененого йимБнья (Онетова зводиій. 
Там'ь ее милость пани Прилуцкая черезь цедулу 
свою, а вь БозБ велебная ее милость панна Ма- 
моничовна, йменемь панны Прилтуцкой, отправы 
враду черезь цедулы свое, на письмБ поданые, 
заживаючи вь нихь неслзушныхь речей, чинить 
боронилй, не поступилй и явное спротивеньство 
учиниай; чого на доводь покладаль тоть листь 
поБздчій, датою вь нем'ь мевеною, указавши теды 
у суду вашмостей, ижь поменеяые осебы явное й 
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значное спротивеньство тому декретови суду го- 
довного учиниай, веказанья троякихь зарукь 
на помененыхь особахь ий одосланья тое сумы 


до врадовь надежныхь, зь закіадомь на 
спротивного вины выволанья, на отправу 
у вашмостей суду прошу и домовяюсе. А умо- 
цованый вь БозБ ведебныхь йхь МмИЛоОСТИ 


панен'ь законных ь, доводечи здого переводу права, 
повбдихь то: йжь ихь милость панове Хлусови- 
чове на небошику пану Прилудцкомь, родичу "ге- 
перешнее панны Прилуцкое, тоть декрет» сь века- 
зомь вь немь выражонымь немалое сумы пБ- 
незей в'ь нестанью и вь невбдомости его милости 
одержали, которого яко неспушне одержаного, 
николи не подаючи позву, за присегою ее мило- 
сти панны Прилуцкое на томь: яко родичь ее 
уйдостй передь отриманьемь декрету зь сего 
свБту зшель ий натомь, яко о томь запозв5, за 
которымь декреть одержаный быль, родичь ее 
милости и она сама не вБдала, а по присез Б ска- 
сованья того декрету, ин5 конптаумаціямю на, небо- 
цику пану Призуцкомь одержаного, и увольненья 
одь жалобы ийхь милости панень законных'ь, че- 
резь ихь милость пановь Хлусовичовь аттен- 
тованое, у нась суду просиль ий домовя1'ь. 

А такь мы судь вь той справ ихь мило- 
сти пановь Миколая ий Ериштофа Хлусовичовь 
зь велебною в'ь БозБ их» милостью панною О1йм- 
піею Мамоничовною- старшою кляштору Оршан- 
ского, закону светого Базылего, и ее милостью 
панною Анною Леонорою Прилускою--законницою 
того кляштору, самою принципадкою, за декре- 
томь ий откдадомь до принятья скуточное рое- 
правы сторовы спротивеньства декретови суду 
годовного трибунального вь непоступенью враду 
чинить отправы на иймёнью названомь ОнетовБ 
за'сгуму пенезей 8005 зодотыхь польских ь века- 
заную, за тымь о троякіе заруки. Вь которой 
справ5 по прихученью запозву, одь панны Анны 
Придуцкое по пановь Хлусовичовь донесенья 
того декрету суду головного, вь нестанью родича 
ве одержаного, в'ь самой речи зь очевистое кон- 
троверсій сторонь мы судь близшую быть панну 
Придуцкую до присеги ўзнаваемь, которой Вод- 
дугь добровольного взятья ее на томь: яЕО 
правдиве родичь ее передь отриманьемь декрету 
зь сего свбта смертью зшоть, й на томь: Яко 0 
томь запозв5, за которымь декреть одержаный 


быль, родичь ее и она сама не вБдада, присегу 
веказуемь, которую она передь врадомь кгрод- 
скимь Оршаэнскимь на рочкохь февралевых'ь, 
ветупивши в'ь рочкия 4 дня, то есть, по одправенью 
тройга воданья на завтрее, выконати маеть. А 
по таковой присезе мы судь тоть декреть, на 
родичу ее паяны Прилуское одержавый, зо веймь : 
веказомь в» немь выражонымь зносимь ий кас- 
суемь, а в'ь самой речи обБдвБ стороны, Ккото- 
рымь мы судь вей обороны правные в'ьцале за- 
ховуемь, вь року пришломь 1654, вь терминь 
суженья справь воеводства Троцкого, то есть: 
по одправенью тройга волавья на завтрей за 
показаною взглядомь выконанья присеги аттеста- 
ціею, розправу рокомь завитымь кромь всяЕйх'ь 
дыдяцій принять повинний будуть. Котора справа 
до енигь годовныхь трибунальскихь есть запя- 
сана. 


Кнша за 1653--41.;, М 200, л. 479--62. 





Л 45.--1653 г. Декабря 17. 


Ремиссійный деереть по дёлу о взыеканій 
Минвгеим'ь Петро-Павловееймь монастырем'ь сь 
Браславекой подкомориной Христины Стетке- 
вичовой долгу 3002 копы грошей литовских 'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1658, мЕБ- 
сеца Декабря 17 дня. 

Передь нами судьямй головнымий, на трибу- 
наь у ведикомь князтвБ Лйтовекомь зь вое- 
водствь, земіь ий повбтовь на рокь теперешній 
1653 обраными, гды сь порадку реестрового Еў 
суженью припада справа вь БозБ велебного его 
мидостий отца Юзофа, Ходоновича- ийгумена мона- 
стера Минского, церкви светыхь апостодовь 
Петра й Цавла, й вейхь законииков'ь помененого 
монастыра, зь ее милостью пани Христыною 
Друцкою-Соколинекою Ёриштофовою Стеткеви- 
човою--подкомориною Браславекою, за позвом'ь 
0 спротивенетво декретови суду головного, в'ь року 
прошюомь туть у Минску ферованому, в'ь непо- 
ступенью враду чинить отправы на ймёнью 
Черкаскомь за сумму пБнезей 3602 копы гро- 
шей литовекихь Бсказаную, за тымь о троякіе 
заруки. До которое справы за приволаньемь зе-. 
резь енерала сторонь до права; одь его милости 
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отда игумена и вейхь законниковь монастера 
Минского умоцованый, за моцью листовною прав- 
ною, собБ до тое справы даною, пань Казимер'ь 
Пуришка становихь и дапей жалобу стороны своей 
и поподненого спротивенства доводить Ххот' БІ Ь, 
тогды озвавшисе пань Янь Манчакь повЕ- 
дигь: ийкь піенипотенть тамтое стороны 
жадного спротивенетва на ее милости паней под- 
комориней Браславекой не можеть выгравати, 
альбовем'ь преречоная ее милость пани подкомори- 
ная, стоечи вь запозвЬ, смертью зь сего свЕта 
зошда; (затымь) нечиненья в'ь той справ жадного 
розсудку, на новый запозов'ь по потомковь и суЕ- 
цессоровь добрь, по ей милости позосталыхь, пе 
редь судь головный вь рокь пришлый отосланья 
у нась суду просихь ий домавядее. 

А так'ь мысудь в'ь той справ вьБозБ велебного 
его милости отца Езофа Ходоновича--игумена мо- 
настыра Минского, церкви светыхь апостолов'ь 
Петра ий ПЦавіа ий веихь законниковь помененого 
монастыра, зь ее милостью паня Кристиною 
Друцкою-Соколинскою Бриштофовою Стеткеви- 
човою--подкомориною Брасілавекою, за позвомь 
0 спротивенетво декретови суду годовного Ввь 
року прошдомь туть у Минеку ферованому, вь 
непоступенью враду чинить отправы на им Бнью 
Черкаскомь за сумму пБнезей 3602 копы тро- 
шей аитовекихь всказаную, затымь о троякіе 
заруки; вь которой справв поневажь ее милость 
пани подкомориная Браславская, стоечи вь за- 
позвв, смертью зь сего свБта зошла, теды мы 
гудь в» той справ ниякого не чинечи розсудку, 
на новый запозовь по потомковь й суецессоров'ь 
добр'ь по ее милости позостадыхь перед судь го- 
довный трибунальный до Вильна в'ь рокь пряшДЫый 
рокомь завятымь отсыдаемь. Ноторая справа до 
книгь годовныхь трибунальныхь есть записана. 

Кнша за. 16 53--41., М 200, л. 1177--6. 


М 46.--1653 г. Декабря І. 
Декреть, присуждаюцій Ивана и Авдвя Ко- 
реневеких'ь к'ь уплаті Брестекому Петровекому 
монастырю долгу ий пени 1465 золотыхь пол. 

Люта оть нароженья Сына Божого 1653, мЕБ- 
седа Декабра 17 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у вешикомь князтвБ «Дитовекомь зь вое- 


водетвь, земль ий повБтовь на рокь теперешній 
1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью прицпада справа в'ь БозБ вехебного его 
мидостий отца Себестыяна Качинекого--старшого 
монастыра светого Петра Берестейского ий вейх'ь 
законнияков»ь того кляштору зьего милостью па- 
номь Яномь, яко самымь принципадомь, а сь 
паномь АвдБемь Нореневекимь, яко третьею 
особою, за позвомь 0 спротивеньство декретовй 
суду головного трибунального вь непоступенью 
враду чинить оторавы на йимБнью, названомь Ко- 
ренев'5, за суму пенезей 365 золотыхь польских'ь 
веказаную, за тымь о троякіе заруки. До 
которое еправы, за приволаньемь через'ь енерала, 
гторонь до права, оть его милости отца Начин- 
ского и вейхь законниковь того кляштору Бе- 
рестейского умоцованый их» милости, за моцою 
листовною правною, ему до тое справы даною, 
пань Юрей 'Гуловекій становигь, а позваные 
особы не становидй ий никоторое вБдомости оне- 
станью своемь намь суду и сторонБ своей не 
учинии; за тымь ўмоцованый стороны поводо- 
вое поданья ий положенья по позваныхь особь 
позву на ймБнью Боренев б, вь воеводствБ Бе- 
рестейскомь дежачом'ь, , черезь енерала тогожь 
воеводства Берестейского Стефана Островецкаго, 
сознанья его вь дат В сей року, мБсеца Октебра 
30 дня и роеу затымь позвомь припалого, спуш- 
не, правне доведши и трое воданье на том'ь позвЕ 
написаное оказавшй ий жалобу зь него о речь 
вышь мененую преложивши, на доводь самое 
речи покдададь передь нами декреть суду голов- 
ного трибунального в'ь датБ прошлого 1652 року, 
Октебра 16 дня зь Новагородка выданый, вь 
справ в его милости отца Начинского- -старшого 
монастыра светого Петра Берестейского и всийх'ь 
законнияковь того каяштору сь паномь Яномь 
БКореневекяим»ь, яко гамымь принципалом'ь, й па- 
номь АвдБем'ь Бореневскйм'ь, яко третею о0собою, 
о спротивеньство декретовй враду кгродского 
Берестейского в'ь непоступенью перве енераду, 
а потомь й враду чинить отправы вь йМБнью, 
назвеномь Кореневв, за суму пБнезей 180 зодо- 
тыхь польскйхь веказаную; вь которой справб 
гудь головный трибунальный за нестаньем'ь позва- 
ных'ь особь до права, вь року завитомь на упадь 
вьречи здахь ий всего сумою 365 3010Т. ПОЛЬСЕИХ Ь 
на панахь Кореневекихь и на имБЁнью, назва- 
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номь Нореневв, й йншихь всяких» добрахь ийхь 
милости, гдБ кольвекь будучихь, его милости 
отцу Качинекому ий веймь законникомь того 
кляштору всказахь ий на отправу до врадовь на- 
дежных'ь зь закладомь на епротивного трояких'ь 
зарукь отосіать. Который декреть его милость 
отець Качинскій приводечи до экзекуцій, зажив- 
ши врадь его милости пана Назиміра Умястов- 
ского- судью земского Берестейского, порадком'ь 
правнымь по поданью обвБіценья вь 4-хь недб- 
ляхь до маетности йхь милости пановь Норе- 
невеких'ь, названое Норенева, за веказаную суму 
зводигь, тамь неякій Янь Борисовееій черезь 
педулу, на письмБ поданую, заживаючи вь ней 
нестушных'ь рацій, пменем»ь пана своего его мило- 
сти пана Авдея Кореневского отправы чинить бо- 
ронигь й не поступиіь и явне се тому декретови 
суду годовного спротивигть. На доводь того 
спротивеньства покладаль листь побздчій поме- 
неного его милости пана судьй, вь датб сего 
року, мБсеца Октебра 23 дня выданый, о кото- 
рое епротивеньство будучи панове Кореневскіе 
позваными, до права не етановять, за чимь 
зданья оныхь, яко вь року завитымь, на упадь 
вь речи, а воде права за спротивеньетво де- 
кретови суду головного всказанья на панах» Ко- 
реневскихь й на ймбнью их», названомь ВКоре- 
невБ, й пиншихь всякихь добрахь ийхь милости, 
гдБ кольвекь будучихь, его милости отцу Ва- 
чинскому ий веймь законникомь того кляштору 
троякихь зарукь у нась суду афектовагь. 

А так ь мы суд, вь той справб в'ь Боз'Б ведлебно- 
го его милости отца Себестіяна Качинского--етар- 
шого монастыра светого Петра Берестейского и 
вейхь законниковь того каяштору, зь его ми- 
достью паномь Яномь, яко самымь принципа- 
домь, а сь паномь Авдеемь Кореневекими, яко 
третьею особою, за позвомь о спротивенетво декре- 
товия суду годовного трибунального вь непосту- 
пенью враду чинить отправы наймБнью,названом'ь 
Боренев5, за суму пБнезей 365 золотых'ь ПОЛЬ- 
скихь всказаную, затымь о троякіе заруки, иж ь 
позваные особы передь нами до права не ста- 
новихи, про то мы судь ийхь мидлостей, яко права 
непослушных», вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а водле права и конституцій Три- 
бузаду за явнбе декретови суду годовного три- 
бунадьного спротивеньство, которое се передь 


нами зьаийсту повздчого врадового оказало, тро- 


'якихь зарукь, сь першимь суду голдовного века- 


зомь, зь уписнымь ий паметнымь намь даным, 
веего сумою 1465 зодотыхь польскихь на пану 
Яну, яко самымь принципаду, а пану Авдею 
Кореневекихь, яко третею особою, й на йМмБнью 
ихь милости, названомь Нореневё, в'ь воевод- 
ств Берестейскомь дежачомь, на которомь о то 
позовь покладано, веказь падь ий побздь отпра- 
вованый быль и на йншихь веякихь маетно- 
етяхь их'ь милости, дежачихь, рухомых'ь сумах ь 
пенежных'ь, гдБ кольвекь будучихь, а в'ь недДо- 
статку маетности й на самыхь особахь ийхь ми- 
дости его милости отцу Бачинекому и веймь 
законникомь того кляштору Берестейского вска- 
зуемь и на етправу тое сумы пБнезей, еромь 
скдаданья рать статутовых'ь, до врадовь зЗем- 
ского або кгродского Берестейскихь ий инших»ь 
веякихь тыхь повбтовь, подь которыми се ма- 
етности и особы ийхь милости окажуть, а КоТо- 
рый еобБ зь нихь сторона зажити похочет'ь, за- 
ложивший на спротивного вийну выволданья отсыЫ- 
даемь. Которая справа до книгь головныхь три- 
бунальных'ь есть записана. 


Кнша за 1653--41., д 200, л. 1127--8. 


ХУ 47.--1658 г. Декабря 24. 


Декреть, присуждаюцій Александра Чарнац- 
каго к'ь уплатв 1296 копь грошей литовеких'ь 
пени и к'ь смертной казния за вооруженное на- 
падоніе на имніе Славунекое, ограбленіе цер- 
кви, умеріцвленіе Трухона Садовскаго, нанесе- 
ніе побоев'ь свяшценнику Іоанну Садовекому, 
его матери и сыну, грабежи и безчинетва. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1653, мБ- 
седа Декабра 24 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земіь ий повБтовь на рокь теперешній 
1653 обраными, кгды спорадку реестрового ку 
гуженью припада справа вельможного его мидо- 
сти пана Богуслава Юрья Сіужки- подекарбего 
надворного великого князтва Литовского, в» 
кривдБ ий довоженью справедіивостй отцу Яну 
Садовскому--намветииеў и свешеннику Сдавун- 
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гкому, сь паномь Александромь Чарнацким»ь, за 
позвомь очевисто вь руки поданым'ь, а в'ь речи 
няжей мененой вынесенымь. До которое справы, 
за приводаньемь через'ьенерага еторожь до права, 
соть вельможного его милости пана подскарбего 
надворного великого князтва Литовского умоцо- 
ваный его милости, за моцью листовною правиною, 
папь (Самуель Вилямовичь становиль, а пань 
Чарнацкій не становигь и никоторое вБдомости 
б нестанью своемь намь суду и сторон Б своей 
не учинигь. За тымь умоцованый актора поданья 
очевисто вь руки пану Чарнацкому позву черезь 
енерала; Оедора Хотымского, сознанья его выпи- 
сомь сь княгь кгроду РБчидкого в'ь семь року, 
мБсеца Августа 8 дня, и термину за тымь поз- 
вомь припадого слушне, правне доведши, трое 
воданье на немь написаное оказавший, й жалобу 
зь него широце преложивій, повЕдиь: ижь его 
милость пань Чарноцкій, наБхавши моцно кгва- 
томь, способомь жоднерским'ь, в'ь Кольку сот'ь че- 
довБка на маетность его милости пана подскар- 
бего надворного великого князтва Литовекого 
Славунскую, намБстника и свеішценйка тамошнего 
самого збихь кійми, сБеерами в'ь церкви двери 
вырубивши, апараты церковные за 60 копь, а, 
вь дому его самого, за выбитьемь теж ь дверей до 
каБти, меду пудовь 35, покопь пуль трети куп- 
еных ь, 
лендишовую, за 24 копы купленую, и забихь ка- 
баны два кормные, за 12 коць, кони два за 40 
“койпь купіеные пограбихь, до того тогожь часу 
забяшь на смерть пана Трухона Садовекого и 
збишь матку жадобливого, а небошисковекую мал- 
жонку кійми и взявши. вь волости Славунской 
подданых'ь двохь зь Строковичь Бурилу и "Ге- 
решка зо всею маетностью рухомою, водами 
десетьма, коровамий 2, за копь 110 купіеными, 
оных ь, тиранско змучивши, не вБдать гдб задбіь, 
пчоть ульевь 16 выдрахь у подданыхь тамош- 
нихь, а меновите у Ювсея Губича, у Славуна 
Барана, свиней двое, за З копы, камень меду, 
грошей готовых'ь 13 золотыхь, овеа бочокь 19, 
гречки пуль бочки, ипана Яна Садовекого збигь, 
речи и гроши, при нимь будучіе, побрадь ий во 
всей водостий то все забравший на свой пожитокь 
обернухь; о што продцесь зь редяціею енерала 
Киріяка ЛДапицкого выписомь сь книг ь кгрод- 
скихь Оршанскихь, вь року прошаомь 1652, мБ- 


грошей готовыхь копь 20, сукню фа-. 


сеца Октебра 30 дня учиненый, покдадаю, а за-. 
тымь при таковомь процессБ. ип-реляцій тому 
свеценяку «ну Садовекому. зь маткою и зь 
кровнымь его самотретему. на томь--яко пань 
Чарнацкій, способомь вь процесеБ помененым'ь), 


на маетность С(Сіавунскую набБхавши, кійми 
его самого ий матку его збидь, а отца на 
емерь забиль й таковые грабежи, яко вь 


позввр поменено учинигь, особайве пану Са- 
довекому на томь, яко способомь в'ь процесеБ 
помененымь кійми збихь, грабежий починиіь и 
самого его через дни 4 вь везенью мБль, до 
присеги 'беручи, а потаковой присез Б за, забитье 
неботика ТрухонаСадовского головіцизны совитое, 
за збитье матки и его жалобливого самого кійми 
навезки совитое, за побраные грабежи, апараты 
церковные совито, й выдартые пчолы, также за, 
змученье тыхь подданыхь головіцизны совитое 
и маеўности их'ь, до того навезки пану Яну (а- 
довекому совитое и за пограбіленые речи ий гроши 
готовые совито, а самого его на лапанье, а же 
ёе до права передь судомь вашь мостей не ста- 
новить, теды на выволанье веказанья ий одержанье 
того выволанья до его кор. милости отосланья, 
а за суму вышь менованную, декретомь ваш ь 
мостей суду веказаную, по выконаной присезб 
на добрахь всякийх'ь, гдБ кольвекь будучих'ь, че- 
резь дворанина его кор. милости его милости 
пану подскарбему надворному, тому свешценику, 
матцБ его и пану Садовскому до одправы при- 
ходить вольности зоставенья у в. милостей суду 
прошу й домовіяю. А такь мы судь, вь Той 
справБ ветльможного его милости пана Богуслава, 
Юрья Служки---подскарбего надворнаго великаго 
князтва Литовекого, в'ькривдБ и довоженью спра- 
ведайвости отцу Яну Садовскому -- намБстаяйку 
й свешценику Славунскому, сь паномь Адексан- 
дром'ь Чарнацкимь, за позвом'ь очевисто в'ь руки 
поданымь, о наБханье кгвадтовное способом'ь 
жоднерскямь на село его мидасти пана подскар- 
бего Славунское, збитье самого свешеника кійми, 
о вырубанье вь томь сед вь церкви дверей и 
побранье у ней аператовь церковныхь за копь 
60, а вь дому еамого того евеценика, за вы- 
битьемь тежь дверей до каБти, меду пудовь 35, 
по копь пуль трети купленых ь, о одбитьесеринкЕй 
и взятье зь нее 20 коль грошей, сукня фа- 
хендышовое, за 24 копы купаеное, о побитье ка- 
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бановь 2 кормныхь за 20 кошь грошей, взятье 
кони двохь за 40 копь купленых», о забитье 
тогожь часу небоіцика пана Трухона Садовекого 
и о збитье маджоней его кійми и родичовь жадо- 
бливого, 0 взятье 9-х'ь подданых'ь зь Строкович'ь 
Куриы и Терешка зо всею маетностію их» ру- 
хомую, десетьма волов'ь, зь двбма коровами, ко- 
торые волы по 10 копь, а коровы 2 по 5 КкоПь 
купленые, змученье тыхь подданыхь тиранско 
и нБть вБдома гдБ задбенье, о выдартье пПчоль 
16 ульевь у подданыхь тамошнихь у ЮЕвсея 
Губича, у Славуна Барана и взятье свиней двойга, 
за З копы купленых», каменя меду, грошей го- 
товыхь 13 зодотыхь, особливе о взятье Оёдора 
Сачковича и во всей волости Славунской овса 
бочокь 19, кождую бочку цБною по зодотых'ь 4, 
гречнй пухь бочки, золотыхь З рахуючи, до того 
о забитье пана Яна Садовского--шляхтича, о 
взятье оного до везенья и держанье черезь дни 
4 вь везенью, при томь збитью о нограбенье 
грошей готовыхь 20 копь, коня цисавого Зь 
сБдаомь и парою пистолетовь, купленыхь за 
когь 40, опончи за 4 копы, сукни фалендишо- 
вое за 20 копь, шаблий за 4 копы грошей литов- 
скихь купіеных»ь, затымь овины правные: ижь 
пань Чарнацкій, будучи о то позваным'ь, передь 
нами ' до права не становихь, про то мы судь 
оного, яко права непоспушнаго, вь року завитом'ь 
на упадь вь речи здаемь. А вь самой речи при 
поступеў правномь жадобливому отцу свеіцен- 
нику Славунекому Яну Садовекому зь маткою 
само-третему на томь, яко правдиве пань Чар- 
нацкій, способомь вь процесБ помененымь зна 
маетность Славунекую наБхавши, кіймий его са- 
мого и матку его збигь, а отца на емерть за- 
бить, и таковыя безправья и грабежи, яко вь 
позв5 поменено, учиниль, особійвБ пану Яну 
Садовекому на томь, яко тоть же пань Чарнац- 
кій, способомь в'ь процесеБ помененымь оного 
кійми збиль, грабежи починигь ий самого в'ь ве- 
зенью черезь дни 4 мБль, присегу веказуем'ь, 
которую они передь врадомь кгродсеймь РБчиц- 
кимь на рочкохь, найцервей по семь декрет 5 на- 
шомь сужоныхь, по поданью обввіценья в'ь 4-хь 
недбаях'ь, по отправенью тройга воланья на за- 
втрее, выконати мають. А по таковой присезБ 
мы есудь, забвгаючи, абы злость шюдская не множи- 
да и погамована быть могла, преречоного пана Са- 


муеля Чарнацкаго на горло стятьем»ь, а же се 
до права не становить, теды и на выволанье, 
особливе за забитье отца жадлобливого головіІЦИНЫ 
200 копь грошей, за збитье матки и его самого 
120 копь, за поподненые віоленціе и грабежи, 
водзе права, совито, за аператы церковные 120 
копь, за 35 пудовь и каменя одного меду 106 
коп ь, за сукню фадендишовую ивзятье грошей гото- 
вых'ь 20 копь 80коп'ь, зазабитье кабанов'ь ивзятье 
кони двухь 104 копы, за пограбенье в'ь волости 
Славунекой воловь 10, коровь 2-хь 220 коп, 
за свиней чворо 10 копь, за овесь и гречку 
взятые 50 копь и грошей 26 литовских», а за 
змученье 9-хь подданыхь и взятье оных ь 80 
когь, яко и за выдартье пчоль іб ульевь вод- 
лугь права совито 64 копы, особливе навезЕй 
и за везенье пану Яну Садовекому 80 коть, за. 
пограбенье коня, речей рухомых 'ь и грошей гото- 
выхь 60 копь грошей литовских», веего сумою, 
зь уписным'ь и паметнымь намь даным», Вв'ь 0дно 
знесши, 1296 копь грошей литовских» на пану 
Чарнацкймь и на веякйхь маетностяхь его, 1е- 
жачих'ь, рухомых ь, сумах'ь пенежных'ь, гдб воль- 
векь будучихь, его милости пану подскарбему, 
тому свешценийку, матцб его, особливе пану 
Садовекому всказуемь. А яко на одержанье того 
выволанья до его кор. милости, пана нашого 
милостивого, такь по выконаной присезб на 
учиненье надь нимь паномь Чарнацкимь на гор- 
дБ екзекуцій до врадовь кгродскйх'ь, подь кото- 
рыми поветигненый быти можеть, отсылаем'. 
А за суму вышь мененую, декретомь суду на- 
шого всказуючую, на всякихь добрах'ь его пана 
Чарнацдкаго, гд5 кольвекь будучих'ь, через'ьдвора- 
нина его кор. милости до отправы приходить 
вольность зоставуемь. Ноторая справа до КнИГь 
годовных'ь трибунальныхь есть записана. 
Кнши за 16ў3--4 з1., Ме 200, л. 1675--6. 


А 48.--1653 г. Декабря 29. 
Декречть, подтверждаю:іцій ршеніе Брестска- 
го земскаго суда относительно принятаго на 
себя Александромь Рошиною обязательства 
выдавать ежегодно Лепеговекому монастырю 

спредвленную ругу. 
Лёта оть нароженья Сына Божого 1563, мБ- 
сеца Декабра 29 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу: 
наль у ведикомь ЕнязтвБ Литовекомь, з'ь вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припадла справа его мялости пана Але- 
ксандра Рошчины, зь в» БозБ ведебнымь отцомь 
Каликстомь--йгуменомь монастыра Лепесовского 
и вейми отцами того кляштору, за апеляціею, 
оть декрету враду земекого Берестейского че- 
резь его милость пана Рошчину уроіцоную, 
вь томь, же врадь обороны его милости пана Рош- 
чины и зь присегою, до которое се браль, на 
гторону ухидивши, листь запись, оть пана Рош- 
чины жалобливымь отцомь Лепееовекимь дан- 
ный, яко спушный ий правный во веемь при мо- 
ды заховадь и ствердить и водіугь оного то 
все, што вь томь записБ описано есть, ихь ми- 
лостй отцомь Лепесовекимь присудигь. До ко- 
торое справы, за приволаньемь черезь енерала 
оть отцовь Депесовекихь умоцованый ихь, за 
моцью ійстовною правною, собБ до тое справы 
дацою, паяь Станиславь Подолець становигь, а 
спань Рошчина не становигь и ни которое в'Бдо- 
мости о нестанью своемь намь суду и сторонБ 
своей неўчинигь. За тымь умоцованый стороны 
поводовое, поступуючи дадёй вь право, покла- 
дадь и читадь передь нами декреть йенованого 
враду земского Берестейского на рокохь "Троец- 
кихь вь року теперешнимь 1653, мБсеца Іюня 
928 дня вь Берестью, межи вь БозБ велебными 
отцамий манастыра Лепесовекого з'ьего мидостью 
паномь Рошчиною за позвомь до листу запису 
его о неучиненье оному досыть, вь невыдаванью 
.оть року 1650 ажь досего часу вь каждой рок ь 
жита бочки, ечменя бочки, гречки бочки, овеа 
бочки, солоду бочки, сыровь копы, масла фаски, 
вепря одного, воску фунтов'»ь б, на кляшторь их ь 
записаныхь, при томь 0 шкоды, наклады и вины 
правные ферованый; у которого враду по пре- 
ложенью жадобы позовное на доводь самой речи 
покладагь листь добровольный запись умоцова- 
ный отцовь Депесовекихь акторовь свойхь, оть 
пана Александра Рошцины на выш'ь мененую речь 
вь року 1650, мБсеца Ноябра 10 дня даный, сь 
которого доводечи того, ижь паць Рошцина вь 
кождый рокь певные, вь томь запийсБ выражо- 
ные хекгумины ий речидо кіяштору ийхь отдавати 
МБть, а неучиненье тому, записови вь кож- 


ДЫЙ рок ь ДОСЫТЬ, 


процеесом'ь, до Енигь кгрод- 
скяхь Берестейскихь занесеным», пробоваль, а, 
за тымь цитуючи право статутовое, утверженья 
того запису, яко сдушного й правного, и воджуг'ь 
оного всказанья и прюсуженья вгихь тыхь яе- 
отданыхь ий задержаныхь лекгуминь и речей, 
также абы е. м. пан ь Рошчина и по датб сего 
декрету самь черезь себе, а по смерти сукцесо- 
рове его сь тое маетностй вь пришлый чась 
кождого року тому листу запису во веемь дДо- 
гыть подь зарукою чянили наказанья потребо- 
вать. Противо чому пленипотенть оть пана 
Рошчины повбёдигь, йжь пань Рошчина ни- 
коли отцомь законникомь Лепесовскимь того 
запясу, абы вь кождый рокь такь” много ле- 
кгуминь и речей давати мёль, не даваль, але 
только на одинь рокь, зь милости своей дать 
пріобБцавши, дая дБпшое певности ий листь 
таковый же даль, й водаугь оного досыть за 
тоть рокь учиниь, а отець игумень водаўгь 
воли своее чинечи подступомь подь паномь Рош- 
чиною, чоловвкоўь права неўмБетнымь, таковый 
дисть несдушный написаль, абы вь кождый рокь 
по так ь велю давати міль, взгіядомь того яко- 
бы, жебы за здоровье пана Рошчины поки свбть 
свБтомь Пана Бога прошоно, а до того и тер- 
миною противною, рукою тогожь отца ийгумена, 
писаною, показуючи, же только одь того року 
тые лекгумины ий речи выдать пріоббцать; ий то 
тежь задавадь, же кгдыбы таковой лйсть на Та- 
ковые речи ий такь долгій чась служачій давати 
мбгь, певне бы не таковую карту, але запись 
сдушный, воддугь права еправіеный, яко самую" 
речь, такь й на признане даль й оный бы при- 
знадь, але, же тоть запись не ўризнаный, за чимь 
у права пріймованый быти не можеть; указавшй 
неправность того листу, ешце пану Рошчинё на 
томь, яко онь на таховый запись не позваляль 
и.тые лекгумийны только сего року, а не большгь 
отдать, пріобБцаль, до присеги брашь, а по при- 
сезБ вольности оть того всего 0бжадованого про- 
сить. Б» которой справ, зь очевистое контро- 
версій сторонь, врадь земскій Берестейскій роз- 
гудокь свой чинечи, обороны пана Рошчины из'ь 
присегою, до которое се брадь, сь тыхь причинь, 
же онь пань Рошчина, другій таковый же ревер- 
сальный зацись, себБ оть отца игумена даный, 
згодайвый показаль, на сторону ухиаивши, дисть 
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запись, оть него нана Рошчины жэлобійвымЬ 
отдомь Лепесовекимь даный, яко спушный утвер- 
дидь й водаугь оного то все, што вь томь за- 
писБ описано есть, ийхь мидостй паномь 01- 
цомь Лепесовекимь пригудить. Оть которого 
декрету пань Рошчина до суду ваших'ь милостей 
апежеваль, которое апеляцій и врадь оному До- 
пустиль, яко ширей вь томь декретБ 0 томь 
мовенье обудвух'ь сторонь ий зь вырокомь вра- 
довымь отайчоно и додожоно есть. Оть которого 
декрету пан'ь Рошчина, уростивши диляцію, яко 
се самь до реестру не вписадь, такь ий за вПй- 
сгом'ь стороны поводовое,. поневажь се до права 
не становить, за чимь взданья оного, яко права, 
непослушнога, вь року завитомь. на упадь в 
. речи, а за тымь того декрету враду земекого 
Берестейского вь року тёперешнимь на рокохь 
Троецкихь, яко спушне .и правне ферованого, 
во всем'ь при моцы захованья й утверженья, а 
за несдушную оть того декрету черезь пана 
Рошчины апедяцію винь правныхь на пану Рош- 
чинБ и на имБнью, названомь Левошкахь, в'Б 
повбтБ Берестейскомь лежачомь, ий на инших»ь 
веякихь добрахь его ихь митостямь отцом'ь Ле- 
песовекимь всказанья, а яко за тые вины; такь 
и за всказь, декретомь земскимь Берестейскимь 
удБланный, йхь милостямь отцом'ь Іепесовееймь 
на вышь помененыхь добрахь пана Рошчины, 
на отараву до врадовь надежных»ь, зь закладом'ь 
на спротивного троякихь зарукь, у нась суду 
проста и дэмавяль. . 

А такь мы судь, вЬ той справб его милости 
пана, Александра Рошчины зь Бозб велебным”ь 
отцомь Бадпестомь--пгуменомь манастыра Ле- 
песовского И ВСИМИ отцами того кляштору, за 
апедяціею, оть декрету враду земского Берестей- 
ского черезь его милости пана Рошчину урош- 
чоную, вь томь, же врадь обороны его милости 
пана Рошчины и зь присегою, до которое се 
брать, на сторону ухиливши, листь запись, оть 


пана Рошчины жалобливым'ь отцомь Лепесов-, 


скимь даный, яко слушный и правный, во всем'ь 
при моцы заховаль ий утвердиль и водаўгь оного 
то все, што вь томь записб описано есть, ИхЬ 
мйдостямь отцомь Лепесовеским'ь присудить; йжь 
его милость пань Рошчина, уростивши оть того 
декрету. апепяцію маючи собБ вь немь назна- 
чоный ку розправб термйнь, передь нами До 


права не становить, про то мы судь оного, яко 
права непослушного, в» року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, тоть деереть враду земского 
Берестейского в'ь року теперешнемь 1653, мБсе- 
ца Тюня 98 дня, на рокохь Троецкихь, зь оче- 
вистой контроверсій, яко сдушне и правне фе- 
рованый, во всем ь при моци заховуемь и ўтвер- 
жаемь; якожь за неслушную оть того декрету 
враду земского Берестейского, через'ь пана Рош- 
чину урошоную апеляцію, вины собБ суду ий 
сторонь, по б копь грошей, на пану РошчинЬ 
й на ймБнью его милости, названомь Левошкох'ь, 
вь воеводств5 Берестейскомь лежачомь, ий на 
иншихь всякихь добрахь его милости, ихь ми- 
достямь отцомь Лепесовекимь всказуемь. Кото- 
рую вину апедяційную 6 кошь грошей, зь дв'бма, 
копамй уписного и паметного, намь йхь милость 
отцове Лепесовскіе запаатиій, а йхь милостямь 
отцомь Лепесовекимь, яко за веказь, декретом'ь 
земскиямь Берестейскимь удбланый, такь и за 
вину апеляційную 14 копь кгрошей на вышь 
помененыхь добрахь пана Рошчины на отправу 
до врадовь земского або кгродского Берестей- ' 
СЕйХь и иншихь веякихь тых ь повБтовь, подь 
которыми се маетности ий особа его милости ока- 
жеть, а которого'себБ зь нихь сторона зажити 
похочеть, 'запожившй на спротйвного троякіе 
заруки отсыдаемь. Боторая справа до книг ь го- 
ловныхь трибунальныхь есть записана. 


Кнша за 16753--4 з., де.200; л. гу23--6. 


М 49.--1653 г. Декабря 30. 


Ремяссійный декреть по жалоб настоятеля 
Шапчидкаго и Выдубицкаго монастырей Терен- 
лія Колосовича на Рогачевекаго, подстаростія. 
Степана Шлпилевекаго за нанесеніе побоев'ь, 
какь настоятелю, такь и иноку Выдубицкаго 
монастыря Сильвестру Игнатовскому, за поруб- 
ку лдодки и еза, и захват'ь разнаго рода имуіе- 
ства и сьВетных'ь припасовь. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1653, мб- 
геда, Декабра 30 дня. 

Передь намй еудьями годовными, на трибу- 
надь у ведикомь енязетвБ Литбвскомь. зь вое- 
водствь, земаь ий поввтовь на рокь теперешній. 
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1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа в'ь БозБ велебного отца; 
Терентея Колосовича--ягумена монастера ІЦап- 
чицкого ий Выдубицкого зь его милостью паном ь 
Стефаном'ь» Шпилевекимь- подстаростимь Рога- 
човскимь, за позвомь о Егвадтовное найстье И 
наБханье зь многими помочникамй СвВоЙМИ, 
вперодь на монастерь Выдубицкій, а потомь на 
езь, подь монастыромь будучій, й збитье и зра- 
ненье на томь езу самого отца игумена, 0 по- 
сБченье чоднь и езу, также о збитье на цМмин- 
тару Выдубицком'ь отца Сильвестра Игнатовекогао, 
0 отбитье замку до свирна ио побранье в'ь том'в 
свирнБ ве мало речей рухомых ь, рыб'ь, лекгуминь 
и иншое не мало рухомости, оть розныхь лю- 
дей, яко то подь чась ребегій Возацкое, велеб- 
ному отцу игумену до схованья даных ь. ДО ко- 
торой справы, за приводаньемь черезь енерала 
сторонь до права, оть его милости отца Нолосо- 
вичах умоцованый его милости, за моцью листов- 
ною, правною, ему до тое справы даною, пань 
Юрій Туловекій становигь, ий кгды поданого о0че- 
виясто вь руки позву черезь енерада повбту 
РБчицкого сознанья его выписомь сь ЕНИГЬ 
кгроду Р Бчицкого в'ь датБ року теперешнего, мБ- 
седа Ноябра 22 дня слушне, правне доведши, 
кгды дадБй вь право поступовать и жалобу сто- 
роны евоей доводити хотбіь, тогды озвавшисе 
умоцованый оть его милости пана Шпилевского 
пань Александерь Хеіховскій, а неприпушаючи 
умоцованого стороны жадобливое до дальшого 
продукту тое справы повбдигь: ижь акторь мой 
муниментовь до тое справы надежачихь не ма. 
еть, за чимь на заподненье 0ныхь моцью арти- 
куду 94, зь роздБлу 4 откладу оного до Вильна 
вь року пришломь потребовагь. А умоцованый 
стороны жалобливое повБдигь, иж ь то его ми- 
лость пань Шпилевевій на затрудненье тое спра- 
вы ий на зорванье се сь теперешного термину 
умысльне суспенеы оное потребуеть, абы акторь 
мой укрывжоный обельги своей реквировать не 
могаь ни чимь, за чимь суженья оное заразом'ь 
а недопуіценья пролонкгацій просиіь. , 

А такь мы судь вь той справб в'ь Бозё веі. отца, 
Терентея Колосовича--игумена монастера Шап- 
чицкого и Выдубицкого зь его милостью паномь 
Стефаном'ьы Шпялевекимь--подстаростимь Рога- 
човскимь, за позвом'ь о кгвадтовное найстье зь 


многими помочниками свойми впередь на мона- 
гтырь Выдубицеій, а потомь на езь, подь мона- 
гтеромь будучій, о збитье и зраненье на томь 
езу самого отца игумена, о посБченіе чолнь И 
езу, такь-же о збитье на цментару Выду- 
бицкямь чернца (Сильвестра Игнатовского, О 
отбитье замку до свирна и о побранье в» 
томь свярнБ не мало речей рухомыхь, рыб, 
лекгуминь и иншое не мало рухомостей, оть 
розных'ь людей, яко то под'ь чась ребелій козац- 
кое, велебному отцу игумену до ехованья да- 
ных ь, за тымь о вины правные, зь одкладу на- 
шого. В'ь которой еправБ мы судь, на сесь чась 
ниякого розсудку не чинечи, за потребованьемь 
оть его милости пана ІЦпилевского, моцью ар- 
тикулу 24, зь роздбБлу 4 на мувимента, тую спра- 
ву вь рокь пришлый 1654, на початок ь судовь 
годовныхь вь терминь суженья справ'ь воевод- 
ства. Виленского по отправенью тройга воланья 
на завтрее рокомь завитымь откладаемь. На ко- 
торомь терминБ его милость пань Шпиевскій 
впередь; нимь вь право вступить, выш »ь мене- 
ному артикулови досыть учинить, а потомь вь 
самой речи обБдвБ сторон Б, которымь мы судь 
всей обороны правные вцале заховуемь, скуточ- 
ную розсправу принять повинни будуть. Ното- 
рая еправа до книгь головныхь трибунальныхь 
есть записана. 
Кнша за 16753--4 1., Ме 200, л. 1779--60. 


І 
М 50.--1654 г. Января 3. 


Декрет'ь, отмБняюіцій декреть Пинскаго зем- 
скаго суда по дёлу о владвній землей между 
Грозовекимь монастыремь и Желиговекимая. 


ЛДта оть нароженья Сына Божого 1654, МмБ- 
сеца Январа 2 дня. 

Цередь намй судьями головными, на трибу- 
наль у великомь ЕнязтвБ Литовскомь зь Ввое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь прошлый 
1653 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь БозБ ведебного его 
милости отца Михала Володковича--йгумена ма- 
настыра Грозовекого сь паномь Яномь Жеди- 
кговскимь й мадлженкою его паняй Мариною ІЦе- 
пянкою, за апедяціею оть декрету враду земеко- 
го Пинского, презь его мидость отца игумена 
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Грозовского в'ь речи нижей мененой уроіцоною. 
До которое справы, за приводаньем'ь черезь ене- 
рада сторон ь до права, его милость отець игу- 
мень Грозовскій самь и зь умоцованымь сво- 
ймь паномь ЦПавломь Родею становидь ий моць 
до мовенья речи овому устне злетиль; а пань 
Ж егикговскій ий пани маджонка его, яко се сами 
не становили, такь й никоторое вБдомости о не- 
станью своемь намь суду и сторонБ своей не 


учивихй. Затымь стороны поводовое умоцованый, 


термину декретомь враду земекого Пинекого з40- 
жоного доведши, продуковаль того враду земско- 
го Цинекого, зь роковь "Троецкихь, вь року 
прошломь 1653 сужоныхь, мБсеца Іюня 16 дня 
выданый декреть вь справ его милости отца 
Михайа Володковича--игумена монастыра Г'ро- 
зовского, зь паномь Яномь зБелИикговекяМмь и 
маджонкою его о здый переводь права в'ь одер- 
жанью декретомь присуженья собБ маетности 
Новодвора, вь повбтБ Пинекомь дежачое, трехь 
частей, по небошцику пану Яну Езофовичу ІЦе- 
Пп Б--брату рожономь пани «Келикговекой якобы 
зостадсе, ийнь контумаціямь, ферованый, сь 
которого указоваль то: ижь, кгды по пре- 
доженью позваное жалобы сторона его передь 
тымь врадомь того здого переводу права при 
поступку правномь доводечи, враднику йтивуну 
Новодворскимь на знесенью того декрету до при- 
сегй брадь, тоть врэдь, неспушне ий неправне 
декреть свой феруючи, не тому враднику, ани 
тивуну, аде самому его милости отцу Володко- 
-вичу на знесенье того декрету присегу наказаль 
и таковымь неспушнымь декретомь, мимо вно- 
шоные обороны, то есть тымь: же его милость 
отець игумень Грозовеккій не вь томь 
имБнью Новом ь-дворБ, в'ь повБтБ Пинскомь ле- 
жаэчомь, на которомь пань Жеілкговскій по- 
данье того позву, за которымь декреть жн кон- 
тумаціам» одержаль, быть мениль, аде вь мо- 
настыру Грозовекомь, у воеводствв Новгород- 
скомь, то-есть: вь миляхь кольку десять отлег- 
домь ресидоваль, зачимь же не собБ, аде толь- 
ко враднику ий тивуну своему Новодворскому до 
присеги на знесенье того декрету и невдомости 
о позвБ приповбдагь. Теды тых'ь такь спўшныхь 
оборонь и доводовь помененый врадь не приняв- 
ши, оть тое жадобы и позву пана «Жехикговеко- 
го и маджонки его неслушне увольнйть; 0ТЬ КОо- 


торого такь неправного декрету умоцованый сто- 
роны моей передь судь вашь мостей апедевашгь: 
же теды панкь ўКеликговекій и маджонка его до 
права не становять, зданья оных ь, яко вьроку 
завитомь, на упадь вь речи, знесенья ий скасо- 
ванья того враду земского Пинекого, яко неправ- 


ного декрету, а за присегою тивуна стороны 


моей Новодворсеого. скасгованья ий першого то- 
гожь враду Цянекого, яко вь справб року за- 
виятому неподпегіой, ферованого, также зоста- 
вевья до пана «Келикговекого и маджонкей его за 
нестушные в'»ь той еправ5, мимо ійсть квитан- 
ційный турбованье, о заруку ий шкоды, также до 
его милости пана Кунцевича--подкоморого Пин- 
ского и пани малжонки его милости, яко В'Ь 0С0- 
бБ зошдого его милости пана Кирдея Гричины--- 
судья земского Пинеского, зоставаючих ь евиякто- 
ров», 0 неевинкованье вь той справб и о зару- 
ку, Ввь пиетБ его милости квиятаційномь описа- 
ную, вольного мовенья ий права у вашихь ми- 
дости суду прошу й домовяю. 

А такь мы судь, вьтой справб вь Бозб ве-. 
лебного его милости отца Михала Володковича-- 
игумена монастыра Грозовского сь паномь Яном'ь 
ЗКелиеговскимь, взгаядомь старшенства, пани мэад- 
жонки его, а пани маджонкою его яко самою ак- 
торкою, за апеляціею оть декрету враду земсео- 
го Цинекого, презь его милость отца игумена 
Грозовекаго уроіцоного, вь томь: же врадь сто- 
роны здого переводу права в'ь одержанью през'ь 
пана «Келикговекого и маджонку его в'ь нестанью 
его милости отца Володковича першого декрету 
и о знесенью оного не враднику и тивуну Но- 
водворскому, аде самому его милости присегу 
выконать узналь, йжь пань Жетикговскій ий мал- 
жонка его передь нами до права не становиай, 
про то мы судь оныхь, яко права яепосіуш- 
ных», вь року завитомь на упадь вь речи зда- 
емь, тоть декреть враду земекого Пинского, 
яко не правне ферованый, зносимь ий касуемь. 
А што се тенеть першого тогожь враду вь не- 
станью презь пана «Кеййкговского ий маджонку 
его одержаного декрету, теды по знесенью оного 
присегою взгаядомь того, ижь его милость отець 
Вододковичь не вь той маетности Новодворской, 
дле яко подь тоть чась, кгды тоть декрет ь одер- 
жаный презь пана гКеликговекого и маджонеў 
его милости быль, такь й завше вь монастырБ 
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Гроз свекимь у воеводствБ Новгородскомь буду- 
чомь, резидовадь и резидуеть; поневажь поме- 
неный врадь вь справ року завитому неПод- 
леглой мбсто вины нестанное в'ь самой рёчи 
веказь неслушне учинихь, одь того тивуна его 
милости отца Водрдковича присегу узнаваемь, 
которую онь на томь, яко правдиве пань Же- 
ликговскій й маджонка его не подаючи на пМБнью 
Новомь-дворБ жадного позву, тоть враду зем- 
ского Пинского декреть вь року 1652, мБсеца, 
Генвара 17 дня на рокохь "Трекрольскихь 
одержаль, передь тымь же врадомь земскимь 
Пиянскимь на рокохь найпервей по семь декре- 
тБ нашомь ий по пришлыхь Трекрольскйхь у 
Пинеку судить припадаючихь вступивши В'ь ро- 
кий ий по отправенью тройга волаенья на завтрее 
выконати маеть; а по таковой присез5 мы судь 
и того враду земекого Цинского, яко в'ь нестанью 
жалобайвой одержаный декрет ь, зь особы и добр'ь 
его милости отца игумена Грозовекого зносям'ь 
й касуемь ий яко до пана Ліелпкговекаго и маа- 
жонки его о несдушное, мимо лйсть квитанцій- 
ный турбованый ий заруку, вь томь листБ описа- 
ный и поднятые шкоды, такь до его милости 
пана Кунцовича- подкоморого Пинекого ий пани 
маджонкй его милости, яко Ввь 06005 ЗоОШЛОГО 
его милости пана Гричины суда Пинского зоста- 
ваючих'ь евикторовь 0 неевинкованье ий неза- 
гтупованье в'ь той справ'5, за тымь 0 зарукий и 
шкоды вольное мовенье й право томужь его Ми- 
пости отцу игумену Грозовекому зоставуем'ь:. 
Которая справа до книгь головныхь трибуналь- 
ныхь есть записана. 


Кнпа за 1653--а4 з1., ЛМ 200, л. 1779--60. 


ХА 51.--1662 г. Августа 2. 


Декреть, привуждаюцій Юрья Туловекаго к'ь 
уплатв Новогородгеому монагтырю долгу 405 
золотых ь польсЕйХ'ь. 


ЛБта оть нароженья Сына Божоге 1662, мБ- 
сеца Августа 92 дня. 


Передь нами судьямий головными, на трибу- 


надь у великомь князтвБ Литовском ь, зь вое- 
водствь, земль и повБтовь, на рок ь теперешній 


суженью припала справа вь БозБ велебное пан. 
ны Т'екій Витунское -- законнйцы светого Бази- 
лего, старшое монастыра Новгородского ий вейхь 
панень законныхь того манастыра, зь его ми- 
достью папомь Юрьемь Туловекимь- писаромь 
кгродским"ь Водковыскимь, яко самым» актором', 
зь докладомь его милости пана Миневекого, яко 
держачого на сесь чаеь фольварку ИЙгяатова 
села, за позвомь меней 0 спротивенство декре- 
товий враду кгроцкого Новгородского вь непо- 
гтупенью первей енералу, а потомь ий враду чи- 
ниять отправы на имБнью ИгнатовБ за суму пе- 
незей 1459 золотыхь и грошей 2 польсейхь, 
тымь декретомь веказаную; затымь о заруку. 
До которое справы, за праводаньемь черезь ене- 
рада сторонь до права, одь вь БозБ велебных'ь 
ихь милости панень законных» умоцованый их'ь 
милости пань Самуель Велямовичь, за моцью 
хистовною правною ему, до тое справы даною, 
постановивший по его милости пана Туловского 
поданого и подожоного черезь енерала воевод- 
ства Новгородского Адама Тераевича на ймБнью 
названомь фольварку Игнатов5 сед, в'ь земли 
Новгородекой дежачомь, позву, сознаньем'ь 0ного 
выписомь сь книгь Егроцкйхь Новгородскйх'ь 
подь датою року теперешнего, мБсеца Мая 29 
дня выданымь, слушне, правне доведши и трое 
воданье пильности стороны своей на томь позвБ 
написаную оказавши ий жалобу зь него о речь 
вышь менованую, а шпрей вь томь позвБ 0пи- 
саную преложивши, кгды далбй вь право посту- 
повать и жалобу стороны своей доводить хотбі'ь, 
тогды озвавшисе одь его милости пана Тулов- 
ского пань Станийсіав'ь Подолець, а не припуіца. 
ючи умоцованого стороны поводовое до дальшого 
продукту тое справы, на узыченье часу на пле- 
нипотента тое справы до дня третьего одкладу 
потребовагь. А умоцованый ихь милости панень 
законных ь боронечи тое деляцій, суженья тое 
справы афектовагл»ь. 

А такь мы судь, вьтой справб вь Бозб ве- 
дебное панны Текай Витунское, законницы све- 
того Базилего, старшое монастыра Новгородского, 
д всихь панень законных ь того монастыра, зь 
его мидостью паномь Юрьемь Туловекимь, пи- 
саромь кгроцкимь Вохковыскимь, яко самымь 
акторомь, зь докладомь его милости пана Яна 


1662 обраными, кгды сь порадку реестрового ку Миневекого, яко держачого на сесь чась фодь- 
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варку Игнатова села, за позвомь менечи о спро- 
тивенство декретови враду кгроцкого Новгород- 
ского вь непоступеяью первбёй енераду, а по- 
томь й враду чинить отправы на имБнью Игна- 
товБ сехБ засуму пбнезей 1459 зодотых'ь и гро- 
шей 2 польскихь, тТым»ь декретомь всказаную, 
затымь о заруку; вь которой справБ мы судь 
на сесь чась ніякого розсудку не чинечи, за по- 
требованьемь одь его милости пана писара Вол- 
ковыского на пленипотента, тую справу до дня 4 
сегожь мБсеца Августа дая принятья межи сто- 
ронами, которым ь мы судь вей обороны правные 
вцаде заховуемь, розправы рокомь завитым'ь ОД- 
кладаем'ь. А кгды за декретомь й одкладомь на- 
шимь день 4 сегожь уБсеца Августа и року, для 
принятья межи сторонами вь акцій выш ь менова- 
ной скуточное розправы припажь, тогды за при- 
воданьемь черезь енерала сторон'ь до права одь 
ихь милостй паёнень законныхь НовгородсЕйх'ь, 
тоть-же умоцованый ихь милости вышь менова- 
ный становихь, а доводечи самое речи покладагь 
передь нами декреть враду кгроцкого Новгород- 
ского, подь датою року 1059, мБсеца Ноябра б 
дня ферованый вь справ вышь менованыхь 
ихь милости панень законныхь Новгородскихь, 
зь его милостью паномь Юрьемь Туловекимь-- 
писаромь кгроцкимь Волковыскимь и пани мал- 
жонкою его милости, за позвомь до хисту запису 
ихь милости небошицы в'ь БозБ велебной ей ми- 
лости паннБ ЕристинБ Боровекой --старшой на 
окь чась того. монастыра, на 353 Зз0ОДОТЫХ'Ь ПоЛЬ- 
скихь даного, а теперь жадобливой ей милости 
панн5 Текай Витунской- старшой и усимь пан- 
номь вышь менованымь законнымь отдать И 
запдатить надежачих'ь, который то врэдь за не- 
станьемь его милости пана Туловекого до права, 
яко вь року завиятомь на упадь вь речи здав- 
ши всего сумою 1450 зодотыхь и грошей 9 
польскихь на его милости пану Туловекимь и 
на йимБнью Игнатовичахь ий на йншихь всяких» 
добрахь его милости, йхь милостямь панномь 
законнымь Новгородскиймь всказаль и на одправу 
тое сумы правне отослехь, который то декреть 
приводечи жалобливые до екзекуцій, яко енерала, 
воеводства Новгородского Адама 'Гераевича, зь 
стороною шаяхтою, а потомь и врадь его мидо- 
сти пана зь Хальча Халецкого-ловчого и ПоД- 
воеводего Новгородского, уживши, на одправу 


дотое маетности Игнатова правне зводигь. Ниж- 
ли неякись Цавель ВБарсеій одь его милости 
пана Миневекого при бытности самого его мило- 
сти цедулами, несдушными причинами, на томь 
имБнью чинить отправы боронижгь енералу и то- 
му враду ий не поступить. На доводь чого так ь 
того енерала реляцію, выписомь сь Енйгь кгрод- 
скихь Новгородскихь подь датою року 1660, 
мБсеца Октебра 90 дня, такь ий тоть айсть По- 
Бздчій, подь датою тогожь року, мБсеца Декабра 
30 дня выданый, покдадать. О которое то епро- 
тивенство кгды зарукь на его милости пану Ту- 
ловекомь домавять почаль, тогды умоцованый 
его милости пана Туловского, пань Станислав» 
Подолець, повБдиль, ижь ихь милость панны за- 
конные непотребне о тоть долгь вь дальшіе 
правные прогреса поступують, кгдыжь его Мми- 
дость пань Туловекій зычить собБ. Зь иИх'ь МИ- 
достямий паннами законнымий пруткогэ померко- 
ванья ий того долгу отдать не забраняеть, только 
абысте ваша милость термийнь одданья тое сумы 
рачили звожить, а акторь мой учинить старанье, 

же вьтомь водле дедизій вашихь милостей тоть 
дош"ь заплатить, зачим'ь на, сесь (чась) увольненья 
од'ь зарукь,вь которые бы за неотданье оное попа- 
дати мБіь увольненья, а зпоженья термину афек- 
товагь. А умоцованый ихь милостей панень за- 
конных», поневажь его милость пань Туловскій 
такь декдяруеть, зачимь ий сторона моя зарукь 
на его милости не позыскуеть, только абысте 
ваша милость судь и за шкоды што кольвек ь, 
при той самой истизнБ рачити узнать и тую 
суму на первшомь терминБ оддать подь тро- 
якими заруками отдать наказади, а того декрету 
помененого враду Новгородского во всемь при 
моцы захованья у нась суду просить и домавяі'ь. 
" А такь мы судь, вь той справБ вь БозБ ве- 
дебное панны Текіи Витунское- законницы све- 
того Базиіего, старшое монастыра Новгородского 

ий вейхь панень законных ь того монастыра, зь 

его милостью паномь Юрьемь Туловекимь- пи- 
гаромь кгродскимь Волковыскимь, яко самым ь 
акторомь, зь докладомь его милости пана Яна 
Миневского, яко держачого на сесь чась фоль- 
вареу Игнатова села, за позвомь менечи о спро- 
тивенство декретови враду кгродского Новгород- 
гкого в'ь непоступенью перв'ёй енераду, а потом'ь 

и враду чинить отаравы на ймБнью Йгнатов 


о 
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седБ за суму пенезей 1452 золотыхь и грошей 


2 польских ь, тымь декретомь всказаную, затым'ь 
о заруку; вь которой справ очевистое обу- 
двухь сторонь контроверсій мы судь тот ь Де- 
креть поменёеного враду кгродскій Новгородсеій 
подь датою року 1659, мБседа Ноябра б дня 
ферованый, во всеемь при моцы заховавши, од- 
накь на сесь чась жадныхь зарукь водле того 
декрету, поневажь и сама сторона не афектовада, 
на его милости пану Туловскомь не всказуючи, 
а до наблисшое светое справедливости и самое 
слушности прихитяючи, абы его милость пань 
Туловекій самую только неотданую на тогь 
листь запись истизну 353 золотыхь польских, 
при томь зь уваженья нашого 17 зодоОтыхь ЗЬ 
двбма копами впиеного и паметного, намь да- 
ными, всего сумою 105 зодотыхь польских ь В» 
року топерешнемь передь нами судомь у Ново- 
городку, то есть дня 10 мБсеца Ноябра ихь 
мидостямь панномь законнымь закону светого 
Базилего Новгородским»ь подь троякими зарука- 
ми отдахь и запаатиіь наказуемь. А их ь МИ- 
дость панны законные тую суму отобравши, за- 
разомь тогожь часу тоть лийсть запись, на тую 
гуму даный, декреть враду Новгородского в'Ь той 
справ зашаый и зо веймь урошцонымь проце- 
сомь правнымь его милости пану Туловекому-- 
писару кгроцкому Водковыскому отдать и вер- 
вуть повинния будуть. Ноторая справа До книгь 
годовныхь трибунальныхь есть записана. 
Кншта за 1662 1., М 202, л. 616. 





А 52.--1662 г. Авгувта 9. 


Декреть, присуждаюцій Йвана Маркевича, 
жену его и деодора Азарича к'ь уплат' в Но- 


воеленекому свяшценникў Данійлу Захаревичу 


долгу 8005 золотых'ь польсЕйх!'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1669, мЕ- 
сеца Августа 5 ДНЯ. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль, у ведикомь князтвБ Дятовскомь, зь Ввое- 
водствь, земль й повБтовь, на рокь теперешній 
1662 обранымий, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь БозБ велебного отца, 
Даніеля Захарьевича- -презбитера, Новоеленского, 
зь паномь Йномь Маркевичомь и панй мад- 
жонкою его пани Мариною Фидиповною и па- 


номь Федоромь Озаровичомь за тройма позвы 
до дисту запису ихь о неодданье ий незапла- 
ченье на року 2000 зодотыхь польсейХь ПОЗЯ- 
чоныхь, затымь о совитости, заруки И шкоды. 
До которое справы за приволаньемь черезь ене- 
рала сторонь до права ведебный отець презби- 
терь Новоелепскій самь очевисто становиль и 
моць до мовенья речи умоцованому своему пану 
Мияколаю Володку устне злетиль, а пань Марке- 
вичь и маджонка его й пань Азарович'ь не ста. 
новидй ий никоторое вЁдомостяй о нестанью сво- 
емь намь суду и сторон Б своей не ўчИниИій. 
Затымь умоцованый стороны поводовое поданья 
й подоженья по пана Маркевича, пани маджонку 
его и по пана Азаровича на маетностяхь ийхь 
Шонов5, Ятры и Найшовкахь, вь воеводствБ 
Новгородскомь лежачих'ь, черезь енерала ГКгаб- 
ріеля Цетровича Ценчукевича, сознаньемь его 
выписомь сь Енигь кгроду Новгородского, Под 
датою року теперешнего 1662, мБсеца Іюля 3-го 
дня позву слушне, правне доведши и трое во- 
ланье пильности стороны своей на томь позвБ 
написаное оказавий ий жалобу зь него о речь 
вышь мененую, а ширей вь немь описаной пре- 
хоживши, на довод'ь самое речи покладахь лнсть 
доброводльный запись водлуг ь права справіеный 
оть пана Япа Маркевича и пани малжонкй его 
и оть пана Азаровича вь БозБ велебному отцу 
презбитеру Новоеленскомуе на 2000 золотых»ь 
польских ь додгу ручного, позычоного, в'ь дат б 
року 1662, мБсеца Генвара 15 дня даный, сь 
которого то листу вей обовязки и варунки прав- 
ные подостатку вычитавший и форумь той справБ 
у суду нашого указавши, а неодданья и неза- 
плаченья тое сумы на року самимь же тымь 
листомь неосвобожонымь передь нами доведши, 
зданья пана Маркевича, пани малжонку и пана 
Азарича, за нестаньемь ийхь до права, Яко Вь 
року завиятомь на упадь вь речи, а водле права, 
й добровольного іисту запису йхь при неотда- 
ной истизнБ веказанья на пану Маркевичу, пани 
малжонцБ ий пану Азаричу и на маетностяхь их'ь 
названыхь Ятр5, ІЦоновБ и Найшовкахь, ВвьЬ 
воеводствБ Новгородсгкомь дежачихь, на кото- 
рыхь ото позвы покладано, совитостей, заруЕ'ь, 
шкодь, накіадов'ь сторон Б своей велебному отцу 
Даніешо Захаревичу- преебитеру Новоеленекому, 
у нась суду просиль ий дДомоваяхь. 


- 688 -- 


А такь мы судь, вь той справБ вь БозБ ве- 
пебного отца Даніеля Захаревича -- презбитера 
Новоедеяского, зь паномь Яномь Маркевичом'ь, 
пани маджонкою его и паномь "Теодоромь Аза- 
ричомь за тройма позвы на маетностяхь Ятрб, 
ІЦоновБр и Найшовкахь положоными, до листу 
запису ихь о неодданье и незапіаченье на року 
9000 зодотыхь польскихь позычоцыхь, затым 
о совитости, заруки й шкоды, ижь пань Марке- 
вичь, маджонка его й пань Азаричь, будучи о 
то позванымий, передь нами до права не стано- 
вилй,; прото мы судь оныхь, яко права непо- 
слушных», вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водпе права и добровольного листу за- 
пису ихь самую неодданую истизну, ЗЬ сови- 
тостями, заруками, шкодами, накладами, з'ь ўпис- 
нымь и паметнымь, намь оть того даным, 
всего сумою 8005 зодотых'ь. польскихь на ПОоЗ- 
ваномь пану Маркевичу, маджонц5 его ий пану 
Азаричу ий на тыхь маетностяхь ихь, названых ь 
ЯтрБ, ІЦонов;» ий Вайшовкахь, вь воеводствБ 
Новгородскомь лежачих ь,. на которыхь о То Поз- 
вы покладано, ий на йнших'ь веяких'ь маетностях'ь 
оных'ь зежачихь, рухомых ь, сумахь пбнежных'ь, 
гдБ кольвекь будучихь, а вь недостатку оных 
ий на самыхь о0собахь йхь вь БозБ велебному 
его мидости отцу презбитеровий Новоеленскому 
веказуемь ий на отправу тое сумы, кромь скда- 
данья рать статутовыхь, до врадовь земского 
або кгродского Новгородскихь и йншихь Вся- 
кихь тыхь повБтовь, подь которыми се мает- 
ности ий особы оныхь окажуть, а которого собБ 
зь нихь сторона зажити похочеть, Ззадоживіи 
на спротивныхь троякіе заруки, отсылаемь. Ко- 
торая справа до книгь годовныхь трибунальных'ь 
есть записана. 

Кнша за 1662 з1., Ме 202, л. 964. 
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Декрет'ь, которымь Буховецкая изатья ея при- 
суждаются кь уплатв штрафа 9055 зол. пол. 
и кь изгнанію за гамовольное отнятіе им'ёнія 
Синковичь, бывшаго в'ь заставномь влад'ёній 
ЗЖ'яровицкаго монастыря, а также за брань и 
угрозы ийнокамь этого монастыря. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1662, мБ- 
сеца Августа 8 дня. 


і 


Передь нами судьями головными, духовными 
и свБцкими, на трибунадь у ведикомь князтвБ 
Литовекомь, зь воеводствь, Земль й ПовбтОвЬ 
на рок'ь теперешній 1662 обраными, кгды сь По- 
радку реестрового ку суженью припала справа 
вь БозБ ведебного его милости отца Нриштофа 
Миленкевича--сетаршого монастыра гКировицкого 
и всихь законниковь того конвенту закону све- 
того Василья Великого, зь ей милости пани Ан- 
ною Есмановною, подсудковною Слонимскою Маи- 
хадовою Буховецкою, самою принципадкою, так- 
же зь ихь милостями паны Ериштофомь Заблоц- 
кимь, Зномь Опокою ий пани моджонкамй их» 
Маскевичовнами, за, позвомь до дисту запису ей 
милости пани Буховецкое заставного, признаного; 
на часть маетности Синковичь зошдой з'ь сего 
свБта ведебной паннБ Зофій ГаннБ ЮсмановнБ-- 
законницы тоежь рекгуды светого Василья Вели- 
кого, вь 7000 зодотыхь польских ь заведеную да- 
ного, а велебнымь ийхь милостямь отдцамь «Я- 
ровицкимь оть тое панны Юсмановны- законии- 
ды, правомь віевковымь належачое, о нару- 
шенье того права заставного, 0 кгвадтовное 
найстье на мбшканье и маетности ихь милости 
отцовь Зировицкихь Синковичи, о непозволенье 
велебнымь отцомь, тамь притомнымь будучимь, 
повинныхь умерлому тбау законному обрадков'ь 
отправити, о подаянье и зневаженье велебных'ь 
отцов'ь черезь самую ей милости пани Буховец- 
кую и черезь пана Заблоцкого словами уІЦяплй- 
выми, карчемными, на опресію стану ихь ми- 
достий капланского, о ширмованье черезь его 
окодо годов» пхь шаблею добытою, 0 росказанье 
челеди их» дворной ий подданымь жалобливых'ь 
бить й выпихать, о поодбіянье до спижарни ихь 
милости отцовь замковь завбсиетыхь, и позабИ- 
ранье зь оное справь, обликговь, привилеев'ь, 
квитовь, реестровь, и позабиранье быдла рога- 
того и нерогатого, коней и иншихь речей на 
2000 зодотыхь, и взятье тбла тое панны закон- 
ное, и вкиненье вь труну, вь непосвЫцоную, 
безь ' габиту законного, на контемпть 0оТЦОВЬ 
ЗЖаировицких»ь, и постановенье того тБла черезь 
челядь й подданыхь свойхь вь церкви Синков- 
ской, и обаденье вь той избБ, гдБ тая законни- 
ца мБшкала, олтару, на которомь начинья по- 
свенцоные были, келихи. стояли, '“хрийзмо самое, 
книги и иншіе речи церковные, о росказанье 
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простымь мужикомь, Подданымь свойМь, 
речи зь земли позбиравши, габить, постели и 
спрать, который отдове вь той цей мБай, 
кгвадтомь за ворота выкинуть, о недопуіценье 
тогожь часу до того двора Синьковского самого 
его милости отца старшого, о заказанье Пподда- 
нымь жалобливыхь Синьковскимь посесій ихь 
належачимь отдавати подданства й чинити ПОо- 
винности, о чиненье потомь штоденную пере- 
шкоду, о учиненую одповёдь и похвалку на здо” 
ровье жалобливыхь забятремь, а домь ихь, вь 
той маетности, будучій, огнем ь спадить, затым'ь 
ий заруку и вины правные. До которое справы, за 
приволаньемь черезь енерала сторонь до права, 
оть ведебцого в'ь БозБ его милости отца Ёри- 
штофа, Миленкевича- старшого манастыра /иро- 
вицкого ий вейхь законниковь того конвенту, 
при бытности его милости ксендза Павла Бор- 
сака- архимандриты Мстиславского, а за моцью, 
такь оть старшого того мовастыра, яко и вейхь 
законниковь листовною, ему до тое справы да- 
ною, папь Станиславь Подолець становиль, а 
позваные особы не становити и никоторое вБдо- 
мости 0 нестанью своемь намь суду п сторонб 
своей не учиниій; затымь стороны поводовое 
йденипотенть поданья и подоженья по помене- 
ныхь позваныхь особь на маетности и части ей» 
милости пани Буховецкое, названой Синькови- 
чахь, вь повБтБ Саонимскомь дежачой, позву 
через'ь енерала повЕту Слонимекого Андрея Ула- 
совича, зь сознанья его выписомь сь ЕНИГЬ 
кгродскихь Слонимеких'ь вь дат року тепереш- 
него, мБсеца Іюля 14 дня выданым'ь, ий року за 
нимь припадого суушне, правне доведши и трое 
воданье пильности стороны своей на томь позвб 
написаное оказавши, прекладаючи жалобу позов- 
ную поклададь и читадь передь намй судомь 
право заставное, оть ей милости пани Михадло- 
вое Буховецкое на часть маетности Синьковское 
вь 7000 зодотыхь польских'ь заведеное, зошлой 
зь сего свбта ведебной вь БозБ паннБ Зофій 
АннБ ЕсмановнБ-- законницы рекгулы светого 
Базидлего Великого, в»ь року 1656, мБсеца Октеб- 
ра 927 дня даное, передь врадомь кгродским'ь 
Сдонимскимь на рочкохь феврадевых'ь, в» року 
1659, мБсеца Феврадя 5 дня признаное, зь Ин- 
тромисіею енеральскою пуіценья тое части до по- 
сесія помененой паннь ЕсмановнБ- законницы 
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рекгулы светого Базилего, а велебнымь их» ми- 
лостямь стцомь гКлровицкимь за віевком'ь пра- 
ва оть тое панны Есмановны, законницы, Яко 
сестры законное надежачое, на доводь чого тое 
право влевковое: самый листь орійнать зь лис- 
томь на признанье того влевку, вь року 1656, 
мБсеца Ноебра 24 дня даное, зь интромисіею, 
видимусомь сь Енигь кгроду Слонимского, подь 
датою тогожь року, мБсеца Декабра б дня при- 
знаную, з'ь сознанья енерала повёту Слонимеко- 
го Андрея Уласовича, вь датб сего року 1662, 
мБседца Поля 4 дня выданую, при томь и два 
екстракта сь книгь кгродскйхь Новгородских'ь 
актикованья того листу ваевкового самого орій- 
наду и на признанье даного в'ь датБ сего року, 
мБсеца Гюля 15 дня выданые, покладаль, за ко- 
торымь то віевковымь правомь пхь милости 
отцове Яировицкіе, будучи тое маетности части 
Сяцьковское посесорами, повБдиль: же велебной 
паннБ Зофій АннЬ Есманови5- законницы, мБш- 
канье вь той маетности, нймь бы при церкви 
Кировицкой дая нее збудовакое уБшканье было, 
ихь милости ойцове позволилй, которая то Пан- 
на законная, мБшкаючи вь той маетностй СИнь- 
ковекой, а будучи хоробою знятая смертью зь 
сего свБта зошла. При которой то паннБ закон- 
ной, такь за живота, яко и при смерти: оное, 


двохь законнйковь, меновите велебный отець 


Себестіянь Качинскій ий велебный отець Викто- 
ринь Чарницкій, для отдаванья устугь каплан- 
сейхь были, которая то панна Есмановна, кгды 
пану Богу духа отдала, тогды ей милость пани 
Буховецкая, чинечи перешкоду в'ь томь дер- 
жанью их» милости ойцовь ДЖировицкихь тое 
маетности части Синковицкое, на одномь ПодВо- 
ру мБшкаючи, року теперешнего, мБсеца Іюня 
дня 6, моцно, кгвадтомь сь паномь Заблоцнймь 
й паномь Новакою- зятьями свойми ий цорками, 
чедядью ий поддаными, нашедши на тое мБшканье 
ихь, вперодь тБіо небошцицы панны Есманов- 
ны- законницы, не давший ий не позволивший ПОо- 
винныхь обрадковь тбіу законному змерлому 
учинить, отнявши кгвадтомь и до труны непо- 
свецоное без'ь габиту вейнувши, до церкви Син- 
ковицкое мужикомь, подданымь свойм»ь, отнести 
казала, а потомь поотбіявши замки до спижар- 
ни, все што было, тоесть справы, обайкги, при, 
вилейи, квиты и иншіе речи позабирать казада- 
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быдіо рогатое ий нерогатое ий кони, вее то пПоза- 
бирать й до своего мБшканья отвозить ий 0тно- 
сить казала, а пань Заблоцкій при бытности их ь 
шермуючи коло тыхь законниковь ГОДОВЬ 
шаблею и ийхь самихь, такь сама Яко И 
папове зятеве и цорки ей милости словами 
уципінвыми, карчемными, іжечи и соромотечи 
ихь самихь выпыхать ий бить подданымь и че- 
педи своей казади, а на большій дисгонорь их 
“капланскій, самыхь выгнавши, олтарь, который 
вь томь мБшканью, гд тая панна закоппая была, 
обадпвши и на земію посвеішцоные начинья- ке- 
аихь, княги ий самое хризмо поскидавши, про- 
стымь мужикамь позбирать ий за ворота выпести, 
такь тые речи, яко и постедй и габйты их'ь 
казанйя и оныхь выгпали, яко тежь и самого 
отца старшого до тое маетности (Синковйчь не 
допустияй, о што процесь учинецый, который вь 
собБ всю жалобу пхь милостей завераеть, ек- 
страктомь сь книгь кгроду Новгородского в» 
року теперешнехь, мБсеца Гюня 15 дня выданый, 
покладаю ий вь томь часБ на здоровье оных» 
одпов5дь и похвадку такь на самыхь забитьех'ь, 
яко и на тоть домь, вь Синковичахь будучій, 
огнемь спаденьеь учиниай, 0 што жадуючіе, Хо- 
течи правомь чинить, такь и заруку взглядомь 
листу заставного запийсу, яко о таковые збытЕй 
за найстьемь кгвалтовнымь учиненые, станом'ь 
духовнымь стадые, о одповёдь ий 0 похвалку пе- 
редь судь вашмостей запозвады; а же се до пра- 
ва не становять, взданья оныхь на упадь в» 
речи, а воддугь покдаданыхь документовь за 
забраные речи на 2000 зодотыхь, при томь Вво- 
дуг ь запису заставного заруки 7000 всказу, а” 
самихь за учиненую одповвдь и похвалку за 
присегою тыхь законниковь двохь, вь процесБ 
помененыхь, й третего пана Юрья Боровского-- 
шаяхтича, тоть чась при томь будучого, взданья 
на выводанье ий на одержанье того выволанья 
отосіанья до его королевское милости, а за суму 
веказаную черезь дворанина его королевское ми- 
дости до отправы приходить на той-же маетнос- 
ти, на которой позвы покладано, вольности зоста- 
венья у вашмостей суду прошу ий домавляю. 

А такь мы судь, вь той справ б его милости 
отца Бриштофа Миленкевича- старшого мона. 
стыра «йровицкого и всихь законниковь того 
конвенту закону светого Васидя Великого, зь ей 


милостью пани Михаловою Буховецкою- самою. 
принципалкою, также зь ихь милостями паны 
Криштофомь Заблоцкимь, Яном'ь Опокою, З'ь Па- 
ны маджонками ихь мидостй Маскевичовнами, 
за позвомь до листу запису ей милости застав- 
ного, признаного па часть маетности Синьковичь 
зошлой зь сего свбта велебной паня Б Зофіий Ган- 
нБ ЕсмаповнЬ, законницы тоежь рекгулы светого 
Васпгія Великого, вь 7000 золотыхь польских ь 
заведеную, даного, а ведебнымь их'ь милостям . 
отцомь ировицкимь оть тое панны Юемановны, 
законпицы, правом'ь влевковымь надежачое; о 
нарушенье того права заставного; о кгвадтовиое 
найстье на мршканье ий маетности йхь милости 
отцов" Дяровицких'ь Сицьковичи, 0 непозволецье 
ведебцымь отцомь, тамь притомнымь будучим'ь, 
повинныхь умерлому тблу законному обрадков'ь 
отправити, о полаяцье ий зневаженье ведебных ь 
отцов'ь черезь самую ей милость ий черезь пана 
Заблоцкого словами уіципайвыми, карчемными, 
на опресію стану ихь милости капланского, о 
ширмованье черезь его около головь ийхь шаб- 
лею добытою, о росказанье челеди пхь дворной 
и подданымь жалобливыхь бить и выпихать, о 
поотбіянье до спижарний ихь милости 0ТЦОВЬ 
замковь завбейистыхь ий позабиранье зь оное 
справ'ь, обликговь, привилеевь, квитовь, реест- 
ров'ь, о позабиранье быдіа рогатого ий перогато- 
го, коней и ийншихь речей на 2000 зодотых'ь, о 
взятье тБла тое панны законное и веийнецье Вь 
труну вь непосвецоную, безь габиту закопного, 
на контемпть отцовь дйровицкихь, о постано- 
венье того тБла черезь челядь ий подданых ь ей 
милости вь церкви Синьковской, о обаденье в» 
той ийзбБ, гдБ тая законница мБшкама, олтару, 
на которомь начинья посвенцоные были, келихи 
стояди, хризмо самое, книги ий иншіе речи цер- 
ковные, о росказанье простымь мужикомь, ПОД- 
данымь своймь, тые речи зь земійи позбиравіши, 
габить, постели ий апарать, который отцове в» 
той цедйи май, кгвалтомь за ворота выкинуть). 
о недопуіценье тогожь часу до того двора Синь- 
ковского самого его милости отца старшого, О 
заказанье подданымь жалобайвым'ь Синьковсеийм'ь, 
посесій имь надежачих'ь, отдавати подданства Й 
чинити повинности, 0 чиненьб потомь штоденную 
перешкоду, о учиненую дотповбдь ий похвадку на, 
зДоровье жадобайвыхь забитьем'ь, а домь ийх'ь 
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вь той маетности будучій, огнемь спалить, за- 
тымь 0 заруку и вины правные; ийжь позваные 
особы передь нами до права не становиій, про- 
то мы судь йхь милости, яко права непослуш- 
ных», вь року завитомь на упадь вь речи зда- 
емь, а при процесс занесеномь о поступку прав- 
номь, двомь законником» «ировицейм»ь, мено- 
вите ведебному отцу Себестіяну Начинскому ий 
отцу Викторину Чарноцкому, такаіе пану Юрью 
Боровскому, который притомный быль, водле 
добровольного взятья их'ь, на том», яко справе- 
даиве ей милость пани Михалова Буховецкая И 
пань Еряштофь Заблоцкій кгвадтовне на мает- 
ность и дворь Синьковиче нашедши, способом'ь 
вь процесБ й жалобБ выражонымь, не мало ре- 
чей забради, перешкоду нарушаючи лжисть свой 
заставный, также отповБдь и похвалку на здо 
ровье жалуючихь словами непристойными лаючи 
учинилий, присегу веказуемь, которую они по по 
данью 0 семь декрет нашомь позванымь 060“ 
бомь вь 4 недбляхь ОбвБшрнью передь врадомь 
кгродскимь Слонимскимь на рочкохь ПО З Во- 
данью на завтрее выконати мають; а по тако- 
вой присезБ мы судь, водпугь права и добро- 
вольного листу ей милости заставного, призна- 
ного запису, заруку вь немь описаную 7000 
зодотых'ь, за побранье розного быдла, коней и 
речей 2000 зодотых'ь, при томь вины кгвалтов- 
ное 20 копь, а зь упиенымь и паметнымь, нам'ь 
даным», вь одно знесши ий пораховавши, всего 
сумою 9055 зодотыхь польскиахь, а самую ей 
милость пани Буховецкую, яко ий зятьевь ей- 
милости, за учиненую одповБдь ий похвалку на 
выводанье веказуемь, а яко на одержанье того 
выволанья до его королевекое милости, пана на 
шого милостивого, отсылаемь, такь до отправы 
за выш ь мененую суму на той маетности ей ми- 
хости пани Буховецкое Синьковичахь части ей 
милости, в'ь повБтБ Сдонимскомь лежачой, на 
которой позовь покладано ий на йнших'ь всяких 'ь 
пежачихь и рухомых», сумахь пбнежиыхь, гдё- 
кольвекь будучихь, вь БозБ велебнымь ихь ми- 
достямь отцомь Ддровицкймь закону светого 
Василія через'ь дворанина его королевское ми- 
лости порадкомь правнымь приходить вольность 
зоставуемь; до того абы ей милость пани Бухо- 
вецкая сама через'ь себе, через'ь панов'ь зятьев'ь 
и цорекь и ни черезь кого иншого в» держанью, 


"провентахь ий пожиткахь вшеляких'ь части Синь- 
[ковекой, ихь милостямь отцомь «ЕировияцкимЬ 
[ належачое, жадное перешкоды подь тоюжь, В» 
листБ заставномь на то даномь, который МЫ 
ка яко слушный ий правный во всемь утвер- 
жаемь, описаною зарукою, не чинила, наказуем'. 
(Которая справа до книгь головныхь трибуналь- 
ныхь есть записана. 


Кнша за 1662 з., Лё 202, л. 1064. 





Х 04,-1062 г. Августа 11. 


Декреть по жалобб митрополита ТГаврійла 
Холенды на Казиміра Сесяцкаго за нагильное 
отнятье у вего повара Зубрицкаго. 


Року 1662, мБсеца Августа 11 дня. 

В» справБ ясне вельможного вь БозБ пре- 
ведебного его милости ксендза Ёгабріеля Нолен- 
ды--митрополиты Кіевского, Гадлицкого и веее 
Руси, зь его милостью паномь Казимером'ь Дов- 
монтомь Сесяцкдмь- хоружимь ВиомирсейМь, 
за заказомь очевиясто вь руки его милости По- 
данымь, менечй о поподненый подь судами на- 
шими ексцесь, то есть, 0 кгвадтовное ий неслуш- 
ное якобы черезь самого его милости пана хо- 
ружого взятья кухара его милости, на име Зуб- 
рицкого, туть вь мБетб Виденьскомь иўдучого 
на улицы, затымь 0 ексцесь ий вины правные. 
Вь которой справБ зь очевистого обБюхь сто- 
рон'ь мовенья, поневажь тоть кухарь, первей 
того служечи его милости пану хоружому Виі- 
комирскому, теперь повторе до его милости, яко 
до першого пана своего, неопов дне, неушановав- 
ши его милости ксендза, митрополиты, прочь оты- 
шоть. 'Геды мы судь, стосуючисе вь томь до 
права посполитого на З дни седБнья вь тюрмБ 
его милости пана судьй вельможного его мило- 
сти пана директора кола нашого зь препрошень- 
емь его милости ксендза метроподиты и вер- 
неньемь того, што у него милости взяль, века- 
зуемь, а за тымь его милости пана хоружого 
Вилкомирского одь жалобы его милости ксендза, 
митрополиты, при которомь жадная вина вь 
томь обжадованью быть не показада, вольного 
ЧИНИМ'Ь. 

Кнша за 1662 з., Ле 203, л. 1216. 








А 55.--1662 г. Августа 12. 


Декрет ь, присуждаюшцій Анну Буховецкую к'ь 
уплатё «Кировицкому монастырю 9005 зо- 
" лот. долгу. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1662, мБ- 
сеца Августа 90 дня. 

Цередь нами судьями годовными, на, трибу- 
паль у ведикомь князтвБ Литовекохь, зь вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1662 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь БозБ велебного его 
милости отца Нриштофа Миленкевича--старшого 
каяштору Жияровицкого п вейхь законниковь 
того коввенту, закону светого Василья Великого, 
Зь ее милостью пани Анною ЮЕсмановною Миха- 
ловою Буховецкою, за позвомь до листу запису 
его милости 0 неотанье и незаплаченье 500 зо- 
дотыхь польсейхь у зошлое зь сего свБбта пан- 
ны Зофіп Анны Есмановны- законницы светого 
Васиіья, позычоных'ь, а велебнымь отцомь «Каи- 
ровицкймь за влевкомь права надежачихь, за- 
тымь о совиятости заруки ий шкоды. До которое 
справы, за приволаньемь через» енерала сторон» 
до права, оть ихь милости ойцов'ь Жировицких , 
при бытности вь БозБ велебного его милости 019 
ца Цаваа Ворсака- архимандриты Мстиславского, 
за моцью дистовною правною, ему до тое справы 
даною, пань Станиславь Подолець становиь, а 
ей милость пани Буховецкая не становила и ни- 
которое вёдомостий 0 нестанью своемь нам'ь суду 
ий сторонБ своей не учинила; за тымь пленипо- 
тенть ихь мидостей 0тцовь Жаровицкихь по- 
данья й подоженья по ей милости пани Бухо- 
вецкую на маетности ей милости Синьковичахь, 
вь повБтБ Словимеком'ь лежачой, позву черезь 
енерала повБту Слонимекого Андрея Уласовича, 
зь сознанья его выписомь сь ЕНИГЬ Кгродских'ь 
Слонимскихь в'ь дат року теперешнего, мЕсеца, 
Іюля 14 дня выданымь и року за нймь припа- 
дого слушне, правне доведши, также З воданье 
пильности на томь позвБ написаное, оказавши, 
продукуючи жалобу позовную, на доводь самое 
речи покладагь и читаль передь нами судомь 
листь обійкгь, добровольный запись, оть ей ми- 
хостий паняй Михаловое Буховецкое зошлой велеб- 
ной вь БозБ паннБ Зофій ЕсмановяБ Синков- 
ской--законницы рекгулы светого Василья Вели- 
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светого Василья позыЫчЧонныХ'ь, 


кого, на 500 зодотыхь рукодайное сумы, позы- 
чоное вь датБ в'ь немь помененой, а ихь ми- 
лостямь отцомь дійровицкимь правомь віевко- 
вымь надежачихь оть тое панны законяое, на 
доводь чого влевокь права самый признахь влев- 
ковый запись вь року 1656, мБсеца Ноябра 24 
дня даный ий екстракть актыкацій сь КнИгГь 
кгроду Новгородского в'ь дат б року теперешнего, 
мБсеца ГПоня 15 дня выданый, покладаль. А же 
ее милость тому записови водлугь 060вязЕ0В'Ь 
свойхь досыть не учинила, тое сумы за стоеротч- 
нымь упоминаньем'ь не отдала, листу запису сво- 
его не освободила, о што будучи запозваною, По- 
неважь се до права не становила, зданья теды ей 
милости яко права непоспушную вь року зави- 
томь на упадь в'ь речи, а водіугь того запису, зь 
которого и формуль той справб казавши при не- 
отданой истизнБ совитостей, зарукь, ШКоОДЬь И 
накладовь на ей милости панй Буховецкой и на 
той маетности ей милости Синковекой, на кото- 
рой позовь покладано й на иншихь всяких» 
гдБ кольвек'ь будучих'ь, велебнымь их'ь милостям'ь 
отцомь Дійровицкиямь веказу и отосланья на 01- 
праву, кромь складанья рать статутовыхь, До 
врадовь належных», зь закдадомь на спротив- 
ного троякихь зарукь у нась суду просиль и 
домавіят»ь. 

А такь мы судь Ввь той справ5 вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Ериштофа Миленке- 
вича- старшого кляштору гЁйровицкого ий вейхь 
законниковь того конвенту закону светого Ва- 
гилья Великого, зь ей мидостью панею Михало- 
вою Буховецкою за позвомь до тисту, запису ей 
милости 0 неотданье и незапіаченье 500 зодо- 
тыхь польскихь у зошлое зь сего свБта панны 
Зофій ЮЕемановны, законницы тоежь рекгулы 
а ведебнымь 
пхь мидостямь отцомь Дйровицеймь за віев- 
комь права оть тое панны законное надлежачих"'ь, 
за тымь 0 совитости, заруки й шкоды, ижь ей 
милость пани Буховецкая, будучи о то позваною, 
передь нами до права не-становила, прото мы 
судь ей милости, яко права непослушную в'ь року 
завитомь на упадь вь речи здаемь, а водле 
права ий того запису ей милости самую неот- 
даную ийстизну зь совитостями, заруками, шко- 
дамй, накладами, зь улиснымь и паметным'ь, 
намь даным», всего сумою 2002 зодотых'ь поль- 
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скикь на ей милости пани Буховецкой ий на ма- 
етностия ей милости СиньковскОй, В'Ь ПОВБТБ 
Слонймекомь лежачой, на которой 0 то ПозЗОвЬ 
покладано, и на инших»ь веякихь маетностяхь ей 
мидости дежачихь, рухомыхь, сумахь пбБнеж- 
ныхь, гдБ кольвекь будучихь, вь Бозв велеб- 
нымь ийхь мидостямь отцомь Дяровицкимь за- 
кону светого Василья, яко надежитымь аЕтором», 
всказуемь и на отправу тоесумы пБнезей, кромь 
скдаданья рать статутовыхь, до врадовь зем- 
ского, або кгроцкого Слонимекихь и иншихь 
всякихь тыхь повбтовь, подь которыми се ма- 
етности ей мидости пани Буховецкое окажут'ь, 
а которого собе зь нихь сторона зажити похо- 
четь, задожившия на спротивного троякіе заруЕй, 
отсыдаемь. Ноторая справа до княгь ГолоОвВныХ 
трибунальныхь есть записана. 


Кнша за 1662 з1., Л 202 л. 1212. 





М 56.--1662 г. Августа 19. 


Декреть по дёлу о взысканій настоятельни- 

цею Виленскаго св. Тройцкаго женскаго мо- 

настыря Бкатериной Сапбвжанкой вь пользу 

боярина ея Христофора Бовбы долгу 44 

копь грошей литовекихь сь наслвдниковь 
Сбонгайлы. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1662, мБ- 
сеца Августа 19 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибў- 
надь у ведликомь князтвБ Литовскомь зь Ввое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1662 обраными, кгды сь порадку реестрового Еў 
суженью припада справа вь БозБ велебной ' ей 
мидости панны БНатарины Сапбжанки- старшой 
каяштору, при церкви светой Тройцы вь Вильнб 
мБшкаючой, вь еривдБ и вь довоженью спра- 
ведайвости боярину своему Нриштофу БовбБ и 
ТеленБ ПоляковнБ -- маджонюкомь, сь паномь 
Юрьемь Буйкою й малжонкою его, яко сукцесо- 
рами добрь небошццика пана Станислава Сонегай- 
лы и Федоры Куцевичовны- маджонковь и дер- 
жачими маетности Михниковекой, Янушковской, 
Рацовской, вь повБтБ Ошменскомь лежачой, за, 
позвом'ь до айсту запису небоцика пана Стани- 
едава Сонкгайды и маджонки его, менованому 00- 


ярину жалобливой БовбБ и маджонц5 его даного, 
0 неодданье ий незаплаченье на року 44 копь Гро- 
шей литовскихь позычоныхь, затымь 0 совиИто- 
сти, заруки ий шкоды. До которое справы, за пря- 
воланьемь черезь енерала сторонь до права, одь 
ей милости панны СапБжанки ань Миколай Во- 
додько, 8 одь позваныхь паць Самуель Велямо- 
вичь умоцованые за моцьми листовными, собБ 
до той справы даными, становиди. Затымь умо- 
цованый стороны поводовое поданья и подоженья 
по пана Юрья Буйку и маджонку его на имБнью 
вышь мянованомь черезь енерада Павла 
Линтупского сознанья его выпиеомь враду 
кгродского Ошменского, вь датб сего року, 
мБсеца, Іюля 20 дня, слушне, правне доведши ий. 
трое воданье на томь позв5 написаное оказав- 
ши, жалобу зь него о речь выш ь мянованую, а, 
ширей вь томь позвБ описаную, предоживій, 
кгды дадБй вь право поступовать хоть, тогды 
умоцованый пана Буйки и малжоней его, непри- 
пуцаючи до дальшого продукту правного, пов- 
дидь, ижь тая справа форумь у суду вашмостей 
не маеть, взглядомь дохоженья долгу, яко-По 
змердыхь выш ь мянованыхь особбхь, До суду 
земекого Ошменского отосланья просигь. Про- 
тиво тому умоцованый стороны поводовой пов'- 
дидь: ижь ешце вь року 1655 передь ихь ми- 
дость судьгодовный трибунальный до Вильня в» 
БозБ велебная ей мидость панна Юуфемія Саси- 
новна, бывшая старшая того кляштору, вь жа- 
побБ тогожь боярина Нриштофа Бовбы ий мад- 
жоней его о тоть доігь, то есть 0 Ккопь 44 вы- 
несда за живота позовь по Сонегайлу и маджон- 
ку его, лечь за наступеньемь непріятеля мосеви- 
тина тая справа сьтыхь причинь атентована не 
была, зачимь взгіядомь вынесеного того запоз- 
ву першого суженья тое справы у нась афекто- 
вать. Мы судь, поневажь за живота позовь по 
осгоб'ь мянованыхь признаный, спушный заклада- 
ный быть оказаль, датБй вь право сторонамь 
поступовать наказади, А в'ь дальшомь поступку 
правномь, зь очевистой обудвухь сторонь кон- 
троверсій, умоцованый пана Буйкий и малжонеЕй 
его повБдигь то, ижь зошлая Федора Куцеви- 
човна Станиславова Сонкгайжина и сынове ее, бу- 
дучи пильно потребными сумы пБяезей вь чась 
голодный, за 500 зодотых'ь польских ь продали на 
вБчность мянованую маетность Михниковскую- 
10 
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Янушковскую-Радовскую, вь повБтБ Ошменскомь 
лежачую, зь будынкомь дворным», зь егрунта- 
ми вшедякимий, волдокь 92, на доводь чого право 
продажное мянованой маетности, од'ь пани (Сон- 
кгайдиной й сыновь ее даное, у враду кгродсюо- 
го Ошменского, вь датБ року 1657, мБсеца Мая 
7 дня признаное, при самомь орійнадБ выпись 
сь тыхь книгь покдадать; а што се ткнеть дДол- 
гу пана (онкгайлы и маджоней его, боярину ве- 
пебной ей милости панны (СапБжаней БовбБ и 
маджонц 5 его винного, о который запозовь на 
той маетности якобы за живота покладаный быць 
передь судь головный трибунальный до Вильня, 
неспушный быть показуеть, пань Буйко й мад- 
жонка его не вБдали, й тоть позовь змышленый 
есть, на чомь ий до присеги беручи, увольненья 
одь позыскуючихь черезь ей милость панну Са- 
пБжанку тому боярину долгу, а затымь воде 
того права зоставенья при веей той маетности 
мянованой ий утверженья оного, яко спушного иЙ 
правного, у нась суду просиль й домаваять. Чо- 
го умоцованый вь БозБ ведебной ей милости 
панны Сапбжанки боронечи, на томь, яко пань 
Буйко и маджонка его несяушне то задаючи, абы 
позовь по животв зошлого Сонегайды и маджов- 
ки его быль справленый, кгдыжь власный под- 
пись пана писара Ошменского, который немаль 
воспогь сь Сонегайломь зь сего свбта зшоль, 
аде то на змовБ понь Буйко и пани маджонка 
его зь небошицою Сонкгайтиною ий сынами ее ий 
відаючи о томь догу и тое право субордыно- 
вавши собБ, не за 500 зодотых'ь, а за малую речь 
собБ набыли, ку шкодБ жалобливой, на том» 
веемь, яко на спушномь тому боярину ий жен 
его, до присеги беручи, а по присязБ водаугь 
того добровольного листу зошлого Сонкгайлы и 
маджонкй его й водзе права, при самой ийстизнЕ, 
шкодь, накладовь на той маетности Мильников- 
ской-Янушовекой-Рацовекой зошлого Сонегай- 
лы и маджоней его и на йншихь веякихь мает- 
ностяхь, лежачихь, рухомыхь, сумахь пБнеж- 
ныхь, гд кольвекь будучихь, вь БозБ велеб- 
ной ей милости паннБ Сап жану, боярину и же- 
нБ его веказу афектовадь. 

А такь мы судь вь той еправБ вь БозБ ве- 
лебной ей милости панны Катарины СапБжанки, 
старшой кляштору, при церкви светой Тройцы 
вь ВильнБ мЕшкаючой, вь кривдБ и вь ДОвО- 


' 


женью справедливости боярину своему Еришто- 
фу БовбБ и маджонцб его сь паномь Юрьем»ь 
Буйкомь ий маджонкою его, яко сукцесорами добр'ь 
небошцика пана Станисіава Сонкгайлы ий Федоры 
Куцевичовны- маджонковь и держачих'ь маетно- 
сти Мияльниковской-Янушовской-Рацовской, вь 
повБтБ Ошменскомь лдежачой, запозвомь до дисту 
запису небошцика пана Станисіава Сонкгайлы и 
пани маджонки его, менованому боярину жалоб- 
хивой Ериштофу БовбБ и ГеленБ ПоляковнБ да- 
ного, 0 неодданье и не запіаченье на року 44 
копь грошей дитовскйхь позычоныхь, затым ь 
0 совиятости, заруки ий шкоды; вь которой епра- 
ВБ мы судь, взглядомь за живота задожоного по 
пана Сонкгайлу и маджонку его до суду годов- 
ного трибунадльного вь року 1655 о тоть долгь 
запозву передь собою форумь узнавши, дадёй 
сторонамь вь право поступовать наказуемь. А 
вь дальшомь поступку правномь, зь очевистое 
межи ей милости панною Сап Бжанкою а паномь 
Буйкомь и маджонкою его контроверсій, поне- 
важь се право одь зошдой Федоры Куцевичовны 
Станиставовой Сонкгайдиной ий сыновь вее пану 
Буйку и маджонцб его, вь року 1657 передь 
врадомь егродскимь Ошменскимь признаное про- 
дажи той маетности Михниковской - Янушков- 
ской - Рацовской за 500 зодотых ь пОЛьСЕЯХ'Ь, на 
которой жадуючая боярину своему ий женБ его 
додгу доходить, быть оказало ий задаючи тому, же 
першій позов'ь, нижь тое право, и змову, контра- 
дыковада; теды мы сеудь обороны ей ми. панны 
Сапбжанкй сь присегою, до которое се першость 
позву и на менованой змовЬ тому боярину своему 
и жен б его брала, на сторону ухилйвши, близшого 
быть при томь правб пана Буйку до присеги 
узнаваемь, которому водле добровольного взятья 
его на томь, яко справедіиве за 500 золотых'ь 
польских» тую маетность мянованую купяди, а 
тое право справедаиве не ку шкод5 ийхь и не 
змышлено есть, до того й потом», яко передь куп- 
лею на той маетности первЕй позовь 0тоть долгь 
не быть покладаный, присегу всказуемь, и день 
третій менованой присязБ туть передь собою су- 
дом'ь складаем»; а по таковой присязБ мы суд тое 
право пана Буйки и маджоней его купное мено- 
ваное маетности одь панй Сонегайайной и сы- 
новь ееймь спужачое утвержаемь ий охороняем'ь, 
одь позыскуючого его пана Буйку й маджонку 
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его на томь им нью долгу увольняем'ь, а До йн- 
шихь добр» дежачихь ийрухомых'ь, сумь пБнеж- 
ныхь зошлого пана Сонкгайды й маджонкий его, 
гдБ бы се быть оказади, жадобайвой до ДОХО- 
женья вольное мовенье и право зоставуемь. А 
кгды терминь присязб одь нась суду зДожоНыйЙ 
припаль, пань Буйко чинечи декретови и нака- 
зови нашому досыть, зь роты, собБ черезь ене- 
рада выданое, тую присегу на пунктах'ь, помене- 
ныхь вь декретБ нашомь, выконадь. Ноторая 
справа до книгь судовых ь головных'ь трибунадль- 
ных» есть записана. 


Кнша за 1662 з., Ле 202, л. 1767. 





М 57.- 1662 г. Авгуеста 23. 


Ремиссійный декреть по дблу о пожертвова- 

ніях'ь, двланных'ь Грягоріемь Володковичем'ь 

на Купятицкіе, Грозовекіе ий Пинскіе мона- 
стыри, церкви и госпитали. 


Року 1662, мБсеца Августа 23 дня. 

В'ь справ вь БозБ ведебного его милости 
отца Юзефах Нелюбовича 'Гукальского- архиман- 
дриты Леіценекого, старшого монастыра братского 
Виленского церквий (Светого Духа а Цияяского 
светого Богоявіенія, подь которого ваадзою И 
кураторіею Грозовскій и Купятицеій зостаеть, 
зь ясне вельможнымь его милостью паном» Ери- 
штофомь Володкевичомь -- воеводою Новгород- 
скимь и его милостью паномь Самоедемь Бре- 
скимь--чешникомь Цинскимь, держачимь мает- 
ности дКабчичь, вь повБтБ Пинскомь лежачое, 
за припозвомь до попартья апеляцій оть декре- 
ту враду земекого Пинского, через» его милости 
пана воеводу уроіцоное, вь томь, же врадь сто- 
роны лекгацій презь небошцика его милости пана 
Грегора Водлодковича- стрыя его милости пана 
воеводы, на церкви, монастыри ий шпитэаль Гро- 
зовекую, Бупятицкую и Цинекую остатнее воли 
вь лист, записБ, тестамент 5 спецификованой, 
зь добрь дежачихь ий зь сумь пбрнежныхь ае- 
кгованых'ь, ий обороны его милости пана воеводы, 
афектуючи воддугь зачатого вь року прошломь 
1652 до враду земекого Новгородского отосланья 
тое справы, неотсыдаючи передь собою . роспра- 
вовать наказагь. В'ь которой справ Б по взданью 
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его милости пана Бреского--чешника Пинского, 
который, будучидо тое еправы припозваный, пе- 
редь нами до права не становигь, яко права не- 
послушного, в'ь року завиятом'ь на упадь в'ь речи, 
мы судь на сесь чась вь той еправб жадного 
не чинечи розсудеу, за потребоваяьемь оть его 
милости пана воеводы Новгородского на піени- 
потента, тую еправу до дня 925 сего мБсеца Ав- 
густа дя принятья межи сторонами, которым'ь 
обороны правные вцдале заховуемь, росправы, 
кромь веяких'ь дидяцій, рокомь завитымь откла- 
даем'ь. 


Кніша за 1662 з1., Ме 203, 4. 1533. 





М 58.--1662 г. Августа 25. 


Декеречт'ь, которым'ь отмЁняется постановленіе 

главнаго Литовекаго трибунала по дёлу на- 

стоятеля Вияленскаго Св. Духовекаго монасты- 

ра Іосифа Нелюбовича Тукальекаго сь Ива- 
номь «Келиговским'ь. 


Року 1662, мБсеца Августа 95 дня. 

Вь справ5 в»ь Богу велебного его милости 
отца Юзефа Недюбовича Тукальского--архиман- 
дриты Лешцинского, старшого монаетыра братского 
Виленского церкви Светого Духа, подь которого 
яко ийнпце вь ведйкомь ЕнязтвБ Литовском'ь ре- 
лій кгредкое кляшторы, такь й монастырь Г'ро- 
зовекій владзою и кураторіею зостаеть, зь его 
мидостью паномь Яномь - Станисдавомь «Желя- 
кговееймь и пани маджонкою его милости, за поз- 
вомь, менечи 0 спротивенство декретови суду го- 
довного трибунэального вь року прошломь '1654 
у Минску ферованому, вь недопуценью на ро- 
кахь Пинских»ь троецейхь, вь року 1654 отпра- 
вуючихь, черезь зошлого зь сего свБта отца 
Володкевича--йгумена ПГрозовекого, на нев'бдо- 
мости 0 позвБ, ставеного войта Новодворского До 
присеги, на знесенью земского Цинского в'ь року 
1659 на рокахь Трекрольскихь черезь пана Же- 
ликговского ий малжонку его, вь присуженью вь 
Новомь-двор5 части, якобы собБ надежачое, мно 
контцмаціямз одержаного декрету, выконать при- 
сегу, затымь до стверженья оного, тудежь оза- 
руку вь лиетб записБ пани Жедикговекое зре- 
ченомь помененую, й шкоды, наклады, за декре- 
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томь и откладомь нашимь, которымь мы судь 
запозовь его милости пана дедликговского И 
пани маджоней его милости, по велебного его 
милость отца архимандриту Леіценского, менечи 
о заочный переводь права вь одержанью за не 
прибытьемь дя хоробы посданьца Опекшого 
Мишковича вынесеный, вь одно здучивши, тую 
справу до впийсу оного отложиій есьмо. 

В' которой справ зь очевистое обудву сторон'ь 
контроверсій, мы судь при поступку правномь тому 
поспаньцу его милости пана Деликговекого Олек- 
шому Мияшковичу водпугь добровольного взятья 
на томь, яко правдиве онь будучи до тоё справы 
оть его милоетй пана гНеликговского Й панй 
мадлжонкй его милости до суду головного трибу- 
нального зь оборонами правными посланый, в» 
дорозБ обложне захорБгь ий дія того до тое 
справы прибыти не могіь, присегу всказуем'ь, 
которую онь передь нами судом ь в'ь Новагород- 
ку вь термйнЬ суженья справь повБёту Оршан- 
екого по третьемь воданью на завтрее выконати 

маеть, а потаковой присязБ мы судь декрет ь суду 
годовного, в року прошлом'ь 1654, м Бсеца Генвара 
2 дня, у Минску черезь зошдого его мидость о1- 
ца Вододкевича одержаный, зо веймь веказом'ь 
вь немь выражонымь, зь особы и добрь его 
милости пана /Кедикговского зносим'ь и касуем'ь; 
а за тымь вь самой речи обудвумь сторонам'ь, 
которымь мы судь обороны правные вцале за- 
ховуемь, скуточную вь самой речи, кромь Ввея- 
кихь зводокь, росправу принять наказуем'ь. 
. Кнша за 1662 1., Ле 203, л. 1640. 





А 59.- 1663 г. Апр'Бля ІМ. 


Декреть, присуждаюцій Михайла Старянека- 
го к'ь 4-х'ь недбльному тюремному заключенію 
и уплатбв пени за присвоеніе гебБ доходов'ь 
принадлежавшаго Полоцкой архіеписвопій имё- 
нія банник'ь, во владёніе котораго он'ь вету- 
пиль по грамот'ё Московекаго царя. во время 
занатія Цолоцкаго воеводства русскими вой- 
свами. 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1663, мВ- 
сеца Апрбля 14 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 

надь у великомь князтвб ЛДитовекомь з'ьВое- 


водствь, земль и повітовь на рокь теперешній 
1663 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа, ясне вельможного в'ь 
Боз Б превелебного его милости ксендза К.габріеля 
Коленды- архіепископа Полоцкого, администрато- 
ра метрополій Кіевекой, зь его милостью паном'ь 
Михадомь Наспоровичомь Старинским»ь за обвЕ- 
іценьемь до спуханья подданыхь его милости 
Санниковских'ь декретомь суду головного, такь 
рок'ь у Новагородку ферованым'ь, стороны неслуш- 
ного заБханья подчась московіцизны за грамо- 
тою царскою села Санник»ь, до архіепископій По- 
лодкой належачого, й починенья шкодь не ма- 
дыхь тымь подданым'ь его милости, на пунктах ь 
вь томь декретБ выражоныхь, наказаное присеги 
онымь, затым» до утверженья того суду ГолЛОв- 
ного декрету; до которое справы за приволань- 
емь черезь енерада сторонь до права од'ь ясне- 
вельможного его милости ксендза метроцолиты 
умоцованый за моцью листовною правною, собБ 
до тое справы даною, пань Самуель Велямовичь 
становидь и кгды жалобы стороны своей дово- 
дить хотбаь, тогды оть его милости пана Ста- 
ринского, взглядомь невыйстья 0 здый переводь 
права по его милости ксендза метрополйиты Ввы- 
несенному запозови термину, дученья 0ного и 
одкдаду той справы у нась суду афектовано. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ 
превелебного его милости ксендза Бгабріеля Ко- 
лденды- архіепископа Полоцкого, з'ь его милостью 
паномь Михадомь Насперовичомь Старинсейм'ь, 
за, обвешеньемь до спуханья подданых ь его ми- 
лостй Санниковскйх'ь, декретомь суду головного, 
такь рокь у Новагородку ферованым'ь, стороны 
неспушного якобы заБханья подчась московіІЦиЗ- 
ны за грамотою царскою села Санников'ь, до ар- 
хіепископій Полоцкой надежачого, й починенья 
шкодь немалыхь тымь подданымь его милости 
на пунктахь, вь томь декретбБ выражоных»ь, 
наказаное онымь присеги; вь которой справб 
поневажь се запозовь од'ь пана Старинского по 
его милости ксендза архіепископа Полоцкого, ме- 
нечи 0 неспушное одержанье вь тыхь заочне то- 
го декрету взгаядомь неприбытья посланца его 
дая хоробы оного, вынесеный быть оказагь, ко- 
торому еіце терминь правный не експировагь, 
теды мы судь тотіь запозовь до жалобы его ми- 
хости ксендза метроподиты прилучивши,тую спра- 


а 


ву до выйстья тому запозвови термину, то есть, 
до дня семого мБсеца Мая сего року, заховавши 
на обБдвБ сторонБ вей обороны правные вцале 
дая принятья межи сторонами росправь, рокомь 
завитымь откладаемь. А кгды день семый мЕсе- 
ца Мая припадь, одь ясневельможного его ми- 
хостий ксендза метрополийты тоть же умоцованый 
становигь, а его мидость пань Старинекій, яко 
се самь передь нами не становиль, такь и по 
томь одклад5 ниякоторое вбдомости намь суду ий 
сторон своей не учиниль; затымь умоцованый 
стороны поводовое, поданого на ймБнью и двор Б 
Санникахь по его милости обвыценья черезь 
енерала воеводства Новгородского Аддксандра Во- 
ротинекого сознаньемь его выписомь врадовымь 
сь енигь кгродскйхь Ошменсейхь, датою сегожь 
року, мБсеца Феврадя 28 дня, правне доведший, 
поклададь передь нами дёкреть суду головного, 
трибунального вь року прошдомь 1662 у Нова- 
городку ферованый, которым'ь судь ГОДОвНЫЙ В'Ь 
справБ вь БозБ велебного его милости ксендза, 
Егабріеля Ноденды- архіепископа Полоцкого зь 
его милостью паномь Старинскимь за позвомь 0 
несдушное черезь позваного, по взятью мБста 
Полоцкого зь замкомь черезь непріятеля мос- 
квитина, за грамотою царя Московского, голдую- 
чого тому непріятелеви, заБханье седа жадуючо- 
го, названого Санникь, в'»ь воеводствБ Полоцком ь 
дежачого, до архіепископій Полоцкой належачого, 
зь спужбами осБдыми семи, а оемое пустое и зо 
веймий до него принадежностями, 0 выбранье вь 
томь селБ у тыхь подданыхь интрать черезь 
д Бть пять, у него натоть чась вь держенью буду- 
чихь, такь грошей готовыхь, Ззбожа розного И 
иншихь приходячихь пожитковь и податковь, 
якь тежь и забранье розного збожа, быдла, ко- 
ней у тыхь подданых», такь подчась держенья 
его, яко за наступеньемь войск'ь его корол. ми- 
дости по уступенью сь тамьтых»ь краёвь непрія- 
тедя, по обнятью вжо черезь жадобливого того 
седа до посёсій не пооднокроть пріБздчаючи до 
того седа починенья розныхь шкодь, вь жалобБ 
спецификованых'ь, дая чого тое село спустошить 
мусБдо, затымь до одданья и верненья тое ийн- 
траты, пожитков'ь, забраного збожа, шкоды, на- 
клады ий вины правные, за нестаньемь его Мми- 
лости пана Старинского, тоть судь головный, яко 
вь року завитомь на упадь вь речи здавши, вь 


самой справ5 при поступку правномь на даль- 
шій доводь подданымь того фольварку Санник', 
меновате Гарасиму Паніейку, Матюшу Сипуней- 
ку, Мартину Терорейку, Ивану Глушанейку, 
Мартияну Прокоповичу -- водле добровольного 
взятья йхь на томь: яко правдиве пань Ста- 
ринскій, однявший тоть фольваркь, черезь пБть 
пять держаль и зь оного интрату выберамль и роз- 
ныхь речей, вь жадобБ помененыхь, за держанья 
своего, яко и по отнятью через'ь жадуючого,у тых'ь 
подданых'ь забрать и на свой пожитокь обернух»ь, 
присегу всказашь, которой выконанья тым де- 
кретомь туть передь нами судомь сего року 
терминь заожидь; а по присезБ за помененые 
шкоды 10559 зодотыхь и грошей 20 польсЕйхь 
на пану Старинекимь ий на имБнью его милости 
Санникахь и на иншихь всякихь маетностях'ь 
его милости жадуючому всказаль и на отправу 
тое суммы до врадовь належных», зь закладомь 
на спротивного троякихь зарукь, отослахь, яко 
ширей сама речь вь томь декретб описана ест'ь. 
По которого прочитанью того декрету тоть же 
умоцованый повбдигь, йжь его милость пань 
Старинекій, приводечи ясневельможного его ми- 
дости ксендза метрополиту до шкодь и утрат'ь, 
0 здый того декрету переводь права вынесши 
по жадуючую сторону мою передь судь ваших'ь 
милостей запозовь й маючи собБ вь той справб 
одкдадь, на теперешнемь выйстья запозови тер- 
минБ не становить ий того злого переводу недо- 
водить, зачимь взданья его милости, яко в'ь ро- 
ку завитомь, на упадь в'ь речи, а за тым'ь водле 
права артыкулу 81-го,з'ь розду 4-го,кром'ь жадное 
подданых ь присеги того суду головного такьрок'ь у 
Новагородку, яко спаушне и правне ферованого 
декрету утверженья ий оного до екзекуцій при- 
водить вольности зоставенья, якожь й за недо- 
веденье здого переводу права вины на нем» пану 
Старинском»ь, а самого его на седБнье вь замокь 
Мядельскій, поневажь Полоцкь одь Москвы не- 
одвоеваный, всказу ий на отправу той вины при 
годовномь всказБ до надежных'ь врадов'ь, з'ь за- 
каадомь на спротивного троякихь зарукь, 0то- 
сданья, до того, абы пан'ь Старинекій седБнье по 
поданомь собБ о семь декретБ нашомь обвЕБ- 
іценьй в'ь 4-х'ь недбаях'ь засБвши, вее сподна подь 
винамий правнымий выконадь, наказу у нась суду 
просиль й домавяі». 
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А такь мы судь, вь той справб ясне вель- 
можного вь БозБ преведебного его милости 
ксендза Бгабріедля Коленды- -архіепиекопа Полоц- 
кого, администратора метрополій Кіевекой, з'ь его 
мидостью паномь Михадомь Касперовичомь Ста- 
ринскимь, за обввіценьемь до слуханья подда- 
ных'ь его.милости Санниковскихь декретомь су- 


ду годовного, такь рокь ў Новагородку ферова- 


нымь, стороны неспушного заБханья подчаеь 
московіциазны, за грамотою царскою, села Санник'ь, 
до архіепископій Полоцкой напежачого, й почи- 
ненья шкодь немадыхь тым ь подданым»ь его ми- 
дости, на пунктах ь, вь томь декрет5 выражоных"'ь, 
наказаное онымь присеги, затымь до утверженья 
того суду годовного декрету, за декретомь и от- 
кладомь нашимь, ижь его милость. пань Старин- 
скій, на оногдайшомь термин5 одержавши у суду 
нашого до выстья своему по его милости ксендза 
архіепископа, Похоцкого, менечи 0 здый якобы пе- 
реводь права вь одержанью того суду головного 
трибунадьного вь тыдь заочне за неприбытьем'ь 
якобы посланца его пана Старинекого вынесено- 
му запозвови одкдадь ий маючи собБ тым де- 
кретомь нашимь дая принятья росправы здожо- 
ный терминь, передь нами до права не становиіь 
и тое подданыхь его милости ксендза архіепис- 
копа присеги слухать не хотБіь, и здого пере- 
воду права не доводиль, про то мы судь его 
милости, яко права непослушного, вь року зави- 
томь на упадь в» речи здаемь, а затым ь, водле 
права посполитого статутового артыкулу 81-го зь 
роздБау 4-го, кром'ь жадное подданых'ь его милости 
ксендза архіепископа присеги, того суду голов- 
ного трибунадльного в'ь року прошлом 1662, мБ- 
сеца Ноябра 17 дня у Новагородку, яко сдушне 
и правне ферованый, декреть, ненарушне утвер- 
жаемь и оный порадкомь правнымь его милости 
ксендзу архіепископу Подоцкому черезь врадь 
земекій або кгродскій тыхь повБтовь, ПОДЬ КО- 
торыми се маетности й добра его милости пана 
Старинского окажуть, а которого собБ зь нихь 
сторона зажити похочеть, до екзекуцій приводить 
вольность зоставуемь; якожь за недоведенье здого 
переводу правяое вины 20 копь на немь пану 
Старинскомь, а самого его на 12 нёдбль сед5нья. 
вь замку Мядельскимь, поневажь Полоцкій одь 
Москвы не одвоевань, веказуемь ий на отправу 
тыхь 20 копь грошей при годовномь всказБ ДО 


надежных'ь врадов'ь, зь закладом'ь на спротивного 
троякийхь зарукь, отсыдаем'ь, до того, абы онь 
пань Старинскій седБнье по поданомь собБ о 
сем'ь декрет Б нашом'ь обвыценью в'ь 4-х'ь недБіях'ь 
засБвши, все сподна, под'ь виянамй правнымий вы- 
конагь, наказўем»ь. Ноторая справа до книг" Го- 
ловныхь трибунальныхь есть записана. 


Книа за 1663 1., Ле 204, л. 110. 





М 60.--1663 г. Апр'Еля 17. 


Декреть, подтверждаюцій прежнее рашеніе 
главнаго трибуняла по дёлу «Жировицкаго 
монастыря сь Анною Буховецкой и затьями 
вя об'ь уплат'в монагтырю суммы 7000 зол. поль- 
скихь, откаваной инокиней «ировицкаго мо- 
настыра Анной Есьмановной. 


ЛДёта оть нароженья Сына Божого 1663, мЕ- 

сеца АпрБая 17 дня. . 

- Передь намй судьями головными, на трибу- 
наль у великомь князтвБ Литовекомь зь Вое- 
водствь, земіь й повбтовь на рокь теперешній 
1663 обраными, кгды сь порадку рееетрового ку 
гуженью припада справа вь БозБ ведебного его 
милости пана отца Ериштофа Мидленкевича-- 
старшого монастыря дировицкого, такь самого 
его милости, яко й всего конвенту того монас- 
тыра, зь ей мидости пани Анною Ериштофов- 
ною Есмановною- подсудковною земекою Слоним- 
скою, Михадовою Буховецкою, зь его мидостью 
паномь Ериштофомь Заблоцкимь, его милостью 
паномь Яномь Опокою ий панямй маджонками 
ихь милости, пани Кристиною Заблоцкою и пани 
Гэльцюою Опочиною Маскевичовнами, за поз- 
вомь о спротивенство и знёвагу декрету суду 
годовного кода композити-юдицій, в'ь роЕу Прош- 
хомь 1662 ферованого, которымь тоть судь за 
присегою двохь законнияковь конвенту «Биро- 
вицкого, а третьего свЁцкого шляхтича суму, че- 
резь' небоцицу панну Ганну Юсьмановну--закон- 
няцу кляштору Дировицкого, рожоную сестру ее 
милости паняй Буховецкое, а швакгеркою ихь ми- 
дости пана Заблоцкого й пана Опоки, в'ь заставб 
третее части маетности Синковиячь будучую, В». 
БозБ ведебнымь ипхь милостямь отцомь закон- 
никомь конвенту «Кировицкого лекгованую, вее-. 
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го 9505 золотыхь польсЕйхь на маетности ее 
милости паняй КЮсмановое ий панов» зятьевь ве 
милостй Синьковичахь, а самую ей милость па- 
ни Есмановую и пановь зятьевь ее, взглядДом'ь 
учиненое отповвди и похвалкй на выводанье 
всказашь, вь недопуішценью выш'ь мененым'ь тром'ь 
особамь на пунктахь, вь томь декретБ выражо- 
ных», выконать, а то взглядомь вынесеного ме- 
нечи 0 здый переводь права позву, наказаное 
пригеги, затымь о вины правные. До которое 
справы, за приволаньемь через'ь енерала сторон'ь 
до права, оть его милости отца старшого монас- 
тыра ировицкого, за моцью листовною правною 
при бытноети одного зь ихь милости отЦоВ'Ь За- 
конниковь того конвенту, пленипотенть пань 
Юрей Туловекій очевисто у суду становихь, а 
позваные особы не становидий и никоторое о не- 
станью своемь намь суду ий сторонБ своей вБ- 
домости не учинили. Затымь стороны поводовое 
пленипотенть поданого и подожоного по вейХхьЬ 
позваныхь особь на имБнью, названомь Синько- 
вичахь, вь повБтБ Слонимскомь дежачомь, Че- 
Везь енерала Андрея Уласовича сознаньем»ь его, 
выписомь зь кгроду Слонимекого вь датб сего 
року, мБсеца Февраля 13 дня позву, зь напи- 
саньемь на нем'ь тройга воланья, слушне иправ- 
не доведши, повБдиль: теперь позваная ей ми- 
дость пани Анна Юсмановна Синьковекая Миха- 
довая Буховецкая, теіца пана Заблоцкого и пана 
Опоки, взгіядомь третее части вь маетности 
Синьковичахь, вь БозБ ведебной ей милости 
паннб ГаняБ Юсмановн Б Синьковской, сегтр'Б сво- 
ей рожоной, законницы рекгулы светого Базилего, 
по небошику егомидостйя панБ Ериштоф Б Юема- 
зБ Синьковекимь, подсудку повБту Слонимского, 
пану родичу ее мияости, межи трома сестрами 
правомь вБчистымь спадое и належачое, нема- 
ючи на тоть чась готовое сумы, зостада вияна 
на дисть запись свой, правне справленый, кото- 
рый вьдатБ року прошлого 1656, мБсеца Октоб- 
ра 97 дня даный, а вь року прошломь 1659, 
мБсеца Феврадля 5 дня передь врадомь курод- 
скимь Слонимекимь признаный, покладаль, зоста- 
ла винна 8000 зодотых'ь польских», которое сум- 
мы ей милость пани Буховецкая зошіой ей ми- 
дости паннБ сестрБ своей, законницы рекгулы 
светого Базилего, на термин 5 не отдада, теды 
судь годовный, га позвомь 0 то вынесеным'ь, не 


малую суму на ей милости пани Буховецкой 
веказать быль, а потомь зь композыцій прія- 
тельское зошдая ей милость панна КЮемановна 
1000 зодотыхь теперь позваной ей милости па- 
ни Юемановой уступивший, только на 7000 золо- 
тыхь перестала, которую суму зошдая ей ми- 
лость панна Есмановна, узнавший добродбйства 
годного отьмаестату Божого ий Матки милосердья 
насветБйшое Панны образу ей цдудовного Жиро- 
вицкого, также оть велебныхь отцовь братій 
тогожь конвенту «іировицкого, вайла и зь тое 
належитости своей вБчне зрекаа, который лист ь 
з'ь листомь на признанье даным», до книгь вра- 
ду Новогородского, в» дат Б року прошлого 1669, 
мБсеца Іюня 15 дня актыкованый, поклададь, за 
которымь правомь кгды ийхь милость отцове 
Жяровицкіе до посессій тое третее части мает- 
ности Синьковичь пришли, теды позваные особы, 
перегражаючисе спаденьемь огнемь тое маетно- 
сти, експульсію чинилй, нижлй кгды до суду ГОо- 
довного кола композити-юдицій вь року прош- 
домь до Вильна позваные быхи, теды се до пра- 
ва не становили. Зачимь судь годовный за при- 
сегою двохь отцовь законниковь, а третее 0собы 
свБцкое шляхтича 9055 зодотыхь польских ь на 
маетности Синьковичахь, а самую пани Бухо- 
вецкую ий пановь зятьевь ее за учиненную 01- 
повёдь и похвалку на выводанье всказаль. Ни- 
жлий, кгды терминь выконанья присеги припаль, 
теды позваные особы, задерживаючи тую присегу, 
позвы до суду вашихь милостей, менечи 0 злый 
переводь права, подали; поневажь теды будучи 
до попартья тыхь позвовь позваными, до права 
не становять, зачимь зданья оныхь вь року 
завитомь на упадь в» речи, утверженья декрету 
суду головного кола композити юдиціи, вь року 
прошаомь, мБсеца Августа 8 дня ферованого, 
скасованья того запозву, менечи 0 здый перевод'ь 
права, вынесеного; а затым'»ь, цитуючи зь права 
посполитого артыкулу осмьдесять первого, роз- 
д Бду червертого, поневажь позваные особы, на 
видомую справедливости светое зводоку задержи- 
ваючи тую присегу, неесдуше позвы- вынесшй и 
будучи до попартья оных» припозваными, не ста- 
новять, зачимь вжо ўтверженья того декрету, 
черезь жадобайвыхь ийхь мидостй отцовь за- 
конниковь.правне (одержаннаго) у нась суду 
просиль ий домавяі'ь. 
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А такь мы судь, вьчой справБ вь БозБ ве- 
лебного его милости отца Ериштофа Миленкеви- 
ча- -старшого монастыра Жировицкого, такь са- 
мого его милости, яко ий всего конвенту того 
монастыра, зь ей мипостью пани Михадловою Бу- 
ховецкою, его (милостью паномь Ериштофомь 
Заблоцкимь, его милостью паномь Яномь Опо- 
кою, зятьями ве милости, и панямий маджонками 


их'ь милостей за, позвомь, 0 спротивенетво и зне-. 


вагу декрету суду головного кола композити 
юдицій, вь року прошломь 1662 ферованого, Ео- 
торым'ь тоть судь за присегою двох'ь законни- 
ковь конвенту йровицкого, а третьего св'Бцко- 


го шляхтича, суму черезь небошицу панну Ган- 


ну Есмановну законницу кляштору ЎЖировицкого, 
рожоную сестру ее милости пани Буховецкой а, 
швакгерку их'ь милости панов» Заблоцкого и па- 
на Опоки, на заставу третее части маетности 
Сияьковичь будучую, вь БозБ велебнымь ийхь 
милостямь отцомь законникомь конвенту «Гиро- 
вицкого лекгованую, всего 9055 зодотых'ь Поль- 
сейхь, на маетности ее милости паяй Кемано- 
вое ий пановь зятьевь ей милости Синьковичах'ь, 
а самую ей милость пани Юсмановую ий пановь 
зятьевь ее, взгаядомь учиненое ОтповБдй ий По- 
хвадкий, на выводанье веказаль, вь недопуіценью 
вышь мененымь тромь о0собамь на 'пунктах ь, 
вь томь декретБ выражоныхь, выконывать, 
а то взгаядомь вынесеного, менечи о злый пере- 
водь права, позву, наказаное присеги, затымь о 
вияны правные, ижь вей позваные особы передь 
намй до права не становиди, про то мы судь 
оных ь, яко права непоспушныхь, вь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь; а поневажь то 
у суду нашого доводне й досконаде показало, же 
ихь мидость отцове законникй конвенту «Ёйро- 
вицкого присегу на пунктахь, вь декрете суду 
годовного выражоных'ь, передь врадомь кгрод- 
скимь Сіонимекймь выконать готовы бы, а 
ихь милость пани Буховецкая, пань Заблоцеій 
и пань Опока, уникаючи еправедійвости светое, 
задерживаючи тую присегу взглядомь Еривды 
церкви Божое, корыстаючи ваасности и належи- 
тости жадлобійвых'ь, позвы по. их ь милостей не- 
спушне туть передь нась судь выносйай, До Ко- 
торых ь попартья, до веденья й слуханья присеги 
будучи позваными, передь нами судомь не ста- 
новилий, до присеги не велй й оное сіухати не 


хотблй, зачимь мы судь, до выразного права 
посполитого статутового артыкулу осмьдесять 
первого, роздБіу четвертого, прихиіяючисе ий до 
домовянья стороны стосуючи, вжо, кромь жадной 
ихь ийшости отцовь законниковь конвенту Жи- 
ровицкого присеги, декреть суду головного, вь 
року прошаомь 1662, мБсеца Августа 8 дня, яко 
спушне ий правне ферованый, зо веймь всказом'ь 
вь нимь выражонымь, ненарушне утвержаем'ь 
и оный ийхь мидостямь отЦОМмь ЗакОонникоМЬ 
“Жировицкиймь на добрахь позваныхь особь че- 
резь дворанийна его кородевекое милости до ек- 
зекуціей порадкомь правнымь приводить позво- 
дяемь, якожь и на одержанье того выволанья, 
водаугь первого декрету судў годовного, до его 
королевекое милости пана нашого милостивого 
отсыдаемь; при томь запозовь, оть теперь По- 
званых ь особь, менечи о здый переводь права, 
передь нась судь вынесеный, не зоставуючи на 
потомь до йхь милости жадного права ий при- 
ступу, сймь декретомь нашимь касуемь. Кото- 
рая справа до енигь головныхь трибунальныхь 
есть записана. 


Кнша за 1663 1., М 204, й. 146. 





М 61.--16635 г. Апр'бля І. 


Декреть, отмБняюіцій постановленіе Слоним- 
скаго гродскаго суда по дёлу ЗКаровияцкаго 
монастыря сь Анною Вуховецкою и зятьями 
вя Заблоцкимь и Опокою и присуждаюіцій 
ихь к ўплатёв 800 копь грошей литовских!'ь. 


ЛДта оть нароженія Сына Божого 1663, МмБ- 
сед Апр Бая 17 дня. 

Передь нами еўдьями головнымй духовными 
и сввцкими, на трибуналь у ведикомь князтвб 
Литовекомь зь воеводствь, земль ий пов'ётовь на, 
рокь теперешній 1663 обраными, кгды сь по- 
радку реестрового ку суженью припада справа 
вь БозБ ведебного его милости отца Криштофа 
Миленкевича, старцюго на тоть чась монастыря 
Журовицкого, такь самого его милости, яко И 
всего конвенту помененыхь законниковь рекгу- 
ды светого Базыдего, зь урадомь кгродскимь 
Сдонимскимь, менечи о неправный судь, а з. 
его мидостью паномь Яномь Опокою, самымь 
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пранцыпалом', также его милостью паномь Ери- 
штофомь Забаоцьймь й пани маджонкою его ми- 
дости, яко стороною и помочниками, за двойма 
позвы о неспушное одержанье вь тыхь, заочне и 
безь поданья позву, вь'нестанью и вь невБдДо- 
“мости его милости отца старшого, мимо форуме 
“огабомь духовнымь надежное, декрету звраду 
кгродского Слонамекого, веказу онымь якобы за, 
зраненье пану Опоц5 стадое и забранье речей 
рухомых'ь», менечи мимо хисть заручный, одь его 
королевекое милости выданый, веспозь зь ей 
милостью панй Миколаевою Буховецкою, теіцою 
оного, не малое сумы пбнезей, затым'ь до поло- 
женья ку скасованью того декрету ий о вйны 
правные. До которое справы за приволаньем'ь 
через'ь енерала сторонь до права оть его мило- 
сти отца игумена конвенту гЕировицкого, за 
моцыо адийстовною правною, умодованый пань 
Юрей "Туловекій очевисто у суду становиль, а 
позваные особы не становиший и никоторое о 
нестанью своемь намь суду й сторон своей 
ввдомости не учинитий. Затымь стороны поводо- 
вое паенипотенть поданого и подожоного ПО 
позваных'ь особь позву на имБнью названомь 
Синьковичахь, вь повБтБ Сдонимскомь дежа- 
чихь, сознаньемь Андрея Удласовича -- енерала, 
выписомь зь кгроду Слонимского, вь датБ сего 
року мБсеца Феврадя 5 дня, зь написаньем'ь на, 
немь тройга воданья, слушне й правне доведши, 
повБдиль: пань Заблоцкій ий пань Опока, мимо 
выразное право посполитое статутовое, артыкуль 
33, роздБіу четвертого, у суду особомь духов- 
нымь ненадежного черезь поданья позвовь вЬ 
нестанью ий вь невБдомости их'ь милости 0ТЦОВ'Ь 
Базиліяновь декреть враду кгродского Слоним- 
ского, вь року прошломь 1662 мБсяца Дека- 
бря 7-го дня одержади, зачимь указавши, ижь 
неслушне, екстра форум», особь духовпых'ь до 
суду ненадежного вызвади; теды веказанья на 
ихь милости пани Буховецкой, пану Опоцб ий 
пану Заблоцкимь по сту копь грошей сторон Б 
своей, ихь милостямь отцомь Базиліяномь ий 
затымь скасованья того декрету кгродского Сло- 
нимского у нась суду потребовадь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Ериштофа Миленькеви- 
ча--гтаршого на тоть чась монастыря «яро- 
вицкого, такь самого его милости, яко и всего 


конвенту помененыхь законняковь  рекгулы 
светого Базыіего з'ь урадомь кгродскймь Сло- 
нимскимь, менечи о неправный судь, зь его ми- 
достью паномь дномь Опокою, самимь принцы- 
падомь, также зь его мидостью паномь Ери- 
штофомь Заблоцкимь й панй маджонкою его 
милости, яко стороною и помочниками, за двой- 
ма позвы о неслушное одержанье втыхгь, заочне 
безь поданья позву, вь нестанью ий в нев'Бдо- 
мости его милости отца старшаго, мимо форуме, 
особомь духовнымь надежное, декрету того 
враду кгродского Олонимекого, веказу онымь 
якобы за зраненье пану Оподб стадое й за- 
бранье речей рухомых», менечи мимо жйсть за-. 
ручный, оть его кородевекое милоети выданый, 
веспогь зь ей милостью пани Михайловою Бу- 
ховецкою- -тецою оного, не мадое сумы пБяезей, 
затымь до подоженья ку скасованью того Декре- 
ту и вины правные, иж» позваные особы, яко 
ий врадь кгродскій Слонимскій передь нами до 
права не становияли, про то мы судь оных», яко 
права непосаўшныхь, вь року завитомь на 
упадь в» речи здаемь. А поневажь се то пе- 
редь нами судомь доводне показадо, же его ми- 
лость пань Заблоцкій й его милость пад'ь Опока, 
мимо выразное право посподитое статутовое, 
артыкухь 33 роздБлу четвертого, у суду, осо- 
бом'ь духовнымь неналеліного, безь поданья по- 
зву, вь нестанью и невбдомости их'ь милостей 
этцовь Базыліяновь веказь немалое суммы 
одержаш; теды мы судь тоть декрегь враду 
кгродекого Слонимского, в'ь датб року прошлого 
1662 мБеяца, Декабря 7-го дня презь позва- 
ныхь особь несаушне одержаный, безь жадное 
ихь милости отцовь Базышяновь присегй, зо 
веймь веказомь вь немь выражонымь, зь 
огобь ий добрь ихь милости зносимь й касуем'. 
Якожь за неслушное одержанье того декрету 
враду кгродского ий вызванье екстра форум» 
Вияны по сту копь грошей на вейхь трохь по- 
званыхь особахь, то есть, ей милости паняй 
Буховецкой, пану Заблоцкомь ий пану Опоцё и 
на маетности ихь милости Сяньковичахь, вь 
повБтБ Спонимскомь дежачой, на которой о то 
позовь покдадано й на иншихь веякихь мает- 
ностяхь ихь мипостей лежачихь и рухомых, 
сумах ь пБнежныхь, гдБ кольвек ь будучихь, вь 
БозБ велебнымь ихь милостямь отцом'ь Базыіі- 
11 
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аномь конвенту Журовицкого всказуемь ий на НЫЙ стороны поводовое поданья ий подоженья по 


отправу тое сумы пБнезей, кромь складанья 
рать статутовыхь, до врадовь земского або 
кгродского Сдонимскихь ий йншихь ВвсЯЕйХь 
тыхь повБтов'ь, подь которыми се маетноети ихь 
милостей окажуть, а которого зь няхь сторона 
зажити похочеть, заложивши на спротивного 
троякіе заруки, отсыдаемь. Которая справа до 
книгь годовныхь трибунадльныхь ёсть записана. 


Кыша за 1663--4 1., М 204, 4. іу2 


М 69.--1663 г. Апрбля 15. 


Декреть, присуждаюцій. Рафайла Бучацкаго 
и жену его к'ь уплатё Іоанну Потёю, епис- 
копу Владимірекому и Берестейскому, доглу и 

пеня 12305 зол. польских'ь. 


ЛДБта оть нароженья Сына Божого 1663, МмЕ- 
седа АпрБая 18 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у ведликомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земль ий повБтовь на рокь теперешній 
1663 обраными, кгды сь порадку реестрового Еў 
суженью припада справа вельможного в'ь БозБ 
ведебного его милости ксендза Іоанна Михала 
. ПотБя- епископа Володимерского и Берестейско- 
го, зь его милостью паномь Рафадомь зь Буча- 
ча Бучацкимь ий пани малжонкою его милости, 
ей мидостью панею Теофилею зь Дешна Леіцин- 
скою Бучацкою, за позвомь о спротивенство де- 
кретови суду головного трибунального вь непо- 
ступенью враду чинить отправы на маетности, на- 
званой ВлодавЬ, в'ь воеводствБ Берестейском'ь 
пежачой, за суму пБнезей чотыри тысечи 
триста двадцать и пять ЗоДОТЫХхь ПОЛЬ- 
скихь всказаную, затымь о троякіе заруки; до 
которое справы за приводаньемь через'ь енерала, 
сторонь до права, одь вельможного его милости 
ксендза Потбя- епископа Володимерского, умо- 
цованый его милости пань Станисіавь Подолець, 
замоц'ью дистовною правною, собе до тое справы 
даною, станбвиль, а его милость пань Бучацдеій 
яко се самь, такь и малжонка его милости пе- 
редь намй до права не становити и никоторое 
ввдомости намь суду ий сторон Б своей о причи- 
нБ нестанья своего неўчиниля. Затым'ь умоцова- 


ихь милости позваныхь особь яа маетности ' 
ихь милости, названой ВлодавЬ, вь воеводств'Е 
Берестейскомь дежачой, черезь енерала тогожь 
воеводства Якуба Лясковекого очевистымь его 
написомь, на врадБ признанымь, выпийсомь сь 
книгь кгродскияхь Берестейекихь, подь датою- 
року тепёрешнего, мБсеца Марца 20 дня, спушне 
й правне доведши ий трое воланье на том'ь позвБ 
написаное оказавши, жалобу в'ь немь описаную 
достаточне предоживши, на доводь самое речи 
покладаль декрет'ь суду годовного трибунального, 
зь всказомь вь немь выражонымь вь року 
прошломь 1662, мбсеца Октебра 25 дня у Но- 
вагородку ферованый, за которымь декретомь 
кгды жадобливый его милость ксендзь ПотЁй, 
епископь Вододимерскій, порадкомь правным'ь, 
по поданью сь того декрету суду годовного, зь 
листовь одправчихь и зь тисту врадового обв'Е- 
шоного копій, его милости пана Яна Средницко- 
го--подгудка Берестейского, з'ь енерадами “й сто- 
роною шляхтою, на учиненье за веказь суммы, 
вь декрет суду годовного выражоной, одправы 
до маетности Ваодавы зводидь, тамь его милость 
пань Бучацкій зь ей мидостью панію малжонкою 
своею, заживаючи неслушныхь ий неправныхь 
причинь, рацій и диляцій, одправы на помененой 
маетности чинйть боронйгь и не поступидь,. 
спротивіяючисе тому декретовй суду головного 
трибунального; на доводь чого покдадагь «лийсть 
побядчій врадовый, в'ьдатб року теперешнего, мБ- 
сеца. Февраля 26 дня учиненый. О.которое тако- 
вое спротивенстве, Ижь исхь Ммидости--его Ми- 
дость пань Бучацкій ий пани малжонка его ми- 
лости, будучи позваными, до права не становят'ь, 
теды зданья ихь милостей, яко права непосуш- 
ных'ь, вь року завитомь на упадь вь речи, а 
водпе права и констытуцій трибунальское, за, 
явное тому суду головному трибунальному спро- 
тивенство, троякихь зарукь сь першимь суду 
годовного веказомь, зь: уўписнымь ий памеч- 
нымь семьнадцати тысечй трехеоть ий пяти 
зодотыхь польскихь на ихь миядостяхь позва- 
ныхь особахь, на маетности июхь милости 
Бдодавв ий на иншихь всякихь лежачихь и ру- 
хомых»ь, сумах ь пБнежныхь гдЬ кольвекь буду- 
чих»ь, а вьЬ недостаткў. оныхь и на самих ь осо- 
бахь ийхь милости жалобливому его милости 
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ксендзу епископу Володимерскому и отосланья 
на одправу до суду земского або кгродского 
Берестейских'ь, - задожившй "на спротивного 
вину выволанья, у нась суду проеить и дома- 
вяш ь. 

А такь мы судь вь той справБ вельможного 
вь БозБ велебного его милости ксендза. Іоанна 
Мияхала ПотБя--епископа Володимерского и Бе- 
рестейского, зь его мидостью паномь Рафадомь 
зь Бучача Бучацкимь и панй мажонкою его 
милости, за позвомь о спротивенетво декретови 
суду головного трибунального вь непостуценью 
враду чинить отправы на маетности, названой 
ВлодавЬ, вь воеводств Берестейскомь лежа- 
чой, за суму пбнезей чотыри тысечи триста 
двадцать ий пять зодотыхь польскйхь Ввека- 
заную, за тымь 0 троякіе заруки, ижь его ми- 
абсть пань Бучацкій и пани малжонка его ми- 
дости, будучи о то позваными, передь нами до 
права не становий; про то: мы судь ийхь МИ- 
дости, яко права непослуўшныхь, вь року зави- 
тымь на упадь в'ь речи здаемь, а воде права 
и конетытуцій трибунальское, за явное тому де- 
кретовй суду головного трибунального спроти- 
венство, которое се передь нами зь листу По- 
Бядчого врадового оказало, троякіе заруки, сь 
першимь того суду годовного всеказомь, зь 
упияснымь ий паметнымь намь даным», всего 
сумою семьнадцать тысечи триста ий пять 
зодотыхь. польскихь, на его милости пану 
Рафалу Бучацким»ь, пани маджонц5 его милости 
и на маетности ихь милости названой Влодав5, 


вь воеводствБ Берестейскомь дежачой, на Ккото-[В 


рой о то первбй сего ий теперь позовь поклада- 
но, веказь пать и побздь одправованый быгь, 
и на йншахь веякихь маетностяхь их'ь милости, 
пежачихь, рухомых», сумахь прнежныхь, дБ 
кольвекь будучихь, а вь недостатку оныхь и 
на самйхь особахь ийхь мидостей вь БозБ ве- 
пебному его милости ксендзу ПотБю- епископу 
Володимерскому, веказуемь ий на одправу тое 
сумы пБнезей, квомь складанья рать статуто- 
вых'ь, до врадовь земского або кгродского Бе- 
срестейскихь и иншихь всяких» тых'ь ПоОвТОВ'Ь, 
подь которыми се маетности" й особы ихь Мми- 
достей окажуть, а которого собБ зь нихь 
сторона, зажити похочёть, задоживши на спро- 
тивного вину выводанья, отсыдаемь, ВБоторая 


справа, до книг ь гозовныхь трибупалыныка веть 
записана. 


Кяша за 1663 з., М 204, 4. 174. 





М 63.--1663 г. Апр'бля 13. 


Декреть, присуждаюцій Анну Буховецкую Е'ь 
изгнанію и уплатв 8025 злотых'» польсЕ. 
Жаяровипкому монаетырю. 


ЛДБта оть нароженья Сына Божого 1663, мБ- 
сяца АпрБая 18 дня. 

Передь нами судьями ГОДОВНЫМЯ). на трибуналь 
у ведикомь князтвБ Литовскомь з'ь воеводств'Ь, 
земль и повбтовь на рокь теперешній 1663 
обраными, кгды сь порадку реестрового ку су- 
женью припада справа вь БозБ ведебного его 
мидости отца Гриштофа Миленькевича-- старшо- 
го на тоть чась конвенту Журовицкого рекгулы 
светого Базилего и вейхь их'ь милости 0ОтЦОВЬ 
законниковь того конвенту, зь ей милостью па- 
ни Михаловою Буховедкою за позвомь 0 спро- 
тивенство декретовия суду головного трибуналь- 
ного, вь року прошломь у Новагородку ферова- 
ному, вь непоступенью враду чинить отправы 
на имБнью, названомь (ийньковичахь, . за 
суму шбнезей осьмь тысечей двадцать И пять 
зодотыхь польскихь всказаную, затымь о 
вину выволанья. До которое справы за при- 
воданьемь херезь енерада сторонь доправа 
оть его милости игумена конвенту «Куро- 
ицкого, за моцью листовною правною, ўмоцова- 
ный пань Юрей '"Гуловскій очевисто у суду ста- 
новиль, а пани Буховецкая не становила, й ни- 
которое вБдомости 0 нестанью своемь намь 
суду ий сторон Б своей не учинила. Затым ь стороны 
поводовое пленипотенть поданого и попожоного 
по ей милость пани Есмановую позву на им нью, 
названомь (Синьковичахь, вь повБтБ Сдоним- 
скомь лежачомь, сознаньемь Андрея Уласовича 
енерала, выписомь сь егроду Слонямекого вь 
дат Б сего року, мБсеца Февраля 13 дня, з'ь напи-: 
саньемь на томь позвБ тройга воланья, слушне 
и правне доведши, поклададь передь нами де- 
креть суду головного трибунального, вь дат 
року прошлого 1662 мБсеца Ноябра 29 дня у 
Новагородку выданый, которымь судь голов- 


2 84 -- 


ный за спротивенство першому декретови 
осьмь тысечей двадцать и пять ЗОДОТЫХЬ 
польскихь веказавшй, на отправу до вра- 
довь всяких», задоживши на спротивного вину 
выволанья, отосладь, за которымь декретом'ь, 
кгды по поданью правное иннотестенцій акторо- 
ве врадь, его милость князя Проша Свиярского-- 
судью кгродского Слонимекого, порадком'ь прав- 
нымь зводиій, теды ей милость пани Буховец- 
кая черезь цедуду неслушную, в'ь дисть поБжчій 
врадовый, который вь дат б сего року, мБееца 
Февраля 4 дня поклодаць, инсерованую, ЧИниИть 
боронила ий не поступида, о которое спротивен- 
ство будучи позваною, поневажь до права не 
становять, зачимь зданья оное в'ь року зави- 
томь на упадь в» речи, а за тымь, воддугь 
права и, констытуцій трибунальское, тоежь па- 
няй Буховецкое взданья на выволанье у нась 
суду просиль и домавяль. При которой справ 
очевисто у суду будучи пленипотенть его ми- 
дости пана 'Гехановича- -подстолего Смоленского, 
колекги нашого, при бытности самого его милости, 
пань Миколай Володько, чинечи до тое справы 
(ирипов'Бданье) сь правом и надежностью его ми- 
достй до певных'ь кгрунтовь ий подданых ь мает- 
ности Синьковское, принятья оного и охороненья 
того права у нась суду потребовагь, 

А такь мы судь, вь той справе вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Ёриштофа Миленьке- 
вича--старшого на тоть чась коввенту Куро- 
вицкого рекгулы светого Базилего ий веихь ихь 
милости отцовь законниковь того конвенту Зь 
ей милостью пани Михаловою Буховецкою за, 
позвомь о спротивенство декретови суду голов- 
ного трибунального, вь року прошдомь вь Но- 
вагородку ферованому, вь непоступенью враду 
чинить оторавы на имБнью названомь Синько- 
вичахь за суму пБнезей 8095 зодотыхь поль- 
скихь всеказаную, затымь о вияну выволанья, 
ижь ей милость пани Буховецкая, будучи о то 
позваною, передь намй до права не становида; 
про то мы судь оную, яко права непослушную 
вь року завитомь на упадь вь речи здаемь, 
а водле права и констытуцій трибунальское, за 
явное декретовяй суду головного у Новагородеў 
ферованому спротивенство, которое се передь 
намйя зь листу поБжчого врадового 0оказадо 
преречоную пани Ганну Кемановну Михаловую, 


Буховецкую, яко права и зверхности его коро- 
девекое милости непослушную ий спротивную, на, 
выволанье всказуемь, ий на одержанье того вы- 
воданья до его королевское милости, пана нашо- 
го милостивого, отсыдаемь, а за суму вышей 
менованую, декретами суду головного всказаную, 
на той же маетности пани Буховецкой Синько- 
вичахь, вь повБтБ Слонямекомь дежачой, на 
которой о то первей того и теперь позвы покла- 
дано, веказь пать и поБздь одправованый бых, 
и на иншихь веяких'ь маетностяхь, лежачихь ий 
рухомых», вь БозБ велебнымь ихь мидостям'ь 
отцомь Д ууровицкймь черезь дворанина его ко- 
родевекое милости до отправы порадкомь прав- 
нымь приходить вольность зоставуемь. А при” 
повБданье его милости пана Техановича--подча- 
шого Смоденекого, Еодекги нашого, зь правом'ь 
его милости, до тое справы чиненое, в» сесь де- 
креть нашь пріймуемь ий тое право его милости 
охороняем»ь. Ноторая справа до княгь головныхь 
трибунальныхь есть записана. 


Кнша за 1663 з., М 204, я. 176. 





Хх 64.--1663 г. Апр'бля 19. 


Декрет'ь, присуждаюіцій наелёдниковь Вла- 
диелава Фронцкевича Радиминекаго к'ь упла- 
ті Еронекому монастырю ежегодзо процентов' ' 
оть 10-ти тыгячь злотыхь 1000 злотыхь ий 
единовременно долгу 1000 злотых'ь польск. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1663, мЕ- 
сеца Апрбія 19 дня. 

Цередь нами судьями годовнымий, на трибу- 
наль у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
гуженью припала справа ведебяого вь Богу его 
милости отца Даніеля ДорофБевича -- игумена, 
Еронского и всийхь того монастыра законниковь, 
зь его милостью паномь разимеромь Фронске-. 
виячомь Радиминекимь- подчашимь воеводства, 
Минского, тивуномь Бешнянскямь, опекуномь 
потомства зошдого его милости пана Владыслава, 
Фронскевича Радиминского- войского "Гродкого, 
зь докдадомь его мидостй пана Стефана Фрон- 
скевича, Радзияминского--хоружого Новгородского 
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ий самого потомства--сына Казимера, цорки "'ео- 
доры Фронскевячовны, также рожоное небоіцика, 
пана войского "Гроцкого, ей милости панны Іоан- 
ны Фронскевичовны, также рожоного небоіцика, 
пана войского Троцкого, за ремясіею декретомь 
суду головного трибунального такь рочнымь 
Новгородским», до учиненья досыть артыкулови 
двадцать четвертому, з'ь роздблу четвертого, 
взгаядомь бранья вь той справ5 на мунимента, 
а затымь дая принятья скуточное вь самой ре- 
чи росправы стороны неучиненья досыть двумь 
листомь записомь, одному выдеркафовому, передь 
гудомь головнымь трибунальнымь признаному, 
на суму 10000 зодотыхь польских», через'ь зо- 
шлого пана войского Троцкого и пани маджонку 
его милости у антецессора теперь жалуючихь 
взятую й на маетность названую Наркушкй, 
Юндилишки ий на ийншіе внесеную, а другому на 
долгь рукодайное сумы 1000 зодотых'ь польских'ь, 
черезь самого одного его милости пана войского 
Троцкого у тогожь антецесора теперь жадуючо- 
го й вейхь законниковь монастыра Ёронского 
взятую, служачим'ь, а то одному вь задержанью 
и неплаченью такь черезь зошлыхь пана Фрон- 
скевича--войского "'роцкого, пани маджонку его 
милости, яко и черезь сукцесоров'ь и опекуновь 
потомства и добрь ийхь милости, оть помененое 
сумы за дБть деветь приходячого, помененым'ь 
тистомь записомь на термин Б и мБйсцу вь немь 
выражономь жадобливымь законниякомь Ерон- 
скимь оддавать и платить о0бовезаного выдерка- 
фу, а за непдаченьемь того выдеркафу, вь не- 
одданью ий незапіаченью самое тое орійнальное 
сумы 10000 зодотыхь польских», тудежь Вв'ь не- 
одданью ий незапіаченью на року з'ь особна, 1000 
зодотыхь польсейх»ь, на тоть помененый 1йсть 
запись винно зостадыхь, затымь о совитосТь, 
заруки ий шкоды. "еды, за приволаньемь через» 
енерала сторонь до права, его милость отець игу- 
мень Ёронсеій самь персоналитерь» и вь 0собБ 
вейхь законняковь монастыра Бронекого, до 
права становигь и приданому собБ оть кола 
суду нашого моци до мовенья речи пленияпотен- 
тови своему пану Александру Хадховскому устне 
Здетиль, а его милость пань подчашій Минскій, 
яко колекга наш ь, самь презенеь вь колБ суду 


[трибунадльного такь рочный, вь той справ Б фе- 


рованый, которому туть передь нась судь ре- 
мисія станула, у суду нашого читать ХОТБІЬ, 
тогды его милость пан'ь подчашій Миянскій, не- 
припушаючи умоцованого стороны поводовое до 
дальшого поступку правного и читанья помене- 
ного декрету, о приданье собБ паенипотента па- 
на Казимера Гуриновича и откдаду тое справы 
до дня 96 сегожь мБсеца Априля, а пленипотенть 
акторов'ь, заносечи то, же его милость пань Под- 
чашій Минекій не впередь до жадной речи вь 
той акцій маеть приступить, ажь артыкуловий 
двадцать четвертому, зь роздблу четвертого до- 
сыть ўчинить, то есть вины муниментовое копь 
дванадцать, до скарбу вашмостей суду двБ, 8 сто- 
рэнБ моей десеть копь заплатить, ухиленья за- 
живаное черезь его милости пана Фронскевича 
афектацій й паказу вь томь пунктБ досыть чИ- 
нить помененому суду головного трибунального 
декретови, тудежь и датБй заразомь вь право 
поступовать наказанья у нась суду просияй ий 
домавялй. 

А такь мы судь вь той справБ велебного вь 
Богу его милости отца Даніедя Дорофеевича-- 
ягумена Кронекого ий вейхь того монастыра за- 
конниковь, зь его милостью паномь Назимеромь 
Фронскевичом'ь Радзиминским'ь-- подчашимь вое- 
водства Минского, опекуномь потомётва 30ш10- 
го его милости пана Ваадыслава Фронскевича, 
Радзиминекого-- войского Троцкого, з'ь докладом'Ь 
его милости пана (Стефана Фронскевича Радзи- 
минекого- хоружого Новгородского, панны сест- 
ры ий потометва небоішцика его милости пана вой- 
ского "Гроцкого, за ремисіею декретом'ь суду Го- 
довного трибунального такь рочнимь Новгород- 
скимь до учиненья досыть артыкуловия двадцать 
четвертому, зь роздБлу четвертого, взгляДоМь 
бранья вь той справ5 на мунимента, а затымь 
для принятья скуточной вь самой речи роспра- 
вы стороны неучиненья досыть двумь лийстомь 
записомь--одному выдеркафовому, передь судом'ь 
годовнымь трибунальнымь признаному, на суму 
десеть тысечей зодотыхь польских», черезь 30- 
шлого пана войского Троцкого п панй малжонку 
его милостя у антецесора теперь жалуючих»ь 
взятую и нё маетноеть названую Нареўшкй и 


нашого быхгь, кгды піенипотенть акторовь дадБй] Юндилишки и на ийншіе внесеную, а другому на 
вь право поступовать й декреть суду головного [додгь рукодайное сумы тисеча зодотыхь, черезь 
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самого одного ёго милость пана войского рог 
кого у тогожь антецесора теперь жалуючого ий 
усихь законниковь монастыра Кронского взя-] 
тую, слўжачимь, а то одному в'ь задержанью и 
незаплаченью такь черезь зошлыхь пана Фрон- 
скевийча войского Троцкого, пани маляонку его 
милости, яко й черезь сукцесоровь й спёвунова. 
потомства ий добрь ихь милости озь помененое 
гумы за дБть деветь приходячого, помененым'ь 
жистомь записомь на терминБ ий мБйсцу выра” 
жономь жалобайвымь законникомь Кронскимь 
отдавать и паатить обовезаного выдеркафу, а за 
непіаченьемь того выдеркафу вь неодданью ий 
незаплаченью самое тое орійнальное сумы десети 
тысечей зодотыхь польскйхь, тудежь в'ь недд- 
данью и незаплаченью на року з'ьособна тисеча 
зодотыхь польскихь, на тоть помененый листь 
запись винно остадыхь, затымь 0 совитости, за- 
руки й шкоды. Вь которой справб мы судь, на 
гесь чась жадного не чинечи розсудку, на афек- 
тацію его милости пана подчайого Минского, 
колекгй нашого, пленипотента пана Казимера 
Гурийновийча придаемь и тую справу до дня 26 
сегожь мБсеца Априія передь нась судь откла- 
даемь; на котором терминБ вперодь, нижь вь 
право ветупить, его мядость пань подчашій Мин- 
скій праву посполитому помененому артыкулови 
двадцать четвертому, зь роздБту четвертого, До- 
сыть учинить, а потомь обБдвБ сторон Б, кото- 
рымь мы судь вей обороны правные вдаде за- 
ховуемь, скуточную вь самой речи росправу ро- 
“комь завитымь еромь дыляцій принять Повинни 
будуть. А кгды по велю через» его милости пана 
Фронскевича --цивуна Вишнянекого заживаных'ь 
дыляціяхь день 10 мБсеца Мая до учиненья 
декретови суду головного трибунального такь 
рочнего “и артыкулови 24-му зь роздБіу чечт- 
вертого досыть, а затымь до принятья сЕў- 
точного вь самой речи вь претенгсіяхь вышей 
выражоныхь оть нась суду зложоный припагь, 
тогды за приволаньемь черезь енерала сто- 
ронь до права о0БдвБ етороны сами. оче- 
висто, то есть велебный вь Богу его милость 
отець Дорофеевячь--ийгумень Еронскій, сь па- 
номь Адлександромь Хадховекимь, а его милость 
пань подчашій Минскій сь паномь Казимером'ь 
Гуриновичомь- піенипотентамий свойми, до права. 
становилиа и моць онымь до мовенья речи устне 
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заетили, затымь пленипотенть стороны поводо- 
вое поклададь и читаль декреть суду головного 
трибунального вь датб року 1662 мБсеца Де- 
кабря 9 дня, которымь сўдь головный трибу-- 
надльный вь справБ помененого его милости отца 
игумена Кронского и всего конвенту того монас- 
тыра зь его милостью паномь подчашим'ь Мин- 
скимь, яко опекуномь цотомства небошцика его 
милости пана Ваадыслава Фронскевича--войского 
Троцкого, зь докдадомь другихь их ь милостей, до 
той акцій належачих'ь особ'ь, за позвомь до двух 
листовь записовь небошика пана войского Троц-. 
кого и пани маджонкй его милости 0 недосыть 
тымь листомь записомь учиненье вь певных»ь 
пунктахь ий паракграфахь вышей спецификова- 
ных'ь, затымь о совитости, заруки й шкоды, ПО 


гузнанью форумь вь той справ 5 передь собою и 


по наказ'Б сторонамь далей в'ь право поступовать, 
вь дадьшомь поступку, на афектацію его милости 
пана, подчашого Минского моцью артыкулу двад- 
цатьчетвертого, з'ь роздбду четвертого, на засл0- 
ненье муниментовь диляцій узычивши, ремиеў 
тое справы передь вашмостей судь чинихь, 9 
вперодь, нямь до права верочить прійдеть, абы 
его милость пан'ь Фронскевичь вперодь помене- 
ному артыкуловия двадцатьчетвертому, з'ь роздб- 
ду четвертого, досыть учинигь, вины мунимен- 
товые копь дв до скарбу вашмостей суду, а 
сторон Б моей кошь десеть зацлатиль, а потомь 
вь самой головной речи скуточную росправу 
приняхь, наказагь, а затымь наказанья чинить 
тому декретови суду годовного трибунального 
черезь его милости пана тивуна Вишнянского 
досыть у нась суду домавяшь; а умоцованый его 
мялости пана Фронскевича, субмиттуючи праву 
посподитому и помененому декретовй суду Го- 
довного досыть чинить, наказанья дадей вправо 
процедовать афектовадь; гд Б зь наказу нашого, 
по досыть черезь его милость пана Фронскевича: 
учиненью артыкулови” помененому, заплаченью 
вины муниментовое двух'ь копь грошей до скар- 
бў суду нашого, а десети копь грошей хлитов- 
скяхь сторон поводовой и по наказ нашомь 
сторонамь далей вправо поступовать, В» даць- 
шомь поступку правномь умоцованый стороны 
жалобливое покдадахь ий чаталь жийсть доброволь- 
ный, водіугь права, справленый запись оть год- 
ныхь памети его милости пана, Ваадыслава Лео- 
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на Фронскевича Радзиминского-- войского Троц- 
кого, и оть ей милости паней Маріанны Невя- 
'ровской--лБеничанки Мерецкой, малжонков'ь, 30- 
шдому в'ь Богу небошцику отцу Деонязему По- 
ловцБ, игумену Кронекому, антецесорови тепе- 
решнего актора, и веймь того монастыра Ерон- 
ского законнякомь, в'ь року прошломь 1652 мб- 
сеца Іюня 1 дня даный ий вь томь же року и 
мБсецу дня 6 передь судомь головнымь трибу- 
нальнымь признаный, самый орійнать з'ь выпя- 
сом'ь сь книгь головныхь трибунальных'ь автен- 
тичнымь, указуючи то зьних'ь, ижь преречоный 
его милость пань войскій Троцкій п пани мад- 
жонка его милости, будучи потребными сумы пе- 
незей 10000 зодотых'ь польских», сумы Езяштор- 
дое, одь разных'ь добродбевь и коляторовь того 
монастыра наданое, у преречоного его милости 
отца Діонизего Полдовка--антецесора теперешнего 
актора и вейхь законняковь Нронскихь взявШИ 
й позычивши, правомь выдеркафовым'ь на мает- 
ность свою названую Наркушкй и Юндилишки, 
вь повБтБ Лидскомь лежачую, й на иншіе всякіе 
добра свое дежачіе помененымь листом'ь зап. 
сомь свойм'ь выдеркафовымь звыш ь речоную су- 
му десеть тысечей зодотыхь польскихь внесши, 
описагисе и обовезадй тымь же дистомь запи- 
гомь своймь выдеркафовымь на терМминБ и мБй- 
еду, вь томь же дистБ записБ спецификованым'ь, 
мёновите почавши вь року прошдомь 1653 в» 
день светого Яна свята Римекого, водпугь НО- 
вого календара, при книгахь кгродскихь Вилен- 
скихь, вь кождый рокь по собБ идучій, ничимь 
того термину непохибяючи, певнўю квоту, то 
веть, по тысечу зодотыхь польскихь ИХхь ми- 
достямь отцомь законникомь Нронскимь '0дДа- 
вать и піатить; а гдБ бы в'ь которомь роЕу 
тоть терминь похибиай, того пожитку неоддалй 
и незапіатиай, теды заразомь скоро по омийненью 
того термину такь самую тую орійнальную суму 
десеть тысечей зодотыхь польскихь и приходя- 
чій пожитокь оть нее, яко и троякіе заруки йх'ь 
милостямь отцомь законниякомь Нронсеймь пла- 
тить обовезали, покладаль. При томь и особли- 
вый хисть, добровольный водтугь права справ- 
леный запись, дд'ь самого одного небоіцика его 
милости пана войского 'Гроцкого зошлому небо- 
цику отцу Діонизему Половкў--антецесору те- 
перешнего актора и веимь законникомь Ерон- 


скимь даный, на сумму рукодайную тысечу 30ло- 
тыхь польских» служачій, вь дат року прош- 
лого 1653, мБсеца Генваря 20 дня, которымь 
то тым пистоу'ь записомь своймь такь выдерка- 
фовому, оть его милости пана войскаго Троцкаго 
спольне сь пани маджонкою своею, яко и аИСстТОВИ 
обликговя своему оть себе одного помененым'ь 
отцомь монастыра Кронекого даному, на терми- 
нахь и мейсцу вь нихь спецификованых»ь, "то 
ест», почавши в'Ь року прошлом'ь 1654, В'ь. день 
светого Яна свята римекого, водіўгь нового ка- 
лендара, ани належитое оть десети тысечей 3о10- 
тыхь польскихь квоты, тысеча зодотыхь, ани 
самое тое капйтальное сумы, также ани того 
особуивого тысеча золотыхь, на листь облиЕгь 
винного, неотдади и незапуатихи, чого пильностя- 
ми, на терминБ врадовнечинеными, то есть, ВЫ- 
писами автентычнымй у суду нашого доводиі'ь, 
о которое недосыть тымь помененыйь лястомь 
записомь учиненье в'ь неодданью циншу и самое 
орійнальное сумы десети тысечей зодотых»ь и в» 
неодданью зособна тысечи зодотыхь польских 'ь, 
а затымь о совитости, троякіе заруки еце за 
живота небошцика пана Владыслава Фронцкевича, 
антецесор'ь теперешнего актора правомь чинить-. 
зачаць быль, то есть, запозовь передь судь Го- 
довный трибунальный до Вильна на рокь про- 
шлый 1655 по его милость вынесть быль; ниж- 
ди передь експированьемь тому запбзвови тер- 
мину судьйи головные трибунальные, дзя наваль- 
ного од'ь непріятеля Москвитина на великое княз- 
ство Литовское наступованья небеспечевства, ли- 
митований зостали ий черезь увесь чась завое- 
ванья ваковатБ мусБай, дія того и тая справа, 
ку розсудку правному аж'ь до сего часу прійсти 
не могла, яко о неодданье теды тое задержаное 
за дБть деветь оть тое суммы приходячое про- 
визій, такь о неодданье ий незаплаченье самое 
орійнальное сумы десети тысечей зодотых'ь поль- 
скихь, также особаивую тысечу зодотыхь, на 
дисть обликгь винно зостадую, незаплачоную, а 
затымь о совитости, зарукий и шкоды зь реми- 
сій, декретоухь такь рочнымь Новгородскймь 
туть передь вашмости судь, яко се выжей вы- 
разидо, учиненой, теперь айтуючойсе справБ 
есть терминь, а затымь цитуючи право погпо- 
литое, 0 дистахь добровольных'ь записах'ь оцир- 
клеваное, водзе помененых'ь лйстовь записовь 


88. 


наказацья на здожономь оть нась суду терминБ 
черезь его милости пана подчашого Минского 
самое орійнальное сумы десети тысечей золотых'ь, 
также приходячое за хБта прошлые оть тое сумы 
квоты, притомь особайвого тысеча золотых"ь, на, 
особливый ласт'ь обликгь виянного, з'ь ўваженьемь 
за шкоды, оддать и платить сторон Б своей нака- 
зу у нась суду просигь и домавяль. А умоцо- 
ваный его мидости пана Фронскевича повбдиль: 
не могуть их'ь милости отцове законники Ерон- 
скіе не только жадныхь зарукь на его милости 
пану подчашиуь Минскимь, который се их ь 


мидостямь подь Тоть Тежарь небоіцика пана” 


войского Троцкого подзегать необовезывахь, уго- 
нять, лечь и пожитку оть помененое сумы за 
дБта прошлые, в'ь которыхь панство великого 
князства Литовского через'ь непріятеля Мосьви- 
тина завоевано зоставало,. реквировать, альбо- 
вемь не только тые добра Наркушки и Юндя- 
лишки, на которые помененая сума внесеная есть, 
дечь ий вей по небошику пану войскомь Троц- 
комь и пани маджонцб его позостадые маетяо- 
сти, до кгрунту черезь непріятельскіе войска 
зницочые, яко вь завоеванью непріятельскомь 
никому жадного пожитку нечиниій, такь и по 
эдиберованью краевь великого князства ЛДиятов- 
ского зь рукь непріятельскихь вь пустБ безь 
подданых'ь тыежь маетности вь року прошлом'ь 
1662 правомь опекунским'ь, за зреченьем'ь сеего 
милости пана хоружого Новогородского, яко те- 
стаментомь небошика пана войского 'Гроцкоўо 
потомству его милости назначоного опекуна, его 
милости пану подчашому Минскому вь тако- 
выхь руйнахь до держенья достади, же не 
только ни яковой ийнтраты зь оныхь не о0тби- 
рахь и неотбираеть, аде самого того потомства 
небошика пана войского 'Гроцкого надежите 
провидовать ий сустентовать не можеть, ажь 
зь пиншихь свойхь власныхь добрь, яко 
охендоство, так'ь й викту, своему власному кош- 
тови тяжко чинечи, на тое осиротваое потом- 
ство обмышаять мусить ий кгдыбы не ПоВяН- 
ность стисло заходячого звязку покревностй то 
чинить казала, певне бы и его мидость пань 
Казимерь Фронскевичь давно се сь тое опеки 
зрекль, бо жадного способу якь до оплаченья 
такь ветикого ценсу, такь и до знесенья ий 01- 
данья самое тое орынальное сумы 10000 зо40- 


тыхь польскихь поменевому конвентовий сь 
преречоныхь добрь мБтий не можеть й только о. 
особайвую, которая такь сь права посполитого, 
яко и водпугь констытуцій сеймовых'ь упадлым ь 
людемь чинена быть звыкла, надь тым'ь помене- 
ныу'ь, ў вь опецб в'ь себе будучим'ь потомствомь 
вашмостей суду компасію упрашаеть, абысте 
вашмость судь такь плаченье тое провизій, яко 
й отдаванье самое тое орійнальное сумы до 
дойстья шБть потомства, суспендовать рачили. А 
што тоть же конвенть монастыра Еронеского за, 
особлявымь небошцика пана войского 'Гроцкого 
обликгомь 1000 зодотыхь польскихь, яко бы за 
незаплаченый чиншь за рокь 1654 винно зо- 
стадый, доходить, тогды противо тому 0баИЕГгОвИ 
знайдуеть се квить небошцика отца Діонизего 

Подовка, антецесора теперешнего отца старшого 

монастыра Г.ронекого, в'ь которомь то выразне 
написано, же за рокь 1654 досить се взглядомь 
надежачой квоты стадо, зачимь мимо тоть 
квиять вышачоного додгу сторона моя повторе 
зносить не повинна й овшемь быхь й бы суду 
вашмостей наказь, ач'ь того, яко власной речи, 

потребы быть небачу, на выпіаченью того 0б- 

хикгу ий до доводу сторон 5 моей беру, а затым» 
одданья, верненья ий скасованья того обайкгу, а, 
вольности вь томь пунктБ стороны моей оть 
жалобы ихь милостей отцовь Еронскихь у ваш- 
мости суду прошу и домавіяю. На што піени- 
потенть стороны поводовое, широкими репійку 

чинечи словы, заносихь то, йжь што сторона. 
отпорная, мимо право посполитое и зйсты запи- 

сы зошлыхь небошцика пана Бладыслава Фрон- 
скевича -- войского Троцкого й папей маджонки 

его милости добровольные, абы яко приналежачая 

оть сумы помененой 10000 зодотых'ь за вей про- 
шдые жБта квота непіачона была, такь и ВвьЬ 

пришлые пБта тоть цынпгь (й) плаченье тое сумы 
самое оргинальное до дойстья пБть потомства 

небошциска пана войского "Гроцкого суепендовано 

было, афектуеть, тогды то водлугь права поспо- 
айтого сторон Б отцорной йтй и зь высокого 
розсудку вашмоетей суду допушоно быти не 
маеть, альбовемь его милость пань Фронскевич'ь 

вжо оть колько тБть з'ь маетности помененой Нар- 

кушок'ь,. которвее держачимь есть, ПОжИТКй Й 
провента всякіе выбираючи, на себе оборочаеть, 
зачимь тежь и тоть Цыншь платить повинень 
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а ежедли его мидость менить, яко тые добра до 
таковое руйны ий спустошенья пришай, же сь 
тых'ь добрь не фруктификуеть, теды нехай вь 
самой той сум Б тое маетности Наркушокь акто- 
ромь моймь до держанья цедуеть. А што его 
милость пань Фронскевичь квиятомь небоцика 
отца Дионизего Полдонки, антецесора теперешнего 
актора, піаченья на лист'ь обликгь винного тысеча, 
зодотыхь уникнуть усилуеть, тогды то его милость 
поткать не можеть, ЕГДЫжь тот БкВиТь ровно зь 
датою того обликгу, который за, суму готовую ты- 
сечу зодотых'ь небоішцику отцу Половку даный ест'ь, 
а небошцикь, мБето того тысеча зодотыхь тоть 
лясть облйкгь взявши, тоть квить небоіцику 
ето милости пану войскому Троцкому дадь, на 
чомь аеторь мой доводь учинить готовь й при 
листБ записБ блишшимь есть якожь на том', 
яко правдиве тоть есть обликгь оть небоіцика, 
пана войского антецесору актора моего в'ь готовиз- 
НБ даный и не выпіачоный есть, сторон Б моей 
до присеги беру, а по присезБ не только самой 
истизны, дечь ий совитостей, зарукь на его 
милости пану подчашим'ь Минеким'ь, а, взгіядом'ь 
квоты ий сумы выдеркафовое воддугь выпцпого 
домаваянья моего захованья стороны моей у 
вашмости суду прошу. 

А такь мы судь вь той справ5 велебного в» 
Богу его милости отца Дорофеевича - игумена 
Кронского ий всйхь того монаетыра законников'ь, 
зь его милостью паномь Базимеромь Фронске- 
вичомь Радиминеким'ь -- подчашимь воеводства, 
Минского, тивуномь Вяшнянскимь, опекуномь 
потомства зошлого его милости пана Ваадыслава 
Фронскевича, Радиминекого -- войского Троцкого 
и зь докдадомь его милости пана Стефана Фрон- 
скевича Радиминского -- хоружого Новгородско- 
го, панны сестры ий потомства небоіцика его ми- 
лдости пана войского Троцкого, за ремисіею де- 
кретомь суду головного такь рочнымь Новго- 
родским», до учиненья, досыть артикудови 24, 
зь роздБлу четвертого взглядомь бранья в» той 
справБ на мунимента, а затымь дя принятья 
скуточное в'ь самой речи розправы стороны не- 
узиненья досыть двумь йстомь записомь:--од- 
ному выдеркафовому, передь судом ь головным'ь 
трибунальнымь признаному, на суму десеть ты- 
сечей зохдотыхь польских ь, через». зошдого пана, 
войского Троцкого и пани маеджонку его у ан- 


тецесора, теперь жадобіивого взятую и на мает- 
ность названую Наркушки ий Юндилишки и на 
иншіе внесеную, а другому на додгь рукодайное 
сумы тысеча золотых'ь, черезь самого одного не- 
бошцика пана войского Троцкого у тогожь ан- 
тецесора жадуючого и у вейхь законнйков'ь Мо- 
настыра Еронекого взятую, служачимь, а то од- 
ному вь задержанью и неплаченью такь черезь 
зошлого пана, войского Троцкого, пани маджонку 
его милости, яко ий черезь сукцессоровь его и 
опекуновь потомства й держачихь добр'ь поего 
мидостй позосталыхь оть помененой сумы за 
лБть деветь приходячого, дистом'ь запйсомь вы- 
деркафовымь на терминБ и мейсцу вь немь 
выражономь жаэдобайвымь отдавать ий платить 
обовезаного выдеркафу, а за неплаченьемь того 
выдеркафу вь неодданью ий непдаченью самое 
тое орійнадльное сумы десети тисечей зодотых ь 
польских», особайве в'ь неодданью и незапла- 
ченью на року тысеча зодотых'ь польсейхь, на 
особливый помененый лйсть запись винно оста- 
лыхь, затымь 0 совитости, заруки и шкоды, за 
декретомь и поколькокротнымий откладами наши- 
ми; вь которой справ по досыть черезь его 
милости пана Фронскевича учиненью артыкулови 
24, зь роздБау 4, заплаченьемь вины мунименто- 
вое и по наказБ нашомь далей сторонам'ь в'ь пра- 
во поступовать, в'ь дальшомь поступку правном'ь 
зь очевистое ий достаточное обудвухь сторон'ь 
при бытности самихь особь контроверсій, мы 
судь, позыскўючих'ь через'ь йхь мидости отцов'ь 
законниковь Кронеейхь зарукь на его милости 
пану Фронескевичу на сесь чась не веказуючи, а, 
до самое слушности и светое справедайвости 
прихипяючисе и погледаючи на немалую, за зде- 
зодованьемь черезь увесь чась завоеванья 
панствь великого князтва Литовского одь не- 
пріятетя, вь добрахь небошика пана войского 
Троцкого позостадыхь учиненую руйну, немней 
тежь особливого надь оспротБлымь тогожь не- 
бошцика пана войского 'Гроцкого в'ь недоросіо- 
сти дпБть зостаючимь потомствомь и надь вы- 
тенчоною ихь субстантіею заживаючий полито- 
ванья, оть войстья вь посесію й вь держанье 
черезь его милости пана Фронскевича добр» 
помененому потометву належачихь, то есть за 
рокь одинь подовицу того выдеркафу платить 
узнавши, абы его милость паць Фронскевичь, 
12 
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яко опекун'ь, который вперод'ь за помененый рок ь 
прошдый 1662 пятьсоть зодотыхь польских ь сто- 
рон Б жалобливой заразомь туть передь нами су- 
домь подь троякими заруками заплатити маеть, 
якожь и заплатиль, а потомь также подовицу 
того выдеркафу помененого, то есть, пятьсоть 
зодотыхь польскихь, ажь до дойстья дбть ПОо- 
мененого потометва в'ь року теперешнем'ь 1663 в'ь 
день светого Яна Ериститеія, свята римекого, под- 
пугь нового календара, платить зачавши, и в'ь дру” 
гихь наступуючихь пБтахь на томь же терминб 
при книгах'ь кгродских'ь Виленских'ь его милости 
отцу старшому монастыра Еронекого и наступ- 
цомь его милости ий всему конвентови того Мо- 
настыра, подь троякимий водле важности речи 
заруками, оддавадь и піатиль, а ихь милость 
отцове законники Нронскіе, тую квоту примуючи, 
его милости пана Фронскевича зь оддаванья 
оное правне квитовадй наказуемь, варуючи то 
однакь симь декретомь нашим», же по дойстью 
тБть помененое потомство его милости пана 
Ваадыслава Фронекевича листовия записови па- 
новь родичовь свойхь выдеркафовому, который 
мы судь во вейхь пунетахь й паракграфахь 
ненарушне при моцы заховуемь и утвержаем', 
подь тоюжь вь немь выражоною зарукою ДО- 
сыть чинить ий зуподную квоту оть помененое 
сумы десети тысечей зодотыхь- по тысечу з3010- 
тыхь, а за неплаченьемь тое квоты, теды самую 
орійнальную суму десеть тысечей зодотых'ь Поль- 
скихь исхь мидостямь отцомь законникомь МОо- 
настыра Кронского оддать й платить и одна 
другую сторону правне квитовать повинни бу- 
дуть, вь чемь всеем'ь на спротивного троякіе водле 
важностйя речи заруки закдадаемь. А што се 
ткнеть сумы тисеча зодотыхь польских», на 
листь обайегь черезь тогожь вебошцика пана, 
войского 'Гроцкого з'ьособна винно зосталое, 
поневажь сторона отпорная при квитБ зошлого 
антецесора теперь жалобливого небоіцика отца, 
Діонизія Полдоней у суду нашого продукованомь 
вонтцайвость тому обіикгу задавала, теды мы 
судь й вь томь пунетб обороны стороны про- 
тивное и сь присегою, до которое се на выпла- 
ченью того тысеча золотыхь польсейх'ь брала, 
на сторону ухиливши, при правб посполитом'ь ий 
при томь пйстбБ обаикгу байшшого его милости 
отца Дорофеевича до доводу узнаваем'ь, которо- 


му воде добровольнаго взятья его на томь: яко 
правдиве тоть обійкгь за чиншь приходячій вь 
готовиязнБ оть небошцика пана войского Троц- 
ского антецесорови его даный и невыпіачоный 
есть, присегу всказуемь, й день третій оной 
туть передь собою складаемь; а по таковой при- 
сез Б, абы самую на тоть листь запись винно 
зостадую истизну тисечу зодотыхь за дойстьемь 
хБть потомковь, часу зачатья отдаванья через'ь 
нихь першое квоты тысеча зодотых'ь польсЕйХ'Ь, 
тысечу золотыхь подь троякимй заруками его 
милости отцу Дорофеевичу ий веймь того мона- 
стыра законникомь тые помененые потомЕй 0д- 
дали и заплатилий наказуемь; тгдБ тежь ий ихь 
милость отцове законникий Еронскіе по отданью 
собБ тое сумы тогожь часу тоть тисть запись, 
на помененую тисечу золотых'ь польских ь слу“ 
жачій, до рукь потомномь его, пана войского 
Троцкого отдать ий вернуть повинни будуть. А 
кгды терминь, то есть день дванадцатый м'ёсеца, 
Мая одь нась зіожоный присезБ припахь, То- 
гды его милость отець Дорофбевичь, досить 
тому декретови нашому чинечи, присегу з'ь роты 
собБ черезь енерала выданое передь нами су- 
домь выконадь тымй словы: да Рапіе! Гото- 
Геіеугс2- ітеп топазбуга КтопэКіеео, ругузіееаю 
рада Воса у5гесртосасеюи, у "Трбусу буіесеу 
іедупеюта па фуш: ўаКо ргаудгіхіе еп орІіе за, 
ступ52 ругусрод2асу у вобоуі2піе од піерозгезуКа, 
рапа УІафуяауа ЕтопзКіеуісга ВадфзітіпзКіее0-- 
у оўзКіеео ТтосКіес0о, апіесез5огоуі тети (Чапу у 
піеўурТасопу іезё, пасгую іаКо зргачедІіхіе рузу- 
віесаю, іаК ті Рапіе Воге доротоё, а іезіі 
піезртахіедіуіе, Рапіе Во2хе шіе дрбіу. БКоторая 
справа, до книгь головныхь трибунальных ь есть 
записана. 


Кнша за 1663 з., Ле 204, л. 246. 





М 65.--41663 г. Апр'бля 2“. 


Декрет ь, которым» подтверждается прежнее 
рішеніе главнаго трибунала, по дблу Жировиц- 
каго монастыря сь Анной Буховецкой о взы- 
вканій суммы, заввіцанной ему сестрою Бухо- 
ведкой монахинею Жировицкаго монастыря. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1663, мБ- 
геца Апр Бая 97 дня. 
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-- Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вь Бозб велебного его 
милости отца Ериштофа Миленькевича- старшого 
конвенту «Кияровицкого ий вейхь ихь милостей 
отцовь законниковь того конвенту, зь ей Мми- 
достью пани Анною Есмановою Михадовою Бу” 
ховецкою ий панами зятьями ее милости, его МИ- 
достью паномь Ериштофомь Заблоцкймь ий его 
милостью паномь Яномь Опокою, также маджон- 
ками ихь, пани Еристиною Заблоцкою и пани 
Гальшкою Опочиною Маскевичовяами, за, позвом'ь 
о неспушное, мимо право зреченное, вайвковое, 
оть зошдое вь БозБ ведебное небошцицы ее ми- 
дости панны Ганны Зофій Есмановны--законницы 
каяштору «ировицкого, сестры теперь позваное 
ве милости пани Буховецкое, в'ь БозБ ведебнымь 
ихь мидостямь отцомь законникомь «ЁЕировиц- 
кимь на зреченье зь третьее части маетности 
Сивьковичь даное, й листь заручный, зь кан- 
цедярій его королевское милости выданый, Ввы- 
несенье, екецепціямий неспушными задерживаючи 
присегу вь БозБ ведебному его милости отцу 


Викторину Чарнацкому ий другому ойцу Лаврен- 


тому Ойковичу--клерику, также челяди мона- 
стырской, на пунетахь, вь декрет суду голов- 
ного такь рочнымь Новагродскимь выражоных!'ь, 
менечи о здый переводь права до суду ГолоОв- 
ного позву, взгаядомь которого выш ь мененые 
особы тое присеги передь врадомь кгродскимь 
Слонимекимь выконывать не могій, затымь о 
зневагу того суду головного декрету, яко тежь 
до скасованья того неспушне вынесенаго запозву, 
и о вины правные. До которое справы, за при- 
воланьемь черезь енерада сторон'ь до права, оть 
акторов'ь пенипотент'ь за моцью пистовною пан'ь 
Юрей Туловскій становиль, а позваные особы не 
становиіи й никоторое 0 нестанью своемь намь 
суду и сторонБ своей вБдомости не учиниій, за- 
тымь стороны поводовое пленипотенть поданого 
и подожоного по позваныхь особь позву на 
имБнью Синьковичахь, вь ПовБтБ СлонИмском'Ь 
лежачомь, сознаньемь Андрея Уласовича- -ене- 
рада, выписомь зь кгроду Слонимекого в'ь датб 
сего року мБсеца Феврадя 13 дня зь написань- 
ем'ь тройга воданья сдушне и правне доведши, 


поВБдихь, ижь кгды за декретомь суду головного 
трибунального, вь року прошіомь 1662, мБсеца 
Декабра 9 дня у Новагородку ферованым»ь, в'ь 
БозБ ведебный отець Викторинь Чарнацкій и 
отець Лаврентій Ойковичь-- клерик'ь, на пунктах ь 
вь томь декретБ выражоныхь, по поданомь 
правнымь термином'ь обвбіценью, присегу перед'ь 
врадомь кгродскимь (Слонимекимь зь челядью 
монастырскою, а то стороны третьее части ма- 
етностий Синькович'ь выконать готовы былй, теды 
ей милости панй Буховецкая, пань Заблоцкій, 
пань Опоко и маджоней их ь, задерживаючи тую 
присегу, а приводечи акторовь до шкодь ий на- 
кагдовь правныхь, позвы, менечи о здый пере- 
водь права, до суду вашихь милостей на прово- 
доку справедливости светое подади, зачим'Ь выш ь 
реченые особы тое присеги выконывать не могій; 
поневажь теды позваные особы до права не ста- 
новять, зачимь зданья оных »ь вь року завитом'ь 
на упадь вь речи, утверженья такь рочного у 
Новагородку ферованого декрету, аза тымь цы- 
туючий зь права посполитого артыкулу 81, роз- 
ДБду четвертого, поневажь позваные особы на, 
вядомую справедайвости светое зволоку, задер- 
живаючи тую присегу, неспушне позвы вынесши 
и будучи до попартья оных ь припозванымий, не 
гтановять, зачимь вжо утверженья тогодекрету 
(и без'ь присеги) жадобливых'ь йх'ь милости отцов'ь 
законниковь зь челядью монастырскою правне, 
такь же скасованья того оть позваных'ь 0собь не 
спушне вынесеного запозву у наеь суду просигь 
и домавяі'ь. 

А такь мы судь вь той еправБб вь БозБ 
ведебного его милости отца Криштофа Май- 
ленькевича--етаршого конвенту «Кировицкого и 
вейхь йхь милости отцовь Ззаконниковь Того 
конвенту, зь ей мидостью пани Михаловою Бу- 
ховецкою ий паны зятьями ей милости--паном'ь 
Ериштофомь Заблоцкймь, паномь Яномь Опо- 
кою и малжонками их'ь, за позвомь 0 неспушное 
мимо право зреченое, війвковое, оть зошлое вь 
Боз'Б велебное небошцицы ей милости панны Ганны 
Зофія Юсмановны- законницы кляштору Жиро- 
вицкого, сестры теперь позваное ей милости пани 
Буховецкое, в БозБ велебнымь ихь милостям'ь 
отцомь законникомь «Куровицкимь третее части 
маетности Синьковичь даное, и лйеть заручный, 
з'ь канцедярій его королевекое милости выданый, 
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вынесенье, ексцепціями неслушными задержива- 
ючи присегу в» БозБ ведебному его милости отцу 
Викторину Чарнацкому, а другому отцу Даврен- 
тому Ойковичу--клерику, также челяди мона- 
стырской на пунктах», вь декретб суду голов- 
ного, вь року прошдомь 1662 у Новогородеў 
ферованом'ь, выражоных"ь, менечи 0 здый переводь 
права, до суду головного позву, взглядОомь КО- 
торого выш ь мененые особы тое присеги передь 
врадомь кгродсеймь Слонимскимь выконать не 
могай, затымь до скасованья того неслушне вы- 
несеного запозву ий о вины правные, ижь по- 
мененные особы будучи о то позванымий передь 
намй до права не становили, прото мы судь 
оных'ь, яко права непостушных'ь, вь року завий- 
томь на упадь вь речи здаемь; а поневажь то 
у суду нашого доводне и досконале показало, же 
ихь милость отцове законники конвенту гиро- 
вицкого присегу на пунктахь, вь декретб суду 
годовного выражоныхь, передь врадомь Егрод- 
сеимь Слонимекимь выконать готовы были, а 
ихь малости пани Буховецкая, пань Заблоцкій 
и пань Опока, уходечи справедайвости светое, 
задерживаючи тую присегу взглядомь кривды 
церкви божой, корыстаючи вдасности й належи-» 
тостйя жадобайвыхь, позвы по ихь мидостей не- 
слушне туть передь нась судь выносиій, до ко- 
торых'ь попартья, до веденья и спуханья присеги 
будучи позваными, передь нами судомь не ста- 
новитй, до присеги не вели ий оное слухать не- 
хотБли, зачимь мы судь до выразного права, по- 
сполитого статутового, артыкулу осьмдесять пер- 
вого, розд Біў четвертого прихиляючисе й до до- 
мовянья стороны стосуючи, вжо кромь жадной 
ихь мидостей отцовь законников»ь конвенту «Ки- 
ровицкого присеги, декреть суду годовного в'ь 
року прошдомь 1662, мБсеца Декабра 9 дня, яко 
слушне и правне ферованый, зо веймь всказомь 
вь нимь выражонымь ненарушне утвержаемь 
И ОНыЫМь ихь милостяМмь 0ОТЦОМЬ ЗаЕОннякОМ'Ь 
Жировицкимь на добрахь позваныхь особ'ь че- 
резь дворанина его королевское милости До ек- 
зекуцій порадкомь правнымь приходйть пПозВо- 
ляемь, якожь и на одержанье того выволанья 
водугь первого декрету суду годовного до его 
королевекое милости пана нашого милостивого 
отсыдаемь, при томь запозовь оть теперь по- 
званыхь особь, менечи о здый переводь права 


передь нась судь вынесеный, не зоставуючи на 
потомь до ихь милости жадного права и при- 
ступу, сим'ь декретомь нашим" касуемь. Которая 
справа есть до книг ь головныхь трибунальных ь 
записана. 


Кнша за 1663 з., Л 204, 4. ў12. 


М 66.--1663 г. АпрБля 98. 


Декреть, присуждаюіцій Дороту Пашковскую 
кь уплатв Вияленскому св. Трояцкому мона- 
стырю долга ий пени 2205 зол. цольских!ь. 


ЛДёта оть нароженья Сына Божоге 1663, мЕ- 
сеца АпрБля 98 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибуналь 
у великомь князствв Литовекомь зь воеводств'ь, 
земль ий повБтовь на рокь теперешній тысеча 
шестьсоть шестьдесять третій обраными, кгды 
сь порадку реестрового ку суженью припала 
справа в'ь БозБ велебное ее милости пани Ма- 
ріянны Вияцкое -- предожоное кліяштору светое 
Тройцы рекгулы светого Базилего, сь пани До- 
ротою Ностровицкою Віадиславовою Пашковскою, 
за позвомь до дисту запису ей милости, сцольне 
зь небошцикомь паномь Ваадиславомь Пашков- 
скимь маджонкомь ее жадлуючой даного, о недот- 
данье й незашцшаченье на року петисоть петиде- 
сять зодотых'ь польских ь позычоных ь, 34 ТЫМ Ь 
о совитости, заруки ий шкоды. До которое спра- 
вы за приводаньемь черезь енерала сторон'ь до 
права одь в'ь БозБ вепебное ее милости панны 
Вицкое, умоцованый ее мидости, за моцью лис- 
товною правною, ему до тое справы даною, пан'ь 
Самуель Ведлямовичь становигь, а ей милость 
пани Цашковекая не становила й никоторое вЕ- 
домости о нестанью своемь нам'ь суду-и сторон 
своей неуўчинида. Затымь умоцованый стороны по- 
водовое поданья ий подоженья по ей милости па- 
ня Пашковекую на маетности ее михости, назва- 
ной Пашкевичахь, у воеводетвв Минскомь дхе- 
жачой, черезь енерала воеводства Минского 1о- 
зефа Гонковекого сознаньемь его выписомь зь 
егроду Минского вь дат року теперешнемь, мЕ- 
сеца Марца петнадцатого дня выданым ь, позву 
спушне, правне доведши ий трое воданье пиль- 
ности стороны своей на томь позвБ написаное 
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оказавши и жалобу зь него 0 речь вышь мене- 
ную, ширей вьтомь позвв описаную предожив- 
ши, на доводь самое речи покладаль листь доб- 
ровольный воддугь права справіеный запись, одь 
зошлого небошцика его милости пана Владислава 
Пашковекого и теперь позваное ее милости пани 
Дороты Костровицкое Пашковское -- малжонков'ь, 
вь БозБ велебной ей милости паннБ МаріяннБ 
Вицкой -- предожоной кляштору светое "Тройцы 
рекгулы светого Базилего великого, на 550 Зо4. 
поль. вь датбБ року 1655, мБсеца Февраля 9 
дня даный, сь которого того листу веБ обовязки 
и варунки, вь немь описаные, по достатку вычи- 
тавши ий форумь той справ у суду нашого 
указавши, а неотданья и незапдаченья на року 
тое сумы тымь же неосвобожонымь листом'ь ДО- 
вёдши, поневажь ей милость пани Пашковская 
тымь шистомь своймь восполь ЗЬ ЗОШЛЫМЬ 
маджонком'ь своймь паномь Пашковскимь, одна 
за другую особа ручечи, вь томь долгу ийстить 
обовезада, о што ий теперь позваною будучи, до 
права не становить, зачимь ее милости, ЯКО 
права непослушную, вь року завитомь на упадь 
вь речи зданья, а водае права й добровольного 
листу записў ее милости при неотданой ие- 
тизнБ, ноневажь восподь зь небоіцикомь мал- 
жонкомь своймь вь томь додгу ийстить, одна 
особа за другую ручечи, обовезада, сговитостей, 
зарукь и шкодь, накладовь на ей милости пани 
Пашковекой, на маетности ее милости, названой 
Пашкевичахь, вь воеводствю Минскомь лежа- 
чой, на которой о то позовь покладано, и на 
иншихь веякихь маетностяхь ее милости лежа- 
чихь, рухомых», сумах ь пБнежных'ь, гдБ коль- 
векь будучих'»ь, а вь недостатку маетности и на 
самой особБ ее милости, вь БозБ ведебной ей 
милости паняБ Вицкой всказу и отосланья на 
отправу того веказу до врадовь земского або 
кгродского Минских»ь, сь закладом'ь на спротив- 
ного троякихь зарукь, у нась суду просихь и 
домавя]'ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь Бозб ве- 
лебное ее милости панны Маріянны Вицкой -- 
предожоной кляштору светой ройцы рекгулы 
светого Базидлего, сь пани Доротою Ностровиц- 
кою Ваадысіавовою Пашковскою, за позвом'ь До 
листу запису ее, сподне сь небошцикомь паномь 
Віадысіавомь Пашковекимь маджонкомь ее жа- 


дуючой даного, о неодданье и незаплаченье на 
року петисоть петидесять зодотыхь польских ь 
пожичоныхь, затымь о совийтости, заруЕй и 
шкоды, наклады, ижь она пани Пашковска, бу- 
дучи о то позваною, передь нами до права не 
становила, про то мы судь ее, яко права непо- 
слушную, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а воде права й добровольного листу 
запису ей, которымь се, одна за другую особу 
ручечи, тоть додгь истить обовязади, самую не- 
отданую истизну, зь совятостями, заруками, шко- 
дами, накдадами, зь уписнымь ий паметнымь 
намь даным», всего сумою дв тысечи двБстб и 
пять золотыхь на ей пани Пашковекой й на 
имБнью ей милости, названомь Цашкевичах'ь, в'ь 
воеводств Минекомь лежачомь, на котором'ь 0 
то позовь покладано, и на иншихь веякихь ма- 
етностяхь ей милости лежачихь, рухомых'ь, су- 
махь пБнежныхь, гдБ кольвекь будучихь, а вь 
недостатку маетности и на самой о0собБ ей, вьЬ 
БозБ ведебной ей милости паннБ Маріанн б Вияц- 
кой, предожоной кляштору светой Тройцы, рек- 
гулы светого Базилего, веказуемь й на отправу 
тое сумы пбнезей, кром5 скдаданья рать стату- 
товых», до врадовь земского або кгродского 
Минекихь и иншихь ВвсеяЕийхь тых'ь повЬтоВь, 
под'ь которыми се маетности й 0со0ба ей милости 
окажеть, а которого собБ зь нихь сторона за- 
жити похочеть, задоживши на сепротивного тро- 
якіе зарукий, отгыдаемь. ГКоторая справа до книгь 
головныхь трибунальных'ь есть записана. 


Кнша за 1663 1., ЛМ 204, л. 4ў2. 





М 6б.- 1663 г. Іюня 2. 


Декереть, присуждаюцій дому Яновекаго к'ь 
уплатв Виленекому св. Тронцкому женекому 
монастырю долга и пени 145 зол. польсЕ. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1663, мБ- 
седа Іюня 92 Дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь енязтвБ Дитовскомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1663 обраными, кгды сь порадкў реестрового ку 
суженью припада справа вь БозБ ведебное ей 
милости панны Маріянны Вицкое- преложоное 
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кіяштору светое Троййцы, рекгулы светого Ба- 
зилего, зь его милостью паномь Томашомь 
Хризостомомь Яновскимь и пани маджонкою его 
милости за позвомь до жйсту запису йхь ми- 
дости о неотданье и незаплаченье на року сорока, 
зодотых'ь польскихь позычоныхь, затымь 0 с0- 
витости, заруки и шкоды; до которое справы за 
приволаньемь через'ь енерала сторонь до права 
одь ей милости панны Видцкое умоцованый ей 
милости, за моцью лийстовною правною собБ до 
тое справы даною, пань Миколай Володько ста- 
новить, а его милость пань Яновекій ий пани 
малжонка его милости не становили и никоторое 
вБдомостий 0 нестанью своемь намь суду ий сто- 
рон Б своей не учиниій; затымь умоцованый ей 
мизости панны Бицкое, предоженое кляштору 
светой Тройцы, рекгулы светого Базилего, по- 
данья и подоженья по его милости пана Янов- 
ского й пани малжонку его милости на маетно- 
ста Ходакахь, вь воеводствб Минскомь лежа- 
чой, черезь енерала воеводства Минского Юзе- 
фа Яновекого позву спушне, правне доведши и 
трое водавья пильностий сторон своей на томь 
позв5 написаное оказавший ий жалобу зь него о 
речь выш ь мененую, а шипрей вь томь ПозвБ 
описаную преложивши, на доводь самое речи по- 
кдадашь передь нами лийсть добровольный запись, 
одь его милости пана Яновекого ий пани маджон- 
ки его милости ей милости паннБ Вицкой- пре- 
дожоной кляштору светое Тройцы, на сорок'ь зо- 
лдотыхь польских», вь датб року 1661, мЕБсеца 
Декабра 15 дня даный, водпугь права еправаен- 
ный, сь которого айсту вей обовязки и варунЕй 
правнвые, широце вь немь описаные, подостатку 
вычитавий й форумь той справ 5 у суду нашого 
указавши, а неодданье и незашаченье тое сумы 
пяльностью на року чиненою выписомь сь ЕниИг'Ь 
кгроду Минекого в'ь датБ року 1661, мБсеца Де- 
кабря 29 дня сознаньем'ь енерала, воеводства Мин- 
ского Юзофа Янковекого передь нами доведши, 
зданья его милости пана Яновского ий пани ма4- 
жопей его милости, яко права не поспушныхь, 
вь року завиятомь на упадь в'ь речи, а воде 
права ий добровольного листу запису их'ь милос- 
тей самое неотданое ийстизны Зь сОвяТОсТЯМИ, 
заруками, шкодами, накладами на его милости 
пану Яновекомь, пани маджонце его милости ий 
на. имБнью ихь мидостей, названомь Ходакахь, 


вь воеводствр Минекомь лежачомь, ей ми- 
достий паннБ Вицкой -- преложоной кляштору 
светое Тройцы всказанья у нась суду просйгь 
й домавяль. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
дебное ей милости панны Маріанны Вицкое--пре- 
дожоное каяштору светое Тройцы, рекгулы све- 
того Базиіего, зь его мидостью паномь Тома- 
шомь Хризостомомь Яновекямь и пани маджон- 
кою его милости за позвомь до дисту запису их» 
милости о неотданье ий незаплаченье на року со- 
рока зодотыхь польскихь позычоныхь, затымь 
0 совитостий, заруки й шкоды, йжь его милость 
пань Яновскій ий пани маджонка его милости, 
будучи о то позваными, передь нами до права 
не становили, прото мы судь ийхь мидостей, яко 
права непосіушных'ь, вь року завитом'ь на упадь 
в'ьречи (здаем'ь), а водле права и добровольного 1ис- 
ту запису его милости пана Яновскаго ий пани мал- 
жонкий его милости самую неотданую истизну зь 
совитостями, заруками, шкодами, накладами, зь 
уписнымь ий паметнымь намь даным», всего су- 
мою сто сорокь ий пять золотыхь польскихь на 
его милости пану Яновекомь, пани маджонц его 
милости й на имБнью ихь милостей Ходаках'ь, 
в'ь воеводствБ Минскомь лежачомь, на котором» 
о то позовь покдадано, й на иншихь ВвеЯЕйЙХЬ 
маетностях'ь их'ь милостей, лежачих'ь, рухомых ь, 
сумах ь пБнежныхь, гдБ кольвекь будучихь, ей 
милости паней Вицкой- преложоной кляштору 
светое Тройцы, рекгулы светого Базиіего, века- 
зуемь ий на отправу тое сумы пБнезей, кромь 
скдаданья рать статутовых ь, до врадовь земско- 
го або кгродского й йнших'ь всякихь тыхь ПОо- 
вбтовь, подь которыми се маетности ийх'ь ми- 
хостей окажуть, а которого собБ з'ь нихь сторо- 
на зажити похочеть, заложивши на спротивного 
троякіе заруки, отгылаемь. Боторая справа до 
книйгь годовныхь трибунальных'ь есть записана.. 

Кнша за 1663 з., Ле 204, л. 1406. 





ХА 65.--1663 г. Марта 20. 


Заручный листь короля Яна Казиміра, данный 

архимандриту Виленекаго монастыря Маркіа- 
ну Бёлозору.. 

Дбта оть нароженья Сына Божого 1663, мБ- 
геца Іюля З дня. 
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Передь нами судьямй головнымй духовяыЫми 
и свБцкими, на трибуналь у ведикомь князствб 
Литовском» зь воеводствь, земль и пов'Бтов'ь на 
рок'ь теперешній 1663 обраными, постановившисе 
очевисто у суду паць Миколай Водотько оповЕ- 
дать, покаадаль ий кь актикованью до книг ь Го- 
довныхь трибунальныхь справь вбчистых'ь упи- 
сатй даль листь заручный, сь канцеліярій его 
королевское милости великого князства Литов- 
ского одь вь БозБ велебного его милости ксендза 
Марціана Бядлозора- архимандрита Виленского, 
противо их'ь мидостямь паномь Яну, Ериштофу, 
Константому и Станисіаву ПрездБдзкймь выне- 
сеный, просечи, абы той аист ь заручный до КНИГЬ 
головныхь трибунадныхь уписань быль, ЕО- 
торый уписуючи у книги слово до слова такь се 
вь собБ маеть: 

Зап Казгітіега, 2 ТазКі Воўеу Кго] Роізкі... еіс. 
шгофдзопую МікоТаісчі, /апоуі, Ктзуз2боўіохі, Коп- 
віапіеюи, Э(апізТачоуі Рузездзіескію, ртасі То- 
дгопеу. Огодхері у уіегпіе паш іі! Ропісві пат 
уіеіерау Маісіаа ВіаТо20т--атгспітавдтуіа “Уі- 
Іеп5Кі, уіеіка оргесвіа вуоіа у гакоппіКбу зуоіе, 
па ўеп сгав рггу піш редасусі, різе2з упіегпобё 
уаваа, зіа1а, Кібглубсіе, гогпусі воріе Іпдзі рт2у- 
вроворі9е2у, егошадфпо, Мігтет, зёгзеіра у іппую 
огеўею, до боіп віТаўасую, піератіеіаіае па, роіа2й 
рога, ргачо розроіібе, чгугаўпіе ртзесіў Ко іпуазо- 
гот её ецегаз роретпігізсую парізапе, тоао сце- 
гісо 2 буші угувікіюі Іпагті па таіебпобб “угіе- 
Іерпесо аеіаіста пазгесо, іевіапепіеш піероз- 
сгука Куггуззбойа КіеуІісга І1егоуапа, бріаМа 
пагугапа, уг роуіесіе Ов2тіайскію 1егаса, паіасіаіі, 
вхкоду піе тае росгупіч5гу, 2гакоппіКоў пра (еп 
сгав (ат редасусі, а тіапоуісіе оуса Вопіасеео 
ЗапазгкоўвКіеео адезрекіоуаіі, збі у рогапііі, 
кіодкі до буігроў роодбіўахв2у, гаесгу, сокоіуіеК 
гроба, вргаебц Чдофоўеео рую, рогаріегаіі у рога” 
Бочаіі, Кібгусі згКод сгаза ргаха овоМіуу ге- 
севіт ргодцкоч ару редзіе, а со зуіеКвга, 2е5сіе іп 
сопіепріша Воса у з2есртоеасего у сруату деео 
буіеіеу, еду такопрісу рггей ўакКоўую уіегпобсі 
уаз2геу суе перодзііі до ігру, еазіе зіе паро- 
сейзбжо ойргаўочас 2гуукіо, уіегпобё угаз2а 
уУрайз2у х доруфбуюі вгаМапі, 2 рггусобоуапеюі 
різбоІесаті, віекасе, віг2е!аіас, оНагзе Воец робуіесо- 
пе, аррагаёу па оМагэц рейасе, іо іезі, Кіеііер 7, 
рабупа, Бгаў?е па гіешіе роггэцеаўс2у, іаКо Кіеду 


у іаКіеу іавКіпі ТосгохзКіеу ровіерочаіі, а пі 
дозус па бую таіае, аІебсіе ругучодйгае до вКЦКе 
чуч?дала, 5уа, “ое ротіепіопусі гаКоппікоу, саю 
зовіаіасуса, 2рібусі, зКаіесгопусй руеех ях іеу 
паіеоссі, до сегкуі Воўеу рггупаіегасеу, “уу- 
рераеіі у хуреё2і, а па оз(абек у па з2агохуіе 
запесо хіеіерпего хіей2га агсрітапдтуіў “УУіПей- 
зКіеео у гаКоппікоў іего (росруаІке) псхупі- 
Ібсіе; ту беду, іакобту 2гууКІі розіузесае ўеео, абу 
з райзічаса пат ой Воса роўіег2опус узгузсу 
зесигі еб Ірегі а ртаеўцдісіо 2озёаўаіі, а фут 
раггіеу КарІапі 2 КобсіоТаті, таіеіпоссіаті зу'еті, 
хіеіерпеего хіейта агсрітапёгусе УіІепзКіеео у 
угв2узіКісі гаКоппіКох іеео у таіеіпобё рігіМо 
рой пазга КубІеўзка рггусагпач згу ргоіесёіа, 
2бточіе іе у зпрэбапбіе бут Іізбет пабгут зха- 
гес?пут рокгуу ату у 2агекі ра Каў(есо 7 “ўіег- 
побсі чазгуса ро дзіевіесіа ўусіесу Кор егоз2у 
Інех Кіса рода це ргауа у байца уіеКіеео хіезіча, 
Ці(еўКіеео у кКТадату, зпгоуо рггукагиіўае, аруссіе 
уіетпобё уазга, апі заші різе2 іе, рггез 5, 
роіаг, роадапуей, рузуіасіоІ, Кгеупусі, апі ругет 
зпротгдіпоуапе озору піе фуІко па 24гохіе угіеіер- 
перо хіейга, агсрітапдёгуіу У ПепзКіеео, гакКопаіКбУ 
]е20, віце, с2еІайдзі у ройаапусі іср з2Кодзіё піе 
уагузіе, ае рагзіеу счаіюу сгупіё у паіазабу 
па таіеб0о5С іср брізвіМо пазуапа, ропіесВаіі, род 
ріасепіет 2уу? тіапоугапеў гагекі, Кіогеу ротоуа 
до зКагра пазгевго, а бгиса збтопіе пКгагууа2гопеу 
па]егеб ша, піе сгупізе іпасгеў «Іа, ТазКі паззеў, 
род пагоз2епіею 4(есо 154 гагесгпеео. Рап у 
КапсеПагуі пазгеу “УіеіКіеу “У. Х. Іі. доіа 
ауговгіезіего тіезіаса Магса, ток РайзКіеео бузіас 
ваебс2еў з52ебё(гіе512; іггесіее0о, рапоуапіа Кгоіезі 
разгуса Ро!зКіеео у Э2у'еф2зКіеео ріеіпавіеео тгоЕц. 
У того писту заручного подпись руеи найяснЬЙ- 
шого короля пана нашого милостивого тым словы: 
ўап Кагіпіегх Кго!. Печать большая великого 
князства Литовекого притиснена, а подпись руки 
его милости пана секретаря его королевекой 
милости тыми словы: Кагішіегах Рисра]зкі--род- 
вю Міпзкі, бектебагх 7. К. Мсі. Воторый тоть 
листь заручный, за поданемь оного до акту 
черезь особу вверху мененную, До КНИГЬ годлоОв- 
ныхь трибунальных'ь есть уписань. 


Кншта за 1663 1., де 205, 4. 14. 
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М 69.--1663 г. Іюля 27. 


Декреть, отмБняю:цій два рашенія трибунала 

по дблу о ввысканійя архіепископом'ь Полоц- 

кимь Гаврінломь Колендою сь Юрія Глебо- 

вича продентовь оть суммы 13000 золотых'ь 
польских!ь. 


Року 1663, мБсеца Іюля 27 дня. 

В'ь справ Б ясне вельможного его милости пана 
Юрья ВБароля Глебовича--енерадьного князства 
Жомойтскаго й Борысовекого старосты, з'Ь вель- 
можнымь в'ь БозБ превелебнымь его милостью 
ксендзомь Кгабріедемь Нолендою--архіеписко- 
помь Полоцкимь, метропогій Кіевекое, Галицкое 
и всеее Руси админиястратором'», за позвомь оче- 
висто вь рукй его мидостй поданымь, 0 зДЫй 
переводь права в'ь одержанью на жалобливом'ь, 
менечи за неплаченвье якобы черезь его милости 
выдеркафу оть сумы 18000 зодотыхь польских ь, 
зошдому зь сего свБта его милости ксендзу Се- 
дяв'Б--метрополитБ Віевскому, на фольваркь Дол- 
жаны внесеное, приходячого, з'ь немалыми взска- 
зами на самомь и маетностяхь его милости, Ко- 
торые подь тоть тежар'ь неподлегають, декретовь 
суду головного трибунахьного, (одного) вь року 
прошлом» 1662, одного мБсеца Октебра 21 дня, а 
другого мБсеца Ноябра 29 дня, мимо гкземитэ его 
кородевское милости, которым» его милость пань 
староста гЖомойтскій взглядом'ь того, же до трак- 
татовь покою зь царомь Московекимь консти- 
туціею сеймовою коммисаром'ь назначеным'»ь быж'ь, 
са вь тую дорогу выбираючисе безпечнымь з0- 
ставаль, также мимо конституцію сеймовую року 
1658, которую его милость по прійстью до По- 
сесій веихь маетности свойхь, до которое еіце 
зуподне не пришохь, одь плачёнья веяких'ь доі- 
говь до трохь дБть увольненым»ь есть, у Новд- 
городку в'ь нестанью жалобіивого ферованых'ь, 
затымь до знесенья тыхь обудву суду годовного 
декретовь. В'ь которой справ мы судь обмову 
отгь его милости ксендза архіепископа Полоцкого 
засланяючисе конституцеію сеймовою року 1611, 
ижь его милость есть депутатомь на суды го- 
довные ий директоремь кола нашого остаючи, на 
письмБ до нась суду поданую, поневажь самь 
его милость пань староста домойтскій на сесь 
чась при судахь нашихь не есть и вжо оДЬь 
недБль трохь яко сь кола одь судовь наших ь 


абсентовадь се, на сторону ухиливши, далей сто- 
ронамь вь право поступовать наказуемь--А в'ь 
дадльшомь поступку правномь, йжь его милость 
ксендзь архіепискоть Полоцкій за поколькоЕрот- 
нымь зь наказу нашого приводываньемь ене- 
ральским'ь, вь самой речи передь нами до права 
не становигь, про то мы судь его милости, Яко 
права непоспушного, вь року завитомь на 
упадь вь речи здаемь, тые суду головного три- 
бунального у Новагородку вь року прошлом ь 
1669;,- одинь мбсеца Октебра 21 дня, а другій 
мБсеца Ноябра 29 дня, яко миямо вношоные ек- 
сцепціе в» нестанью сторон Б через'ь его милости 
ксендза коленду-- архіепископа Полоцкого, одер- 
жаные декрета зо вейми вь нихь выражоными 
веказами зь особы и добрь его милости пана 
старосты ДЖомойтекого зносимь ий касуем'. 


Кнша за 1663 з., Ле 206, л. 1864. 





М 40.--1663 г. Тюля 31. 


Декреть, присуждаюцій Еристину Кунцеви- 

човую кь уплатаё Минекому архимавдриту 

Варлааму Козинекому 22505 зол. польсеих'ь 

за пятилётнее пользованіе работою монастыр- 
ских'ь крестьян'ь. 


Лбта от'ь нароженя Сына Божого 1663, МмБ- 
сеца, Іюля 31 дня. 

Передь нами судьямй годовными и свБцЕйМИ, 
на трибунать у великомь князств5 Литовском ь 
зь воеводств'», земль ий поввіовь на рокь тепе- 
решній 1663 обраными, кгды сь порадку рее- 
стрового кь суженью припдда справа в'ь БозБ пре- 
ведебного его милости ксендза. Барляама Нозин- 
ского--Минского, Метиславского архимандриты, 
зь ей милостью панею Ёристиною Войнянкою, 
бывшею Яновою Быховцовою, а теперешияею ясне 
вельможною ей милостію, панею Якубовою Бун- 
цевичовою--каштеляновою Жомойцкою, самою 
принципадкою за позвомь до айсту запису ей 
милости спольне сь небошцикомь его МаИ- 
достію паномь Быховцомь, першимь малжон- 
комь ей милости, на признанье передь врадомь 
земекамь Минекамь другого жисту заставного 
запису самого оригинаду, жалобаивому его ми- 
дости ксендзу архимандрит б на фольварокь, на- 
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званый Ковалевскій, и сепо Новадевичи и Ностюей] 
даного, о непризнанье оного ий заказанье ий при- 
верненье черезь ей милость панй Быховцовую 
подданыхь сь того фольваркуў Ковалевекого и 
села Костюков'ь, за наступеньемь непріятедя мо- 
скадя, до своей маетности, названной Тодкачевич ь, 
на работу черезь пять годовь, ажь до знесенья 
Хованского, ходити й 0 побранье тымь поданвымь 
быдіа, воловь, шцоть ий иной маетности, за- 
тымь о заруки и о шкоды. До которое справы, 
за, приволанемь черезь енерала сторон» до права, 
одь вь БозБ преветебного его милости ксендза 
архимандриты умодцованый его милости, за моцою 
'листовною правною, ему до той еправы даною, 
пань Миколай Володько становигь, а ее милость 
пани каштеляновая /Комойтская не становиіа и 
никоторое вБдомости 0 нестанью своем ь нам' су- 
ду й сторон Б своей не учиниіа. Затымь умоцо- 
ваный стороны поводовое поданья й положенья 
по ей милости пани Яновую Быховцовою, тепе- 
решнею ей милость паняй Кунцевичовую--каште- 
пяновую /Комойтскую, на маетности ей милости, 
названой Толкачевичах'ь, у воеводствБ Минскомь 
пежачей, позву черезь енерала воеводства Ви- 
тебекого Мартина Харковекого, очевистымь со- 
знаньемь оного выпийсомь, сь книг Ьь КГроДсЕйХь 
Минскихь подь датою сего року 1063, мбсеца 
Мая 10 дня выданым», сдушне, правне доведши, 
и трое пильностьй воланья стороны своей на, 
томь позвБ написаное оказавши, также жалобу 
зь него о речь вышей мезеную, а ширей в» 
томь позвБ описаную, предоживши, на доводь 
самое речи, вь томь позвБ описаное, покладать 
листь добровольный, водіугь права справаеный 
запись, оть небоіцика его милости пана Яна Бы- 
ховца и маджоней его митости теперешней, ей 
милости пани Нунцевичовой--каштеляновой «Ко- 
мойцкой, в»ь БозБ превелебному его милости 
ксевдзу Баріяаму архиймандрит 5, на признанье 
другого жисту заставного запису самого ориги- 
наду его милости ксендзу архимандритБ на фох- 
варкь, названый Ковалевскій, й седо Новалевичи 
й НБостюки служачій, подь датою року 1659, мБ- 
сеца Мая 28 дня даный, йдо акту книгь судовь 
наших'ь . головныхь трибунальныхь композита 
юдицій вь сей рокь 1668, мБсеца Мая 922 дня 
поданый и зь ексетрактомь оного сь тыхь же 
Енигь выданый, покладаль; а ижь небоіцик'ь его 


милость пань Быховець й маджонка его милости 
теперешяняя, ей милость пани каштеляновая Жо- 
мойтская, на термин 5 и мБйсцу зложояомь предь 
судомь земскимь Минскимь того жисту евоего 
заставного запису не признахи, покдадагь пид- 
ность выписомь сь тыхь же книгь земских ь 
Минских'ь, подь датою року 1659, мБсеца Октебря 
4 дня выданую, по котором» томь непризнанью 
того дисту заставного запису за наступенем'ь не- 
пріятепя москаля небошцикь пань Быховець ий 
маджонка его, маючи у себе пана Нетеевского 
врадникомь в'ь маетности, названой Толкачеви- 
чахь, который зь росказанья ей милости паней 
своей усихь подданыхь Новалевскихь й Костю- 
ковекихь, подбившй подь свою моць, черезь 
хБть пять до двора Толкачевекого на веякую 
работу вькаждый тыдень по тридний й на стражь 
колейно гналь, ажь до знесенья москвиятина, Хо- 
ванского, якожль тыхь подданыхь Новадевекихь 
я Костюковскихь вьнивошто пооборочагь, волы, 
быджо позаберадь, шцолы подарти казаль, чого 
пробуючи покіадать протестацію зь редяціею 
енеральскою выциеомь сь книгь кгродскйхь 
Минеких'ь, подь датою року 1660, мБсеца Іюня 
29 дня выданою, а затымь то указавши, зданья 
ей милости панй Нунцевичовую- каштеляновую 
Жомойтскую, самую принципатку, яко права, не- 
послушную вь року завитомь на упадь вьречи, 
а воджугь права и того листу добровольного за- 
пису ей милости паняй «Комойтекой, сполне сь 
першимь маджонкомь ей милости на признанье 
другого хисту заставного запису самого ориги- 
нату даного, зарукй вь немь менованое 15000, 
за нехоженье подданых ь на работу черезь пять 
годовь 7500 зодотыхь польских'ь на ей милости 
пани Кунцевичовой- каштеляновой Жомойтской 
и на имБнью ей милости Толкачевичах ь и на ин- 
шихь веяейхь маетностяхь ей милости его ми- 
дости ксендзу архимандрит Б Минскому ий Мети- 
славекому веказу, до того, абы ей митость пани 
каштеляновая гкомойтская тоть ійсть свой за- 
ставный запись, который сподне з'ь небоіциком'ь 
паномь Быховцомь, паномь майжонком ь свойм'ь, 
одна особа за другую ручечи, тому записови Досыть 
(чинить) обовезади, оного утверженья ий через'ь ей 
милость пани каштедляновую Доюмойтекую на тер- 
мин Б одь нась суду зпоженомь передь судомь 
годовнымь признать наказанья, а затымь и за- 
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позву одь ей милости пани «Комойтской и одь 
маджонка ей митости самой принципаўки, по его 
милости ксендза архимандриту вь той справ пе- 
редь наш судь гоповный менечи композиты юдч- 
цім вь'терминь не належный й до Минска, гдб 
таковые суды композити юдицій тамь не отпра- 
вуютея, яко не слушного ий не правного скасо- 
ванья, у нась суду просить й дДомовяіь. 

А такь мы судь вьтой справ вь БозБ преве- 
тебного его миіости ксендза Бараяамэ, Козинского, 
Минского, Мстисіавекаго архимандриты, з'ь ей ми- 
лдостью панею Яновою Быховцовою, а тепереш- 
нею ясне вельможною ей милостью панею “Іку- 
бовою Кунцевичовою--каштеляновоюкомойтскою, 
самою принципадкою, за позвомь до листу запису 
ей милости, сподне зь небоіцикомь его милостью 
паномь Яномь Быховцомь, першим'ь малжонком'ь 
сей милости, на признанье передь врадомь зем- 
скимь Минскймь, другого лийсту заставного .за- 
пису самого оригиналу, его милости ксендзу ар- 
химандрит'Б на фольваркь, названый БКовалевскій, 
и седо НКовадевичи и Еостюки даного, заказанье 
и приверненье через ь ей милость панею Быхов- 
цовую подданых» сь того.фольварку Новалевского 
и седа Ностюковь за наступеньемь непріятеія 
моёкаля до своей маетности, названой 'Голкаче- 
.вичь, нароботу через'ь пять годов, ажь до зне- 
сенья Хованского, ходити, йо побранье тым'ь под- 
даным'ь волов'ь и быдіа, также й инной маетности 
ихь, й 0 непризнанье того права заставного, за- 
тымь о заруки и шкоды, ижь позваная особа пе- 
редь нами судомь до права не становила, про 
то мы судь ее милость, яко права не посіўшную, 


вь року завитомь на упадь в'ь речи здаемь, а 


ведлугь права и того листу добровольного запису 
ей милости, сподне зь небошцикомь мадлжонкомь 
ей милости, на признанье другого лийсту застав” 
ного запису самого оригинаду даного, зарукй 
вь немь менованое 15000 золотыхь польских, 
за нехоженье подданыхь на работу черезь пять 
годовь 7500 зодотыхь польских ь, в'Ь 0дно знесШши 
и пораховавши, зь двбма копами вписного й па- 
метного, намь суду даными, всего сумою 22505 
зодотыхь польскихь, на ей милости пани Кунце- 
вичовой---каштеляновой Доюмойтской, й на иМБНЬьЮ 
ей милости, названомь Тодкачевичохь, у воевод- 
ствБ Минскомь лежачемь, на которомь 0 то По- 
зовь покдаданый быль, и на ИНШиХьЬ ВСЯЕИХЬ 


маетностяхь ей михости, лежачихь й рухомых ь, 
сумах'ь пБнежных'ь, гдб кольвек ь буд ўчих'ь, его 
милости ксендзу архимандрит б веказуемь и на 
отправу тое сумы кромь складанья рать статуто- 
товых» до врадовь земекихь й егродских'ь Мин- 
скихь веякихь тыхь повбтовь, подь которыми 
се маетности ей милости окажуть, а которыхь 


собБ з'ь них» сторона зажити похочет'ь, заложивши 


на спротивного троякіе заруки, отегыдаем'ь; до того 
абы ей милость пани каштетяновая,Номойтская 
тоть лйсть свой заставный запись, которым'ь се 
сподне зь небоіцикомь паномь Быховцомь, Па- 
номь маджонкомь свойм'ь, одна, осдба, за другую 
ручечи, тому записови досыть чинить обовезали, 
тоть лист заставный запись, который мы судь 
утвержаемь, за обвыценьемь соб5 вь четырехь 
недблях'ь поданым'ь передь судом» годовным'ь три- 
бунальнымь композити(юдицій) в'ь року дает'ьБогь 
пришломь 1664, подь тоюжь зарукою, Ввь томь 
лист, на признанье даномь, описаною, признала, 
наказуемь, а за тымь ий запозовь одь его Мми- 
дости пана гкомойтского и маджоней, ей милости 
самой принципалкия йо его милости ксендза архи- 
мандриту вь той ёправБ передь нась судь.Го- 
ловный мененый композити юдицій вь термин'ь 
надежный до Минека, гдБ таковые суды комПО- 
зити юдицій тамь не отправуютьсе, яко несдуш- 
НЫЙ И неправный симь декретомь нашим»ь ка- 
суемь. Воторая справа есть до книгь судовых ь 
годовныхь трибунальныхь записана. 


Кнпа за 1663 з., М 205, л. 1103. 





М “І.- 1663 г. Іюля 3і. 


Декрет'ь, присуждаюцій Христину Кунцевия- 
човую кь уплатб архимандриту Минскому 
Варлааму Козинскому . 18805 зол. польёе. за 
убытки, понесенные ийм'ь по заставному вла- 
.Днію имвніемь Кунцевичевой. 


Лёта от» нароженья Сына, Божого 1663, МБ- 
сеца, Іюля 31 дня. 

Передь намй судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водетвь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1663 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вь БозБ веіебного его 
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милости ксендза, Бараяама Козинского- Минского, 
Мстиславекаго архимандриты, зь ей милостью 
панею Кристиною Войнянкою, бывшою Яновою 
Быховдовою, а, теперешнею ясневельможною ей 
милостьыю панею Якубовою Нунцевичовою--каш- 
тедяновою ХЖомойцкою, самою принципалкою, за, 
позвомь до дисту запису ей милости заставного, 
сподне зь небошцикомь его милостью паном ь 
Яномь Быховцомь, першимь маджонкомь ей 
милости, на фольварок'ь названый ВНовалевским'ь, 
й седо Ковалевичи ий Ностюкий вь петнадцати 
тысечахь золотыхь польскихь жадобіивому его 
милости ксендзу архимандрит Б заведеного, служа- 
чого, о неўчиненье оному досыть, а то за невы- 
бранье водпугь инвентаря чиншовь и дзякель 
одь подданых», до того фольварку надежачих'ь, 
черезь дБть три двохь тысечехь золотых'ь, о 
незаплаченье черезь ийхь милостей зь своей 
валасной шкатуды грошми готовыми ий зь мает- 
ности ихь милостей Толкачевичь, о незанятье 
млыну новаго, о перешкоду на озер5, о забранье 
кгрунту, также о неплаченье аренды сь корчмы 
Хотаянское ий Толкачевекое вь каждый рокь по 
двБсти зодотыхь польских», затымь о заруку ий 
о вины. До которое справы за приволаньем'ь 
через'ь енерала сторонь до права, одь превелеб- 
ного вь БозБ его милости ксендза архимандриты 
Минского, Метисіавекого, умоцованый его ми- 
дости, за моцою листовною правною, ему до той 
справы даною, пан'ь Миколай Володько становиіь, 
а одь ей милости пани каштеляновое Жомойт- 
ское, яко самое принцирадки не становиій, ани 
которой вБдомости 0 нестанью своемь намь су- 
ду й сторон Б своей не учиниіи. Затымь умоцо. 
ваный стороны поводовой поданья и подоженья по 
ей милости пани Яновую Быховцовою, тепереш- 
нюю ей милость пани ўнцевичовую- -каштеія- 
новую «омойцкую, на маетности ей милости, на- 
званой 'Голкачевичахь, у воеводств5 Минскомь 
лежачей, позву черезь енерада воеводства Ви- 
тебекого. Мартина Харковского очевистымь со- 
знаньемь оного выпиИсом'ь, сь ЕНИГЬ КГродсЕйх'ь 
Минских'ь подь датою сего року 1663 Мая 10 дня 
выданымь, слушне, правне доведши ий пильность 
воданья стороны своей на томь позвБ написаное 
оказавши, также жалобу зь него 0 речь вышей 
мененую, а ширей вь томь позвб описаную 
преоживши, повБдихь то: же небоішцикь его ми- 


дость пань Быховець, еподне сь теперешнею 
ей мидостіею пани каштеляновою фомойцкою, У 
его милости ксендза архимандриты готовую ру- 
кодайную суму пБнезей пятнадцать тысечь зо- 
дотыхь польскихь на окупно маетности своей 
Тодкачевичь взявшй ий вь той сумБ вь пят- 
надцати тысечах'ь зодотых'ь фольварок'ь свой, на- 
званый Ковадевскій, зь седомь Новадлевичами и 
Костюками, заставнымь правомь его милости 
ксендзу архимандритБ завели и заставидий; на, 
доводь того тое право заставное, одь небоіцика, 
его милости пана Яна Быховца ий малжоней его 
милости, теперешней ей милости паней Бунцеви- 
човой, каштеляновой гомойцкой, его мидости 
ксендзу архимандрит5 подь датою року 1852 мёсе- 
ца Мая 23 дня даное й до акту книг ь судовь на- 
ших'ь головных'ь трибунальных'ькомпозитаи юдицім, 
в» семь року 1663 мБсеца, Мая 22 дня поданоей з'ь 
екстрактом»ь того права, выписомь сь тыхь же 
книг ь головных'ь выданым», покладаль; а за тым'ь 
покладахь инвентарь того права вь той же дат б 
вышей писаной, воддугь которого того права, 
войстя вь держанье его милости ксендза, архи- 
мандриты до того фольварку Новадевского ий се- 
ла Ковадевичь иНостюков'ь покладагь интромисію, 
выписомь сь кяйгь кгродсейхь Минеких»ь, подь 
датою року 1652, мБсеца Мая 28 дня выданую, кото- 
рымь то правомь заставнымь небошцикь его ми- 
дость пан'ьБыховець з'ь маджонкою своею, сь тепе- 
решнею ей милостью панею Д омойцкою описади- 
се, иль еспибы его милость ксендзь архиман- 
дрита, сь того фольварку ий подданых'ь: до него 
надежачихь чиншовь, дзякедь взглядомь моро- 
зовь, градовь, жоднера, наступенья одь непрія- 
тедя подзугь описаного йнвентаря не добрагь, 
тогды за увБдоменьемь одь его милости зь мает- 
ности Тодкачевичь йзь шкатулы своей віасной 
пдатити мБан, а сь корчмы Хотіянекое ий Тодх- 
качевское аренды вь каждый рокь по двБстИ 
зодотыхь мБай ихь милость давать Й новый 
ставь и млынь другій мБай занявший выставить 
й одь кождого вступуючого боронить й сами 
жадное перешкоды его милости ксендзу архи- 
мандрит Б не чинить, подь. зарукою пятнадцати 
тысечь зодотыхь польсейхь за каждый наруше- 
ный параграф'ь, обовезади; которымь тымь пра- 
вомь его милость ксендзь архимандрита будучи 
упевненый и убеспеченый, в'ь першомь року 1653 
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циншу ий дякла семисот'ь зодотых'ь не добраль, в» 
другимь року шестисоть зодотых'ь не добрагь, о 
што кгды его мидость ксевдзь архимандрита по- 
даугь того права заставного и словное обБтНИЦЫ 
ихь митостй шкодь свойхь и недобраного чин- 
сшу, дякда упоминахь и о грабеж ь, на озерБ Сер- 
гБевекимь стадый, на которомь зь вБков'ь ПОоД- 
даные Новалевскіе вольное довенье рыбы мБвалй 
и язы заставовали, а за держанья его милости 
ксендза архимандриты оть взятья Новалевичь 
зь неводомь, любо еце тые Сергбевичи 
быдий вь держанью небошцика его милости Бази- 
лего Быховца, которому его милость ксендзь 
архимандрита сто зодотыхь позычиь, а небо- 
цикь его милость пань Быховець зподне зь 
маджонкою своею, зь теперешнею ей милостью 
панею /Комойцкою неводь пограбидь, а потым» 
зь угоды небошцикь его милость пань Быховець 
и маджонка егб милости тоть неводь вернувіши 
вольное довенье рыбь на томь озерБ позвоДилй, 
на окупнБ того фольварку Бовадевицкого лис- 
томь своймь убеспечияй и до устной розмовы 
оддожиай. А потымь таковымь лдистомь убеспе- 
чивши, яко того фольварку не окуцили, такь и 
за шБта прошлые не нагородити, аде, ничого не 
паметаючи на заруки, вь дистБ опиеБ своем ь 
описаные, бодБй водоки кгрунту вь седтБ Кова- 
левичахь собБ привіаіциій, а в» Ностюкахь вей 
пустки за себе забрати, сь корчмы Толкачевской 
яй Хотіянской за рокь 1654 двухсоть зодотых'ь, в'Ь 
томь же року чиншу идякла семисоть зодотых'ь, 
а за дБтьтри двох ь тысечей ий двухсот'ь зодотых'ь 
польских» его милости ксендзу архимандрит Б не 
отдади и не заплатили, ставу нового не занеи и 
не выставижи; чого того всего пробуючи, покладаль 
протестацію, выписом'ь сь книг ь кгродсейх'ьМин- 
ских'ь подь датою року 1655 мБсецаГ'енваря 25 дня 
выдаёную, а затымь по указанью зданья позва- 
ную особу, яко права непослушную в'ь року зави- 
то на упадь вь речи ий того права заставнего 
на фодьварокь Бовалевскій и село Новадевичи 
и Костюки, его милости ксендзу архимандрит'Ь слу- 
жачого, яко сауўшного и правного, во вейх'ь пунЕ- 
тах'ь и параграфах'ь утверженья ий за нарушенье 
того права заруки вь немь менованое петнад- 
цати тысечей зодотыхь польских'ь, за недобранье 
водпугь инвентаря чаншовь и дзякехь черезь 


аренды сь корчмы Хотлянское и Толкачевекое 
вь каждый рокь по зодотыхь двохь соть, за 
дБть деветь тысеча и осьмисоть зодотыхь, на 
ей милости пани каштедяновой /омойтскОй И 
на имБнью ее милости, названномь Толкачеви- 
чах'ь, на котором'ь о то позовь покдаданый бых», 
и на иншихь веякихь маетностяхь ее милости 
его миядости ксендзу архимандритб всказу, до того 
(абы) ее милость пани каштеляновая Жомойтская 
воддугь опийсу евоего млынь новый по обвБ- 
іценью за недБдь шесть выставила, в'ь грунты, в» 
пуцу и вь жадную речь неветуповада, довенья 
рыбь на езерБ (СергБевекомь ий ставенья язовь 
на рБцБ ий часу придухи не борониіа ий чого бы 
подзугь инвентаря его милость ксендзь архи- 
мандрита не добраль одь подданых ь и зь арен- 
ды Хотдянекой и Тодкачевекой, вь каждый рокь 
по двБсти зодотыхь польсЕйхь, абы ей милость 
пэнй каштеляновая гомойцкая его милости 
ксендзу архимандрит Б подь тоюжь зарукою паа- 
тила, наказанья у нась суду просигь и дома- 
ВЯ ь. , 

А такь мы судь вь той справв вь Бозв 
преведебного его милости ксендза Барляама Ко- 
зинского, Минекого, Местисіавекого архимандриты, 
зь ее милостью панею Яновою Быховцовою, те- 
перешнею ясневельможною ей милостью па- 
нею Якубовою Нунцевичовою, каштеляновою Жо- 
мойцкою, самою принципадкою, за позвомь До 
листу запису ей милости заставного, сподне з'ь 
небошцикомь его милостью паномь Яномь Бы- 
ховцомь, мадлжонкомь ей милости, на фольва- 
рокь, названый Ковалевскій, й село НКовадевичи 
и Ностюкий вь петнадцати тысечехь зодотых'ь 
польскихь жадлоблйвому его мидостий ксенд- 
зу архимандритБ  заведеного, епужачого, о 
Яеучиненье оному досыть, а то: за невыбранье 
воддуг'ь йинвентаря циншовь и дякеть оть ПоД- 
даныхь, до того фольварку надежачихь, через 
дбть три двохь тысечей зодотыхь, 0 не 
запдаченье черезь ийхь милостей зь своей влас- 
ной шкатулы грошми готовыми ий зь маетности 
Тодкачевиячь, о незанятье міыну нового, о пере- 
шкоду на озер5 ий о забранье кгрунту; также о 
незапдаченье аренды сь корчмы Хотаянское и 
Тодкачевекое вь каждый рокь по зодотых'ь дв БстТи, 
затымь о зарукй и о вины, ижь ей милость 


ХБть двБ тысечи три зодотыхь, за непдачень [пани ВБунцевичовая, каштелянова Жомойцкая, 
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будучи о то позваная, передь нами судомь до 
права не становида, про то мы судь ей мидость, 
яко права непослушную, вь року завитомь на 
упадь вь речи здаемь, тое право заставное, на 
фольварокь Ковалевекій ий сепо Ковадевичи и 
Костюки его милости ксендзу архимандрит 5 слу- 
жачое, яко слушное и правное, во всийх'ь пун- 
ктахь и параграфахь утвержаемь и за нару- 
шенье того права заруки вь немь менованые 
петнадцать тысечей золотыхь, за недобранье 
воддугь инвентаря циншовь ий дякель черезь 
дБть три ДВБ тысечи зодотыхь, за не- 
плаченье аренды сь корчмы Хотіянеское Ий 
Толкачевское вь кождый рокь по золотых'ь дв'БсТб, 
за шБть деветь учинить зодотыхь тысеча й осмь 
соть, вь одно знесши и пораховавши, зь двБма 
копами вийсного ий паметного намь данЫМи, 
всего сумою осмьнадцать тысечей осьмьсоть 
и пять зодотыхь польскихь на ей МмИло- 
стя паняй Кунцевячовой -- каштеляновой Жо- 
мойцкой, и на имбнью ей милости, названом'ь 
Толкачевичах»ь, на которомь о то позовь покла- 
. даный быль, й на иншихь веякихь маетностяхь 
ей милости дежачихь и рухомых», сумахь пБ- 
нежных'ь, гдБ кольвекь будучихь, его милости 
ксендзу архимандритБ Минскому, Метиставекому 
всказуемь ий на отправу тое сумы, кромь села- 
данья рать статутовыхь, до врадовь земских ь 
або кгродскихь Минскйхь ий йнШИХЬь ВСЯЕИХЬ 
тыхь повБтовь, подь которымй се маетностй 
ей милости окажуть, а которого собБ зь нихь 
сторона зажити похочеть, задожившй на спро- 
тивного троякіе заруки, отсылаем'ь. До того, абы 
ей милость пани каштеяяновая Домойцкая міын'ь 
новый воддугь опису своего по обвбіценью за 
недБль шесть выставила, вь кгрунты, вь пуцу ИЙ 
вь жадную речь неветуповада, довенья рыб'ь на 
озер5 СергбБевекомь и ставенья язовь вь рБчцв 
и часу придухи не боронила, й чого бы подлугь 
инвентаря не добрадь оть подданных»ь, яко йЗ 
аренды Хотлянское ий Тодкачевекое, Вь КОЖДЫЙ 
рокь по двбстБ золотыхь, его милости ксендзу 
архимантрит подь тоюжь зарукою, абы ей ми- 
дость паняй Быховцовая отдавадла, наказуемь. Но- 
торая справа до книгь годовныхь трибуналь- 
ных ь есть записана. 


Кнша за 1663 з1., Ме 205, 4. 1107. 


М “2.- 1663 г. Августа 1. 


Декреть, присуждаюцій деодору Копыстин- 

скую к» уплатв Самуйлу Долматскому- свя- 

ценнику Зелёзняцкому, долгу и пени 167 
копь ий 20 лит. грошей. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1663, мВ- 
сеца Августа 1 дня. 

Передь нами судьями головнымий, на трябу- 
надь у великомь князетвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь теперешній 
1663 обраными, кгды сь порядку реестрового к'ь 
суженью припала справа в'ь БозБ велебного отца, 
Самуедя. Додмадцкого--свеіцёника едБзницкого, 
зь ее миялостью пани Теодорою Ильницкою Пе- 
тровою Нопыстинскою, за позвомь 0 спротивен- 
ство декретови кгродскому Новгородскому вь не- 
поступенью впередь возному, а потомь и враду 
чинить стправы на маетностйя Цетровичах»ь за 
осьмдесять двВБ копБ, кгрошей сорок ь лийтТов. 
веказанную, затымь о заруку ий шкоды. До 
которое справы, за приволаньемь черезь ене- 
рала сторон» до права, одь вь БозБ велебного 
отца Долмацкого умоцованый его пань Стани- 
сдавь Подолець становигь, а ей мплость пани 
Копыстинская не становида ий никоторое ВвЕБдо- 
мостий о нестанью своемь намь суду ий сторонБ 
своей не учинила. Затымь умоцованый стороны 
поводовое поданья ий подоженья по ей милость 
пани Нопыстинскую на маетности ее милости, на- 
званой Петровичахь, в» воеводствБ Новгород- 
скомь дежачей, через'ь енерала воеводства Новго- 
родского Вацслава Герботовекого гознаньем'ь его 
выпийсомь сь книгь кгроду Новгородского, вьЬ 
дат Б сего року, мБсеца Мая 12 дня выданым», 
позву стушне правне доведши и трое воланье 
пильностий стороны своей на томь позвБ наци- 
саное оказавши й жадобу зь него о речь вышь 
мененую, а ширей вь немь описаную, прело- 
живши, на доводь самое речи покдададь декреть 
враду кгродского Новгородского вь справ5 ве- 
лебного отца Додмадцкого зь ей'мидостью паней 
Копыётинскою, вь року 1659, мБсеца Іюня 5 дня, 
о неотданье на року двадцати коць грошей 
дитовекихь позыченыхь на аисть запись ее 


милости, вь которой справ врадь кгрод- 
скій Новгородскій за нестаньемь позваное 
до права, вь року завитомь на упадь 
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вь речи здавшй, а воде права и добро- 
вольного листу запису ее милости при' самой 
истизнБ совитости ий зарукй наей милости пани 
Копыстинской и на маетности ее милости Це- 
тровичахь всказажь й на отправу тое сумы воз- 
ного зь трема шіяхтичами, задоживши на, спро- 
тивного заруку, одосладь. Якожь отець Дол- 
мацкій, приводечи той декреть до екзекуцій, впе- 
редь возного, а потомь и врадь до маетности 
ее милости Петровиячь на отораву порядкомь 
правнымь зводиль, гдБ ей милости пани Копы- 
стинская, спротиваяючисе декретови кгродскому 
Новгородекому, возному сдовне отправы чинить 
боронила, а враду черезь сына своего пана Іор- 
дана НБопыстинского цедулдою, которое спротивен- 
сово на тыхь листахь поБздчихь написано и ДО- 
дожено есть. На доводь того спротивенства такь 
реляцію енерадьскую Симона Гуторовича сь Енигь 
кгроду Новгородскаго, выписомь, вь року 1662, 
мБсеца Октября 10 дня выданую, также ий іисть 
побздчій врадовый его милости пана Стефана, Бру- 
ханского- есудьй кгродскаго Новогородского, в» 
року теперешнем'ь мБсеца Мая 8 дня выданый. О 
которое спротивенство, поневажь и теперь ее ми- 
хость будучи запозваною до права передь судь 
вашмостей не становитгь, зачимь ее милость, яко 
права непосдушную, в'ь року завитомь на упэдь 
вь речи зданья, а ведпе права за спротивенство 
декретовяй кгродскому Новгородскому помененое 
гумы зь зарукою на ее милости панй Бопыстин- 
ской, на маетности ее милости, названой Цетро- 
“вичахь, вь воеводствв Новгородскомь лежачей, 
на которой о то первей того и теперь Позвы 
покіладано, всказь падь и побБздь одправованый 
быть и на иншихь веякихь маетностях'ь ве ми- 
дости лежачихь, рухомых», сумах'ь пБнежных'ь, 
гдБ кольвекь будучихь, а вь недостатку оных ь 
и на самой особБ ее милости сторон своей веказу 
и отосланья на отправу того всказу до враду 
земского або кгродского Новгородскихь ий ийн- 
шихь тыхь повБтовь, подь которыми” се мает- 
ности ее милости и особа окажуть, зь закдадом'ь 
на, спротивного троякихь зарукь, у нась суду 
просиль ий домовяі'. 

А такь мы судь, вь той справб ВвьЬ 
БозБ ведебного отца Самуетя Додмацкого-- 
свяшценника «Кетбзницкого, сь ее Ммидостью 
панею Петровою Бопыстинскою за Ппозвомь 


0 спротивенство декретови враду кгродекого 
Новогородского вь непоступенью впередь воз- 
ному, а потомь ий враду чияйть отправы на ма- 
етности Петровичахь за осьмдесять ДВБ копб, 
грошёй сорокь аитовекихь веказаную,  за- 
тымь о заруку и шкоды” ижь ее милость, 
будуче о то позваною, передь нами до 
права не становила, про то мы судь ее 
милость яко права непосдушную в'ь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь, а воде права 
за спротивенетво декретовий вышь помененому 
заруку сь першимь того враду веказомь, зь 
упиенымь и паметнымь намь даным», веего 
сумою сто шестьдесять семь копь, кгрошей 
двадцать пять, на ей милости пани Копы- 
стинской, на маетности ее милости, назва- 
ной Цетровичахь, вь воеводствр Новгород- 
скомь лежачей, на которой о то первей того Й 
теперь позовь покладано, веказь паль й поБздь 
отправованый быть, и на иншихь веякихь ма- 
етностях'ь ее милости, лежачихь, рухомых ь, су- 
мах'ь пбнежных'ь, гд кольвекь будучихь, велеб- 
ному отцу Додмацкому- свешеннияку КетБзниц- 
кому, веказуемь и на отораву того веказу, кром ь 
складанья рат'ь статутовых'ь, до врадов'ь земского 
або кгродского Новгородских'ь й инших'ь веЯяЕйх'ь 
тыхь повбтов'ь, подь которыми се маетности ее 
милости окажуть, а которой собБ з'ь нях ь сто- 
рона зажити похочеть, задожившй на спротив- 
ного троякіе заруки, отсыдаем'ь. 


Кна за 1663 з., Ле 205, л. 1297. 





М “з.--1663 г. Августа З. 


Декреть, присуждаюцій Юрія Кублицкаго 

к 182-ти недбльному тюремному заключенію 

и уплат5Б 36 копь золотыхь и 20 грошей 

польских'ь архіепископу Полоцкому Гаврійнлу 

Коленд'в, за нападеніе на принадлежацее ему 

село, нанесеніе побоевь крестьянамь и за- 
хвать хлёба ий разных'ь вешей. 


Літа оть нароженія Сына Божого 1663, мБ- 
седа Августа З дня. 

Передь намй судьями головными, на трибу- 
надь ў ведйкомь князівБ Дитовскомь зь вое- 
водствь, земаь й повБбтовь на рокь теперешній 
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1663 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа вь БозБ превелеб- 
наго его милости ксендза Ёгабріедля Коленды-- 
архіепископа Полоцкого, администратора метро- 
полій Кіевекой, зь его мидостью паномь Юрь- 
емь Кублицким»ь, яко самимь принципалом'ь, ЗЬ 
докладомь пани матки онаго й братій, йхь мило- 
стей пана Яна и Стефана Кубійцкихь, за поз- 
вомь о непооднокротное кгвайтовное по усту- 
пенью войска непріятельского Московского и по 
рекупорованью черезь войска его королевекой 
милости русских» краевь, зь громадою немалдою 
шодей служачихь и сь поддаными ихь милости 
села, Весника, вь ночи способомь жолнерским'ь, 
кверико модо на седо жадуючога, названое Коса- 
ри, вь воеводствБ Полоцкомь дежачое, до ма- 
етяостий Великихь-Долець принадежачее, на Б- 
ханье, 0 кгвадтовное вь томь сеўБ помолоченье 
збожа, забранье (речей) и фантов'ь розных ь цбною 
вь жалобБ помененою на золотыхь осимьдесять 
шесть и грошей двадцать аийтовскихь, бо спа- 
денье вь томь сед дому черезь его милости, 
коштуючего сорока пети зодотыхь, также 
о збитье ий змордованье дБсничого, на име 
Савы Гараіцонка, затымь 0 шкоды, наклады ий 
вины правные. До.которое справы за приво- 
даньемь черезь енерала сторон ь до права, одь 
“его милости ксендза архіепископа Полоцкого 
умоцованый его милости, за моцою листовною, 
правною, собБ до тое справы даною, пань (Саму- 
ель Вельямовичь становигь, а его милость пань 
Кубіицкій яко се сам'ь передь нами не стано- 
вихь, такь ий никоторое вБдомостйя о нестанью 
своемь намь суду ий сторон Б своей не учиниі»; 
вэданья (теды) его милости, яко права непослушно- 
го, вь року завитомь на упадь в'ь речи, а в' са- 
мой справБ прекладаючи жалобу повёдигь: ижь 
в'ь року 1661,мБсеца Августа од'ь дня деветого ажь 
до дня тридцатого его милость пан'ь Нублицкій, на- 
Беджаючи на село жалуючого, названое Носари, в'ь 
воеводгтв Подоцкомь лдежачое, до маетности 
Великихь Дохець принадлежачое, зь громадою 
не малою людей служилыхь, чедядью ий подда- 
ными своймй Весницкйими, епособомь жоднер- 
скимь, кверико модо, кгвадтовне, впередь в» 
ночи, а потомь и розныхь дней непооднокротне, 
розгоняючи подданыхь, збожа разное молотечи, 
до маетности своей, названой Кубличь Весницка, 


запровожагь, фанты заберадь, подданых'ь жалу- 
ючого по ведекроть розгоняючи, одного поймав- 
ши, на име Саву Гарацонка, немилосерно обу- 
хами збцгь и змордовадь и домь его, вь томь 
сетБ ночуючи, спадигь и вь нивечь тое село 
спустошить, подданыхь зниіциль; на Доводь 
самое речи покдадагь и читаль протестацію, вы- 
писомь сь книгь кгродскихь Ошменсекйхь вы- 
даную в'ь року 1662, мБсеца Сентября 18 дня, 
а водле права при поступку ий процееБ прав- 
номь подданымь того села его милости ксендза 
архіепископа Полоцкаго, меновите Семену Масте- 
ренку й другимь того седа, на томь: яко прав- 
дяве его-милость пан Юрій Бублицкій и зь 
братьею своею набжджаючи на тое село розными 
часы зь громадою не мадою людей ий поддаными 
гвойми, кгвадтовне збожа такь много и такою 
цбною, яко вь процесб поменено есть, помоло- 


тивши, до маетности свей запровадиль и на свой 


пожитокь обернухь, фанты забрадь и в'ь ня- 
вечь тое седо обернужь, до присеги беручи, по 
присезБ водле права, й жалобы позовное, за тые 
помененые шкоды, на его милости пану Кублйц- 
комь в» БозБ превелебному его милости ксендзу 
архіепископу Полоцеому и на маетности его 
пайа Бублтицкого, названой Вееницку, вь воевод- 
ствБ Полодцкомь лежачой, на которой о топозвы 
покладано ий на иншихь маетностяхь, а самаго 
его милости пана Кубійцкого, яко наБздника и 
разбойника, на дванадцать нед'ль сБденья в'ь замо- 
кь Мядельскій, поневажь Пододкій одь вепріятеля 
не одвоевань, веказу, задоживши на спротивяого 
троякихь зарукь И одосланья на отправу до 
врадов'ь земского, або кгродского Цолоцкихь ий 
иншихь веякихь тых ь повбтовь, подь которыми 
маетности ий добра его милости пана Кубіицкого 
окажуть, у нась суду просишгь и домавяль. 

А такь мы судь вьтой справ вельможного 
в'ь БозБ преведебного его милости ксендза Кгаб- 
ріедя Коленды- архіепископа полоцкого, адми- 
нистратора метрополій Кіевекой, сь его милостью 
паномь Юрьемь Бублицкймь, самымь прин- 
ципадомь, зь докдадомь пани маткйи и па- 
новь братій ийхь милости, шпана Яна и 
Стефана Ёубдаицейхь, за позвомь о непоод- 
нокротное, кгвалтовное, по уступенью войска яе- 
пріятельского Московекого и по рекуперованью 
черезь войско его кородевекой мижости русейхь 
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краев'ь. зь не малою громадою людей служилыхь 
и сь полдаными ихь милости села Весника. в'ь 
ночи способомь жолнерскимь, кгверико мода, 
на седо жадуючого, названое Косари, в'ь воевод- 
ств Полоцкомь дежачее, до маетности Велаких'ь 
Долець принадежачее, набханье, о кгвадтовное 
модоченье вь томь сетБ збожа, забранье фанть 
разных ь ц5ной, вЬ жадобБ помененою, на з010- 
тыхь осмьдесять шесть ий грошей двадцать 1й- 
товскихь, 0 спаденье в» том ь сеўБ дому презь 
его милости, коштуючего еорока зодотыхь и Пети, 
также о збитье и змордованье дБеничего, . на име 
Савы Гарашонка, затымь 0 ШКОДЫ И ВйНЫ 
правные; ижь его милость пань Кублияцкій, бу- 
дучи о то позванымь, передь нами до права не 
становягь, про то мы судь его милости, яко 
права непослушчого, в'ь року завиятомь на упадь 
вь речи здаемь, а водле права, при процесб и 
поступку правномь, подданым'ь того села. его ми- 
дости ксендза архіепископа Полоцкого Косарев- 
скимь, меновяте Сиямону Мастеренкў, Ивану Ко- 
сарю, Стефану Бядлоўсенку, СавБ Деясиленку, 
Онуферею Елимятенкў на томь: яко правдиве 
его милость пань Юрій Кубайцкій, наБждчаючи 
на тое село розными часы з'» громадою немалою 
дюдей и поддаными свойми, кгвадтовне збожа, 
такь много ий такою цбною, яко вь процесеБ 
поменено есть, помодотившй, До маетности сво- 
ей запровадидь й на свой пожитокь обернуль и 
фанты забрахь; а особіиве Сав 5 Гараіцонку на 
томь: яко его милость пань Кублйцкій оного 
збихгь и домь его вьтомь седБ спадить, присегу 
веказуем'ь, которую они передь врадомь земским'ь 
Ошменскимь, на рокахь Михаловеких'ь, у МядетБ 
вь семь року судить припадаючих»ь, а вь не- 
дойстью оных ь, на другихь належных», напервей 
судить припадаючихь, ветупивший вь роки чет" 
вёртого дня, по третьемь воданью на завтрее, по 
поданомь его милости пану Кублицкому 0 семь 
декрет нашемь вь четырехь недбляхь обББ- 
шенью, выконати маеть; а по таковой присезё 
мы судь за забранье вь томь сет збожа, 
совито сто семьдесять Два ЗОЛОТЫХЬ И грошей 
двадцать, также кгвадту копь двадцать 4И- 
товскихь, за спаденье вь томь сет5Б дому 
такь же совито деветьдесять золотыхь, за ПО- 
битье тБеничего навезкий совито копь двадцать, 
то есть зь уписнымь ий паметным'ь, нам'ь даным'ь, 


анала на-гара аарарнанццнанцьнаы» 


всего сумою триста шестьдесять семь золотых'», 
грошей двадцать польских ь на его милости пану 
Юрью Кублицкомь ий на ймбнью его милости, 
названомь Весницку, вь воеводствБ5 Цолоцкомь 
дежачемь, на котором'ь о то позов'ь покладано и 
на иншихь всякяхь маетностяхь его милости, 4. 
самого его милости на дванадцать недбль сБ- 
дБнья вь замЕБ Мядельекомь, до которого онь 
за тымь же обвбіценьемь до слуханья присегя, 
засБвши, вее сподна подь винами правными вы- 
сБдБть повинень будеть, вь БозБ ветебному его 
милости ксендзу архіепиекопу Полоцкому века- 
зуемь и на отправу тое сумы пБяезей, кромь 
скааданья рать статутовыхь, по выконаной пря- 
сезБ, дб врадовь земского або кгродского Цолоц- 
кИиХь й Иншихь всяЕйхь Тыхь пПовбтТоОВвь, ПОДЬ 
которыми се маетности его милости окажуть, а 
которого собБ з'ь них'ь сторона зажити похочет'ь, 
задоживши на спротивного троякіе зарукий, 9тсы- 
даемь. Боторая справа до книг» головных ь три- 
бунадьныхь есть записана. 


Кнша за 1663 з., Ме 208, л. 1373. 





м 14. --1664 г. Мая 16.. 


Деереть, присуждаюцій Константина През- 
децкаго к'ь уплатё архіепископу Полоцкому 
Гавріплу Ёоленд 1250 золотых'ь польсейх'ь и 
к'ь гмертной казни за нападеніе на его квартиру 
и нанесеніе побоев'ь архіепископекимь людям'ь. 


ЛДта оть нароженБя сына Божого 1664, мБ- 
сеца мая 16 дня. 

Передь нами судьямй годовнымий, на трибу- 
наль у великомь князтвб Литовекомь зь воде- 
водствь земаь и повбтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вельможного вь БозБ 
преведебиного его милости ксендза Егабрыеля Ко- 
певды- -архіепиекопа Полоцкого, администратора 
метрополій ВБіевское, зь его милостью паномь 
Константымь Прездецейм», за позвомь, очевиясто 
вьрукй его милости поданым'ь, о кгвадтовное че- 
рез'ь самого его милости пана Прездецкого зь не- 
малою громадою жюдей, будучи самь на тоть чась 
судьею трибунальным'ь, подь чась одправованья 
судовь головныхь такь рокь у Миянску, надомь 
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и станцію жалобіивого наБханье ий збитье пер- 
вей маштэдера его милости Романа Танчинского 
обухомь, а потом», тогожь часу, добившисе до 
язбы и покою жалобійвого зраненье слуги его ми- 
дости, шляхтича доброго пана Стефана Авдицкого, 
взглядомь которого наБзду подь тоть же чась 
вь томь тумультб обаикгь жида Полоцкого Ицка 
Давидовича, вь БозБ преведебному, его милости 
ксендзу архіепяскопу Полоцкому на 1000 золо- 
тыхь польскихь даный, который у того выш ь 
менованого пана Авдицкого при другихь сепра- 
вахь, яко аента его милости зоставагь, Вв'ь 
томь покою на стотБ лежачій, згинуль, за тым'ь 
о ексцесь, шкоды, наклады и вины правные. До 
которое справы за приволаньемь черезь ене- 
рада сторонь до права оть вь БозБ превелеб- 
ного его милости ксендза архіепископа Полоц- 
кого умоцованый его милости, при бытности са- 
мого его милости, пань Самуель Велямович'ь ста- 
новить, а его милость пань Прездецеій не ста- 
новишть й никоторое вБдомости о нестанью сво- 
ем'ь намь суду ий сторон5 своей не учиниіь; за, 
тымь актора преречоный піенипотенть поданого 
очевисто вь рукй его милости Прездецкому че- 
резь енерала воеводства Виленского Самуеля При- 
бытка вь мБстБ его королевекое милости Минску 
позву, сознанья 0ного выписомь СЬ ЕНИГЬ ЕГродД- 
скихь Минекихь, подь датою року прошлого 
1663, мБсеца Декабра 9 дня выданым»ь, сіушне 
правне доведши ий трое воланья пильности сто- 
роны своей натомь позвБ написаную оказавши, 
а жалобу зь ней выводечи, ПоОВБдИТь: Ижь Ввь 
року прошаомь 1663 его милость пань През- 
децкій, будучи на тоть чась з'»ь воеводства Бе- 
рестейского на суды годовные депутатом'ь, екце 
собБ поважаючи право посполитое и конституціе 
сеймовые, на господу й станцію жалобливого 
кгвадтовне наБхавши у Минску, невинне сіугу 
и аента жадобливого пана Авдыцкого, а дру- 
гого маштадера збиль ий зраниль, подь который 
чась ий обайкгь жадобайвому на 1000 золотых"ь зги- 
нуль, о што два процеса- першій од'ь того слуги 
его мидостй Авдыцкого, а другій одь самого 
жадобаивого на его милость пана Прездецкого 
донесеные, до книгь головныхь трибунальныхь 
екстрактамий сь тыхь Енигь, одинь подь датою 
року прошлого 1668, мБсеца Октебра 27 дня, 
а другій подь датою тогожь року мБсеца Ноебра, 


19 дня выдаными, зь уписаньемч, вь них'ь реляцій 
енерадьское огіеданья того збитья, зраненья и 
шкоды, покдадаль. А поневажь его милость паь 
Прездедкій, будучи о то позванымь, до права 
на сей чась не становиль, зданья его миДостТаи, 
яко вь року завийтомь, на упадь вь речи, а за- 
тымь цытуючий право поспотитое, а меновите 
артикухь первый з'ь розд блу 11, за тоть ексцесь 
и збытокь подь чась судовь годовныхь одпра- 
вованья поподненый, за тое збйтье, зраненье 
водле права навезки, притомь за тоть 0б1йЕгь 
згинулый готовыми грошми, такь же винь ек- 
сцесовых»ь, а самого его милости пана Прездец- 
кого на гордо стятьемь, а же се до права не 
становить, тогды ий на выводанье сторон Б своей 
веказу, а яко на. одержанье того выводаня до 
его кор. милости пана нашого милостивого 0т70- 
сданья, такь и за вышь менованый всеказь на 
веякихь добрахь его милости пана Прездецкого 
черезь дворянина его кор. мидостий до отправы 
порадкомь правнымь сторонБ своей приходить 
вольности зоставенья у нась суду просидь и 
домавяі'ь. 

А такь мы судь вьтой справБ вельможного 
вь БозБ превелебного его милости ксендза Ёгаб- 
ріедя Боленды- архіепиекопа Полоцкого, адми- 
ниястратора метрополій Ніевское, зь его милостью 
паномь Бонстантымь Прездецкимь, за позвомь 
очевисто вьрукй его милости поданым'ь, 0 Егвам- 
товное черезь самого его милости пана Прездец- 
кого зь немадою громадою людей, будучи самь 
на тоть чась судьею трибунальным»ь, подь чась 
одправованья судовь годовныхь такь рокь у 
Минеку, на домь ий станцію жалобдйвого наб- 
ханье ий збитье первей машталера его милости Ро- 
мана "Танчанского обухомь, а потомь тогожь 
часу, добившисе до избы ий покою жадобійвого, 
зраненье слуги его милости, шляхтича доброго 
пана Стефана Авдицкого, взгаядомь которого 
наБзду подь той же чась вь томь тумульт5 
облйикгь жида Полодского Ицкий Давидовича, в» 
БозБ превелебному его милости ксендзу архіе- 
пископу Полоцкому на тысечу зодотых'ь польсЕйхь 
даный, который у того вышь менованого пана 
Авдицкого при другихь справахь, яко агента 
его милости зоставахь, вь томь покою на столВБ 
дежачій згинуль, за тымь 0 екецесь, шкоды, на- 
кдады и вины правные: йжь его милость пань 
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Прездецкій, будучи о то позваным'ь, передь нами до книгь головныхь трибунальныхь есть запи- 


до права не становидь, про то мы судь его ми- 
лости яко права непослушного в'ь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь, а водле права 
при процесБ ий поступку правномь тому сплузБ 
и агентови, такь и машталерови вь БозБ пре- 
велебного его милости ксендза архіепископа По- 
доцкого, водие добровольного взятья их'ь, на том'ь: 
яко правдиве его милость пан'ь Прездецдкій, под'ь 
чась суженья судов головных ь наБхавши кгвал- 
товне на домь и станцію его милости ксендза, 
архіепископа, оныхь збиль, зраниль, особіиве 
тому агентовй на томь, яко тогожь часу тоть 
обликгь жида Полоцкого Ицка Давидовича, жа- 
добайвому на тысечу золотыхь даный, в'ь покою 
на стодБ ежачій, вь томь тумультБ згинуль, 
присБгу всказуемь, которую онй за поданьемь 
о семь декрет нашомь его милости пану През- 
децкому в'ь четырехь недБляхь обвЫценья пе- 
редь нами судомь у Новгородку на початку су- 
довь, вь терминБ суженья справь воеводства, 
Новгородского, по одправенью тройга воланья 
на завтрей, выконати мають; а по таковой при- 
сБзБ мы судь за тое зраненье пана Авдицкого 
навезкий копь сорокь, а того маштадлера копь 
десеть, за згиненый при томь найстью 0бійЕгь 
тисечу зодотыхь польскихь, кгвадту копь 
20, при томь вины ексцесовое двадцать 
копь грошей, которую намь суду вь БозБ 
преведебный его милость ксендзь архіепи- 
скопь Полодцкій запдатить, зь двома копами 
вписного й паметного намь даным»ь, всего сум- 
мою тисечу двбстБ и дДесеть зодотых'ь польск. на, 
его милости пану Прездецкимь, а самого его ми- 
лости пана Прездецкого на горло стятьем'ь, а же 
се до права не становиль, тогды и на выволанье 


вь БозБ преведебному ёго милости ксендзу архіе- 


пископу Подоцкому веказуемь, а яко на одер- 
жанье того выволанья по выконаной присезБ до 
его кор. милости, пана нашого мидостивого, 01- 
сыдаем'ь, такь и за вышь менованый веказь на 
отправу на веякихь маетностяхь его милости 
пана Прездедкого, лежачихь и рухомых'ь, сўм- 
махь пенежныхь, гдБ кольвекь будучихь, вь 
Боз Б превелебному его милости ксендзу архіе- 
лияскопу Подоцкому черезь дворянина его кор. 
милости до отправы порадкомь правнымь при- 
ходить вольность зоставуемь, ВБоторая справа 


сана. 
Кна за 1664 з., Ле-207, л. 423--4. 





М 45.-1664 г. Мая 26. 


Декреть по просьбё настоятельницы Вилен- 

гкаго и Минскаго женекихь монастырей Ёка- 

теряны (Сапёжаней о признанійм ея насліёд- 

ственныхь по смерти отца правь на яймёнія 
Ваку и Пётухово. 


Року 1664, мБсяца Мая 96 дня. 

В» справБ вельможное в'ь БозБ ведебное ее 
милости панны Батерины СапБжанки- подкан- 
цлеранки великого князтва Литовекого, аббатисы 
монастыревь Виленского ий Минского русскихь 
паненекихь, вь уній светой будучихь, рекгулы 
светого Базилего, зь его милости паномь Юрь- 
емь Литаворомь Хрептовичемь, старостою Га- 
тисскимь, за апедяціею, одь декрету враду зем- 
ского Виленского уроіценою, вь томь, же врадь 
стороны дохоженья добрь Ваки и П'Бтухова, на- 
званых'ь, вь Виленском'ь и Троцком'ь воеводствах'ь 
хежачихь, по зошломь славное памети вельмож- 
номь его милости пану ПавіБ СапезБ--подкан- 
піеримь великого князтва Литовского, родичу 
жалобайвой, позостадыхь, а ей жалуючей пра- 
вомь прироженымь спадыхь и належачихь, тТу- 
дежь до подоженья права, ежедй бы его милость 
яковое на тые добра мБгь, а за непоказаньемь 
оного до уступенья тыхь вейхь выш ь менова- 
ныхь добрь, о шкоды и вины правные; взгля- 
домь того ижь обБдвБ маетности Вака й Пбту- 
ховь, в» Троцеймь, а село одно, на которомь 
позвы передь тоть врадь земскій Виленскій по- 
кдадано, вь Биленскомь воеводствахь зостають, 
форумь той справ передь собою не ўзнавши, до 
земства, Троцкого одослать, зачим'ь до знесенья 
того декрету. Вь которой справб зь очевистого 
обвяхь сторонь мовенья, поневажь се передь 
намй зь документовь ий квийтовь оказадо, же 
только одно село вь тутошнемь Виленскомь, а 
самая маетность Вака й Пбтухов»ь, которых'ь ей 
милость панна Сапежанка доходить, в'ь Троцкомь 
воеводствБ зостають, теды мы судь тоть враду 
земского Виленского декрет, бачечи быть спушне 
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и правне ферованый, утвержаем'ь, водле которого 
и мы судь тую справу на скуточную вь самой 
речи росправу до тогожь земского "Троцкого 
враду, заховавши обудвумь сторонамь вей 0б0- 
роны правные вьцалБ, кромь жадных ь диляцій, 
рокомь завитымь отсылаем'ь. 


Кнша за 1664 з., ЛМ 209, л. 439. 





М 76.- 1664 г. Іюня 4. 


Декреть, прясуждаюцій Анну Служчиную е'ь 

уплать Полоцкому архіепископу Гаврінлу Ко- 

ленд 300075 золотых'ь польсе. долгу и 12 
недфльному аресту в'ь Ошмянскомь двор. 


Лёта отгь нароженья Сына Божого 1664, мбБ- 
сеца Іюня 4 ДНЯ. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвб Литовскомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вельможного вь БозБ 
ведебного его милости ксендза Кгабрыеля Бо- 
пенды--архіепископа Полоцкого, администратора 
метрополій Кіевекой, з'ь вельможною ее милостью 
пани Анною зь Потока Потоцкою Богуславовою 
Служчиною--подскарбиною надворною вел. княз. 
Лит. бывшою, а теперешнею каштеляновою Сея- 
децкою ий веймь товарыствомь хоругви бывшей 
зошлого зь сего свбта его милости пана Служ- 
кп---подскарбего надворного великого князтва 
литов., яко третими особами межи двбма право 
ведучими, за двойма позвы о спротивенство Де- 
кретовяй суду головного трибунального в'ь непо- 
ступенью враду чинить отправы на тыхь йМмбнь- 
яхь ВоложинБ и СаковіцизнБ за суму пБнезей 
семьдесять пяти тысечей ий пять зодотых Ь ПоЛЬ- 
скихь всказаную, затымь о троякіе заруки. 
До которое справы за приволаньемь черезь 
внерада сторонь до права одь яене вельможного 
вь БозБ превелебного его милости ксендза архі- 
епяскопа Полоцкого умоцованый его милости 
пань Юрей Туловекій при бытности самого его 
милости постановивши, поданыхь ий подожоныхь 
позвов'ь по особь позваныхь: одного на йМБньЮ 
Водожин Б, а другого на имБнью (Саковіцизн5 че- 
резь енерада поввту Ошменского Юрья Ново- 


дворского и термину за ними припадого выпи- 
сами сь книгь кгродскйхь Ошменскихь, ПоДЬ 
датою року теперешнего мБсеца АпрБія 10 
дня выданымий, слушне правне доведши и трое 
воланье пильности стороны своей на тыхь поз” 
вахь написаную оказавши, кгды далей вь право 
поступовать ий жалобу стороны своей пропоно- 
вать хотБль, тогды одь вельможное ее милости 
паняй каштеляновое Сендецкое ўмоцованый ее 
милости за моцою хистовною правною, ему до 
тое справы даною, пань Янь Вроблевекій 0тоз- 
вавшисе, а не припушцаючи умоцованого сто- 
роны поводовое до дадльшого тое справы 
продуету, вносиль то, ижь сторона его ме- 
нечи якобы 0 тоть здый переводь права, 
о который теперь спротивеньство идеть, по- 
зовь свой туть передь нась же судь вынесла, 
которому запозвови, поневажь терминь правный 
не експироваль, теды до выйстя оного термину 
тое справы одкдаду афектовать. А умоцованый 
стороны поводовое ухиленья того запозву, ме“ 
нечи на проволоку справедайвости светое только 
вынесеного, на сторону, а наказу за своею жа- 
лобою того спротивеньства доводить у нась суду 
домавяль, А такь мы судь вь той справБ ясне 
вельможного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Бгабріеля Ноленды .-- архіепископа По- 
доцкого, администратора метрополій ЮКіевской, 
зь вельможною ее милостью пани Ганною Ста- 
ниславекою- -Наштеляновою Сандоцкою, бывшою 
Богусіавовою Слушчиною- подскарбиною надвор- 
ною вел. княз. Лит. й вейм'ь товариством'ь хоругви 
бывшей зошлого сь (сего) свбта вельможного его 
мидостий пана Слушки- подскарбего надворного 
вел. князства лит., яко третима особами межи 
двБма право ведучими, за двбма позвы: 0ОДНняМЬ 
на имБнью ВоложинЬ, а другимь на ймБНью 
Саковіцизн Б подожонымий, 0 спротивеньство де- 
кретовий суду головного трибунального в'ь непо- 
гтупенью враду чинить отправы натыхь им Бнь- 
яхь Водожин и СаковіцизнБ, вь повБтБ Ош- 
менскомь лежачихь, за суму пенезей семьдесят'ь 
пять тисечей й пять золотыхь польскихь века- 
заную, затымь 0 троякіе заруки; вь которой 
справБ поневажь се оть ее милости пани каш- 
тедяновое Сандоцкое по его милости ксендза ар- 
хіепийскопа Цодоцкого, менечи о здый переводь 
права вь одержанью декрету суду головного 
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трибунального, мимо поданую обмову, запозвы 
быть оказали, которыхь еіце терминь не експи- 
роваль, теды мы судь ниякого на сей чась вь 
той справ не чинечи розсудку, а тые запозвы 
вь одно злучивши, тую справу до выйстья тер- 
мину тому запозву, то есть До дня 19 сего 
мБсеца Іюня для принятья межи сторонами, 
которымь мы судь вей обороны правные вь 
дадБ заховуемь, скуточной росправы роком'ь за- 
ВИитЫМ, кромь всяких ь диляцій, откладаем'ь.-- 
А кгды за декретомь и откдадомь нашим» день 
деветнадцатый сегожь мвсеца Іюня для принятья 
межи сторонами в'ь акцій выш'ь менованой скуточ- 
ное розправы припаль, тогды за приволанемь 
черезь енерала сторонь до права одь ясне ведь- 
можного его милости ксендза архіепископа Цо- 
лоцкого тоть же умоцованый его милости пань 
Юрей Туловскій отозвавши, а продукуючи де- 
креть суду нашого вь той справБ зашлый, Ко- 
торымь мы судь, запозовь ее милости пани каш- 
тедяновое Сеньдоцкое до тое жалобы припучившй, 
на нынбшнемь терминБ розправовать наказади, 
дадей вь право поступовать ий жалобу стороны 
своей атентовать хотігь, одь вельможное ее 
милости пани каштеляновое Сендоцское тоть же 
пленипотенть ее милости пань Янь Вробаев- 
свій, дальшое заживаючи дийляцій, на годиЕу 
тое справы пролонегованья жедадь; а по ўзы- 
ченью нашомь того его милости доброд'Бйства 
правного, за выйстьем'ь тое годины, по наказ'5 на- 
шомь вь самой речи обудвумь сторонамь вь 
право поступовать, в'ь дальшомь поступку прав- 
номь ее милость пани каштелянова Сендоцкая, 
за покилькокротнымь черезь енерала приволы- 
ваньемь, передь нами до права до отказу вь 
самой речи не становила, которое по взданью, 
яко вь року завятомь, на упадь вь речи, умо- 
цовавый сторони поводовое наперодь права в 
БозБ преведебного его милости ксендза архіепие- 
копа Полоцкого выдеркафового, одь небоіцика его 
милости пана Богуслава Слушки --- подскарбего 
вел. княз. Лит. и пани маджонки ее милости те- 
перь позваное на тые маетности, то есть Воло- 
жинь и Саковіцизну, которымь на, тые добра. 
сума, петдесять тисечей зодотыхь вневена. есть; 
служачого, авіентице оное, нодь датою року: 
прошлого 1658, мБсеца; Іюня 23; дня даное и.в'ь 


годовнымь трибунальнымь туть у Вильяй соз- 
наное, самый оригинать зь екстрактомь поклада- 
ючи, охороненья того права, утверженья оного 
во всемь, а за тым» того спротивеньства До- 
водечи, покдадаль передь нами судомь декреть 
суду головного трибунального, такь рокь у 
Минску мбсеца Октебра 31 дня вь справб те- 
перешинего актора зь теперь позваною о неўчи- 
ненье тому выш ь менованому праву выдерка- 
фовому досийть, а то в'ь неотданью одь сумы 
выдеркафовое, черезь ее милость самую ий небо- 
іцика пана маджонка ее милости у зошлого зь 
сего свёта его милости ксендза Седявы- метро- 
подиты взятое й позычоное, петидесять тысе- 
чей золотыхь поль., на маетность Воложинь й 
Саковіцизну виесеное, одь часу немалого пожитку 
выдеркафового, вь кождый рокь по пети тисечей 
платить приходячого, 0 неданье й не признанье 
инвентара тых'ь маетностей, ферованый, вь ко- 
торой справ тоть судь головный, обмову 0одь 
ге милости ухийвши, вь нестанью ее милости 
зарукь не узнаваючи, только абы ее милость 
пани каштелянова Сендоцекая самую истизну, 
при томь й пожитокь о0дь нее приходячій, так- 
же и зь ексцесомь на его милость учиненымь, 
то есть, всего сумою семьдесять пять тысечей 
и пять золотыхь польскихь жалобійвому акто- 
ровий оддала, на его милости и добрахь тых» 
вышь менованыхь веказать. Ноторый декреть 
аеторь жалобливый приводечи до екзекуцій, а 
уживши врадь, то есть его милость пана Кази- 
мера Душевекого- еудью кгродского Ошменского, 
за тоть вышь менованый всказь до тых ь 
добр'ь, то есть: Воложина й Саковіцизны на од- 
праву порадкомь правнымь зводиль, нИжій 
яко ее милость пани каштелянова Сендоцка на 
имБнвью ВоложинЬ, такь ихь милость панове то- 
вариство войсковое хоругвй бывшое зошлого зь 
сего свбта его милости пана Слушки- подскар- 
бего надворного вел. княз. Дитовекого, на имБнью 
Саковіцизн Б черезь цедулы свое, причинами не- 
слушнымий ий неправными, за тоть веказь од: 
правы враду чинийть боронилй ий не поступилй. 
На доводь чого тоть листь поБздчи преречоного 
его. милости пана судьй кгроцкого Ошменского, 
подь датою року теперешнего мБсеца Марца 30 
дня. выданый, покладаль,. на которомь то дистб 


томь же року и мБсецу 25 дня передь судомь І побздчомь и цедулахь вь немь ийнсерованыхь, 


-19- 


тое спротивенство, а вь вышь помененомь суду 
головного декрет Б сама речь шерей есть 0Пи- 
сана, теды за тое спротивеньство декретови суду 
головного троякихь зарукь, за недоведенье злого 
переводу пень правных» акторови своему на ее 
милости пани каштеляновой Сендоцкой и тых ь 
добрахь выш ь менованыхь и ийншихь всяких'ь, 
а вь недостатку оныхь и на самой особБ ее ми- 
лости всказу и на отправу тое сумы до врадов'ь 
надежныхь, подь закладом'ь на спротивного вины 
выволанья, у нась суду просихь идомовяль. При 
которой справ пань Ерій Анкудович'ь-- плени- 
потевть одь всего товариства войсковаго хоруг- 
ви зошлого сь сего свЕта его милости пана Бо- 
гуслава Слушки- подекарбего великого князства, 
Литов. отозвавшй, а при декретБ комисарским'ь, 
ихь милостямь взглядомь тое маетности Саков- 
іцизвы, за которымь они на сей чась оное зо- 
стають держачими, служачим'ь, стоечи, принятья 
того своего акторовь свойхь приповеденья в» 
сесь декреть наш ь потребоваўь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ пре- 
велебного его милости ксендза Кгабріеля Ролен- 
ды- архіепископа, Полоцкого, администратора, ме- 
трополій Кіевской, зь вельможною ее милости 
пани Ганною сь Потока Потоцкою Станисіав- 
скою--каштеляновою Сендодкою, бывшою Богу- 
славовою Слушиною -- подскарбинсю надворною 
вел. княз. Лит. ий всеимь товариствомь хоругви 
бывшой зошлого зь сего свБта вельможного его 
милости пана Сіауўшки, подскарбего надворного 
вел. княз. лит., яко третими межи двБма право 
ведучими о0собами, за двойма позвы: однимь на 
ИМмБнью ВоложинЬ, а другимь на имБнью (Саков- 
ЦизнБ положоными, менечий о спротивеньство 
декретовяй суду годовного трибунального в'ь не- 
поступенью враду чинить отправы на тыхь 
имБньяхь ВоложинБ и Саковіцизн Б, вь пПоОВБТБ 
Ошменскомь дежачихь, за суму пенезей семьде- 
сять пять тисечей и пять зодотыхь польскиХ'ь 
тымь декретомь всказаную, затымь о троякіе 
заруки, а противнымь способомь за позвом'Ь 
жаэдобы ее мидости пани каштеляновое Сендоц- 
кое по его милости ксендза архіепископа Полоц- 
кого, менечи и здый переводь права в'ь одер- 
жанью того суду головного, 0 который теперь 
спротивеньство идеть, мимо поданую обмову, 
декрету, затымь до знесенья оного, за декре- 


томь ий откладомь нашимь; вь которой справб 
по взятью оть ве милости вельможной пани ка- 
штедяновое Сандоцкое уў суду нашого на годину 
и по выйстью оное, поневажь до отказу вь са- 
мой речи такь за жалобою его милости ксендза 
архіепископа Полоцкого, яко ий своей заемной 
жалобы атентовать не хотечи, передь нами До 
права не становила, про то мы судьее милость, 
яко права не послушную, вь роеў завитомь 
на упадь вь речи здаемь, право вь БозБ пре- 
ведебного его милости ксендза архіепископа, По- 
лодкого выдеркафовое, оть небоіцика его ми- 
лость пана Богусіава Сіушки- подскарбего вед. 
княз. Лит. и пани маджоней его милости, теперь 
позваное, ве милостй пани каштеляновое Сандоц- 
кое на тые маетности, то есть Воложинь ий Са- 
ковіцизну, вь повБтБ Ошменекомь лежачіе, елу- 
жачое ий у суду головного трибунального в'ь року 
прошдомь 1653, мБсеца Іюня 25 дня сознаное, 
которимь на тые добра сума петьдесять тисечей 
зодотыхь внесена есть, яко слушное ий прав- 
ное охоронивши, утвержаемь, а затымь вод- 
ле права ий конституцій трибунальное за яв- 
ное тому суду головного  трибунацьного 
декретовий спротивенство, которое се передь на- 
ми зь листу поБздчого врадового оказало, троякіе 
зарукй сь першимь того суду головного века- 
зомь, при томь за недоведенье здого переводу 
права копь двадцать, а зь упийснымь ий памеч- 
нымь намь данымь, всего суммою триероть сто 
тысечей семьдесять ий пять 30ОлОтТыХ'ь ПольсЕйХ'Ь 
на тыхь маетностяхь, названыхь ВоложИинБ ий 
СаковіцизнЬ, вь повбтБ Ошменскомь лежачих'ь, 
на которыхь о то первей того и теперь позвы 
покладано, веказь паь й побБздь отправованый 
быль, ий на иншихь всяких» маетностяхь ее 
милости, лежачих'ь, рухомыхь, суммахь пенеж- 
ных'ь, гдБ кольвекь будучихь, а вь недостатку 
оныхь ий на самой особ5 ее милости, а самую 
ве милость на 12 недбль сидбня вь дворь Ош- 
менскій вь БозБ превелебному его милости 
ксендзу архіеписколу Полоцкому веказуемь и на, 
отправу тое суммы пБнезей, кромь складанья 
рать статутовыхь, до врадовь земскихь або 
кгродсеюйхь Опшменскихь ий иншихь всякихь 
тыхь повБтовь, подь которими се маетности и 
особа ее милости окажеть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживши на 
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каждого спротивного вину выволанья, отгылаем'ь. 
До того абы ее милость пани каштеляновая Сан- 
доцкая, по поданью собБ о семь декрет нашомь 
вь 4 недбляхь обвыценья вь дворБ Ошмен- 
скомь засБвши, тое седенье все сьподна подДь 
винамй правными выконала, наказуемь; а при- 
повіданье всего товариства хоругови бЫвшой 
зошлого его милости пана Саўшки- подскарбего 
вел. княз. Лит., воде декрету комисарского, их» 
милости взгіядомь тое маетности Саковіцизны, 
за которымь они на сей чась оное зостають 
держачими, спужачого, до тое справы чиненое, в'Ь 
сесь декреть наш ь примуем'ь. Которая справа 
до княгь годовныхь трибунальныхь есть запи- 
сана. 


Кнша за 1664 1., М 207, л. 983--6. 








М 97. 1664 г. Тюня 4. 


Декрет», присуждаюцій Антона Пашкевича и 

жену его в'ь уплатБ Минскому архимандриту 

Варлааму Козинсеому долгу и пени 32029 зол. 
ПпОЛЬСЕ. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1664, мБ- 
сяца [юня 4 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князетвБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земаь й повБтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вь БозБ велебного его 
милостй ксендза Варлаама ВКозиньского- архи- 
мандриты Мйньского ий Мсетисіавского зь его 
мипостью паномь Антонимь Пашкевичом'ь и пани 
маджонкою его милости, ее милостью пани Зо- 
фіею Завышанкою Пашкевичовою, за позвом'ь, о 
спротивенетво декретовий суду годовного трибу- 
нального, такь рокь вь Миньску ферованому, 
вь непоступенью урадовм чинийть отправы на 
имБнью названомь БовшёвБ за суму пБнезей 
осьмь тисечей ий пять золОтых ь польских, ТЫМЬ 
суду годовного декретомь всказаную, затым» о 
троякіе зарукй вынесенымь. До которое справы 
за приволаньем'ь через енерала, сторон'ь до права, 
умоцованый актора пань Станислав» Подолец'ь, 
за моцью собБ до тое справы даною, очевисто 
становихь, а позваные ихь милости паць Паш- 


кевичь ий пани малжонка его, будучи о то по 
зваными, передь намй до права не становили и 
жадное вБдомости намь суду и сторон о не- 
станью своемь не учинили; затымь умоцованый 
актора поданья очевисто вь руки его милости 
пану Пашкевичу и пани маджонц5 его вь ма- 
етности и дворБ ихь милости названомь Нов- 
шев Б, вь повБтБ Городеньскомь лежачомь, позву 
черезь енерада повБту Городеньского Васигія 
Константиновича выпийеомь урадовым'ь, датою в'ь 
немь выражоною зь сознанья оного выданым 'ь, 
а за нимь ий року припалого слушне правне до- 
ведши и трое воланье на немь написаное ока- 
завши, а жалобу о речь вышь мененую, а ши- 
рей вь томь позв5 описаную преложивій, на 
доводь жалобы вь позвБ описаное покладаль 
й читаль декреть суду головного трибунаЗьного, 
вь датБ року 1663, мБсеца Декабра 1 дня у 
Миньску в» справ вь БозБ велебного его ми- 
дости ксендза Козиньского- архимандриты Минь- 
ского зь его милостью паномь Цашкевичомь ий 
пани маджонкою его милости ферованый, кото- 
рымь судь головный за нестаньемь позваныхь 
ихь милостей до права вь року завитомь на 
упадь вь речи здаль, а за жалобою помененого 
его милости ксендза архимандриты Миньского 
всего сумою осьмь тысечей ий пять золОтыХь 
польскихь на его милости паду Цашкевичу и 
маджонц5 его милости и на всяких» маетностях ь 
ихь мидостей лежачих'ь, рухомых», сумах'ь пе- 
нежных ь, гдб кольвек» будучих'ь, а в'ь недостатку 
маетностей и на самых ь особахь ийхь милостей 
вь БозБ превелебному его милости ксендзу ар- 
химандриту Миньскому всказахь и на отправу тое 
сумы, кром» седаданья рать статутовых"'ь, До Вся- 
кихь врадовь надежныхь, задоживши на спро- 
тивного троякіе заруки, отослагь, яко ширей тоть 
гуду годовного декреть опБваеть. Боторый тоть 
декреть приводечи до екзекуцій, велебный его 
милость ксендзь архимандрита врадь земскій 
Городеньскій, то есть, его милость пана Ноя- 
стантого Алексаядровича, судью, порадкомь прав- 
нымь до помененыхь маетностей Новшева зво- 
даль; тамь на тоть чась слуга его милости 
пана Пашкевича, на пме Гарасимь «Киткевич'ь, 
именемь пана своего, пана Цашкевича, цедулою 
несдушныхь оборонь заживаючи, отправы враду 
чинить боронихь и недопуетиать, й явне се тому 
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суду годловного трибунального декретови спроти- 
виль, ий вь плаченье троякихь зарукь попа, 
на доводь чого и самый тоть листь поБжчій 
врадовый датою вь немь выражоною покладагь. 
А по прочитанью того декрету и листу поБжчого 
врадового тоть же актора паенипотенть взданья 
позваныхь, яко вь року завитомь, на упадь вь 
речи, а водпе права и конституцій трибунальское 
за явное декретови суду головного трибунального 
спротивенство троякихь зарукь зь першимь 
веказомь на его милости пану Цашкевичу, мад- 
жонцБ и на томь же ймБнью его милости Бов- 
шевь, на которомь о то позвы покладано, всказы 
пади и побздь отправоваяо и на ийнших'ь Ввся- 
кихь сторонБ своей его милости ксендзу архи- 
мандритБ всказанья и на отправу до врадовь 
належных ь, под'ь закладом'ь на спротивного вины 
выволанья, отосланья у нась суду просиль идДо- 
мавяль. 

А такь мы судь вь той справБ в» БозБ ве- 
пебного его милости ксендза Варлама РБозань- 
ского, архимандриты Миньского и Метиславекого 
зь его милостью паном» Антоним'ь Пашкевичом'ь 
и пани маджонкою его милости за позвомь 0О 
спротивеньство декретовий суду головного трибу- 
надльного, такь робь вь Миньску ферованому, 
вь непоступенью урадови чинить отправы на 
имБнью цпазваномь Новшев5 за суму пенезей 
осьмь тисечей и пять золотых ь ПОльсЕиХ'ь, тым 
суду годовного декретомь всказаную, затымь 0 
троякіе заруки; ижь позваные особы передь нами 
до права не становиай, про то мы судь ихь 
милости, яко права непослушныхь, вь року За- 
витомь на упадь в» речи здаемь, а водле права, 
и конституцій трибунальское, за явное тому де- 
кретови суду головного трибунального спроти- 
венство, которое се передь нами зь листу по- 
Бжчого врадового виядомБ показало, троякіе за- 
руки, сь першимь того суду головного всказомь, 
зь уписнымь ий паметнымь намь даным'ь, всего 
сумою тридцать два тысеча двадцать пять 3040- 
тых'ь польскихь на его милости пану Цашкевичу 
и мадлжонц5 его милости и на маетности его ми- 
дости названой БовшевЬ, вь повбтБ Городен- 
скомь лдежачой, на которой о то позов'ь покла- 
дано, всказь паль ий побздь отправованый бых, 
и на иншихь всяких'ь маетностяхь их'ь милости, 
лежачихь, рухомыхь, сумахь пенежныхь, гдБ 


кольвБкь будучихь, а вь недостатку оных'ь и на 
гамыхь особах'ь ихь милости вь БозБ превелеб- 
ному его милости ксендзу Нозиньскому--архи- 
мапдритБ Миньскому ий Мстиславскому, веказу- 
емь ий на отправу тое сумы, кромь складанья 
рать статутовыхь, до врадовь земского або 
кгродского Городеньсейхь и иншихь веякихь 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности ий 
особы ихь милости окажуть, а которого собБ з'ь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживший на 
спротивного вину выволанья, отсыдаемь. Ноторая 
справа до книгь головныхь трибунальныхь есть 
записана. 


Кнша за 1664 з., Ле 2086, л. 6. 





М 5.- 1664 г. Тюня 4. 


Декрет, присуждаюцій Констанцію Цетров- 

скую кь уплат5 Минекому архимандриту 

Варлааму Нозинекому долгу и пени 24020 
золотых'ь поОльсЕйХ!ь. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1664, мЕ- 
сеца Іюня 4 дня. 
Передь нами судьями головными, на трибуналь 
у ведликомь князетвв Литовском ь з'ь воеводств», 
земль й повАатовь на рокь теперешній 1664 
обраными, кгды сь порадку реестрового ку су- 
женью припада справа вь БозБ ведебного его 
милости ксендза Варлама Козиньского- архиман- 
дриты Минского й Мстиславекого, зь вельмож- 
ною ее милостью панею Констанціею Петров- 
скою -- кухмистровою великого князства Литов- 
ского, за позвомь 0 спротивенство декретови 
гуду головного трибунального, такь рокь вь 
Минску зь акторату жалоблийвого зь его ми- 
лостью паномь Антонимь Цашкевичомь и пани 
мадлжонкою его милости ферованому, в'ь непосту- 
пенью урадови чинить отправы за сумму шесть 
тысечей зодотыхь польскихь, его милости пану 
Пашкевичу ий малжонц5 его милости презь вее 
пани кухмистровую великого князства Литов- 
ского винно остадую, а его милости пану Цаш- 
кевичу и пани маоджонцб его милости декретами 
гуду головного трибунального на маетности ее 
милости названой дЗбровковіЦИЗзн Б, вь ПОВБТБ 


Тороденскомь лежачой, й на той сум Б взглядомь 


-Ца- 


сумы осьми тысечей и пяти золотых'ь польских ь 
жалобливому веказаное, затымь 0 троякіе заруки. 
Ино за приволаньемь черезь енерала сторонь 
до права умоцованый актора пань Станислав 
Подолець, за моцью собБ до тое справы даною, 
обличне становиль, а позваная ее милость пани 
кухмистровая великого князства Литовского пе- 
редь нами до права не становила и вніякое вБ- 
домостй 0 нестанью своем» неўчиниіа; затым ь 
умоцованый стороны поводовое поданья и Поло- 
женья позву вь маетности ий дворБ ее милости 
пани кухмистровое великого князства Литовско- 
го названомь ЗбровковіцизнЬ, вь повБтБ Горо- 
денскомь лежачомь, черезь енерала повёту Го- 
роденского Василья Констентиновича, выписомь 
урадовым'ь, датою вь немь выражоною зь со- 
знанья оного выданым», а за нимь ий року при- 
падого слушне правне доведши ий трое воданье 
на немь напиясаное оказавши, а жадобу о речь 
вышь мененую, а ширей вь томь позв5 описа- 
ную препоживши, на доводь оное покладаль и 
читаль декреть суду головного трибунального, 
вь датБ року 1663, мБсяда Декабра 1 дня, у 
Миньску в'ь справ б жадобливого з'ьего милостью 
паномь Цашкевичомь ий маджонкою его милости 
ферованый, которымь судь годовный за не- 
станьемь позваныхь вь року завитомь на 
упадь в» речи здашь, а за жадобою жалобливого 
его милости ксендза архимандриты Минского 
всего сумою осьмь тысечей и пять ЗзодоОтых'Ь 
польскихь на его милости пану Пашкевичу и 
маджонцБ его милости й на веякихь маетно- 
стяхь ихь милостей лежачихь, рухомых», су- 
махь пенежныхь, гдБ кольвекь будучих'ь, а В» 
недостатку маетностей й на самых ь особах'ь рх'ь 
милостей, жалобливому его милости ксендзу ар- 
химандритБ Мияньскому веказаль, ий на отправу 
тое сумы, еромь складанья рать статутовых', 
до всякихь урадовь належных», задоживши на 
спротивного троякіе заруки, отослаль, што ши- 
рей тоть декреть в'ь соб5 обьясняеть.--Ноторый 
то декреть ветебный его милость ксендзь архи- 
мандрита приводечи до екзекуцій, врадь горо- 
девьскій, то есть, его милость пана, Константого 
Атександровича--судью порадком'ь правным'ь до ее 
милости пани кухмистровое великого князства, Ли- 
товекого маетностидбровковІЦИНЫ (за, веказ'ь) сумы 
шести тысечей зодотых'ь, его милости пану ПЦашке- 


вичу и маджонц5 его на помененой маетности ей 
милости декретами всказаной, а, через'ь ве милость 
пану Пашкевичу й маджонцё его платить нале- 
жачой зводигь, вь которой то маетности Збров- 
ковіцизнЬ на помененой сумБ шести тысечей зо- 
дотыхь польсейхь урадникь его милости пана 
Самуеля Котла--писеаря скарбового великого княз- 
ства Литовского, на име Оедорь Ивановскій, це- 
дулою нвелушныхь оборонь заживаючи, отправы 
враду чинить боронить ий недопустиль, за КОо- 
торымь песлушнымь того урадника его милости 
пана Котла, зь направы ей милости пани кухми- 
стровое великого князтва Литовского, отправы 
“бороненьемь ее милость пани кухмистровая ве- 
дикого князства Литовского в'ь плаченье троя- 
кихь зарукь попдда, на доводь чого ий самый 
тоть хисть поблчій врадовый датою вь нем» 
выражоною покладаль. А по прочитанью того де- 
крету ий листу поБжчого врадового тоть же ак- 
тора пленипотенть вэданья ее милости, ЯЕо ВвЬ 
року завитомь, яа упадь в'ь речи, а водле права 
ий конституцій трибунальское за явное декретови 
суду головного трибунального спротивенство тро- 
якихь зарукь па ей милости пани кухмистровой 
великого князства Литовского и маетности ее 
милости ЗбровковіцизнЬ, на которой сума его ми- 
лдости пана ПЦашкевича ий маджонки его зостает'ь, 
на, которой веказь падь ий побздь отправованый 
быть, и на иншихь веякихь маетностяхь сто- 
ронБ своей его милости ксендзу архимандрит б 
Миньскому веказанья ий на отправу до врадовь 
надежныхь подь закладомь на спротивного вИнНЫ 
выволанья отосланья у нась суду просить ий дДо- 
мавяль. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
лебного его милости ксендза, Варлама, Нозиньского, 
архимандриты Миньского ий Мстиславекого зь 
ведьможною ее милостью панею Петровекою, Еух- 
мистровою великого князства, Литовского, за по- 
звомь 0 спротивенство декретовий суду головного 
трибунального, такь рокь вь Миньску зь акто- 
рату жалобіивого зь его милостью паномь Ан- 
тоняимь Цашкевичомь й пани маджонкою его ми- 
лости ферованому, вь непоступенью урадови чи- 
нить отправы за сумму шесть тысечей зодотых'ь 
польсЕйх'»ь, его милости пану Пашкевйчу и мам- 
жонцб его милости презь ее милость панй кух- 
мистровую великого князства Литовского винно 


1 -ПпП3- 


остадую, а его милости пану Пашкевичу и пани 
маджонцб его милости декретами суду головного 
трибунального на маетности ее милости, названой 
ЗбровковіцизнЬ, вь повБтБ Городенскомь лежа- 
чой, и на той сумБ взглядомь сумы осьми Ты- 
сечей ий пяти золотыхь польскихь жалобайвому 
всказаное, затымь о троякіе заруей: иж ь ее мй- 
дость пани кухмистровая великого князства Ли- 
товекого будучи о то позваною, передь нами до 
права не становила, прото мы судь ее милости, 
яко. права непослушную, в'ь року завитомь на, 
упадь в'ь речи здаем'ь, а водіе права и консти- 
туцій трибунальское за явное тому суду голов- 
ного трибунального декретови спротивенство, ко- 
торое се передь нами зь листу побжчого вра- 
дового показало, троякяхь зарукь зь уписнымь 
и паметнымь намь данымь Всего сумою двад- 
дать чотыри тысечи и двадцать зодотыхь поль- 
скихь на вельможной ей милости пани кухми- 
стровой великого князства Литовского, маетности 
ей милости названой Збровковіцизн5 и на сумБ 
его милости пана Пашкевича и пани малжоней 
его милости, на той маетности зостаючой, на Ко- 
торой первей веказь ий побздь отправовань ий 
позовь покдадань быгь, и на иншихь веяЕйх» 
маетностяхь их'ь милости, лежачихь, рухомых! ь, 
сумах ь пенежных'ь, гд5 кольвекь будучихь, вЬ 
БозБ ведебному егомилости ксендзу Нозинскому, 
архимандритБ Миньскому векаэзуемь ий на 01- 
праву тое сумы, кромь складанья рать стату- 
товых ь, до врадовь земекого або кгродского Го- 
роденьскихь ий иншихь, подь которыми се ма- 
етности ей милости окажуть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживши на 
спротивного вину выволанья, отсыдаемь. Кото- 
рая справа до книгь головныхь трибунальных'ь 
есть записана. 
Кнша за 1664 1., М 206, л. 63. 





М 19.- 1664 г. Іюня 4. 


Декрет'ь, присуждаюцій Данінла Еелофа к'ь из- 
гнанію и уплатё архіепископу Полоцкому Гав- 
рінлу Колендв 1625 зодотых'ь польских'ь долгу. 
Лета оть нароженья Сына Божого 1664, мБ- 
сеца Іюня 4 дня. 
Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у вёдикомь князтвЕ Дитовскомь, з'ь вое- 


водствь, земль и повётовь на рокь теперешній 
1664 обранымий, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ясне вельможного вь 
Боз Б превелебного его милости ксендза Егабріеля 
Коленды-- архіепископа Полоцкого, администра- 
тора метрополій Кіевской, зь его милостью па- 
номь Даніелемь Юслофомь, за позвомь о спро” 
тивенетво декретови суду годовного трибуналь- 
ного в'ь непоступенью враду чинить одправы на- 
имБнью названомь ЦересБцБ за суму пБнезей 
тисечу шестьсоть двадцать й пять ЗодОтТых'ь 
польских», тымь декретомь всказаную, затымь 
о вияну выволанья. До которое справы за при- 
воданьемь черезь енерала сторонь до права оть 
ясне вельможного вь бозБ преведебного его 
милости ксендза архіепископа Цолоцкого, при- 
бытности самого его милости, умоцованый его 
милости за моц ыю листовною, соб Б до тое справы 
даною, пань Станисіавь Подолець становигь; за- 
тымь умоцованый стороны поводовой поданого и 
положоного по его милости пана Юслофа на 
имБнью его милости названомь ЦПересБц5, вь 
воеводствБ Новгородскомь лежачомь, позву че- 
резь Александра Воротынекого енерала, выпи- 
сомь сознанья его сь книгь кродскихь НовгГо- 
родскихь подь датою сего року, мБсяца Апритя 
19 дня стушне правне доведши и трой пильностИ 
воданья на томь позвБ написануўю оказавши, 
кгды далей вь право поступовать хотбіь, тогды 
самь его милость пань Даніель Келоф'ь, поста- 
новившисе очевисто у суду, а не припуіцаючи 
умодованого стороны поводовой до дадльшого про- 
дукту правного, на паенипотента у нась суду про- 
сидь. А такь мы судь вь той справ ясне вель- 
можного вь БозБ превелебного его милости ксен- 
дза, Нгабріеля Коленды- архіепископа Полоцкого, 
администратора метрополіей БКіевской, з'ь его ми- 
достью паномь Даніедемь Юелофомь за, позвомь 
0 спротивенство декретови суду головного три- 
бунального в'ь непоступенью враду чЧинить оД- 
правы на имБнью названомь Цересбц5, вь во- 
еводств5 Новгородскомь лежачомь, за суму пе- 
незей тысечу шестьсоть двадцать и пять 30ло- 
тыхь польскихь тымь декретомь всказаную, за- 
тымь о вяну выводанья,-в'ь котерой справв мы. 
судь на сесь чась ніякого розсудку не чинечи, 
за потребованьемь оть его милости пана Юслофа 


на піенипотента, тую справу до дня 11 месяца 
15 
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Іюня дая принятья межи сторонами, которым ь 
мы судь вей обороны правные вдале заховавши, 
росправу рокомь завиятымь кромь ВвеяЕйхь ДИ- 
ляцій одкаадаемь. А кгды за декретомь и откла- 
домь нашимь день 25 сегожь мБсяца Іюня до 
скуточное вь самой речи розправы припаіь, 
тогды ясне вельможный его милость ксендзь Но- 
ленда- -архіепискоть Подлоцкій, сь тымь же ўмо- 
дованымь своймь паномь Станисіавом'ь Подоль- 
цомь становиль, а его милость пань Еслоф', 
взявши на дню оногдайшомь самь на пленипо- 
тента, за потрикротнымь черезь енерала приво- 
дываньемь до одказу вь самой речй передь 
нами не становиль й никоторое вЁдомости намь 
суду й сторонБ не учинигь. датымь уўмоцо- 
ваный стороны поводовой, поступуючи далей вь 
право, покладаль передь намй судомь де- 
креть суду годовного трибунального в'ь да- 
тБ прошлого 1663 року, мБсяца Сентябра 20 
дня, вь справБ ясне вельможного вь БозБ пре- 
велебного его милости ксендза Егабріедя ВКо- 
денды---архіепископа Полоцкого, метрополій Біев- 
ской, Галицкой и всея Руси администратора, з'ь 
его милостью паном ь Даніедомь Еслофомь за, ре- 
мисіею ий декретомь суду нашого Виленским', 
которымь тоть судь взгаядомь взятья оть его 
милости пана Еслофа вперодь на пленипотента, 
а потомь на копій зь справь ий дя конклюдДо- 
ванья се у Вильни судовь ніякого розсудку не 
чинечи, тую справу передь свой же судь до 
Мянска на початокь судов» свойх'ь, вь терминь 
суженья справь воеводства Новгородского по 
третимь воланью на завтрее отаожившй, 0 спро- 
тивенство декретови суду головного трибуналь- 
ного, такь рокь у Вияльяй ферованому, в'ь не- 
поступенью враду чинить отправы на ймБнью 
названомь ПересБкахь, в'ь воеводствБ Новгород- 
скомь дежачомь, за суму шпБнезей чотыриста и 
пять зодотыхь польсейхь всказаную, затымь о 
троякіе зарукий, скуточную розправу принять на- 
казадь. В'ь которой справБб тоть судь гГоловНыйЙ, 
за нестаньемь пана Юелофа до права вь року 
завитомь на упадь в'ь речи здавши, всего сумою 
тысечу шестьсоть двадцать й пять ЗзоОлОТЫХ'Ь 
польскихь на его милости и на маетности назва- 
ной ЦересБкахь, вь воеводствв Новгородском'ь 
дежачой, на которой о то позвы покладано, по- 
Бздь.одправоваяь быль, й на пншихь веяких'ь ма- 


етностяхь его милости, ясне вельможному его ми- 


дости ксендзу архіепископу Полоцкому веказавши, 
до отправы презь надежный врадь, заложивши на, 
спротивного вину выводанья, отосдаль. Ноторый 
декреть его милость ксевдзь архіепископь По- 
додцкій приводечи до екзекуцій, заживши врэдь, 
то есть, его милость пана Самуеля Гриштофа, 
Униховекого--подчашого Волковыского, судью 
кгродского Новгородского, зь двБма енерадами 
и пятьма шляхты, по поданомь вь 4 недБляхь 
обвЫценью, порадкомь правнымь на, отправу за, 
вышь менованую суму до маетности его милости 
пана Юслофа, названой ПересБкь, в'ь воеводствБ 
Новгородскомь лежачой, зводиль, гдБ часу зьб- 
ханья врадового значне и явне спротивляючисе 
декретовий трибунальскому, черезь неякого Фран- 
тиашка Хлюпского- челядника своего, отаравы 
враду на маетности менованой чинить борониль 
и не поступигь, датою тотьлисть поБжджій его 
милости пана судьй кгродского Новгородсеого 
подь датою сего року мБсеца Априля 6 дня; сь 
которого лйсту поБжджого тое спротивенство 
оказавший, а будучи о то позваным»ь, до права 
не становить, вь року завитомь на упадь в» 
речи зданья, а водіе права й конституцій три- 
бунальское за явное декретови суду головного 
спротивенство преречоного его милости пана, Да- 
ніедя Юелофа, яко права и зверхности его ко- 
родевекое милости непостушноіо, на выводанье 
веказу и на одержанье того выводанья до его 
королевеское милости, пана нашого милостивого 
отосданья, а, за суму выш 'ь менованую, декретом'ь 
суду годовного трибувального всказаную, то ест'ь, 
тысечу шестьсоть двадцать ий пять ЗоОДоОТЫыХЬ 
польскихь на позваномь и на маетности его на- 
званой Пересбках'ь, в'ь воеводствБ Новгородском'ь 
дежачой, на которой о то первей того и теперь 
позвы покдадано, веказы падй и поБзды отпра- 
вованые быти и на йнших'ь всяких ь маетностях'ь 
его милости лежачихь, рухомых», сумах ь пБнеж- 
ныхь, ГдБ кольвекь будучихь, ясне вельмож- 
ному вь БозБ превелебному его милости ксендзу 
Егабріелю КолендБ--архіепископу Полоцкому до 
отправы черезь дворанина его королевское ми- 
дости порадкомь правнымь приходить вольности 
зоставенья у нась суду просиль ий домавять. . 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного в'ь БозБ превехебного его милости ксендза, 
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Етабріедя Коленды- -архіепископа Полоцкого, ад- 
министратора метрополіей Ніевекой, з'ь его ми- 
достью паномь Даніелом»ь Еслофомь за позвом'ь 
о спротивенство декретови суду головного три- 
бунадьного вь непоступенью враду чинить 01- 
правы на имёнью названомь ПересБц5 за суму 
пБнезей тысечу шестьсоть двадцать й пять 30- 
дотыхь польскихь тымь декретомь веказаную, 
затымь о вияну выволанья, за декретомь и оД- 
кдадомь нашим ь,--йясь его милость пажь Даніель 
Еслоф'»ь, одержавши суду нашого до дня 11 сегожь 
мБсеца Іюня одкладь на паенипотента и маючи 
собБ выразне на принятіе скуточное росправы 
здожоны терминь, яко на томь терминБб, так ь 
Си сегоднешнемь дню за поколько кротным'ь при- 
водываньемь енеральским'ь передь нами до права, 
не становиль, про то мы судь его милости, яко 
вь року завитомь, ва упадь вь речи здаемь, а 
водле права ий констытуцій трибунальской за 
явное декретови суду головного трибунального 
спротивенство, которое се передь нами з'ь іисту 
поБядчого врадового показадо, преречоного его 
милость пана Даніеля Еслофа, яко права и зверх- 
ностй его кородлевское милости непоспушного, 
на выволанье всказуемь ий на одержанье того вы- 
воданья до его королевекое милости пана нашого 
милостивого одсыдаемь, а за суму вышь мено- 
ваную, декретомь суду головного трибунального 
веказаную, то есть, тысечу шестеоть двадцать и 
пять зодотыхь польскихь на пану Даніецю Ёс- 
хофу и на той же маетности его милостй на- 
званой Цересбках'ь, в'ь воеводств' Б Новгородсвом'ь 
дежачой, на которой 0 то первей того и теперь 
позвы покладано, всказы падай и побзды отпра- 
вованые были и на пнших'ь веяких'ь маетностях'ь 
его милости лежазихь, рухомыхь, сумахь пе- 
нежных'ь, гдБ кольвек ь будучих'ь, ясне вельмож- 
ному вь БозБ превелебному его милости ксендзу 
Егабріетю НолендБ- архіепископу Полоцкому до 
одправы черезь дворанина его королевекое ми- 
дости порадкомь правнымь приходить вольность 
зоставуемь. Которая справа до книгь годовныхь 
трибунальных'ь есть зацисана "). 
Книа за 1664 з1., Ме 206, л. І. 





ў) Дбло это началось вь 1662 г. по жалобБ Гаврінла 
Колепды, архіепископа Полодцкаго, Витебскаго и Мети- 


М 90.--1664 г. Іюня б. 


Декереть, присуждаюцій Андрея Шульца к'ь 

возврашценію Полоцкому архимандриту Гав- 

рінлу Болендб принадлежашцаго Полоцкой 

архіепископій имёнія Лонки и уплатв 2705 
зодотых'ь польсЕих!ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1664, мБ- 
сеца Іюня 6 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
нать у великомь князствв Литовекомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадку рееетрового ку 
суженью припала справа вельможного вь БозБ 
преведебного его милости ксендза Ёгабріеля Ко- 
ленды -- архіепископа Полоцкого, Витебского ий 
Мстиславекого епископа, метрополій Кіевское, 
Гэлицкое и всее Руси администратора, зь его 
милостью паномь Андреемь Александром'ь Шуль- 
цомь (за) аистомь, очевисто вь руки его милости 
поданымь, о наБханье моцно, кгвадтом»ь, гверико 
модо вь року 1662 зь немадою громадою людей, 
чедядью своею ий челядью лезною, на то при- 
способленою, на маетность Лонку, в'ь воеводств Б 
Подоцкомь лежачую, до архіепископій Полоцкое 
здавна надежачую и привилеемь его королевское 
милости при инших'ь маетностях'ь конферованую, 
зь етрБльбою и рознымь оружьемь до бою нале- 
жачимь, 0 выгнанье сь тое маетности и знева- 
женье урадника пана Амброжего Шадевского, о 
поднятье вь томь кгвалтовномь отнятью тое 
маетности шкоды сь приходячого пожитЕў на 
кождый рокь оть подданыхь по золотыхь пети 
готь, о розогнанье подданых'ь тамочных'ь взгіЯ- 
домь неслушного бранья оть них'ь повинностей, 
о побранье у тыхь подданыхь маетности ийхь 
рухомое на зодотыхь триста, о попаленье бу- 


славекаго епископа, Березвецкаго, Лешинскаго и Супраель- 
скаго архимандрита, на неуплату Эслофомь по заемному 
письму ста золотыхь польских». Главный Литовскій трибу- 
наль, декретомь 26 Августа 1662 г., присудиль Эслофа кь 
уплатб не только долга, но ий не ўстойви, всего 450 золо- 
тыхь; но такь какь ОтвБтчикь не хотБбль подчиниться рЕ- 
шенію трибунада, то при дальнвйшемь ходб дБла взыски- 
ваемя сумма постепенно увеличивалась, пока не дошла до 


106925 золотых'ь. 
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дынковь тыхь подданых'ь, 0 збитье одного Под- 
даного тамочнего на име Ивана Личика, который 
сь того бою дня З смертью зшоль, за Тымь о 
вины правные. До которое справы за приволань- 
емь черезь енерада сторонь до права от'ь вель- 
можного вь БозБ превелебного его милостя 
ксендза Голенды, архіепископа, умодованый его 
милости, за моцью пистовною правною, ему до 
тое справы даною, пань Станисіавь Подолець 
становигь, а его милость пань Шульць не ста- 
новиядь й никоторое ввдомости о нестанью сво- 
емь намь суду ий сторон Б своей не учиниль. 
Затымь пленипотенть его милости ксендза Бо- 
ленды поданья очевистого вь руки его милости 
пану ІЦульцу позву, вь селБ Лонць, в'ь воевод- 
ствБ Полоцкомь лежачой, будучому, черезь ене- 
рала повБту Ошменского Якуба Шимковича Ро- 
довича, ий сознанья его Выписомь СЬ КНИГЬ 
кгродскихь Ошменскихь, вь датБб сего року 
1664, мБседа Марца 28 дня выданымь, ий року 
за ниямь припадого правне доведши; также трое 
воданье пильности стороны своей на том'ь позвБ 
написаное оказавши, а прекдадаючи жалобу сь 
того позву стороны своей, поввдигь: йжь его Ми- 
лость пань Андрей Александерь Шульць в» ро- 
ку 1662, мБсеца Августа 10 дня моцно Егвал- 
том'ь, зверико модо зь чедядью своею и челядью 
розною лезною, ему знаемою, на то приспособле- 
ною, зь рознымь оружіемь наБхавши на мает- 
ность его милости ксендза Коленды, названую 
ЛДонку, вь воеводствБ Полоцкомь дежачую, з» 
давныхь часовь до архіепископій Полоцкое на- 
дежачую, привидеемь одь его королевекое мило- 
сти пана нашого милостивого жадуючому конфе- 
рованую, которая урадовне до посесій обнята 
была, тамь же сь тое маетности урадника его 
милости ксендза Ноленды, шляхтича пана Амбро- 
жего Шадевекого сь тое маетности выгнадь и 
оного зневажиль, пожитки вшедякіе зь тое ма- 
етностий одь подданыхь повыбираль, подданых» 
за неслушнымь браньемь розныхь подДатковь 
порозганядь, маетности ихь на триста золотых'ь 
розное рухомое забрахь, а особливе розных ь 
дань, што на каждый рокь по петисоть 30410- 
тыхь оть тыхь подданыхь чинила, то на свой 
пожитокь обернухь, ий одного подданого на име 
Ивана Лычика збиль, оть которого збитья ДНЯ 
третьего зь сего свБта смертью зшоть, будыней 


ихь попадйгь. О чомь всеемь томь его милость 
ксендзь Ноленда -- архіепископь Подоцкій, кгды 
вь тамочній край русски, до маетности тамоч- 
нияхь прібхаль, оть того урадника оть пана 
Амброжого Шадовекого взять вёдомость, в'ь року 
1662, мБсяца Сентебра 18 дня, о што процесь, 
до княгь кгроду Ошменьеского занесеный и ек- 
страктомь вь томь же року мБсяца. Сентебра, 
20 дня выданый, покладажь; о што его милость 
пань Шульць поневажь, будучи позваным'ь, до 
права не становихь, зданья теды вь року зави- 
томь на упадь вь речи, а при процесБ ий прав- 
номь поступкў тому ураднику шляхтичу пану 
Амброжему Шадевекому самотретьему на томь 
всемь до присеги беручи, веказу за приходячій 
одь подданыхь тамошнихь за дБть двБ Ппожи- 
токь по петисоть зодотыхь совито, также за, 
забраную маетность на триста золотыхь рухомую 
у тыхь подданых» совито, за умершого подда- 
ного, который за збитьемь зь сего свБта презь 
его милость пана Шульца смертью зшоль, годов” 
шцизны, при томь вины кгвадтовное, тое маетно- 
сти до посесій обнятья присуженья, зложеньЯ 
термину тое присеги, а за суму всказаную ото- 
сданья на отправу до врадовь земскихь або 
кгродсейх'ь ВеЯЕИХЬ ТЫХь ПОВБТОВЬ, ПоДЬ кОТО- 
рыми се маетности его милости окажуть, кото- 
рого собБ сторона зажити похочеть, зь закла- 
домь на спротивного троякихь зарукь, ведь- 
можному вь БозБ преведебному его милости 
ксендзу ГодендБ -- архіепископу Полоцкому, 
акторови своему, у нась суду просихь и до- 
мавлягь. 

А такь мы судь вь той справб вельможного 
вь БозБ преведебного его милости ксендза, Ёгаб- 
ріедя Ноленды- архіепископа Полоцкого, Витеб- 
ского ий Мстиславекого епископа, метрополій 
Кіевской, Гадицкой ий всея Руси администратора, 
зь его мидостью паномь Андреемь Александром'ь 
Шульцемь, за позвомь, очевисто вь руки его 
милости поданымь, 0 наБханье моцно, кгвалтом'ь, 
гверико модо вь року 1662, зь немалою грома- 
дою людей, чедядью своею и челядью лезною, со- 
бБ знаемою, па то приспособленою, на маетность 
Донку, в'ь воеводствб Полоцкомь лежачую, До 
архіепископій Полоцкой здавна належачую и при- 
вилеемь его королевское милости прий ийншихь 
маетностяхь конферованую, з'ь стрБльбою и роз- 
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нымь оружьемь до бою надежачим»ь, о знева- 
женье и выгнанье сь тое маетности урадника 
пана Амброжого ІШШадевского, о поднятье в» том'ь 
кгвадтовномь отнятью тое маетности шкоды сь 
приходячого пожитку, на кождый рокь по 3010- 
тыхь петисоть, о розогнанье подданыхь тамош- 
нихь; взглядомь неслушного бранья оть них» 
повинностей, о побранье маетности их'ь рухомое 
на зодотыхь триста, о попаленье будынковь 
тыхь подданыхь, о збйтье одного подданого тТа- 
мочнего на име Ивана Личика, козорый сь того 
бою дня третьего смертью зшоль, затым'ь 0 вины 
правные: ижь его мидость пань Шульц'ь, будучи 
о то позваным'ь, передь нами до права не стано- 
вяль, про то мы судь его милости, яко права 
непоелушного, вь року завитомь на упадь в» 
речи здаем»ь, а вь самой справб поневажь се сь 
продукту умоцованого, з'ь занесеного процесу и 
покладаныхь документовь показало, же тая екс- 
пульсія вь помененомь року стала и такь мно- 
го шкоды, яко вь жалобБ позовной описано 
есть, поносить, теды мы судь, водле доброволь- 
ного взятья, ураднику его милости шляхтичу па- 
ну Амброжему Шадевекому само третьему на том'ь: 
яко правдиве его милость пан'ь ІЦульць моцна, 
кгвалтомь, гверико модо на помененую мает- 
ность наБхавши, оного выгналь и зневажил'ь, 
тую маетность Лонку до своей посесій обняль, 
и пожиткй зь нее оть року 1662, оть дня 9 
мБсяца Августа ажь до сего часу, которыхь по 
пёетисоть зодлотыхь 0оть Тых ь подданых ь ЧИНИ- 
ло, брадь, подданых ь тамочнихь за неслушнымь 
браньемь повинностей порозгоняль ий порозогна- 
вых» подданых'ь маетности ихь на триста 3010- 
тыхь забраль, Ивана Личика, кіями збиль, от Ко- 
торого збитья дня третьего умер'ь, й на томь, яко 
хаты, будынки оныхь попалиль, присегу всеказу- 
емь, которою онь по поданью его милости пану 
Шульцу о семь декрет нашомь вь 4 недблях»ь 
обввценья передь врадомь земекимь Ошмен- 


ским'ь на рокох'ь, у МядБлЬ судить припадаючих'ь, 


по отправенью тройга воданья на завтрее выко- 
нати маеть. А по таковой присезБ мы судь тую 
маетность Лонку, которая до архіепископій Цо- 
доцкой здавна належить ий привилемь его коро- 


ксендзу ГолдендБ- архіепископовия Подоцкому, до 


лпосесій присужаемь; за приходячій пожиток'ь 0ть 


і 
і 


тыхь подданыхь, который его милости ксендзу. 
НолендБ надежаль, а его милость пань Шульць 


выбирадь, за дбть двБ, оть року 1669 попети 
соть зодотыхь, совито двБ тысечи, за забраную 


маетность тыхь подданыхь на золотыхь триста, 
также совито шестьсоть зодотыхь, за умерлого 
подданого, который, за збитьем»ь его, зь сего 
свБта смертью зшоль, годовіцизны 920 копь, при 
томь вины кгваштовное 20 копь грошей, в'ь о0д- 
но знееши ий пораховавши, сь двёма копами 
впийсного и паметного намь даными, двБ тысечи 
семьсоть й пять золотыхь польскйхь на его 
милости пану Шульцу ий на веякихь маетностяхь 
его дежачихь, рухомых», сумахь пенежных'ь, 
гдБ кольвекь будучихь, вельможному в'ь БозБ 
преведебному его милости ксендзу КолендБ- ар- 
хіепископу Полоцкому, веказуемь, а яко на по- 
данье того иймБвья вь посесію его Ммидло- 
сти ксендза архіепископа Полоцкого, такь 
на отправу до врадовь земского Полоцкого, 
тое сумы пенезей, кромь складанья рать стату- 
товыхь, до врадовь земсейхь або кгродсейхь 
веякихь тыхь повБтовь, подь которыми се'ма- 
етности его милости пана Шульца окажуть, а 
которого соб5 зь них» сторона зажити похочет'ь, 
задоживши на спротивного троякіе зарукий, отсы- 
даем 'ь. 


Боторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнпа за 1664 а., 2 208, л. 109. 





М 81.--1664 г. Тюня б. 


Декреть, присуждаюіцій Андрея Годебекаго 

кь уплатб 425 золотых'ь пол. за нападеніе 

на дом'ь архіепиекопа Полоцкого Гаврійла Ко- 

ленды, уводь кь себв вь домь поваренка ар- 

хіепископоваго и удержаніе у себя разных'ь 
взятых'ь вецей. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1664, мБ- 
сеца Іюня б дня. 

Передь нами судьямй головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 


левекой милости конферована есть, его милости! водствь, земль й поввтовь на рокь теперешній 


1664 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ясневольможного в'ь Бо-. 
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зБ преведебного его милости ксендза Егабріеля] ігуропаіпі, тпіе угіеісе піПобсіўі рапочіе! “У 
Коленды- архіепископа Полоцкого, администрато- ! Воси рггеуіеіерру іб хізаз Коіепда--агеіерів- 


ра метрополій Біевской, з'ь его милостью паном'ь 
Андреемь Егодебскимь --чашникомь ПинскиМ', 
за позвомь 0 кгвалтовное черезь самого его мило- 
сти пана Кгодебского найстье з'ь немалою громадою 
людей, будучи самь на тоть чась судьею трибу- 
нальнымь, подчась отправованья судовь ГоДОв- 
ныхь такь рокь у Минску, вь небытности жалую- 
чого, только при челяди его милости, на господу, 
0 побитье й розогнанье той чедлядй и о взятье 
кгвадтомь кухтика и ваасного подданого жадо- 
байвого, на име Даніеля Серафиновича, который 
первей того до господы его милости пана Нгодеб- 
ского, забравши не мало речи, быль збБг'ь, 0 не- 
выданье тыхь речей, меновите рондику, двох ь 
готь зодотыхь коштуючого, шапкй оксамитное 
собольцовое тридцати зодотых'ь, сукень двох, 
кунтуша ваосяного фадлендышового сорока 3040- 
тыхь, жупана китайчаного кармазынового трид- 
цати пети золотыхь, ложокь 2 еребреныхь 
петнадцати зодлотыхь польских», затым» 0 еке- 
цесь й вины правные. До которое справы, за 
приволаньемь через» енерала сторонь до права, 
оть его милости ксендза архіепископа, Полоцкого 
умоцованый, при бытности самого его милости, 
пань Станисіавь Подолець, а оть его милостя, 
пана Егодебского- чешника Пинского, умоцова- 
ный его милости, за моцью лйстовною правною, 
ему до тое справы даною, пань Янь Вроблевсеій 
становиіи. Затымь умоцованый стороны поводДо- 
вой поданья и подоженья на имБнью и двор 
его милости, названомь Суховахь, вь ПоОвБТБ 
Пинскомь лежачомь, черезь енерада повёту 
Пинского Казимера Сачковекого позву, сознанья 
того енерада выписомь сь книйгь ЕГродскйхь 
Пинскихь, подь датою сего року 1664, мБсеця, 
Фёвраля 5 дня выданым», й року за няймь при- 
падого слушне правне доведши и трое воланье 
пильности стороны своей на том'ь позвБ напи- 
саное оказавши, кгды жалобу стороны своей 
сь того позву, широце вь немь описаную, про- 
дуковать й далей вь право поступовать хот Ба ь, 
тогды умоцованый его милости пана, Егодебского, 
не припушаючи умоцованого стороны поводДовой 
до дадьшого продукту правного, подаць на пись- 
МБ обмову, вь тые слова пиеаную: Забпіе 0б“гіе- 
сепі уіеіштоі юПобсіўі рапоуіе зедгоўіе еіоуті 


Кор Ротоскі, -піечіедгіее 2 іаКоўуер оказуі рег- 
уіару па тіе руггуідчзгу гарког, іакорбу о ойтб- 
хлепіе іаКіееоб Кцисрсіка, ргаей роха?ву “азашоб- 
сібу рапду зай іпбепіоуа? ті асііа, еазіе едуруш 
угоіеппа, іеео КгбІеу Кіеву тобсі у Ггесгу розро!ібеу 
роб срогаеуіа і. К. тозсі пзвагэка 20563і8е, піе 
ру орозіагапу гаража, еобду Бут буі саю, Кеду- 
ру .паіегпе ру?о іогип, тоіа, оКазаб піеўіпаобс, а, 
зе у і. К. обс, рап пазг тПобсіўу іепегаіпу 
зубў х'ззу(кіеюа гусегзіу а, ехсурціас опус зврга- 
зу, (о зада уаз2юозсібу радоў уудаё тас2у? 
ехеюр(с ў ппічегза], (еду у іа уісоге (аК (его 
ехешріц, іако уў Козбуйісуі веуўтозусі, арубсіе 
у'ав2то5с рапоугіе ёеу зргаху тоіеу піезад2ас, опа, 
2 гасрочапіет Уз2у(Кіср тоісі, фак (фо ехсерсуі 
Гог, іако ў (бо с2ее0 іепо ргаўо рокаёе гове, 
ортоп ргаўпусь, до роўтоба да Вое тоіего х 
у супу вазрер4суаё гас2уіі, рокогпіе пргавгап, ті- 
Тобсіхеу тіе угавхтозсібу радпбуг 2 поіеті мпіўопе- 
пі азіцеаті обдзіас Тассе. 7 Біесрочі, 13 Маі, аппо 
1664. У тое обмовы подпйсь руки тымий словы: 
ігтозсібу тоіср тПобсіўгусі рапбу ппігопу 510- 
са Апагзеу Копзбапбу боаерзКі-- стзезгпік Ріпзкі. 
Цо пречитанью тое обмовы тоть же умоцованый 
его милости пана Кгодебского принятья оное 06- 
мовы ий захованья стороны своей водле тое пода- 
ное обмовы у нась суду просижь ий домавял»ь. 
Умоцованый зась его милости ксендза архіепи- 
скопа Полоцкого, вносечи то, же тая обмова оть 
его милости пана Егодебского, яко неслушне на 
проволоку справедайвости светой, а на зерванье 
се сь теперешнего термину вношоная, у суду 
вашмостей сь тыхь причинь принята быть не мо- 
можеть, ежети его милость й вь войску сіу- 
жить, атестацій не показуеть, только при ек- 
земптБ его королевекое милости, который всему 
войску даный, ставаеть, а хотябы подь тою хо- 
рукгвю зоставашь, а же поневажь на тоть чась 
вея хоронкгевь его королевское милости усарская 
вьмБстБ Новгородскомь на хтБбБ зосгаеть, гдб 
могь бы се его милость пань Ёгодебскій оть 
хоронегвия абсентовавши, росправу туть передь 
судомь вашмостей принять; вь которой обмовБ 
поневажь й форумь ексцытуеть, тогды ий тоего 
милости ийти не можеть,. абовемь зь сдушного 
термину о попепненый подь судамй головными 
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ексцесь туть передь судь вашмостей есть запо- 
званый, и повтор' Б ухиленья неспушное обмовы, а, 
суженья тое у суду вашмостей справы прошу и 
домавіяю. А по ухиленью нашомь тое обмовы 
на сторону, по наказБ далей сторонамь в'ь право 
поступовать, в'ь дальшом», поступку правном'ь 
его милость пань Кгодебскій, такь самь, Яко И 
черезь умоцованого своего за потрикротным'ь 
черезь енерала приволавьемь до отказу в'ь са- 
мой речи перед'ь нами не становилть и никоторое 
вБдомости 0 нестанью своемь намь суду ий сто- 
рон Б своей не чинижть, затым'ь умоцованый его ми- 
лости ксендза Коленды, поступаючи далей в'ь пра- 
во, повБдиль то, йжь кгды в'ь року прошлом'ь 1663 
его мидость ксендзь Боленда, маючи свое поваж- 
ные справы, у судБ головномь вь Минсеу быль, 
а потомь на чась короткій зоставши вь господ Б 
своей, речей не мало ий челядь нБкоторую, самь 
до Журовиць одьбхаль, тамь же подь небыт- 
ность актора моего кухтикь его милости, забрав- 
ши тые речи выш»ь помененые, вь року 1663, 
мБсеца Октебра зе дня 23 на день 24 вь ночи 
ушоль, а потомь тогожь уБсеца 29 дня помене- 
ная чедядь его милости ксендза архіепископа 
того кухтика вь господБ его милости пана Ёго- 
дебекого заставши, яко здочинцу взяли и До 
господы своей припровадиій, тамь яе зараз» 
тогожь мБсеца, року ий дня его милость пань 
Егодебскій, моцно, кгвалтомь на господу его мидо- 
сти ксендза архіепископа нашедши, тую челядь по- 
бившти, порозгонявши, оного кухтика отняль идо 
господы своей запровадить росказагь. На доводь 
чого покладаль ий читадь процесь, оть его милости 
ксендза архіепископа занесеный до книхь кгрод- 
скихь Минскихь ий екстрактомь сь тыхь книг ь 
подь датою року 1663, мБсеца Ноября 24 дня 
выданый; а поневажь его милость пань Нгодеб- 
сЕій, будучи ото позваным'ь, до права не стано- 
вить, зданья его милости яко вь року завитомь 
на упадь в» речи, а затымь за забраные речи 
презь того кухтика совито готовыми грошми, 
такь тежь и за найстье кгвалтовное кгвалту, 
при томь винь ексцесовыхь на его милости пану 
Кгодебекомь за присегою той челеди сторонБ 
своей, его милости ксендзу НолендБ на маетно- 
стяхь его милости всказу ий отосланья на 01- 
праву до враду земского або кгродского 
.Цинскихь ий ийншихь ВвсЯяЕИХхь ТЫХЬ ПОВБ- 


товь, подь которыми се маетности ий 0с00а, 
его милости окажеть, а которого собБ з» 
нихь сторона 'зажитй шпохочеть, зь закла- 
домь на епротивного троякихь зарукь И 


верненья того кухтика, 
домавя] ь. 

А такь мы судь, вь той справБ ясне ведь- 
можного вь Боз' Б преведебного его милости ксен- 
дза Ёгабріедя Болевды- архіепиекопа Полоцкого, 
администратора метрополій Біевской, зь его ми- 
лостью паномь Андреемь Егодебекимь- чешни- 
комь Пинсекймь, за позвомь о кгвалтовное че- 
рез'ь самого его милости пана Ёгодебекого найстье 
з'ь немадлою громадою людей, будучи самь на 
тоть чась судьею трибунальскимь, подчась от- 
правованья судовь годовных'ь такь рокь у Мин- 
ску, вь небытности жалуючого, только при че- 
ляди его милости, на господу, о побитье й розо- 
гнанье той челяди ий о взятье кгвадтомь кух- 
тика й вдасного подданого жалобаийвого, на йме 
Даніедя Серафиновича, который первей того до 
господы его милости пана Нгодебского, забравши 
не мало рБчей, быль збБгь, 0 невыданье тых» 
рБчей, мяновите рондику, двохь соть золОтых'ь 
коштуючого, шапки аксамитное собольцовое трид- 
цати зодотых'ь, сукень двохь, контуша ваосяного 
фадендышового сорока золотых'ь, жупана китай- 
чаного кармазинового тридцати пяти золотых'ь, 
дожок'ь двох'ь еребреных'ь петнанатцать зодотых'ь, 
затымь 0 екецесь ий вины правные; вь которой 
еправ'Б, по ухиленью оть его милости пана Нго- 
дебского- чешника Пинского, стоечи при екземп- 
тБ его королевекое милости, всему войску ве- 
лйкого князства Дитовского даномь, обмовы, за- 
сланяючисе услугою речи посподитое, до нась 
суду на письмБ поданой, на сторону ий по наказ Б 
дадей сторонамь в'ь право поступовать, в'ь дадь- 
шомь поступку правномь: иж ь его милость пан'ь 
Кгодебскій за поколькокротнымь енеральским'»ь 
приводаньемь передь нами до права не стано- 
видть, про то мы судь его милость, яко права 
непослушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а при просецбБ и поступку прав- 
номь той челяди его милости ксендза архіепи- 
скопа й водле добровольного взятья ихь, бкубу 
Лукашевичу й Яну Плахть, которые на тоть 
чась вь небытности его милости вь господ б З30- 
ставади, на томь: яко правдиве такь много ре- 


у нась суду просйль и 
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чей и таковою цбною, яко вь жалобБ позовнойЙ ] 


описано, коштовали, а презь того кухтика уяе- 
сены, на томь: яко по уйстью оного кухтика вь 
господ Б его милости пана Нгодебского застаій, Й 
на томь: яко его милость пань Ёгодебскій под- 
чась отправованья судов» годовныхь, будучи 
самь депутатомь, на господу нашодши, оныхь 
побивши и розогнавши, того кухтика кгвалтомь 
вь господ его милости ксендза архіепископа, 
Полоцкого взягь, присегу веказуемь; которую 
они по поданомь его милости пану Егодебскому 
о семь декретБ нашомь вь 4 недБляхь обвЕ- 
ценью передь нами судомь у Новагородку вы- 
конати мають, а по таковой присезБ мы судь, 
воде права статутового за найстье на господу 
кгвадту коць дватцать грошей, вины екецесовое, 
которую намь суду его милость ксендзь архіе- 
пископь запіатить, дванадцать котгь, 0собливе за, 
помененые забраные презь того кухтика речи со- 
вито шестьсот'ь сорокь зодотых'ь, 4 Зз'ь уписНыЫМм'Ь 
и паметнымь намь данымь всего сумою семь 
соть двадцать ий пять зодотыхь польскихь на 
его милость пану Ёгодебскомь ий на имБнью его 
милости, названомь Суховах'ь, вь повбтБ Пин- 
скомь дежачомь, на которомь о то позвы покла- 
дано, й на инших'ь веякихь маетностях ь его ми- 
дости дежачихь, рухомых», сумахь пБнежных'ь, 
гГдБ кольвекь будучихь, вь БозБ превелебному 
его мидости ксендзу архіепископу Полоцкому 
всеказуемь и на отправу тое сумы пБнезей кром'ь 
скдаданья рать статутовыхь до врадовь земского 
або егродского Цинскихь й йншихь всяких» 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности и 
особа его милости окажеть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, заложивши на 
спротивного троякіе заруки, отсыдаемь. До того" 
абы его милость пань РВгодебекій того кухтика, 
- скоро по присезБ тое челяди, его милости ксендзу 
архіепископу Пододцкому тамь же передь нами 
гудомь подь винами правными отдагь и вернузжь, 
наказуем'ь, 


Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1664 з., Ле 206, й. 113. 





м 92.--1664 г. Іюня 25. 


Декрет'ь, присуждаюцій Вацлава Богушевекаго 
кь возврашенію Мстиславекому протопопу 
Конетантину Ипатьевичу бывшей в'ь застав- 
номь у него владбній деревни Лыкиной Сло- 
боды сь мельницей и кь уплат'в 1000 золотых!'ь 
пени за самовольное отнятіе этой деревня. 


Дта оть нароженья Сына Божого 1664, мЕБ- 
сеца Іюня 28 дня. 

Цередь нами судьями головными, на трибу- 
наль у велакомь князствБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадкў реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ велебного его 
милости отца, Нонстантого Ипатевича- протопоПы 
Мстиславского, Еричевекого, презбитера Череков- 
ского й панй малжонки его милости, пани Одедоры 
Митковны, зь его милостью паномь Ваціавом'ь 
Богушевеким'ь, за, позвомь до дисту заставного, 
его милости на седо Лыкивую волокь шесть, под- 
данымй осБлыхь, ий зь міыном'ь Нрутобереским'ь, 
вь сумБ пенезей тысечи золотыхь жалобливым'ь 
заведеных'ь, даного и служачого, о нарушенье 
того заставного запису, а то вь Егвадтовномь и 
бесправном'ь сь спокойного держенья и посесій жа- 
лобливыхь отнятью помененыхь добр», стадое, 
затымь о заруку й шкоды. До которое справы 
за приводаньемь енеральскимь сторон'ь до права, 
оть акторовь пленипотевнть пань Янь Вроблев- 
свій, за дистовною ему до тое справы даною 
моцью, становиль, а позваный паць Богушевскій 
не становиль ий никоторое вБдомости о нестанью 
гвоемь намь суду ий сторон5 своей не учиниі»ь., 
Затым» стороны поводовое пленипотенть поданьЯ 
и положенья по его милости пана Богушевского 
на имБнью его милости, Лыкиной--Слободб наз- 
званомь, вь воеводствБ Мстиславекомь дежа- 
чомь, черезь енерала Мстиславекого Александра 
Кашуру, сознаньемь его выписомь сь ЕнЯГЬ 
кгроду Мстисіавского, в'ь датб сего року, мБсеца, 
Мая 924 выданымь, року, за Тымь позвомь сь 
тройгомь воданьемь на немь написанымь при- 
палого, правне доведши, жалобу о речь выш". 
мененую, а ширей вь томь позБ описаную про- 
понуючи, покдададь листь запись оть его ми-. 
дости пана Богушевекого сторон Б своей на за- 
ставу села Лыкинова и млына ЮКрутобереского. 
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вь дат року 1652, мБсеца Мая 15 дня даный, 
зь интромисіею войстья вь держанье за тымь 
заставпымь правомь и инвентаромь, датами в'ь 
яйхь выражоными писаными, сь которое заставы 
же его милости пань Богушевскій експульсію 
безь отданья тое сумы учиниь, о то процесь 
сь книгь врадовыхь екстрактомь выданым» про- 
дукуючи, зданья позваного за нестаньемь его 
милости до права вь року завийтомь на упадь 
в'ь речи, присуженья тыхь, сь которых ь експудль- 
сія сталасе, добрь до посесій жадобайвыхь, а 
всказу за нарушенье права заставного вь немь 
описаное заруки и шкодь сторон Б своей на по- 
званомь и отослалья яко на отправу того веказу, 
такь й на поданье до держенья тых'ь добр» до 
надежныхь врадовь з'ь закладомь на спротивного 
троякихь зарук'ь, ўмоцованый велебного отца про- 
топопы Мстиславекого у нась суду просиль ий 
домавяхь се. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Монстантого Ицате- 
вича--протопопы Метиславского й Кричевекого, 
презбитера "Черековекого ий пани маджонки его 
упаости, зь его милостью паномь Ваціавомь 
Богушевеким»ь, за позвомь до тисту заставного 
запису его милости на село Дыкиную волокь 
шесть, поддаными оседыхь и зь млыномь Еруто- 
Берескимь вь сумБ пенезей тысеча зодотыхь 
жалобливымь заведеныхь, даного ий сіужачого, о 
нарушенье того заставного запису, а то в'ь кгвал- 
товном'ь и безправномь сь спокойного держенья и 
посесій жалобливыхь отнятью помененых'ь добр'» 
стадое, затымь о заруку й шкоды; йжь его ми- 
дость пань Богушевекій будучи 0 то позванымь 
передь нами до права не становиль, прото мы 
гудь его милости, яков»ь року завиятом'ь, на упадь 
вь речи здаемь, а водле права и добровольного 
листу, заставного запису его милости, который 
мы судь во веемь утвержаемь, помененое село 
Лыкинову, зо веими оного принадежностями и 
млыном'ь Еруто-Березскимь, водле тогожь застав- 
ного права до посесій и одерженья жалобайвыхь 
присужаемь; якожь за нарушенье того застав- 


ного запису заруки вь немь оПисаное тысечу!. 


зодотых'ь польских'ь, зь двбма копами уписного 


ий паметного, на его митостІй пану Богушевеком'ь. 


й на веякихь добрахь его милости, лежачихь, 
рухомых'ь, сумахь пенежных»ь, гдб кольвек ь бу- 


дучих»ь, ав'ь недостатку оных ь и на самой 0собБ 
его милости отцу протопоп 5 Метиславекому вска- 
зуемь, а яко на поданье того седа Дыкинова зь 
мдыномь Нрутоберескимь, такь и на отправу 
вышь мененое, оть нась суду веказаное сумы до 
врадов'ь земского або кгродского Метиславскихь 
ий йншихь ВеЯЕЙХЬ Тыхь повБтовь, ПОДдЬь КОТО- 


рыми се маетности и особа его милости окажеть, 


а которого собБ зь нихь сторона зажити похо- 
четь, заложивши на спротивного троякіе заруки, 
отсылаем'ь. 

Которая справа есть до ЕнИигь головныхь три- 
бунадльных'ь. уписана, “). 

Кнша за 1664 з., Лё 208, л. 779. 
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Декреч'ь, приявуждаюццій Христофора Рудомину- 
Дувгяцкаго к'ь тоюремному заключенью и упла- 
Б по 48 копь грошей литовекихь каж- 
дому судьё главнаго трибунала и публичному, 
подь вудейской скамьей, отреченію от'ь свойх'ь 
глов'ь за оскорбленіе поносной бранью глав- 
наго трибунала и нанесеніе побоев'ь» возному. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1664, мБ- 
сеца, Поля “7 дня. 

Передь нами судьями голдовными, на трибу- 
надь у велйякомь князтвБ Литовекомь зь вое- 








7) Рбшеніе это было отмБнено трибуналомь 5 Іюня 1665 
года, такь какь Богушевскій заявиль, что посланець его, 
отправленный вь суд» сь бумагами, относяцимися кь на- 
стояцему дблу, В» дорог опасно заболёль, и не могь 
явиться во время кь судебному разбирательству. Но прото- 
попь Евпатьевичь успБль вь томь же 1665 г, получать но- 
вый декреть трибунала, присудившій Богушевскаго к» 
уплатб5 истцу 4025 зодотыхь польскихь и возвраценію са- 
мовольно занятой деревни сь крестьянами, мельницей и 
гукновальней, й такь какь Богушевскій недопустиль Евпатье- 
вича ко вводу во владбніе этимь имБніемь, то послбдній 
принуждень быль снова жаловаться главному Литов. три- 
бўналу, который вь Іюнё 1609 г. приговориль Богушевскаго 
32, нейсполненіе трибунальнаго рБшенія кь изгнанію, а, 
Евпатьевичу предоставиль законнымь путемь занять отня- 
тое ў него имБніе ий взыскать присужденные ему прежде 
4095 золотыхь. Успбль дя онь отобрать все, что ему 
слбдовало, нейзвБстно; только уже вь 1088 г. встрбчаемь 
новое рЭБшеніе трибунала по жалоб5 Ювпатьевича на жену 
й сыновей умершаго Богушевскаго вь неуплатб ими тысяча 
золотыхь польскихь, взятыхь Богушевскимь у Ювпатьевича 
по заемному письму. 
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водств»ь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа инстикгатора кола, на- 
шого зь деляцій и инстанцій вейхь нась судьев», 
на суды головные трибунальскіе великаго княз- 
тва Литовского, з'ь воеводствь, земль й ПовБ- 
товь, на рокь теперешній обраных'ь, зь его Ми- 
достью паномь Криштофомь Рудоминою Дусяц- 
кимь- -маршалкомь Брацлавекимь, за заказом'Ь 
очевисто вь руки его милости, туть Ввь МБетб 
Виленскомь будучому, поданымь, менечи о не- 
слушное и непристойное традукованье и дифа- 
мацію такь нась судей самихь, яко и судовь 
нашихь, подчась одправованья оных ь туть у 
ВильнЬ, на взрушенье прав», правомь й консти- 
туціямй сеймовыми дія екгзеквованья ёправед- 
ливостя святое постановаеныхь, затымь 0 вины 
еесцесовые, яко тежь 0 пены, на таковых» лек- 
комысльныхь особь вь правб посполитым ь вы- 
ражоные. До которое справы, за приводаньем»ь 
через'ь енерада сторонь до права, инстикгатор'ь 
судов'ь нашихь самь персоналітер5 стоНОВИТьЬ, 
а его милость пань Рудомина, яко самь не 
сталь, такь ий никоторое вЕдомости о нестанью 
своемь не учинить; затымь тоть же инетикга- 
торь нашь поданья очевисто вь руки его ми- 
дости пану Рудомин Б черезь енерала, туть в'ь 
МмБетБ ВильнБ будучому, заказу ий року за ним» 
припалого слушне, правне доведши и жалобу зь 
него о речь выжей выражоную преложившй, 
по которомь прочитанью при занесеномь о то 
. процесБ ийнетикгаторь судовь нашихь вносиь 
то, ижь его милость пань Рудомина -- марша- 
локь Брацлавекій, попоанивши такь веле под- 
чась одправованья судовь вашмостей збытковь 
и ексцесовь, а то вперодь: найстье кгвалтовное 
на господу его милости пана Петра Корсака, 
колекгй нашого учинихь, тамь ручниць пару 
взявший на самого его милости ОдДПОВБдЬ и По- 
хвадку удбладь; о што кгды оному туть передь 
нась судь енеражь Матіашь Саваневекій заказ'ь 
сь приданья нашого подаль, оного збйхь, зра- 
нидь, а потомь чинечи на опресію судовь ваш- 
мостей, такь самихь вашмостей, яко ий свято- 
бливые суды вашмостей ганиль, традуковадь и 
дифамовадь, о што будучи теперь 4д5 Жнстан- 
тіаме самихь же вашихь милостей заказанымь, 
хлюбобы слушне за пнестаньемь своймь до права 


в» пены правные попадать мБль, однакже Ддя 
доскональшого об'ьясненья тое справы отосланья 
на ийнквизицію у нась суду афектовал». 

А такь мы судь вьтой справ инстикгатора 
кода нашого зь деляцій ийнстанцій всихь нась 
судьевь, на суды головные трибунальные вели- 
кого князтва Литовского зь воеводствь, земль 
й повбтовь на рокь теперешній обраных'ь, зь 
его милостью паномь Ериштофом»ь Рудоминою-- 
Дусяцкимь--маршадкомь Браціавеейм'ь, за за- 
казомь очевисто вь рука его милости, туть ВЬ 
мБетБ Виленскомь будучому, поданым»ь, менечи 
о несдушное ий непристойное традукованье и 
дифамацію такь нась судей самихь, яко ий суды 
наши подь чась одправованья одыхь туть ВЬ 
ВияльнЬ, на взрушенье правь, правомь И кон- 
ституціамий сеймовыми дя екзеквованья спра- 
ведайвости святое постановаеныхь, затымь 0 
вины екецесовые, яко тежь о пены, на таковых 
леккомысльныхь особь вь правб посцодитым'ь 
выражоные. В'ь которой справб любо его ми- 
дость пань Рудомина--маршалокь Брацлавсеій, 
будучи о то очевисто вь руки поданымь зака- 
зомь заказанымь, за поколькокротным'ь приволы- 
ваньемь енеральскимь передь нами до права не 
становияль, однакь мы судь на сесь чась пень 
правныхь, вь которые бы его милость пань 
маршадокь Браціавееій за нестаньемь своймь 
до права попадати мБаь, не веказуючи, Ддя ДО- 
статочнейшого об'ьясненья тое справы водле 
права посполитого на инквизицію сь поеродка 
кола нашого его милость пана Яна Ваадислава 
Монтихгайла -- подкоморого Троцкого, его Мми- 
дость пана Юдицкого- судью земского РБчицкого, 
его мидость пана Александра Станислава Ленке- 
вича--подсудка Мозырского, его мидость пана 
Криштофа Базимера Воловича--писара, земско- 
го Сдонимского, его милость пана Яна Хар- 
линского -- подвоеводего Новгородского ий его 
мидость пана Петра Оіцекгинского -- вудью 
Стародубовского, колекгов'ь наших ь, зсылаем». 
Которые ийхь милость панове кодекгове наши, 
досконадую инквизицію одправявши, реляцію нам'ь 
суду дня 14 сего мБсеца Голя учинить и то- 
гожь часу обБдвБ сторон, которымь мы судь 
обороны правные вдале заховуемь, вь самой 
речи скуточне росправиять повинни будуть, а 
кгды за декретомь и оделадомь нашим», по ўчи- 
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неной инквизицій дня 14 мБсеца Іюля терминь 
такь до сдуханья той шкрутиній, яко и до ску- 
точной в'ь самой речи роесправы припафь, ин- 
стикгаторь судовь нашихь самь очевисто ста- 
новийль, а его милость пан'ь маршалокь Брацлав- 
сЕій, яко на першомь термин б, такь и теперь 
до сдуханья той шкрутиній передь нами неста- 
новишгь; тогды инстикгаторь нашь, доводечи жа- 
побы на его милости пана маршалка Браціав- 
ского, читэль тую шкрутиніумь сь признанья 
велю людей, вь тые слова: Апопо ГРоюі0і піПезіто 
вехсепіезіто 5ехасевіто дцагіо, (іе попа ді, 
Бейае л Кота дериіоўапеюі іп Іосат «віісй до 
Катіепісе іс рапа Ед4опіпу Ктгуз2(0Ё8--срога- 
зево різез21ее0, а ўетагпіеузге860 татзг92Ка, Вгас- 
ТамеКіеео, па КобзКіеу шісу, у УУіІпіе, ЮіізКо Коб- 
сіота Узгу (кіс Бугіеіусі редфасеу, Копдезсепа4оугаіі- 
ёту, среде тіеб сег(ат побііат дізропога іё 
рапа, Ріота КогзаКа -- Коіесі па52еед у саеео 
(гурапа?ц, ргге2х рошіепіопесо ітс рапа Еп4отіпе 
уе ]едет ехсе50 рореіспе, 2рісіа сепегаІа рту 
родажапіц гаКа2га у зігаге]Іапіа, (о іезў, іе зе- 
сива4а Ті па угуіегдгіе іспюё ріез2зу з5уіадек 
Майаз2х біаотохіс”, Вай”, рочхіедзіа], у іего 
Катіепісу Бедасу: і2 Рісіт зіо4Іатга рггузтей о 
піеео уо?аізе ео, абу (о робсіа уггеіедет райо- 
угапіа, віод?а розгедІ, (апе зТуз2а]І, 2е бата у 
окгтуЕ уіеіКі пегупі? ітё рап Еадотіва у Капіе- 
пісу зуоіеу, еду г20сі зіе па іте рапа Ріоіга 
КотзаКа овісеті зІоуўаті угвіейею піеўтдсопуеа, 
а угіебусі п ішё рапа КогзаКа ріаззупек, Кібгу 
шпа] ругей ітреёет у стотада, с2еіад2і ортуто- 
у'апіа фак псродзіс, 2е агрбу ео 52е5сіа Копі піе- 
довопіі, га со е(у руггег угогпеео ЗаугопіеусКіеео 
таках ша ровіа? іс рап Когзак, 2рИ оо ваю 
іюб рап ВКадотірва у сКгуахіі, а робею ууіесрах- 
згу х Кашіепісе, піепсжсіхеті зіоуу ітё рапа Ріо- 
іта КотгэаКа у ішс рапа Роіоскіеео од такі 
Таіа! у сатТу ітуриапа? пэзегурІічеюі зоўу 12у1, 
со чзгу(ко роі 5штпіепіею, 27е (ак руіо, а 
піе іпасзеу, (тіегалі. Ргосі зэуіадек Ап- 
4гзеіоуга, “УасКочуа у віебуіпобсі тежа гегпаа, 
іў о (ет Праазіе у іакоўут даізецбсіе ісптё 
равоў Котгзакбу рггег іб рапа Вадотіпе 


Бтуз2а4а, (аКк2ге  іаКо у саў ігуриваі 1Іуі, 
Заіяі у зготосі, уозпес0о: 2рісіа зата піе- 
уіфгіаІа, іуіко іеу паробею роўіейзіапо, із 


окгуауі рггу родапіг гакаги; у бо вТуз2а18, “е 
с28]а4; ітё рапа Епадопіпу па роўею рохтбсіз52у 
40 тіазіа 5й2еіаіі, со фасіо ресёоге зіхіегагіз. 
Робет роз2Іібту па рггесіўек (о Коіесі пазгего 
іё рапа РозіюіеўзКіеео, едзіе еовродагх Зап Ні- 
Іеуіет рочіейзіа: 2ею піе Буі па оп с2а5 у Ка- 
юіерісу, аіе гсетКуіе рггузгейз2гу о ўушет у52уі- 
Кіт вТузга! раазіе, іаКо Іаіапо ісВюс рапбу Ког- 
закбу у саўу ўгурора?, (аЕ у еепегаіа зе ЫІ, 
Кібгесо паросею зріеео 2 ріазітаюі “угідгіаТеп, 
у о зігае]апіп (92 ічіегагі, 2е за роўтобею с2е- 
Іад2і ітё рапа Ецдоюіпу зіу2еіапо, о сгеш (ц5і05 
возродупі заша рапі бПеў Ка ўтіегагіа род зи- 
піепіею. У ўеу2е еозродгіе зага ітё рапа Розбо- 
іеўзКіего рейаеу рап ВидагіТоу кі роуіейзіаі, 12 
гоз(аў гу у созрофгіе у піебубпобсі рапа шеро, 
ро ру! па опсгаз па зКкгабіпіі, вТузгаіею у за 
ослета, зуеюі уій82і9ўею іеп ра4ав, іаКо ітс рап 
Еадопіпа, па Шісу 2 Кагеба у Койпі 5бюіас, 1зіа] 
од таікі, 12ў] у зготосіі ісішё рапбу Когвакбу 
у саіу ітуропа?, пагужаіас з5гаграйсаті.--А еду 
гака рода! сепегаІ, іеду ео Бі, «ер(а! поеаюі 
іпё рап Еадоюіпа у оКгчаті. Кібга Ёшуа із- 
Коўево з5гошосепіа угвіейею Коа у5гуіего 
ТутурбопаізКіеео еду вТуз2гаІ, зат ішё рап УУоТод4- 
Кіечіс2-- зедзіа гіетекі МійзКі, па рггесіў КО е05- 
роду ітё рапа Когвака Бедас, п ітё рапа батцеіа 
ОзКіегКі--зедзіево гіептэКіего Мозуг5Кіеео, утзеК 
та ууз2ей52у, 2е бо Хе о хсіп іееотобсі у КоіІе 
узгускіт возріКціез”, вобочею о 40 а ўбора 
сгупіб, у рога? з5і1е (о 5габІе па піеро, а, 2га(е 
іеушё рапі Едпдотіпіпа, угурайфз2у 2 Кагебу х сзе- 
Іадгіа, рогуаІа ео до Кагебу у «аК 1аіае (о угога 
узіад у роіасра], а с2еіадй роўтобсіў згу 5бзеіаіі, 
у (ак рошіепіопу іюб рап Едфоюіпа піе ёўІКко 
па беп сгаз па ўуіегрую піезбаіестпіе гасроуа? 
зіе, аіе добгге ругедіет стевіокгоіпіе 2 оКпа, па, 
жпіеўасе рапа паззего, Коіесі узгеюа райзіуц, 


сесТаті у Катіейюі г2асаіі. Ргосі вТаса іюё рапа, 


Вотапа ГозбсіеувКіеео, Коіесі паз2990, у (еуг2е 
созродгіе уг піеруіповсі рапа 5у'еео, Кібгу редасу 
па опсга5 па зКгабіюіі, рочіедзіа], 12 у іа па соп- 
сІо5і8, іесо ВаІази 2 гупка рггузгейІею ва оп- 
ггаз, Кіеду ітё рап УотодКоугіс2--зедзіа зіешзкі 
Мійзкі, о Вопог саіесо Коіа, ітурапаісКіего Рісгас 
віе, рогуча? до згабІе па іюё рапа Ецдотіпе, а 
у фею сгавіе зата уурадізгу г: Кагеіу уггіеіа ео 


Бі его у дерёаі! поеаюі іюб рап Еадоюіпа у [2 с2еіадгі4, Кёбтгу па роіею рочтбсіу гу збгзеіаіі, 
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зтуз28] о грісіц сепегаТа, (02 (уіегдгіі, соой роз- 
родагга у од дагигісі зіуваа!, со ўасіюо ресбоге 
збхіегагіі. Іюё рап Зап Ноюупіа, у іеу 7е ео8- 
ройгіе зіоізсу, 2егпаі, “е іа рггуіаерамче2у (Іа 
зртау зуоіс 2 РійзКа вўаротеют у еовродзіе іпё 
рала Чериўаа пав2есо у ру?еп па ўепегае, Кіеду па- 
сродзі? па созроде іюё рапа КотваКа, іюс рап Еадо- 
міра, таг52гатеЕ ВгасТаукі у 04 такі 12уЗ ітё рара 
РотосКіесо у ісіё рапбу дерибаібу згаграйсаюі 
зма, мегуёкісВ оешеш (о 8баг52есо 04 тріеусгеео, 
сепегаіа рігу ос? тоіер оКгибпіе р орасрею, 
а ро(ет ріебсіаюі, ўлову Фагоа! у реўпіе ру со 
(о ешіегсі забі? па іею юіеузси, ру піе рапі 
та?бопка ішёі уурайззу 2 Кагосе 2егуаІа со ж 
сепега?а, а роўею (о Кагосе угртоуайгІа. Роіет 
розлівту до возробу ітё рапа 5едгіеео МозутзКіе- 
ао, іашае ра рузесічКо іб рапа КоутзаКа аКбога 
Бейдасеу, едзгіе това іс рапа зейгіево рар ап 


Рісбточ5Кі 2е2па?, і2 еду і02 чуіесра? 2 Кагоса 


па МІісе, а піе ўіеш 2 іаКочеу оКагуі уураді 2 
піеу ішё рап Вадотюіра у зКос2гуІ до еозроду іме 
рапа, Кот5ака--чериіаіа, Кеду у іюё рап Ротоскі 
віа], іатўе «Іочаюті піе псехсіуеюі, ророгоўгі ісртё 
рапбу Котвакбу ЧобкІічеші у в2гКкофгасеті 12у, 
Іаігі у зготосіІ, (аК?е у узгускісВ іерте рапоў 
аершаібу 492 обеіса пакагтіі, 2 Кёбгеро гапкога 
785 5косгуі! (о соврофу ісітё рарбу Котзакоў у 
до оКіеп росга? Кіуас, Ізіаб у срсіаі бгзеіае. 
Іюё рава УоіодКіеуісг-- зедзіа гіепзкі Міпзкі, 
редас ц рапа вефзіего Могуг5Кіесо, рапа тесо, 
зурай 2 еозроду у ратоха? іюс, а роўет у вата 
рапі та?горКа ісі угурадзгу угіеіа со до Кагебу, 
саеіай; ісі паробета утбсіуе2у зіе зітгеіаіі. Рго- 
сі «Пса рап бодерзкі іе2 зТоуа рочіейзіаІ, ро 
у'езвроі ж рапею Ріоітоўскію, бочаггузгею 5уую, 
па 0пс2а5 па шШісу зба? у о зітгзе]апій, (аКге па- 
гучавіц вгаграбсатюі ісОтё рапбу Черибаібу У 52уі- 
Кісі зТуз2а1. “У (ўеу2е возродйзгіе 5то9а іте рапа 
родзедка Мозут5Кіего рап Біапізіаў Газкоузкі бо 
рохіейзіаІ, 2епа опсгаз у еозройзіе Іаро ваш піе 
Бу, іейпак2е рап ВаойгіочсКі па шісу, вора 
іюб рапа РозбоіеувКіее0, робкач гу зіе іак роўіе- 
4гіа]: і7 со зіе (гізіа рггей паз2епі еовродаюі (зіа- 
Іо, слу піеба у (о згошосепіе іспшё рапдз Котва- 
Кбу, (акбе дізропог сатесо Кота ігубцпа]зКіего, 
у Фе віоча руггерочіейзіа1: і2 1891, І2уІ у згото- 
сі, баКсе еепегаіа гб у окгуауі! іё рап Ёа- 
дошіпа, Кібгеео парбўеш окгуачіопего опе 


пкагууаі. "То у рап /арійзкі--зНіра бев02. ітб 
райе, ройзейКа ўхіегазі, 17 о бут Ув2уКкію зіу- 
5281. Рап Ротопб Кагоі, хугозбек (ес0ў ітс 
рапа родзедКа роугіейзіа?, 2еп бу?, ргахгі, ргагу (ею 
ув2ускію аазіе, іаКоугу іасраўз2ў ж Капіепісе 
зч'еуў іё рап Видопіра, а 2аз(апоуіув2у віе па 
шісу, од таікі ісртё рапбу КотзаКоу у б2гўес2- 
пеші зоў аюі 12] у згойосіІ, у іу, забіў, дау 
Така у різбоіебдў, гарііаб фус (аКочусі згаграй- 
сбу хоіа? у Копіа рочойпеео 2056ачіё Каза, “е 
іа, ргах!і, гаріж2у Кібгеео 4осопіе Кагесе; репе- 
га, еду ртггуз2ед? (аю?е, рузу згаКагіе гр у 
ОКгугахгІ, а ісртб рапоуіе Когэасу ртовііі іертсі, 
ару сакохусі воў гапіесра? у 2 вовроду піе “у- 
срод; росею іё рап 5е(гіа МіпэзкКі уурадйз2у 
2 пазгеу вовроду ратоуаі іё рапа Вадоліпе 
у Іедуо па іеео регэуагуа пегупі? бо, 2е узіайз2у 
до Кагосу, Ізіае іейпаК, ругест і 2 вата рапіа та?- 
гопка, одіесраіі. Рап Зап Юзіетко роуіейза? ў 
ропа (е (е7 з]оуа рапа Готопіа робуіега2И. 
Рад бзеі Рарогзкі, вовродага іеу 2е еозроду, ію 
рохіедгіа], 2ею іа па бе с2аз у дота піе ру], 
ае роўею од угб2пуср зТув2га], ге фаКоуе од ісі 
рапа Еадоміру ропіебіі ісдшё рапохіе Коувасу 
ореісе, у іаКору іе у2гаіею Іаіаіі у ВаТазоугаіі, 
а србо ру (а? рггусгупе Копіі, піе уе; о 2рісій 
сепегаТа, ефу родаха? 2гаках, од гогпусі у тіебсіе 
у егорадфаер редасуса 1042 зТу2гаўет; о 5іт2е- 
Іапіи, 2ербу віе сге]ай? шіаіа рочтосіў ваў вігаеіІас, 
піеулею. Рап Ілікавх Косгатзкі, еовродага імё 
рапа КогзаКа, угугпаі, 2е Юю Чочодспіе зТув2а], еду 
цій піе роб? одузКас іё рап Когэак бус рёа- 
зтупек, а оу52гею еду тіазіо чтосепіа ішё рап 
Ец4отіпа 2 іцтуа пай “учагі, (еду пзіераіас 
опеи заюоўіог 2 сМорсею 52е4] Ко созродгіе, 
седу угурадзгу ітё рап Еа4опіра Біу, забіў 1а- 
Кіеу таіКі вўпа, еёу?7 оп іезб саКію у 2 Коіееапі 
зуеті згаграсгет, робсіе уггіеіі (зіеуіеб бузіесу 
а реупеу озору, угоіа], а роўею у зітзеіапіе зІу- 
5281, со (асёо ресіоге 5бхіетга2іі. То? роўеш у іеу 
ўе -вовродзіе фе уегро ай уегрит роуіадаіде “у- 
гозіек баркіечіе”, іаКо рггу “(еў Узгу(Ккіеу ру? 
Багізіе, об сопэсіепііа ўхіегаг!. У ўеуўе 
возродгіе Вотар, сріоріес созродатзкі, роуіейзіа], 


іжей віе іа (Чоргае феу рггурайгу! баедіу, у бю 


іев2сае ругуваі: ўе піе буІКо чу (асу, оуасу зу- 
поўіе рапоуіе (берибасі, віе у вепабогоўіе, у 12у1 
віочаюі оридум ісршобсібж рапбу. Когвакбў, 
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овоГІіхіе іё рапа Ротоскіево у сгеіафгі тіеё віе 


4о зігге]ру, буё гобоууті у вёгаеіас у оКіей, ріс, 
зарі)аб Кага! у вгаграйсаті Ко узгуіКіе ігурц- 
па]зКіе пагуу а]; а робею сепегаІа, еду т заКа- 
тет різ2уз2ед], Бі ў за уТозу рогуахвгу ро пісу 
убегуІ, поваюі у ріебсіаті, а7 та Кгеу позе у 
сера ггисПа з5іе, 2е у (оба іеп еепега] 2 ріазі- 
таюі срод2і. Кібгу у заю 6вепега! руху іеу 
зе Ккгобупіі руггузраі, і; (о увгуко рую, 
баЕ2е тагу па позіе, 2бісіе 5кигу у угубагаапіе 
гацртупу зу'еў пКагучаі, у іако саІе КоІо вгопо- 
сі ой таікі у згаграйсаті рагууаі, робуіегагі? у 
бо (асіо ресбоге зіхіега2і. Вуіівду у возродзгіе 
Рач?охгіс2а-- гаусу, па іеузе цпіісу, паргзесіу КО 
піез2гКаіасево, е(гіебту вапеео піегаз(іау2у п за- 
теу рапі Апру Раулоугіегоуеу рубаі, Кёбга ўаКае 
2паа, 12 у піеру(побсі та]/орпКа, 5у'есо зфапе?а (а. 
ра Шісу рага у зтТу52а4а еІов іё рапа Еафотіпу, 
ге 18і8] у зготосіІ ітё рапа КотзаКа, а о 5(зе- 
апі піе зТузга4а, ро ўеп ПаТаз вІув2ас у Катіе- 
пісу 5зіе гапКпоу згу віейзіаіа. Вуіібюу п Коўгаа 
Запа АпдгзеіеувКіеео робе Катіепісе ішё рапа 
Еадотіпу- тагзгаўКа ВгастачзКіего, е(4гіебпу 2а- 
з(81і ітб рапа А]ехарёга бігисіа, К(бгу паю о ўеу 
рогадзіе (ак роуіейгіа]; 2е зат піе ру? ругу (ет, 
а]е вўуз2а] о іеу Юогдгіе, Кібга зіе віаТа тіедгу 
ітё рапею Ецдопіпа, а ітё рапею Рісітею Кот- 
закіею, “е еду Іа ітреба ріерггузбоупусі з1оу 
розгей! Ки еовзробзіе зуодіеу У гакатз ти о іе 
різеж уогпесо рова], уогпеео 20, а роўет ао 
сеуте Катіепісе, гезіфепсуі 5уеў розгеді, Ігас 
піецсэсіуўеюі з]оўаюі у іё рапбу дершиаібу 
І2уІ у вготосі. Роіею руіізту у еовродзіе іб 
рапа РоіосКіеео у руіаіі ісі, среае тіеё гзеіе]- 
піеув2а, о у'вгу(кіт іпогтасуа, Кібгу бо роуіедзіа?: 
ўе (о (гіей рггедбсут іс рап Ец4оюіпа бу? ў с05- 
родзіе ітё рапа Ріоіга КогзаКа, Коі]егі паз2ес0, 
942іе рбазгупек (уіе зе бгерго ортгаўпуса угісу- 
з52у ж бсіапу, гагіею утэКкото, у піебуўпобсі 
імзсі, Кібгуса га стгезбокгобпут протіпапіею, еду 
іб піе утбей, ўебу рап Ріоіт КогзакК, піетогае 
рІзуіасіеівко одфузКас, пгуўз2у іё рапа тагэзаІКа 
бтодзіепэКіего 2 ітё рапет ройсгазгут Ротоскію, 
ару ша утбсопе Бу!Іі проюіра? зіс, рггег Кібгуср 
піе піезргачіуегу, еду і0й розітзес ітё рап Кот- 
зак одіегагаіасеео іс рава Епдотіпе, 52ед1 зат 
ргов2ае у проюіпаіае зіе о зуюіе гисгпісе, Кібгего 
газ(сачз2гу па варка, оду віе росга! проюіпас, піе 


буІко іозу піецсасіу'еюі 41аіаб росгаІ, ае у (е 
5]оуга узеК: утзгак іе іез2геае піе Койсаў ўгураа, 
пазгаграва з5орбіе, робсіе угузгу згаграсае; еду 
іпёб рап КогзаК руса? ішс рапа Водотіпу--Кбо? фак 
ззауріе? рохугіейзгіз1: ге угу узгувсу 2 тагзгаікіею 
зу юію, угіеіібсіе 9000 ўуІко од іейпеу зргаху; 
(аме Іаізе аж па Шісе угураді га рапет Коўтва- 
Кіет 2 згрепепі яточу у офроуіедгіапі. Тейу іпб 
рап Котзак угуз2еўз2у па цІісе, розіаі ро еепега/а, 
Жа дапіа обо ітё рапо Кадотіпіе 2гаКаги, у ўет 
стазіе іт б рапЕцЧотіпа, Кагау гу 4о Кагосу гартае, 
о4іег42а1, у ое(у БачапіечзКі сепегаі 2 гаКазею 
па шісу ітб рапа Бадотіпіе о (еп ехсез рода; 


Зеду оп уурайдззу 2 Кагосу росга/ сепегаІа іб 


оросрет, ріебсіаті, посаюі, га Іер гуга? у оКкгуа- 
уй, а робе оду зіе ват піепасіев2у], сзеІадзгі 
зугоіеу Юбіс гозказа], у опево 2ріугу, до ео5роду 
віе ітб рапа КоўгваКка рое2а2 дорууаё, 4Іаізе у 
Ігасе піерггузіюупеті з5тоўу, у Чорбууз2у різбоІеўбу, 
бакае с2зе]іайгі у5гускіеу Кагачзгу тіеё еобоча, 
зігаге]ре, (о оКіеп віггеіас Каза! у ват ерсіа, 
(еду ео роўет замша рапі Еадотіпоха угіеІа ж 
с2е]адзіа, до Кагебу; 5Ту52а] (еж бо у ішё рап 8ве- 
(бзіа. гіепзкі Міпзкі, іаКо 17у] Ко?ю ігурапаізкіе, Бо 
віе у заю о (еп 4ізрорпог (Чо в2аше Чо іпёі рогу- 
уа. Бімагу ітё рара Роіоскіево--рап Сртгузовіою 
Кітротзкі у рар дап ІізіейзКі у (годгу уззузсу 
у іейпе Ў оуа рохгіедзгіеіі у Фаеіо ресбоге 5іхіег- 
(зі. Эіцеа іё рава “УоюдаКіехіс2га -- вейзгіесо 
МійбзКіеео, рап Рапіе! Вортоўчзкі рочіеўзі? (е 
зіоуга, (аебо ресбоге: 12 па оп с2а5, Кіебу бер руі 
раіаз, руіет 2 рапет зуоію п іб рапа 5ефзгіеео 
зіепзКіеео МогутзКіеео, у родіе од Катіепісе іё 
рапа, Кадотіпу, бат?е, еёу угуіесра? 2 5уоіеу Капіе- 
пісе ітб рап Еодотіпа, рое2га2 Тгуё у Таіаб шецсхсі- 
уеші втоўу ісітозё рапбу Котгвакоу срадугі у саіу 
сгурапа], шбугіае: ўебсіе вгаграсте, угзгіеіі5сіе ов 
Іейпеу зргажу 9000 у'езрбІ 2 зуюіт татзгаіКіею; 
со пзТуззаўв2у ішё рап ведзіа МібзКкі, рап тоў, 
Кота. ігурипаізКіеео (аКоугу Зузропог, уурадзаў 7 
соврофу ішёс рапа вейгіево Могут5Кіеео буі ти, 
зе іо піе дорбтзе тбчіз2 у (о гае зіе обо па 
рапа Еад4опіпе рогууаі, а оп піс у ра б 2 ого- 
пада, с2е!ад2і піедраіас, 5ітгеіаё до оКіер у за- 
Бііаб іюё рапа КотзаКа ц5і199 4, ўеду ео 1ейуо 
піе Іейую 2 оперо? с2еіадгі8 у зата, рапіа таг- 
5таткоуа, пратоўаіі, ге узіай (о Кагебу у роіе- 
сба!, а схеіад; іейпак рочтосічвгу зігзе!зіі у угоё- 
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песо рггу дапіц гакаги осКгпіпіе 2бію у оЕтча“іо- 
ро. Рап Бапце] Росту Кі, Гуса (ее07 ітё рапа 
зефгіеего МійзКіево, іогтаііа (е? 5іоўга ўхіегагае 
іптапепіет сопртороча]. ТРізап у УПІпіе, фпіа у 
гока “ў? рівапеео. У тое шкрутинін подпись рук'ь 
тыми словы: “УУа]егіар ЗодусКі --зефгіа гіетзКкі 
Етес2гусКі, Аіехапдег (апізІах Гепкіеуіс2--ро- 
зей ек МогутзКі, Кутузаў Кагішіегх УУо0уіе” -- 
різаі2 хіетэкі БіЮпітэкі. По которомь прочи- 
танью той шкрутиній тоть же инетикгаторь су- 
довь нашихь повБдидь: ижь видомая й значная 
сь тое шкрутиній показуеть ся вашмостей суду 
зневага, традукованье й дифамація такь самих'ь, 
яко и судей вашмостей, а будучи о то заказа- 
нымь, йжь до права не становйт'ь, тогды зданья 
оного, яко права непосіўшного в'ь року зави- 
томь на упадь вь речи, а воде права и кон- 
гтытуцій сеймовыхь, 0 поваз'Б судов'ь голОвных'ь 
постановленыхь, абы се таковые сваволенства и 
деккомысіьности не дБели ий суды головные вь 
своей повазБ оставадя, на его милости пану Ру- 
доминБ винь екецесовыхь чворакихь каждому 
зь вашмостей зособна, а самого его милости на 
рокь и б недбль седбнья на дно вь замокь Ви- 
ленскій всказанья, и абы тые вины екецесовые 
за обвЫценьемь до скарбу вашмостей подь тро- 
якими заруками отдать и тогожь часу водле 
выразного права посполитого статутового слова 
таковые, ижь то здае а непристойне и лекко- 
мысльне мовигь, подь лавою вь избБ будовой 
пуб лице, при згромаженью вашихь мйлостей и 
'фреквенцій сторонь, зь закдладомь дальшихь 
пень, одмавягь и іцекадь, а потом» и тое се- 
дБнье вь тыждень потомь все сполна Подь 
винами правнымий высбдбі', паказу у нась суду 
просигь ий домавяль. 

А такь мы судь вь той справБ инстикгатора, 
кола нашого, зь деляцій и инстанцій вейх'ь нась 
дудьев'ь, на суды годовные трибунальные великого 
князтва Литовского зь воеводствь, земль й по- 
свртовь на рокь теперешній обраных'ь, зь его 
мидлостью паномь Ериштофомь Рудоминою Дусяц- 
камь--маршалком'ь Браціавеким'»ь, за декретом'ь. 
гуду нашого, вь семь року ферованым'ь, до слу- 
хайья шкрутиній черезь ихь милости пановь 
колекговь нашихь на инквизицію стороны не- 
-саушного и непристойного традукованья ий ди- 
- фамацію такь нась судьевь самихь, яко ий су- 


довь нашихь подчась одправованья оных ь туть 
вь Вильнб на взрушенье правь, правомь и 
констытуціами сеймовыми для екзеквованья спра- 
ведливоети святое постановіеных»ь, затымь о 
вины екецесовые, яко тежь о пены, на таковых ь 
леккомысльныхь особь вь правб посполитым'ь 
выражоные: ижь его милость пань Рудомина-- 
маршадокь Брацлавскій, будучи о тоть лекко- 
мысльный збытокь ий дифамацію заказаным', 
такь на першимь, яко и теперешнимь терминб 
до спуханья шкрутиній, черезь нхь милости па- 
новь колекговь нашихь порадкомь правнымь 
одправованое, ий до юстификованья се вь той 
акцій за поколькокротнымь зь наказу нашого 
приводываньемь енеральскимь, передь нами до 
права не становихь: про то мы судь оного яЕо 
права непосдушного в» року завитомь на ўпадь 
вь речи здаемь; а поневажь се то зь отцраво- 
ваное черезь ийхь милости пановь колекговь 
нашихь, а передь нами судомь читаное шеру- 
тиній показадо, же его милость пань Рудомина-- 
маршадокь Браціавекій, явне й видомБ суды 
наши и вейхь нась судьевь, на оных ь ДІЯ 01“ 
правованья справедливости святое засядаючих'ь, 
леккомысльне зневажаючи передь многими, яко 
се то зь тое шкрутинія передь нами судом'ь до- 
сконаде й видом5 показало, особами дифамова'ь; 
зачимь мы судь, забБгаючи таковымь несіўш- 
нымь, абы суды головные такь теперь, яко и 
нанотомь окгравованые и нарушаные не бЫ1іи, 
овшемь вь поваз и ненарушне вь своей клюбб. 
зоставали, винь ексецесовыхь чворакихь за каж- 
дого зь нась судьевь о0собу по сороку осьми 
копь грошей на его милости пану РудомийнБ -- 
маршалку Брадлавекимь, а самого его милости 
а рокь, б недбіь сполна на дно вбжи замку 
"Виленского сед5нья, собБ суду веказуемь. Ното- 
рые вины екедесовые абы его милость пань 
маршалок ь Браціавееій, за обврценьемь собб 0 
семь декретБ нашом»ь, вь 4 недбляхь поданымь, 
до скарбу нашого подь троякими заруками за- 
паэтихь; ий тогожь часу водлугь выразьного пра- 
ва, посполитого статутового слова, таковые, иж ь 
то зле а непристойне и. пеккомысльне мови, 
подь давою вь избБ нашой судовой. публіце при 
згромаженью. ий фреквенцій сторонь подь даль- 
шими пенамй одмавяхь. й іцекаль и тое седБнье 
по іцеканью и заплаченью вин'ь ексцесовых'ь, вьЬ 
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е 
тыдень на дн5 ввжи Виленской засБвши, все 
спохна рокь и б недбль подь винами правными 
высБдвль, наказуем'ь. 


Боторая справа есть до книгь головныхь 
трибунальныхь записана. 


Кнша за 1664 з., Ме 206, л. 10ўў--1062. 





М 84.-- 1664 г. Тюля 16. 


Декрет ь, присуждаюцій Самуяла Вильчка к'ь 

уплатв Минскому архимандриту Варлааму 

Козинскому 905 золотых'ь польских» долгу 
и пени. 


Лбта оть нароженья Сына Божоге 1664, мб- 
сеца Іюдя 16 дня. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у великомь князтвв Литовскомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ ведебного его 
милости ксендза Барляама, Козинского- архиман- 
дриты Минского ий Мстиславекого, зь его Мми- 
достью паномь Самуелемь Вильчкомь -подсто- 
лйимь Волковыским»ь, за позвомь 0 егпротивенство 
декретовяй суду головного трибунального, такь 
рокь в» Минску зь акторату жадобливого з'ь его 
мидостью паномь Антонимь ПЦашкевичомь и маж- 
жонкою его милости ферованому, в'ь непоступенью 
враду чинить отправы за суму пБнезей осьмь 
соть зодотыхь польскихь, его милости пану Паш- 
кевиячу и маджонц5 его милости надежачой, че- 
резь его милости пана Вильчка- подстолего Вод- 
ковыского, винно остадой; затымь 0 троякіе за- 
руки. До которое справы, за приволаньемь че- 
резь енерала сторонь до права, од'ь его милости 
ксендза архимандрита умоцованый его милости, 
за моцью листовною, правною, ему до тое справы 
даною, пань Станиславь Цодолець становигь, а 
его милость пань Вильчокь не становиль и ни- 
которой вБдомости о нестанью своемь нам'ь суду 
й сторон Б своей не учинигь; затымь умоцованый 
стороны поводовой поданья ий подоженья по его 
милости пана Вильчка на имЕнью его милости, 
названомь ЧерліонБ, вь повбтв Городенскомь 
дежачом'ь, позву через» енерала тогожь пов'Бту Го- 
роденского Василья Бонстантиновича очевисто, 


сознанья оного выписомь сь Енигь Егродскихь 
Городенских'ь подь датою сего року 1664, месеца, 
Марца 28дня и року за ним'ь припадого сиушне, 
правне доведши и трою пильность воланья сто- 
роны своей на томь позвБ написаное оказавши, 
также жадобу зь него о речь вышей мененую, 
а ширей вь томь позв5 опиеаную преложивіпЯ, 
на довод'ь оное покдадать и читаль декрет'ь суду 
годовного трибунального, вьдатБ року 1663, ме- 
седа Декабра, первого дня, у Минску вь справб 
жалобіивого зь его мидостью паномь Пашкеви- 
чомь ий маджонкою его мядости ферованый, ко- 
торымь судь годовный за нестаньемь позваныхь 
вь року завитомь на упадь вь речи здать ий за 
жадобою жадобливого его милости ксендза архи- 
мандриты Минского всего сумою осьмь тысечей 
и пять зодотыхь польскихь на его милости пану 
Пашкевичу, малжонц5 его милости и на веякихь 
маетностяхь их'ь милости, пежачихь ий рухомых"'ь, 
сумахь пБнежныхь, кгдБ кольвЕкь будучих'ь, а 
вь недостатку маетностй и на самихь особах'ь 
ихь мидостй жалобливому его милости ксендзу 
архимандрит Минекому веказагь, и на отправу 
тое сумы, кромь складанья рат'ь статутовых'ь, до 
веякихь врадов'ь належных ь, запоживіши на спро- 
тивного троякіе зарукй, отослашь, яко ширей тоть 
декреть в» собБ опБваеть. Боторый тоть декрет ь 
его милость ксендзь архимандрита до екзекуцій 
приводечи, врадь Городенееій, то есть его ми- 
лость пана Константого Александровича, судью 
земекого Городенского, порадкомь правнымь до 
его милости пана Вильчка маетности, названой 
Чершоной, за суму пБнезей осьмьсоть зодотых!'ь, 
его милости пану Пашкевичу и маджонцб его 
милости належачой, черезь его милость пана 
Вияльчка винно осталую, зводДиіЬ. Ва которой 
той маетности ЧерліонБ, на помененой сумБ 
восьмисоть зодотыхь польскихь урадникь его 
милости пана Вильчка на име Янь Моравчиць 
цедулою чинить отправы борониль и непосту- 
пиль ий явне се тому декретови суду головного 
спротивихь; на доводь того спротивенства по- 
клададь листь поБжчій помененого. его милости 
пана судьй, подь датою року теперешнего 1664, 
мБсеца Марца 24 дня выданый, а затым» то ука- 
завши, зданья его милости пана Вильчка, яко 
права непоспушного, в'ь року завитомь на упадь 
вь речи, а поневажь его милость пань Виль- 
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чокь--подстолій Волковыскій, вўлядомь той 
гумы осьми соть золотых'ь польских ь, его милости 
пану Пашкевичу и маджонцё его милостй вин- 
ное, не противаяючисе тому декретовя суду го- 
довного, только термину до одданья той суммы; 
до светого Мартийа и до розправы зь ням па- 
номь Пашкевичомь потребовахть. тогды абы его 
милость пань Вильчокь тую осьмьЬ соть 3040- 
тыхь зь уваженьемь. за шкоды, за обвценьем'ь 
вь і недбляхь поданымь, при книгахь кгродскихь 
“Тороденскихь, гд екстракта выдають, его ми- 
лости ксендзу архимандритБ Минскому подь ви- 
ною выволанья оддать наказанья у нась суду 
домавях». 

СА такь мы судь вь той справ5 вь Бозё ве- 
дебного его милости ксендза Барляама Козинь- 
ского--архимандриты Минского ий Мстиславского 
зь его милостью паномь Самуелемь Вильчкомь-- 
подстолимь Волковыским'ь, за позвомь 0 спроти- 
венетво декретови суду головного трибунального, 
такь рокь вь Минску зь акторату жалобайвого 
зь его мялостью паномь Антонимь ЦПапшкёви- 
чомь и малжонкою его милости ферованому, в'ь 
непоступенью враду чинить одправы за суму пб- 
незей осьмьсоть зодотыхь польскйхь, его Ми- 
дости пану Пашкевичу й маджонцб его милости 
належачую, черезь его милости пана Вильчка-- 
подстолего Водковиского, виянно осталое, затым'ь 
0 троякіе заруки, ийжь его милость пань Биль- 
чокь- подстолій Волковыскій, будучи о то По- 
званымь, передь нами судомь до права не ста- 
новнаь, про то мы судь его милость, яко права, 
непослушного, в'ь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь; а поневажь се то зь дисту побае- 
чого врадового и цедулы, вь тоть лйсть инсеро- 


ваной, передь нами судомь показадо, же его 


милость пань Вильчок'ь-- подстолій Волковыскій, 
взглядоМмь "Той сумы ОсьМиИсОтЬ ЗзодОтыХ Ь ПОЛЬ- 
скихь, его милости пану Пашкевичу и майжонць 
его милости винное, не спротивіяючисе тому 
декретовя суду годовного трибунального, только 
термйну до одданья той сумы до светого Мар- 


тина--свята римёкого и до розправы зь няМь: 


паномь Пашкевичомь потребовадь, тогды мы 
судь, жадного спротйвенства на сесь чась На его 
милости пану подстолимь Волковыским»ь не узна- 
ваючи, абы его мийбсти пань. подстопій тую 
осьмьсоть золотыхь польских», зь ўваженьемь 


(А 


нашимь за шкоды сто зодотыхь, зь двёма ко- 
пами виийсного ий паметного намь даными, всего 
сумою деветьсоть ий пять зодотыхь польских, 
за обвыценьемь, вь чотырохь недбіяхь пПода- 
нымь, при книгахь ксродскихь Городенсейх"ь, 
гдБ екстракта выдають, его милости ксендзу 
архимандритБ Минскому й Мсетиславскому, подь 
виною выволанья, оддаль и заплатить наказуем'ь, 
а его милость ксендзь архимандрита тую суму 
отобравши его мплостий пана подстолего Волко- 


.ВИСКОГО правне квнтовати повинень будеть. 


Боторая справа до книгь головныхь трабу- 
надьпыхь есть записана. 


Кнша за 1664 1., Ле 208, л. 1580. 





М 95.--1664 г, Тюля 16. 


Декреть, присуждаюцій Сагизмунда Служку 

к уплатв Полоцкому архіепископу Гаврійлу 

Болендё долгу и пени 4825 золотыхь поль- 
сЕих'ь. 


ЛДБта оть нароженья Сына Божого 1664, уБ- 
сеца. Іюдя 16 дня. 

ПЦередь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у великомь князтвБ Дитовекомь зь вое- 
водствь, земіь й повбтовь на рокь теперешній 
1664 обраными, кгды сь порадку рееетрового ку 
суженью припала справа ясне вельможного вь 
БозБ превелебного его милости ксевдза Ёгабріеля 
Коленды--архіепископа Полоцкого, администра- 
тора метроноліей Кіевекой, зь вельможнымь его 
мидостью паномь йкгимонтомь Саушкою, хору- 
жимь великого князтва Литовского; за позвомь 
0 спротивенство декретови суду головного три- 
бунадьного вь непоступценью враду чинить 0т- 
правы на имБнью, названомь Меречу, в'ь воевод- 
ств Виленскомь лежачомь, за суму шБнезей 
тысечу ДВБСТБ ий пять зодотых ь польских, тым ь 
декретомь всказаную, затымь 0 троякіе зарукй. 
До которое. справы, за приволаньемь через'ь ене- 
рада сторонь до права, оть его милости ксендза, 
архіепископа, Полоцкого умоцованый, прий быт- 
ности самого, его милости, за моцью устне собБ 
до тое справы. даною, пань Юрей Туловскій ста- 
новидь, а его милость пань Слушка- хоружій 
ведикого князтва Литовского, яко се сам'ь. пе- 
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редь нами до права не станевихь, такь й НИ- 
которое вБдомости 0 нестанью своем'ь нам'ь суду 
и сторон Б своей не учинишь. Затым ь умоцованый 
стороны поводовой поданого и положного на 
имБнью и дворБ, названомь Меречу, вь воевод- 
ствБ Виленскомь лежачомь, через'ь енерала вое- 
водства Новгородского "Теодора Хорошевекого 
позву, сознаньемь того енерала передь его Ми- 
лостью паномь писаромь земскямь Виленским'ь, 
устнымь и очевистымь вь реку теперешнимь 
1664, мФсеца Мая 20 дня, и року за нимь при- 
падого елушне, правне доведши и трое воланье 
пильности стороны своей на томь позвБ напи- 
саное оказавши й жалобу зь него о речь выш ь 
мевеную, а ширей вь томь позвБ описаную, пре- 
ложивши, на доводьь самое вь томь ПоОЗвБ 0ОПИ- 
саное речи покдададь ий читаль декреть суду го- 
довного трибунального, вь року прошлом'ь 1662, 
мБсеца, Ноябра 4 дня у Новагороедку ферованый, 
 вь справб его милости ксендза Ёгабріеля Ко- 
“денды--архіепископа Полоцкого, з'ь егэ милостью 
паном» Жыкгимонтомь Саўшкою- хоружимь ве- 
ликого князтва Литовекого о неодданье и неза- 
плаченье на року трохь ўоть золотыхь Поль- 
скихь позычоныхь, затымь 0 совийтости, заруЕи 
и шкоды. В'ь которой справб тоть судь голов- 
ный трибунальный, за нестаньемь позваного до 
права, яко в'ь року завитом»ь, на упадь в'ь речи 
здавши, водле права ий того добровольного листу 
запису при неотданой ийстизнБ зь совитостяма, 
заруками, шкодами, накладами, всего сумою ты- 
сечу двбстБ ий пять зодотыхь польсЕйхь на его 
милости пану хоружомь великого князтва Ли- 
товекого и на маетностяхь его милости всяких'Ь 
всказавший, на отправу тое суммы, кромь скла- 
данья рать статутовыхь до врадовь належных, 
зь закладомь на спротивного троякихь зарук'ь, 
отосдадь, о чомь ширей вся речь вь том'ь де- 
кретБ есть описана. НБоторый декреть его ми- 
дость ксендзь архіепискоть Полоцкій приводечи 
до екзекуцій, уживши врад'ь, то есть его милости 
пана Матіяша Яна Закревского- подсудка вое- 
водства Виленского, порадкомь правным'ь до ма- 
етности его милости, названой Меречи, на одправу 
зводишь; нижай его милость пань хоружій ве- 
ликого князтва Дитовского, чинечи явное и знач- 
ное спротивеяство, не слушнымий причинамий че- 
резь педулу, на письмБ презь неякогось Але- 


ксандра Нарповекого поданую, отправы враду чи- 
нить борониль ий не поступияь; на доводь чого 
покладаль листь побждчій его милости пана под- 
судка Виленского, в'ь датБ року теперешнего 1664, 
мБсеца Апридя 30 дня выданый, которое то спро- 
тивенетво вь томь листБ побБждчомь й цедуп, 
вь нимь инсерованой, ширей есть описано. О 
што его милость пан'ь хоружій великого князтва, 
Литовского будучи позваным»ь, поневажь се до 
права не становить, зданья его милости яко в» 
року завитомь на упадь в'ь речи, а водде права, 
и констытуцій трибунальское, троякихь зарукь 
всказу и отосланья на отправу тое сумы до вра- 
довь належныхь, зь закладомь на спротивного 
вины выводанья, у нась суду просидь ий дома- 
вяхь. 

А такь мы судь вь то справб ясне вельмож- 
ного вь БозБ превелебного его милости ксендза, 
Етгабріеля КБоленды- -архіенископа Полоцкого-- 
администратора метрополій ВКіевской, зь вель- 
можнымь его милостью паномь Жикгмонтомь 
Слушкою- хоружимь великого князтва Литов- 
ского, за позвомь о спротивенство декретови 
суду головного трибунального вь непоетупенью 
враду чинить отправы на имБнью, названом'ь Ме- 
речу, вь воеводствБ Виленскомь лежачом'ь, за 
суму пБнезей тысечу двБстБ и пять золотых'ь 
польских ь, тымь декретомь веказаную, затымь 
0 троякіе заруки, йжь его милость пазь хору- 
жій ведийкого князтва Литовского, будучи о то 
позванымь, передь нами до права не становиль, 
про то мы судь его милости, яко права непо- 
стушного, в'ь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водле права и конституцій трибуналь- 
ское за явное тому суду головного трибуналь- 
ного декретови спротивенство, которое се перед'ь 
нами зь тйсту поБждчого врадового гвидентер 
показало, троякіе заруки сь першимь того суду 
головного веказомь, зь уписнымь й паметнымь 
намь данымь, всего сумою чотыри тысечи 0симь- 
соть дватцать й пять золотыхь польгкихь на 
его милости пану СлушцБ, хоружимь великого 
князтва Литовского, и на маетности его милости, 
названой Меречу, вь воеводствБ Виленском" лёе- 
жачой, на которой 0 то позвы покладано й по- 
Бздь отправованый быль, й на инших'ь всяких» 
маетностяхь и добрахь его милости, лежачих'ь, 
рухомых», сумахь пбБнежныхь, гдБ кольвекь и 
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у кого кольвек» будучихь, а в'ь недостатку оных'ь 
и на самой 0с0б5 его милости, в'ь Боз'Б превелеб- 
ному его милости ксендзу архіепископу Полоцкому 
всказуемь и на отправу тое сумы пенезей, кромь 
складанья рать статутовыхь, до врадов'ь земского 
або кгродского Виленскихь и йншихь всякихь 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности и 
особа его милости пана Слушки окажеть, а Ко- 
торого собБ зь нихь сторона зажити похочеть, 
задложивши на спротивного вияну выволанья, 01- 
сыдаем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1664 з., М 208, л. 1392. 





М 86.--1665 г. Мая 2. 


Декреч'ь, приясуждаюцій Гризельду Друцкую- 

боколянскую к» уплатб Браелавекому архи- 

мандриту Николаю Друпкому-Соколинекому 
долгу ий пени 8005 золотых'ь польсЕ. 


Лёта оть нароженья Сына Божьего 1665, 
мБсеца Мая 2 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведликомь князтвБ Литовекомь зь во- 
еводствь, земль и повБбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порядку реестрового 
ку суженью припала справа вь БозБ ведебного 
его милости ксендза Миколая Друцкого-Соко- 
линского- архимандриты Браславского, зь ей ми- 
лостью пани Ётризелею Станкевичевною, бывшею 
Іеронимовою Друцкою-Соколинскою -- писаревою 
земскою Оршанскою, а теперешнею Людвиковою 
Оборскою ий его милостью паномь Михайломь 
Друцкимь-Соколинскимь -- маршалкомь Оршан- 
сеимь, паномь сыномь ей милости, яко сукце- 
соромь всяких» добр'ь по небошцику его милости 
пану Іерониму Друцкиямь-Соколинскимь, мад- 
жонку обжалованое, а родичу его милости позо- 
стадыхь, за позвомь до листу запису того не- 
бошцика его милости пана Соколинекого- писаря 
земекого Оршанского и пани маджонки его ми- 
хости, теперь позваное ей милости пани Обор- 
ское, спольне з'ь небошцикомь паномь маджонкомМ'ь 
ей милости на семь тысечей золотыЫх'ь поОльсЕйХь 
даного, о неотданье и незаплаченье тое сумы 


пенезей, так'ь черезь ей милость пани Оборскую, 
которая тоть дошгь одна за другую особу тым'ь 
записомь платить обовезала, яко ий черезь пана 
сына ей милости его милости пана маршалка 
Оршанского, яко сукцесора добр небоіциков- 
скихь, затымь 0 совитости, зарукй и шкоды. 
До которое справы, за приводаньемь черезь 
енерала сторонь до права, его милость ксендзь 
Соколинскій самь очевисто зь умоцованымь 
своймь паномь Самуелемь Велямовичемь стано- 
видь, которому ий моць до мовецья речи устне 
здетиль. Затымь кгды сь поданого и положеного 
по ей милость пани Оборскую и по его милость 
пана маршалка Оршанского на маетности их'ь 
милости, названой Несиней, вь воеводствБ По- 
лоцкомь лежачой, черезь енерада повБту Брас- 
авекого Мартина Нелевича позву, сознаньемь 
его выписомь сь книгь кгроду Браславского, 
подь датою року теперешнего 1665, мБсеца Мар- 
ца 26 дня выданого, року за нимь припадого, 
стушне, правне доведши ий трое воданье пильно- 
сти стороны своей на томь позвб написаное 
оказавший ий жалобу зь него о речь вышь поме- 
неную, а ширей вь томь позвБ описаную пре- 
ложивши, дадБй вь право поступовать хоть, 
тогды отозвавшийсе одь ей милости пани Обор- 
ское и его милости пана маршалка Оршанского 
пань Миколай Володко, не припушаючи умоцова- 
ного стороны поводовое до дальшего продукту 
правного, обмову до нась суду на письмБ оть 
вь БозБ превелебного его милости ксендза, Юрья 
Бялозора- бискупа, Виленского, подадь, вь тые 
едова, писаную: ]абпіе уіеіто?аі, зіеіто?впі тіо- 
зеізі рапоўіе зейзіочіе сІбупі ігтуропаіпі у. х.І.., 
пазі хіеісе тіозбіўі рапоуіе у рбгасіа! Оргару 
ровтею ой паз іпс рап бокоІіпэКі - тагззаТек 
Ог5гапзкі, па сопчосасуа ой ўего КгбіеусКіеу 
побсі 2То2004, таізс рггей вадею ус павгусі 
шобсічусі рапбу зртгаху іп Ійе репфепіее, (Іа 
уЛогопеў па 5іе (еу Ёцаксіу одазііё з5іе 2 УУііпа 
шцзі еў і4гі абсеп4еге піе шо?е; ппізепіе (еду 
улас, паз2усі тіобсічусі рапоу, рговіюу, абузбіе 
“аб, тіТозсіугі рапоуіе, рапе Іесібітат Іееаііба- 
сею, К(Ога га 5ора та рго таўогі ітрогбапсіа, 
іюё рапа таг5гаіКа ругзуізё у зртачу ішсі, Кёбге 
рггурафаб Беда, (о зКойсзепіа сопуоКасуі ў ро- 
утбба ўерошссі о8аТозус гае2уІі. Сокоіхіек ішс рап 
пааізгаек у Фу пгпа ўшб шіПобсічусі радбу 
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ТазКі у уоіеуодгічо пазге бепеўоіереуі, (о уг2га- 
іе, дпаа ргіуаіію, цца рорбіісе па тгозКагапіа 
утоё, пазгусВ тЙобсіў ус рапбу, ойзІса, сопреп- 
вате оріеспіету, 2озізізе еіс. Раб 2 “Уііпа даоіа 
20 АргПіе аппо 1665. У тое обмовы подПйСь 
руки тыми словы: утё, пазгуер тПобсічуса ра- 
пабу у Югасі, віодзу рочоірі ітіепіею саіесо зеу- 
піка, дЎег2гу Віа1о0207- різкКор “УШепзкі, ўгКо і- 
тгек(ог, тапа рторгіа. По прочитанью тое обмовы 
тоть же пань Миколай Володко, яко слушне и 
правне, зь правомь посподйтымь згодайвую, 
принятья оное й суспенеы тое справы до пово- 
роту его милости пана маршалка Оршанского 
зь конвокацій у нась суду просихь. А умоцо- 
ваный его милости ксендза Соколинского тое 
неслушное обмовы, менечий на проводоку спра- 
ведіивости светое, противо записовой справе 
поданое, ухиленья на сторону, анаказанья дал ёй 
сторонамь вь право поступовать у нась суду 
просиль й ДОмоОвяМ'ь. 

А такь мы судь вь той справв вь БозБ 
велебного его милости ксендза Миколая Друц- 
кого-Соколинекого- архимавдриты Браславского 
зь ей мидостью паняй Людвиковою Оборскою, 
бывшею писаревою земскою Оршанскою, и зь 
вельможнымь его милостью паномь Мийхаломь 
Друцкимь-Соколинекимь -- маршадкомь Оршан- 
скимь, паномь сыномь ей милости, яко сукце- 
сором'ь ' веяких'ь добрь по небошцику его мило- 
сти пану ІеронимБ Друцкимь-СоколинсЕйМь, 
писарю земскимь Оршанскимь, маджонку 00- 
жадованое, а родйячу его милости позосталых!'ь, 
за позвомь до дисту запису того небоцика его 
милости пана Сокодлияского -- писаря земского 
Оршанского, й пани малжоней его милости, те- 
перешпее позваное ей милости пани Оборское, 
сподьне зь небошцякомь паномь маджонкомь ей 
мидости на семь тысечей зодотыхь ПОЛЬСЕЙХЬ 
даного, о неодданье ий незаплаченье тое сумы пе- 
незей, такь черезь ей милость пани Оборскую, 
которая тоть додгь одна за другую особу тымь 
запясомь піатить обовезада, яко и черезь пана 
сына ей милости, его милости пана маршалка 
Оршанского, яко сукцесора добрь небоіциков- 
скихь, затымь о совитости, заруЕей ий шкоды; 
вь которой справв мы судь обмову одь яене 
вельможного в'ь БозБ превелебного его милости 
ксендза бискупа Витенского, яко директора на 


онь чась воеводства Виленского, 


на соймикь 
обранотго, вымовіяючи его милости пана Соко- 
линского--маршэдлка Оршанского, же его милость 
одь воеводства Виленского до его королдевекое 
милости пана нашего мидостивого й цБл0е Речи- 
посподитое на конвокацію посломь обраным'ь 
есть, афектуючи несуженья тое справы на тоть 
чась, але гуспенеы оное до повроту сь тое 
функцій, на прсьмб до нась суду поданую, при- 
муемь и тую справу до дня 30 сегожь мБсеца 
Мая, для принятья межи сторонами, которым ь 
мы судь вев обороны правные о0собійве и о фо- 
румь вольное мовенье вцаде заховуем'ь, росправы, 
рокомь завятымь безь диляцій откладаем'ь.--А 
кгды за декретомь ий откаадомь нашим» день 30 
мБсеца Мая припалть, тогды тоть же умоцованый 
в'ь БозБ велебного его милости ксендза Соколин- 
ского, при бытности самого его милости, ста- 
ваючи, доведши термину и откладу нашего, да- 
тБй за разомь вь право поступовать ий сторон Б 
своей жалобы доводить хотБіь, теды повторе 
пріятель его милости пана маршалка Оршанского, 
пань Миколай Володко, стоечи при той же пер- 
шей обмовЬ, поневажь его милость пань мар- 
шалокь Оршанскій еце зь тое фунецій не по- 
вротихь, до дальшего термину одкладу у нась 
суду афектоваль. А умоцованый жалобайвого 
его милости ксендза Соколинского тое диляцій, 
яко на ясную проволоку справедливости светой 
и зорванье сь теперешнего термину противо 
праву й справ записовой заживаной, ухи- 
денья на сторону, а наказанья тогожь часу 068- 
юмь сторонамь вь право поступовать у нась 
суду просйгь; а по ухитенью нашемь тых» нНе- 
спушных'ь оборонь, поневажь противо праву иИ 
справ записовой, только на іцекгульную прово- 
доку справедайвостий светой чиненых'ь, на сСТо- 
рону, заразомь тогожь часу обБюмь сторонамь 
вь право поступовать и росправовать наказуем'ь. 
А в'ь дальшемь поступку правномь умоцованый 
его милости ксендза Соколинекого, покладаючи 
листь добровольный, воддугь права справіеный, 
одь зошлого его милости пана Іеронима Друц- 
кого-Соколинекого -- пиясаря земского Оршан- 
ского и паняй маджоней его милости, теперь 
позваное, жалобітвому на певную суму, то есть, 
на семь тысечей зодотыхь польскихь подь Да- 
тою року прошлого 1655, мБсеца Феврадя 20 
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дня даный и надежачій запись, сь которого вей 
варунки и обовязки правные вь нямь широце 
описаные по достатку вычитавши, неодданья и 
незаплаченья на рокь и по року самымь тымь 
листомь неосвобоженымь запиясомь  дОведШ, 
зданья ей милости пани Оборское иего милости 
пана маршалка Оршанекого, пана сына ей мило- 
сти, яко права непослушныхь, в» року завитомь 
на упадь вь речи, а водле права и того листу 
запису ей милости, спольне зь небоіцикомь па- 
номь маджонкомь ей милости жалобливому да- 
ного, которымь одна за другую о0собу ручечи, 
тоть дохгь истить обовезада, самое неодданое 
истизны зь совитостями, заруками, шкодами, 
накладами на ей милости пани Оборской и пану 
сыну ей милости й на маетности, по небоіцику 
его милости пану писарю земееомь Оршанском'ь 
позостатой, названой Несиней, в'ь воеводств' Б По- 
лоцкомь лежачей, на которой 0 то ПозоОвь ПО- 
кладано, и на иншихь веякихь маетностяхь их» 
милости, лежачихь, рухомых ь, сумахь пБнеж- 
ныхь, гдБ кольвекь будучихь, а вь недостатку 
оныхь и на самой о0собБ ей милости вь БозБ 
велебному его милости ксендзу Миколаю Друц- 
кому-Соколинскому -- архимандритб р Брасілав- 
скому, веказу и отосланья тое сумы пенезей до 
врадовь належных ь, зь закладомь на противного 
троякихь зарукь, у нась суду просйть и До- 
МОВЯІЬ. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
лебного его милости ксендза Миуколая Друцкого- 
Сокодинского- грхимандриты Браславского, зь 
ей милостью панею Людвиковою Оборскою, быв- 
шею писаревою земскою Оршанскою, ёго ми- 
достью паномь Михадомь Друцкимь-Соколин- 
скимь- маршалкомь Оршанскимь, паномь сы- 
номь ей милости, яко сукцееоромь вейх'ь добр'ь., 
по.небошцику его милости пану ГеронймБ Друц- 
кимь-Соколинским'ь -- писгарю земекимь Оршан- 
скимь, малжонку обжадованое, а родичуего ми- 
достй позосталых'ь, за позвомь до лйсту запису 
ее мидости паней Оборское, спольне з'ь небоіци- 
комь паномь маджонкомь ее милости, его Ми- 
хостью паномь Геронимомь (СоколинскиМь--ПИ- 
саремь земекимь Оршанскимь, першимь маі- 
жонкомь ее милости, даного, 0 неодданье и неза- 
піаченье на року сумы пенезей семи тысечей 
зодотыхь польскйхь позыченыхь, затым ь 0 С0- 


витоста, заруки ий шкоды: вь которой справ, 
по принятью на дню оногдайшомь од. зошлого 
сь сего свбта ясневельможного еюо милости 
ксендза Бялозора- бискупа Виленсково; яко ди- 
ректора на оньчась сеймику воеводства Ваи- 
денского, же его. милость пань Соколинскій-- 
маршалок ь Оршанскій, зь воеводства Виленского 
поспомь на конвокацію до Берестья. обрацымь 
есть, афектуючи. суепенсій до повроту его маи- 
дости сь тое фунецій, обмовы, на письмБ до 
нась суду поданое, до дня сегоднешнего, теперь 
повторе пріятель. его милости пань, Миколай Во- 
лодко, стоечи при той же першей обмовЬ, поне- 
важь его милость пань маршадокь Оршанскій 
еце зь тое функцій не поворотиль, откладу до 
дальшего термину у нась суду афектовахь; за- 
чимь мы судь, яко вжо по задшваной диляцій 
вь справ5 записовой, неодкдадаючи датБй, сто- 
ронамь вь право поступовать наказуемь, а вь 
дальшимь поступку правномь, йжь их'ь милость 
помененые особы за поколькокротнымь приво- 
даньемь енеральским'ь передь нами до права не 
становияй, про то мы судь ихь милостей яко 
права, непоспушныхь в'ь року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, а водле права и добровольного 
ей милости пани писаровое земекое Оршанское 
листу запису, которым» се спольне зь небоіци- 
комь паномьмалжонкомь свойм'в вь томь долгу, 
одна за другую особу ручечи, истить о0бовезадла, 
самую неодданую ийстизну зь совитостями, зару- 
ками, шкодами, накладами, зь ўписнымь и па- 
метнымь намь данымь, всего сумою двадцать 
осмь тысечей и пять зоюотыхь польсейхь на ей 
милости паней Оборской й на ипмБнью небоіцика, 
его милости пана писаря земского Оршанского, 
названомь Несиней, вь воеводств Подоцком'ь 
дежачомь, на которомь о то позовь покладано и 
на иншихь веякихь маетностяхь ихь мидлостей, 
дежачихь, рухомыхь, сумахь пенежныхь, гдб 
кольвекь будучихь, а вь недостатку маетности 
и на самой особБ его милости ксендзу Миколаю 
Друцкому-Соколинскому -- архимаядрит Брас- 
давекому всказуемь и на отправу тое сумы пе- 
незей, кромь скдаданья рать статутовых'ь, до 
врадовь земского або кгродского Долоцкихь и 
иншихь веякйхь тыхь поОвбтТОвь, ПОдЬь КОТО- 
рыми се маетности и особа ей мидости окажут'ь, 
а которого собБ зь нихь сторона зажить Похо- 
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четь, задоживши на спротивного троякіе заруей, 
отвылаем'ь. 

Которая справа до киигь головныхь трибу- 
надьныхь есть записана. 


Кнша за 166 1., Ле 210, л. 294. 





М 9.- 4166» г. Мая “. 


Декреть, потверждаюцій предыдуіцее рБшеніе 

главнаго Литовекаго трибунала по жалобё 

архіепиекопа Полоцкаго Гаврінла Коленды 

на Нескевичей за отнятіе у его крестян'ь 
хліба, скота и денег'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1665, мБ- 
сеца Мая 7 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахль у ведикомь князтвБ Литовевкомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, постановившисе очевисто передь 
нами у суду умоцованый ясне вельможного в» 
Боз'Б превелебного его милости ксендза Ёгабріеля 
Воленды- архіепископа Полоцкого, администра- 
тора митрополій Кіевской, пань Самуель Веле- 
мовичь, покладаль декреть суду головного три- 
бунального, вь датБ року прошлого 1664, мБсеца, 
Декабря 12 дня у Новогородку ферованый, Ко- 
торымь тоть судь годовный трибунальный в» 
справ5 превелебного вь Боз Б его милости ксен- 
дза Коденды- архіепископа Полоцкого, сь паны 
Яномь й Ериштофомь Нескевичами, за позвом'ь 
0 неслушное забранье черезь нихь пановь Не. 
скевичовь вь маетностяхь жадобливого, назва- 
ных» Завечелю, Цотчу и Донцахь, вь воевод- 
ствБ Полодцкомь лежачихь, вь завБдыванью у 
нихь о0ть жадоблйвого на тоть чась будучих'ь, 
подь небытность жалобливого в'ь тамтых'ь кра- 
ях'ь для небеспеченства, оть Москвы, у подданых'ь 
розного збожа, медовь, яринь, й проданье того, 
также цыншевь сь подданыхь ий розное крес- 
ценцій, за два годы интраты приходячее, на ты- 
сечу зодотыхь, ий сь тымь не ушановавший ий не 
оповбдне отставши одь жалобійвого, прочь оть- 
Бханье, а потомь наБханье черезь тыхь же па- 
повь Нескевичевь ківерико модо, зь немалою 
громадою свовольныхь людей, на дворь жалоб- 
ливого, названый Донцы, вь том'ь же воеводств Б 


лежачій, и за розогнаньемь и битьемь тивуна 
тамошнего, на име Василья Шцака, ий сторожев'ь, 
черезь нихь взятье двойга коней у подданых ь 
тое маетности, одного золотых'ь пятидесяти, дру- 
гого зодотыхь сорока коштуючихь, также наро- 
говь парь деветьдесять, тежь зодотыхь деветь- 
десять коштуючихь, якожь черезь тыхь же па- 
нов'ь Нескевичовь еіце и на село жадуючего, на- 
званое Турець, вь томь же воеводствБ Полоц- 
комь лежачее, тымь же способомь по килька- 
кроть наБзжанье и о выбранье готовыхь гро- 
шей у подданыхь золотыхь двбстБ, затым» о 
шкоды, наклады и вины правные. В'ь которой 
справ5 тоть судь головный, за нестаньемь ийх'ь 
пановь Нескевичовь до права, яко вь року за- 
виятомь, на упадь вьречи здахь, апри поступку 
правнымь подданымь его милости ксендза, епи- 
скопа Полоцкого, тивуну маетности Долецкое Ва- 
силью Шцпаку, а другому войту маетности За- 
вечельское й Цотчанское Якубу Мицют, а при 
няхь и другим ь подданым»ь вбры годным" трем'ь, 
водле добровольного взятья их ь, присегу на пун- 
ктахь, вь томь декрет выраженыхь, наказаль 
и оную туть передь нами судомь у Вияльни, за 
поданымь иймь паномь Нескевичомь до спуханья 
тое присеги в'ь четырех'ь недблях'ь обвбіценьем»ь, 
выконать назначигь и самыхь ийхь пановь Не- 
скевичовь за неушанованье и неоповБдное 0х- 
станье оть жадобливого водле права на три днй 
вь ланцухь сБдБнья вь БозБ превелебному его 
милости ксендзу архіепияскопу Полоцкому скоро 
по выконаной тых'ь подданых ь присез5 всказагь, 
яко то ширбй вся речь всказу на томь декрету 
описана и додожена есть. По прочитўанью того 
декрету суду головного трибунального той же 
умоцованый его милости ксендза Коленды покла- 
дадь выпись сь книг ь кгродскихь ВолковысЕйх'ь, 
подь датою сего року 1665, мБсеца Феврадя 20 
дня, подданья и подоженья на маетности йдворБ 
ихь пановь Нескевичов'ь, названой Лавр'Б, в'ь по- 
ВБтБ Водковыскомь дежачей, черезь енерала по- 
вБту Волковыского Яна Цедровскаго, до сдуханья 
тое подданых ь его милости ксендза Коленды при- 
сеги обвіценья, зачимь приволанья ийх'ь пановь 
Нескевичовь через ь ёнерада до сдуханья тое 
присеги у нась суду потребовадь; гдБ за по 
трикротнымь черезь енерада приводываньемь 
панове Нескевиячове до слуханья тое присеги 
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передь нами судомь не становиіи и никоторое 
в'вдомости о нестанью своймь намь суду ий сто- 
рон Б своей не учинихий, затымь умоцованый ак- 
тора, право посполитое, мяновите артикухь осм- 
десять первый зь роздёду четвертого цитуючи, 
поневажь панове Нескевичове до видБнья и слу- 
ханья тое присеги подданых» его милости ксен- 
дза архіепископа Полоцкого, мяновите тивуна 
маетности Долецкое Василья Шпака и войта 
маетности Завечецьсекое Якуба Мицюты ий дру- 
гихь трехь подданыхь, не становять й оных» 
не провадять, утверженья теды суду головного на 
нихь декрету Новгородского ий безь жадное при- 
сегй потребовать; теды мы судь, до выразного 
права посполитого ий помененого артикулу осм- 
десять первого з'ь роздбду четвертого, яко теж ь 
до домовенья стороны стосуючи, декреть того 
суду годовного трибунального, вь датБ року 
прошлого 1664, мБсеца Декабря 19 дня у Нов- 
кгородку ферованый, вжо окромь жадное тых'ь 
подданых'ь присеги, во веемь утвержаемь ий 0ный 
вь БозБ превелебному его милости ксендзу ар- 
хіепископу Полоцкому порядкомь правнымь до 
екзекуцій приводить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь годловныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 


Книа за 166 1., Ле 210, л. 406. 


А 85.--1665 г. Мая 12. 


Декреть, подтверждаюцій прежнія гудебныя 

рБшенія по дёлу «Журовицкаго монастыря с'ь 

Буховецкой и зятьями ее обь уступе в части 

имВнія Синковичь, завыцанной монаетырю 
сестрою Буховецкой Анною. 


е 


“Дта оть нароженья Сына Божого 1665, мб- 
седа Мая 12 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвё ЛДитовекомь зь вое- 
водствь, земіь и повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадку реестрового Еў 
суженью приплала еправа вь БозБ ведебного его 
милости отца Абрамія Нлоскевича -- старшего и 
вейхь йхь милости отцовь законнйковь светого 
Базидлего Великого конвенту «Куровицкого, зь ей 
мидостью пани Михадовою Буховецкою ий панами 


зятьями ее милости, его милостью паномь Ери-. 
штофомь Заблоцкимь, паномь Яномь Опокою ий 
маджонкамий йхь, за припозвомь до ремиссій и 
декрету суду его королевское милости асесор-. 
ского зь очевистое контроверсій ферованого, 
которымь судь его королевекое милости асесор- 
геій стороны якобы здого переводу права в'ь одер- 
жанью вь тыгь, заочне черезь ихь милости 01- 
цовь законниковь Дуровицкихь на позваных'ь 
особах'ь декретов'ь суду головного зь всказами, 
вь нихь выражеными, также баницій, сь канце- 
лярій его королевекое милости взглядомь запо- 
зву одь позваных»ь особь по акторовь вынесе- 
ного, розсудку не чинечи, ремису туть передь 
нась судь учиниль, затым» до утверженья тых'ь 
декретовь ий о вины правныя: до которой справы 
за приволаньемь черезь енерала сторонь до пра- 
ва оть ийхь милости отцов» Журовяцкйхь, при 
бытности одного зь йхь милости, то есть, ВЬ 
БозБ велебного его милости отца Ётабріеля Ку- 
падльского, пріятель йхь милости пань Стани- 
славь Подолець--писарь кгродскій Слонимскій 
очевисто у суду становиль, а позваная ей ми- 
дость пани Буховецкая, панове зятевья и пани 
дорки ей милости, по узятью на годину, зь По- 
колькокротного зь наказу нашего черезь енера- 
да приволанья передь нами до права не стано- 
види й никоторое 0 нестанью своемь нам'ь суду 
й сторон5Б своей вБдомости не учинияи; затымь 
ихь милости отцовь Дуровицейхь пріятель по- 
даного позванымь особомь вь маетности Синко- 
вичахь, вь повБтБ Слонимскомь лдежачой, со- 
знаньемь тогожь повБбту енерада Яна Ёголем- 
бевского выписомь сь книйгь егродгейхь В'Ь да- 
тБ сего року, мБсеца Марца 29 дня позву зь 
написаньемь на нимь тройга воланья слушне и 
правне доведши, повБдиль, ижь кгды по одержа- 
ныхь суду головного трибунального двох'ь кола 
ведикого свбтекого, а двохь кола КОМПОЗИТИ 
юдицій, то есть, одного кола духовного вь року 
1669, мБсеца Августа 8 дня у Вильнй, другого 
вь томь же року вь колБ свртскомь, мБсеца 
Декабря 9 дня у Новагородку, двохь дать Ввь 
року 1663, одного кода композити юдицій мЕсеца, 
Апр'бая 17 дня, а четвертого вь томь же року 
кода великого мБсеца АпрБля 927 дня вь колб 
ведикомь у Вильнй ферованыхь декретовь, ко- 
торымь остатнямь декретомь суду головного.. 
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кромь жадное их'ь милости отцов'ь «Дуровицкихь 
присеги, ее милость Буховецкую, зятьевь ий цо- 
рокь ей на баниціею всказать. Кгды ихь милости 
отцове Дуровицкіе по вынесеной баницій ман- 
датомь до суду его королевекое милости асесор- 
ского до вбчной баницій ее милость пани Бухо- 
вецкую, зятьевь и цорокь ее запозвади, тогды 
они запозвы до суду вашихь милости, менечи, 
якобы тые декрета в'ь нестанью одержаные бы1й, 
показали, зачимь судь его королевекое милости 
асесорскій ремиссію до суду вашихь милости 
учиниль, до которое ремисій ихь мидости отцо- 
ве Журовицкіе вышь реченыхь ихь милостей 
передь судь вашихь мидостей запозвади: йжь 
позваные особы, одержавши ремиссію оть суду 
его королдевское милости асесорского и будучи до 
оного припозваными, до права не становять 
и злого переводу права не доводять, зачим'ь 
зданья оныхь вь року завитомь на упаді вь 
речи, утверженья тых ь вейхь декретовь и бани- 
ція сь веказами, вь вихь выражеными, у нась 
суду сторон Б своей ихь милостямь отцом'ь Базы- 
ліаномь потребовал'ь. 

А такь мы судь вь той справ5 вь БозБ ве- 
лебного его милости отца Абрамія Блоскевича-- 
старшого и всихь йхь милости отцов законни- 
ковь светого Базылего Великого конвенту Жу- 
ровицкого, зь ей милостью пани Михаловою Бу- 
ховецкою и паны зятьями ее милости, его ми- 
лостью паном» Ериштофом'ь Заблоцким'ь, паном'ь 
Яномь Опокою ий маджонками ихь, за припо- 
звомь до ремиссій й декрету суду его королев- 
ское милости асесорского, зь очевистое КОН- 
троверсій ферованого, которымь судь его ко- 
родевское милости асесорскій стороны якобы 
здого переводу права вь одержанью вь тыль, 
заочне черезь ихь милости отдов'ь законников'ь 
«Куровицкихь на позваныхь особах'ь декретовь 
суду годовного зь веказами, вь нихь выраже- 
ными, также баницій сь канцелярій его королев- 
ское милости взгіядомь запозву, оть позваных'ь 
особ'ь по акторовь вынесеного, розсудку не чи- 
нечи, ремиссу туть передь нась суд'ь ўчиниі', 
затымь до утверженья тых'ь декретовь й овины 
правные: йжь ей милость пани Буховецкая, па- 
нове зятеве и пани цоркий ее милости, одержавши 
у суду его кородевекое милости асесорского пе- 
редь нась судь ремису ий будучи до принятья 


скуточное росправы припозваными, перед'ь нами 
до права не становий, про то мы судь оных, 
яко права непоелушныхь, вь року завитомь на 
упадь вь речи здаемь, а затымь декрета суду 
годовного вь року прошломь 1662, мБсеца Ав- 
густа 8 дня кола композити юдицій вь Вильнб, 
другій вь року прошломь 1663, мБсеца АпрБля 
17 дня вь котБ комцозити юдицій черезь ихь 
милости, отцовь законниковь конвенту Дуровиц- 
кого яко слушне и правне одержаные, зо вейми 
вь нихь выражеными всеказали, также вынесеную 
сь кандцедярій его королевекое милости на ей 
милость пани Буховецкую, зятевь и цорокь ее 
милости, актикованую и публикованую правне 
баницію во всемь ненарушне утвержаемь й тые 
вей декрета на добрахь позваныхь о0собь вся- 
кихь, особайве на маетности Синковичахь, в» 
повБтБ Сдонимекомь пежачей, на которой о то 
первБй того ий теперь позвы покладано, веказы 
пали ий побзды отправованы быи и на иншихь 
веякихь добрахь позваныхь особь до одправы, 
особливе до обнятья вь той маетности части 
зошлое ей милости панны Анны Юсьмановны -- 
законницы закону светого Базилего, одь ей мило- 
сти пани Буховецкое правомь заставным'ь в'ь се- 
ми тысечах'ь пуіценое, а ихь милостяМ'ь 0тцоМЬ 
Журовицеймь одь тое панны на церковь записа- 
ное, воддугь тых'ь-же декретов'ь их'ь мидостям'ь 01- 
цомь законникомь конвенту Д уровйцкого через'ь 
дворянина его королевское милости порядкомь 
правнымь приходить вольность зоставуемь. 

Боторая еправа до енигь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1667 з1., Л 210, л. 576. 





М 89.--1665 г. Мая 13. 


Декрет ь, присуждаюцій Александра Швыков- 

ского к'ь уплат б свяшеннику Раецкой церкви 

Николаю Раецкому долгу и пени 4045 золо- 
тых'ь пПоОЛьСЕЯХ'ь. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1665, мб- 
сеца Мая 13 Дня. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у ведликомь ЕнязтвБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
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1665 обраными, кгды сь порядку реестрового ку 
суженью припада справа в'ь БозБ велебного отца 
Миколая Раецкого--презбитора церквй Раецкое 
зь его милостью паномь Александромь Самуеле- 
вичемь Швыйковекимь, хоружимь, Новгород- 
ским'ь ий пани маджонкою его милости, ей милостью 
панй Батериною Егиблевною, за позвомь 0 спро- 
тивенство декретовия суду годловного трибуналь- 
ного вь непоступенью враду чинить отправы на 
имбнью, названом'ь ЎнияховБ Еришиловіцизн, за 
суму пБнезей тысечу и десеть зодотых ь ПОЛЬ- 
скихь всказаную, затымь о троякіе зарукий. До 
которое справы, за приволаньем'ь через'ь енерала, 
гторонь до права, одь вь БозБ велебного ойца 
Раецкого умодцованый его, за моцью лйстовною 
правною, ему до тое справы даною, пань Саму- 
едь Ведямовичь становигь, а его милость пан'ь 
Швыйковскій ий пани малжонка его милости 
не становити и никоторое вБдомости о нестанью 
своемь намь суду й сторон Б своей не учинилй. 
Затымь актора пленипотенть поданья ий Пол0- 
женья по позваныхь особь на ймБнью ий дворБ 
ихь мидлостей, названомь УниховБ Еришилов- 
іцизнБ, вь воеводствб Новгородскомь лежачемь, 
черезь енерада Новгородского Филона Зубков- 
ского позву, сознанья его выписомь сь ЕнИгь 
кгроду Новгородского, вьдатб року теперешнего 
мБсеца Априія 9 дня слушне, правне доведши ий 
трое воданье пильности стороны своей, на томь 
позв5 написаное, оказавшй, жалобу зь него о 
речь выш ь мененую, а ширей вь томь позвБ 
описаную преложивши, на доводь самое речи 
поклададь передь нами дёкреть суду головного 
трибунального, вь датБ року прошлого 1664, мБ- 
сеца Октебря 25 дня у Новагородку в'ь справ 
вь Бозб велебного отца Миколая Раецкого--през- 
битора церкви Раецкое; з'ь его милостью паном'ь 
Адександромь Швыйковским'ь, зь докдадомь пани 
-маджоней его милости, до лйсту запису его ми- 
поети о неотданье й незаплаченье на року двох- 
соть пятидесять золотыхь польскихь ПпозЫче- 
ных'ь, затымь 0 совитости, заруки и шкоды фе- 
рованый; вь которой справб судь головный за, 
нестаньемь помененыхь о0собь до права, яко вь 
року завитомь, на упадь в'ь речи здахь, а водле 
права и добровольного жйсту запису его милости 
самую неотданую истийзну зь совиятостямИи, зару- 
ками, шкодами, накдадами, зь уписнымь и Ца- 


метнымь, всего сумою тысеча и десеть зодотых'ь 
польскихь на его милости пану ІШвыйковском', 
пани маджонцё его милости ий на имбнью ихь 
милостей, названомь УниховБ ЕришиловіІЦИЗНЕ, 
вь воеводствБ Новгородском'ь тежачемь, и на, йн- 
шихь веякихь маетностяхь ийхь мидостей вь 
БозБ велебному отцу Раедцкому веказаль и на 
одправу тое сумы, кромь скдаданья рать стату- 
товых», до врадовь надежныхь, заложивій на, 
спротивного троякіе заруки, отослагь; который 
декреть его милость отець Раецкій приводечи 
до екзекуцій, уживши врадь, то есть, его мя- 
лость пана Яна зь Харіежа Харлицекого-- 
довчего ий подвоеводего Новгородского, до По- 
мененое маетностй Унихова ЕришиловіЦизнНЫы 
зводиль, тамь на тоть чась урадниякь его ми- 
достй пана Швыйковекого пань Янь Коленда, 
именем» пана своего, одправы словне враду на 
той маетности причинамй несаяўшнымий чинить 
боронихгь й не поступиль и явне се тому декре- 
товй спротивить. На доводь того спротивенства, 
листь побздчій врадовый датою в'ь немь ийнсе- 
рованою передь намй покладаль, на которомь 
то хистБ ширей тое спротивенство описано ий 
доложено есть. Цо прочитанью того декрету и 
диясту поБздчого врадового тоть же вышь мене- 
ный актора пленипотент'ь зданья позваных'ь особ'ь, 
яко вь року завитомь, на упадь вьречи, а воде 
права ий конетитуцій трибунальское за явное тому 
декретови суду головного трибунального спро- 
тивенство, которое се передь нами з'ь листу по- 
Бвдчего врадового видоме показало, трояких ь за- 
рукь сь першимь того суду головного трибу- 
нального веказомь на его милости пану ШвыйЙ- 
ковекомь, пани малжонцБ его милости и на 
имБнью ихь митостей, названомь УниховБ Ери- 
шиловіцизнЬ, вь воеводствю Новгородскомь де- 
жачемь, и на йиншихь веяеихь маетностяхь их 
милостей, сторон своей в'ь Боз5 велебному ойцу 
Раецкему всеказанья ий на одправу до врадовь 
надежныхь, зь закладомь на спротивного вйны 
выводанья ий отосданья у нась суду просигь и 
ДОМОВЯІЬ. 

А такь мы судь, вь той справб вь Бозб ве- 
лебного ойца Миколая Раецкого --презбитора цер- 
кви Раедкое, зьего милостью паномь Адлександ- 


ромь ІШвыйковскимь- -хоружимь Новгородсеймь 


и пани маджонкою его мидости, за позвомь о 
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спротивенество декретови суду головного трибу- 
нального в'ь непоступенью враду чинить отаравы 
на йимБнью, названомь Унихов Б НришиловіІЦиЗн е, 
за суму пБнезей тысечу и десять зодотых ь поль- 
скихь веказаную, затымь 0 троякіе зарукй: йжь 
ихь милость позваные осгобы передь нами до 
права не становиай, про то мы судь ийхь МиИ- 
достей, яко права непосдушных'», вь року завий- 
томь на ўпэдь вь речи здаемь, а водле права, 
и конетитуцій трибунальское, за явное тому де- 
кретовий суду годовного трибунального спроти- 
венство, которое се передь нами зь лйету по- 
Бздчего врадового видоме показало, троякіе за- 
руки, сь першим»ь того суду головного всказом'ь, 
зь упиенымь й паметнымь намь данымь, всего 
сгумою четырий тисечи сорокь и пять золотых'ь 
польских», на его милости пану Швыйковском'ь, 
пани маджонц5 его милости и на маетности их ь 
милостей, названой У ниховБ ЕришиловіЦИЗН Б, Ввь 
воеводствБ Новгородскомь лежачей, на которой 
о то позовь покдадано, ий на Иншихь веякихь 
маетностях'ь их'ь милостей, дежачихь, рухомых ь, 
сумахь пенежныхь, гд кольвек ь будучихь, авь 
недоетатку маетностей и на самых» особах'ь йх'ь 
мидостей в'ь БозБ велебномў ойцу Раедцкому века- 
зуемь ий на отправу тое сумы пенезей, кром» 
скдаданья рать статутовыхь, до врадов'ь земского 
або кгродского Новгородеейх'ь й йнших ь ВеяЕих'ь 
тыхь повётовь, подь которыми се маетности й 
особы ихь мипостей окажуть, а которого собв 
зь нихь сторона зажити похочеть, Ззадоживи 
на спротивного вину выволанья, отсгыдлаем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кна за 166 з1., Лё 210, л. 626. 





М 90.--1665 г. Мая 13. 


Декреть, присуждаюцій Софію НБорсаковую к'ь 
изгнанію и уплат Новогородскому женскому 
монастырю 9б5 золотых'ь польских'ь долгу. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1665, мБ- 
седа Мая 13 дня... 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нать у великомь князтвБ Литовекомь з'ь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь теперешній 


1665 обраными, кгды сь порадку реестро- 
вого ку суженью припада справа вь Бозб 
ведебное ей милости панны Текай Витунекое -- 
законницы рекгуды святого Базилего, старшое 
монастыря Новгородского и вейх'ь ихь милостёй 
панень законных ь того кляштору Новгородского, 
зь ей милостью панй Зофіею Мошинскою Рома- 
новою Борсаковою, яко суецесгоркою ий держа- 
чею добрь, по небошику пану Романв ВБорсаку, 
маджонку ей милости, позоеталыхь, за позвом'ь 
0 спротивенетво декретовий суду годовного три- 
бунального, в'ь року прошломь 1664 у Новаго- 
родку ферованому, в'ь непоступенью враду чи- 
нйть отправы на имБнью, названомь Бустинё, 
за суму пенезей деветьсоть шестьдесять и пять 
зодотыхь польскйхь веказаную, затым» 0 вину 
выводанья. До которое справы, за приволаньем'ь 
через'ь енерала сторонь до права, оть ийхь ми- 
дости панень законных ь кляштору Новгородского 
умодцованый, за моцью листовною правною собБ 
до тое справы даною, пан'ь Самуель Вельямович'ь 
становихь, а ее милость пани Романовая Норса- 
ковая, яко се сама передь нами до права не 
становила, такь й никоторой о нестанью своем'ь 
намь суду и сторон Б евоей ввдомостий не учи- 
нида. Затымь умоцованый стороны поводовое 
поданого ий подожоного позву на маетностй И 
дворБ, названой КустинБ, вь воеводствБ Новго- 
родскомь лежачей, черезь енерала тогожь вое- 
водства Новгородского Александра Воротынского 
зь сознаньемь его выписомь сь ЕНИГь Егроду 
Новгородского под'ь датою року теперешнего 1665, 
мБседа Марца 9 дня слушне, правне довеДший ий 
трое воданье пильности стороны своей на томь 
позв' написаное оказавшй ий жадобу зь него о 
речь выш'ь мененую, а ширей вь томь позвб 
описаную, преложивши, на доводь самое вь По- 
звв описаное речи покдадаль шпередь нами де- 
креть суду головного, вь року прошлом» 1664 у 
Новагородку ферованый, межи теперь жалобіи- 
вымий ийхь милостями панны законнымй кляшто- 
ру Новгородсеого а ей милостью пани Зофіею 
Мошинскою Романовою ВНорсаковою сь веказами 
немалыми вь немь выражоными на той же ее 
милости пани Борсаковой вь нестанью одержа- 
ный, который декреть ихь мидость панны закон- 
ные кіяштору Новгородского приводечи до ек- 
зекуцій, то есть, уживши его милости пана Са- 
18 
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муеля Криштофа Униховекого- подчашого й 
ковыского, судью кгродекого Новгородского на 
отправу до маетности, названой Кустина, Ввь 
томь же воеводствБр Новгородскомь лежачей, 
порядкомь правнымь зводияий, гдБ ей милость 
пани Норсеакова, явне ий значне тому суду голов- 
ного трибунального декретовий спротивіяючи, 
черезь тивуна своего на имя Федора Фитиповича 
цедулою на письмБ поданою отправы на выш ь 
мененой маетности чинить борониіа ий не посту- 
пидла, явне се й значне тому декретови суду Го- 
довного трибунального спротивила, которое спро- 
тивенство ширей есть вь дистБ побзджомь 0ПИ- 
гано ий выражено, о которое епротивенсіво и 
зневагу декрету поневажь и теперь будучи за- 
позваною до права не становить, взданья ей 
милости, яко права ий зверхности его королевекое 
милости непослушную и спротивную, на выво- 
данье й на одержанье того выводанья До 
его королевекое милости пана нашего мило- 
стивого отосланья, а за гуму выш ь менованую, 
декретомь суду головного трибунального вска- 
заную, на томь же ймБнью Куетинь, вь воевод- 
ствБ Новгородскомь лежачемь, на котором» о 
то первбй сего и теперь позвы покладаны, вска- 
Зы пади й побзды отправованы были, й на ийн- 
шихь всяких» маетностяхь ихь милости, дежа- 
чихь, рухомыхь, сумахь пБнежныхь, гдБий У 
кого кольвекь будучихь, до оторавы черезь дво- 
рянина его королевекое милости порядком'ь прав- 
нымь приходить вольности зоставенья у нась 
. суду просить ий домавям'ь. 

А такь мы судь вь той справЬ вь Бозв ве- 
лебное ей милости панны 'Гекай Витунское- за- 
конницы рекгулы светого Базилего, старшое мо- 
настыря Новгородского И ВСйХЬ ИХЬ МИЛОСтТИ 
панень законных того кляштору Новгородского, 
зь ей милостью пани Зофіею Мошинскою Рома- 
новою Борсаковою, яко сукцегоркою ийдержачею 
добр», по небошику пану Роман Б Корсак, мад- 
жонку ей милости, позостадыхь, за позвомь 0 
спротивенетво декретови суду головного трибу- 
надльного, вь року прошдомь 1664 у Новагородку 
ферованому, в'ь непоступенью враду чинить 01- 
правы на имБнью, названомь Бустин б, за суму 
пБнезей деветьсоть шестьдесять и пять золотых'ь 
польскихь веказаную, затымь о вину выволанья, 
-ижь ей мядость пани БКорсаковая, будучи о То 


позваною, передь нами до права не станови4а, 
про то мы есудь ей милость, яко права, ий зверх- 
ности его королевское милости непослушную и 
спротивную, на выволанье веказуемь ий на одер- 
жанье того выволанья до его королевское мило- 
сти, пана нашего милостивого отсыдаемь, а 
за суму выш ь менованую, декретом'ь суду голов- 
ного трибунального веказаную, на томь же 
им Бнью Бустинь, вь воеводствБ Новгородском'ь 
дежачемь, на которомь о то первЁёй сего ий те- 
перь позвы покладано, веказы падй ий поБзды 
отправованы были, ий на иншихь веякихь мает- 
ностяхь ей милости лежачихь, рухомых ь, су- 
махь пенежныхь, гд ий у кого кольвек ь буду- 
чихь, до отправы черезь дворянина его коро- 
девское милости порядкомь правнымь приходить 
вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 166 1., Ле 210, л. ў96. 





М 91.--1665» г. Мая 15. 


Декречт'ь, коймь отмБняются рёшенія Брест- 

скаго земсваго суда и главнаго Литовекаго 

трибунала, подтвердившія выданную Але- 

ксандромь Рошиною Лепесовскому монастырю 

запись ежегодной руги хлёбомь и сьБетными 
припасами. 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1665, МБ 
сецда Мая 15 дня. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порядку реестрового Еу 
суженью припала справа его милости пайа Аде- 
ксандра Роцияны зь вь Бозв ведебнымь отцомь 
Калиястымь Зыкгмонтовичомь- ийгуменомь мона- 
гтыря Лепесовекаго и вейми законниками религій 
кгрецкое того монастыря, за позвомь, менечи о 
неслушное черезь позваного отца игумена одер- 
жанье у жалобіивого, якобы подпидого, карты на 
даяніе што рокь розного збожа ий лекгуминь на 
тоть монастырь Лепесовекій ий отриманье за тою 
картою черезь позваныхь особь такь у враду 
земского Берестейского, яко й у суду головного 
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трибунального на жадобливымь его милости пану 
РошцинЬ, безь поданья позвовь, вь нестанью й 
в'ь невБдомости, декретов'ь, затым'ь до скасованья 
такь тое отриманое карты, яко йтых'ь неслушне 
одержаных'ь декретовь, о шкоды и вины прав- 
ные. До которое справы, за приводаньем'ь черезь 
енерала еторонь до права, оть его милости пана 
Роцины умоцованый его милости, за моц'ью 1Ий- 
стовною правною собБ до тоесправы даною, пан'ь 
Янь Вроблевекій становигь, а отець Калистый 
Зикгмонтович'ь- ийгумень монастыря Лепесовско- 
го й веБ законники того монастыря, яко сами се 
до права не становиій, такь й никоторое в'Едо- 
мости о нестанью своймь намь суду й еторонБ 
своей не учиниіи. Затымь умоцованый стороны 
поводовое поданого й подложеного вь монастыр Б 
Лепееовеком»ь, вь воеводств Б Берестейскомь ле- 
жачемь, по его милости отца игумена того мо- 
настыря «Лепееовекого ий вейхь отцовь ТоГожь 
монастыря черезь енерала воеводства, Берестей - 
ского Ёгабріеля Закгробекого позву, сознанья его 
выписомь сь енигь кгродскихь Берестейскихь 
вь семь року 1665, мБсеца Марца З дня выда- 
нымь ий року за нимь припалого сдушне ий правне 
доведши, трое воланье пильности стороны своей 
на томь позвБ написаное оказавшй ий жалобу зь 
него о речь выш ь мененую, а ширей вь томь 
позвБ описаную предоживши, на доводь самое 
речи процесь его милости пана Роіцины, на те- 
перь позваного вь БозБ велебного его милости 
отца Кадлистого Зикгмонтовича--йгумена мона- 
стыря Лепесовекого, о неслушное выможенье у 
жадуючего якойей карты у подпидого на даванье 
што рокь розного збожа и розныхь леегуминь 
на тоть монастырь и за тою картою у враду 
земского Берестейского й суду головного трибу- 
надльного одержанье на жалуючимь декретов'ь до 
книгь кгродсЕйхь ЦПинсейхь занесеный, а вы- 
писомь сьтого кгроду вь року прошломь 1664, 
мБсеца Марца 28 дня выданый, передь нами су- 
домь покдададь, сь которого достаточне передь 
нами вычитаного доведши неслушного одержанья 
тое карты вышь мененой и дееретовь помене- 
ных» безь поданья позву, вь нестанью и вь не- 
вБдомостй теперь жалобливого актора, тоть же 
умодованый актора помененого его милости отца 
игумена монастыря Лепесовекого ий вейхь их'ь 
милостей отцовь законниковь того монастыря, 


яко права непослушныхь, вь року завитомь на 
упадь в'ь речи зданья, а при процееБ и поступку 
правномь жадобіайвому актору воде доброволь- 
ного взятья его на томь, яко правдиве отець 
игумеяь Лепесовекій у подпилого жалобайвого 
карту на выданье што рокь до монастыря Лепе- 
совекого розного збожа и розныхь длекгуминь 
отримагь, чего жадуючій давать не обБдовагь, и 
за таковою картою у земства Берестейского й у 
суду годовного трибунального безь поданья поз- 
вовь, вь невБвдомостй жадуючого, одержаль де- 
крета, до присеги беручи, а по выконанью при- 
сеги такь тое карты, неслушне у подпидого одер. 
жаное, яко ий тых'ь декретовь выш ь мененыхь- 
датами вь нихь выраженымий зо вейми всказами 
вь нихь спецификоваными зь огобы и зь добрь 
жалуючого актора, яко неелушне на жалобливомь 
одержаныхь, зносу и скасованья у нась суду про 

сИихь й домавяіь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Александра Розчины зь вь БозБ велебным'ь 
отцомь Кадистымь Зикгмонтовичем ь--йгуменомь 
монастыря Лепесовекого и весйими законниками 
редигій кгрецкое того монастыря, за позвомь ме- 
нечий о несдўшное черезь позваного отца ийгу- 
мена одержанье у жалобайвого, якобы у подпи- 
лого, карты на даванье што рокь розного збожа, 
и лекгуминь на тоть монастырь Лепесовскій и 
отриманье за тою картою черезь позваных'ь особ'ь 
такь у враду земского Берестейского, яко й у 
гуду головного трибунального на жалобливомь 
его милости пану РозчинЬ, безь поданья. по- 
звовь, вь нестанью й вь невбдэмости, де- 
кретовь, затымь до скасованья такь тое отри- 
маное карты, яко и тых» несаушне одержа- 
ных'ь декретовь, о шкоды й вины правные; иж ь 
позваный его милость отець ЗИЕгмМОнтОвичь-- 
игумевь монастыря Лепесовекого ий веБ отцове 
законницы того монастыря, будучи о то позва- 
ными, передь нами до права не становиій, про 
то мы судь ийхь милостей, яко права непосіуш- 
ных», вь року завитомь на упадь вьречи зда- 
емь, а воде права при процесБ и поступку прав- 
номь жалобаивому его милости пану РозчинЕ, 
водле добровольного взятья его милости, на том, 
яко правдиве отець игумень Лепееовскій подь 
чась подпилоетй жалобійвого карту на даванье 
што рокь до монастыря евоего розного збожа 


-М20- 


и розныхь декгуминь отримахь, чего жадуючій 
давать не обБцоваль, й за таковою картою так ь 
впередь у земетва Берестейского вь року 1659, 
яко потомь у суду головного трибунального вь 
Минску, вь томь же року, мБсеца Декабря 29 
дня, декрёта зь всказамий вь нихь выражеными 
на жадобливомь, безь поданья позвовь й ВЬ Не- 
врдомости, одержаные, присегу веказуемь, кото- 
рую его мидость передь врадомь земским'ь Бере- 
стейским»ь на рокохь, найпервей по поданью их »ь 
милостямь отцомь законником'ь Лепесовекйм'ь в'Ь 
четырехь недбляхь обвЫіценья вь Берестьй су- 
дить припадаючихь, по третьемь воланью на 
завтрее, выконати маеть, а по таковой присезБ 
мы судь такь тую карту, черезь позваныхь ў 
его милости пана Розчины выможоную ий отри- 
маную, яко ий тые -0бадва такь враду земского 
Берестейского, яко и суду годовного трибуналь- 
ного подь выш ь менеными датами несдушне, Вь 
нестанью и в»ь невБдомости жадобливого, одер- 
жаные декрёта зо вейми всказами, вь ниИхь вы- 
ражеными, зь особы и добрь его милости пана 
Розчины зносимь и касуемь. 

Которая справа есть до книг ьГгоДОвНыХ'ь три- 
бунальныхь записана. 


Кнаа за 1665 з., М 210, и. 724. 





М 92.--1665 г. Мая 30. 


Декреть, присуждаюцій Станиелава Заблоц- 

каго и жену его кь уплатв Минекому архи- 

мандриту Варлааму Козинскому долгу и пени 
505 золотых'ь польсЕйх!ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1665, МБ- 
сяца Мая 30 Дня. ' 

“Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у великомь князствБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вь БозБ превелебного 
его милости отца Варлаама ГКозинекого- архиман- 
дряты Минского ий Метиславекого, зь его ми- 
хостью паномь Станисіавом»ь Заблоцкимь ий пани 
маджонкою его милости, ей милостью паяй До- 
ротою Костровичанкою, бывшею Владиславовою 
Пашковекою, а теперешнею Забіоцкою, держачими 


добрь, по зошломь его милости пану Пашков- 
скомь позостадых'ь, за позвомь до листу запису 
зошлого небожчика пана Пашковского, первшого 
маджонка ей милости пани Заблоцкое, велебному 
его милости отцу Константому Витопольскому-- 


игуменови монастыря, при церкви Светого Духа 


вь Минеку будучего, ий веймь пререченого мона- 
стыря законникомь даного, о неотданье й неза- 
плаченье на року сумы пенезей двохсоть и пе- 
тидесягь зодотыхь польскйхь черезь зошлого 
пана Цашковекого, на тоть запись винно оста- 
дое; затымь взгіядомь задоженого еце за жи- 
вота небожчика пана Цашковекого запозву о со- 
витости, зарукий и шкоды. До которое еправы, 
за приводаньем'ь через'ь енерала сторон'ь доправа, 
оть вельможного его милости ксендза архиманд- 
риты Минекого пленипотенть пань Станислав» 
Подолець, за моцью собБ до тое справы даною, 
очевисто становишгь, а его милость пань Заблоц- 
кій й пани маджонка его милости не становиій 
и никоторое вБдомости 0 нестанью своемь нам'ь 
суду и сторон Б своей не учиниій. Затым»ь его 
милости отца архимандриты Минского пленипо- 
тенть доданого по его милости пана Заблоцкого 
и паняй маджонку его милости на маетности, на- 
званой Цашковичахь, по зошдомь его милости 
пану Пашковекомь позостадой, вь держанью на 
тоть чась у его милости пана Заблоцкого й панй 
маджоней его милости будучей, вь воеводствЕ 
Минскомь лежачей, позву черезь енерада вое- 
водства Витебского Мартина Харковского, соз- 
нанья оного выписомь врэдовымь подь датою 
вь немь выраженою доведшй и трое воданье 
пильности стороны своей на томь позвБ написа- 
ное оказавшй, на дальшій доводь жалобы позов- 
ное по прочитанью оное покдадагь лйеть запись 
зошдого его милости пана Ваадислава на Паско- 
вичахь Пасковского, в» датБ року 1651, мБсеца, 
Сентебря 8 дня велебному вь Бозб его милости 
отцу Бонстантому Витопольскому -- пгуменови 
монастыря, при церквй Светого Духа вь Минску 
будучего, й вейм'ь того монастыря законником»ь 
на двЕсТБ пятьдесять зодотыхь ПпоЛьсЕйХ ь дДа- 
ный, сь которого вей обовязкй й варункй, шаи- 
роце вь немь сь терминомь на отданье тое 
сумы на мБйсцу певномь, вь томь дийстБ поме- 
неномь, описаные, вычитавшй и форумь той 
справё у суду нашего оказавши, а неотданья и 
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незаплаченья на тоть дисть запись винно 0ста- 
лое сумы самымь же тымь дйстомь неосвобо- 
женымь записомь и реляціею на терийнб чи- 
ненья пильности енерала воеводства Минского 
Яна Прибытка, выписомь сь енигь кгродскихь 
Минскихь подь датою вь немь выраженою до- 
ведши, окоўорое неотданье на тоть листь запись 
винное еумы жалобійивый его милость отець 
архимандрита Минскій, за живота еіце зошлого 
пана Ваадислава Пашковского, по его милости 
самого до суду головного трибунадьного до 
Вильна вь рокь прошлый 1655 вынесши запо- 
зов'ь, тое справы у помененого суду атентовать 
хотБль, которого поданья помененого позву на, 
той же маетности Цашковичахь выписомь сь 
книгь враду Минского, вь дат тогожь року 
1655, мБсеца Марца 13 дня, зь еознанья Мар- 
тина Харковекого -- енерата воеводства Витеб- 
ского, выданым», пробовагь, на которомь тер- 
минБ подь чась припаденья тое справы самь 
зоштый его милость пань Пашковекій, угодою 
афектуючи, тую справу пріятельско уконтенто- 
вашь, зь того термину зводлокь ий тое сумы не- 
отдавши, самь смертью зь сего свБта зшегь; 
по которого емертй жэлобливый его милость 
отець архимандрита Минекій за часто-кротною 
пріятельекою реквиязиціею у теперешнихь позва- 
ныхь не могучи зь своей вдаености тБшить, 
туть передь вашмости судь, яко держачих'ь добр'Ь 
всякихь, по зошлом'ь его милости пану Цашков- 
скомь позостадыхь, запозвашь, а ле се не ста- 
новять, взданья на упадь в'ь речи, а воде права, 
й помененого листу запису того же позву, кото- 
рый поневажь за живота небожчика пана Паш- 
ковского закдаданымь быль, самое на тот»ь за- 
пись винное истизны совито на его милости 
пану Заблоцкомь, пани маджонц5 его милости, 
яко держачихь маетности Цашковичь, по З30Ш- 
ломь пану Цашковекомь позосталой, и на той же 
самой маетности й на иншихь всякихь маетно- 
стяхь, по зошломь пану Пашковекомь позоста- 
лых'ь, всказу сторон Б своей и на отправу отосланья 
до врадовь надежных'ь у нась суду потребовал'ь. 

А такь мы судь вь той справ вь Бозб 
преведебного его милости отца Варлаама Козин- 
ского- архимандриты Минекого и Метиславского, 
зь его милостью паномь Станиславомь Заблоц- 
кимь и пани маджонкою его милости, бывшею 


ей милостью паняй Владиславовою Пашковекою, 
теперешнею Заблоцкою, держачими добр'ь, по 3о0- 
шломь его милостй пану Пашковекомь ПоЗо- 
стадыхь, за позвомь до листу запису зошлого 
небоцика пана Пашковского, первшего маджонка 
ей милости пани Заблоцкое, ведебному его ми- 
дости отцу Бонетантому Витольповскому-- игу- 
менови монастыря, при церкви Святого Духа в» 
Минсеў будучего, и веймь пререченого мона- 
стыря законникомь даного, о неодданье ий неза- 
плаченье нароку сумы пенезей двухсоть и петь- 
десять зодотыхь польскихь черезь зошлого пана, 
Пашковского, на тоть запись винно остадое, за- 
тымь взглядомь зашлого еіце за живота небош- 
чика пана Цашковекого запозву о совитости, 
заруки ий шкоды, ижь его милость пань Заблоц- 
кій й пани маджонка его милости, будучи о то 
позваными, передь нами до права не становиій, 
про то мы судь ихь милости, яко права непо- 
сдушныхь, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водле права и помененого листу за- 
пису, поневажь ешце за живота небоцика пана, 
Пашковекого отую суму позовь вынесеный быть 
показаль, самую на тоть лийсть запись винную 
изтизну совито, зь упиенымь йпаметнымь намь 
данымь, всего сумою пятьсоть и пять золотых'ь 
польскихь на его милости пану Заблоцком', 
пани майнжонцб его милости, яко держачих'ь ма- 
етности, названой Цашковиче, по зошломь пану 
Станиславу Пашковекомь позостадой, в'ь воевод- 
ств Минекомь длежачей, и на той же мененой 
маетности, на которой о то позов'ь покладано, Й 
на иншихь вёякихь маетностяхь, по зошлоМмь 
его милости пану Цашковскомь позостадых ь, 
пежачихь, рухомыхь, суўмахь пБнежныхь, гдб 
кольвекь будучихь, жалобливому его милости 
отцу архимандрит5 Минскому веказуемь ий на 
отправу тое еуўмы, кром'»ь складанья рать стату- 
товыхь до врадовь земского або кгродекого Мин- 
скихь й ийншихь всякихь, подь которыми се 
добра, по зошломь его милости пану Пашков- 
скомь позостадые, окажуть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживши на 
спротиявного троякіе заруки, одгыдлаем'ь. 

БКоторая еправа до книгь головныхь трийбу- 
нальных ь есть записана. 

Кнша за 1665 1., Ле 210, л. 1148. 
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М 93.--1665 г. Мая 30. 
Декреть, присуждаюцій Стефана Кандерав- 
скаго и жену его кь уплат «уровицкому 
монастырю 7645 золотых'ь польскихь пени и 
продентов'ь оч'ь взятой у монастыря в'ь долг» 

суммы 9000 зол. польсе. 

Лёта оть нароженья Сына Божого 1665, мБ- 
сец Мая 30 дня. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
нашь у ведикомь князтвБ Диятовекомь з'ь вое- 
водств»ь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадку реестрово- 
го ку суженью припада справа вь БозБ ве- 
лебныхь ихь мидости отцовь базиліановь 
церкви ЛЖуўровицкое зь вельможнымь его ми- 
достью паномь Стефаномь Бандеравекймь -- 
каштедяномь Смолденекимь й пани маджонкою 
его милости, пани Александрою Бростовекою за, 
позвомь до дисту запиеу ихь милости призна- 
ного о выбитье сь спокойнаго держанья через'ь его 
милости пана Кандеравскаго ий пани маджонку 
его милости жалобливыхь ихь мидостей 0ОТЦоВЬ 
Журовицкихь зь маетности, названое Косиново, 
вь повБтБ Слонимскомь лдежачее, вь сумБ пе- 
незей семи тысечах'ь зодотыхь польскихь пра- 
вомь выдеркафовымь жалобливымь заведеное, 
не отдавши такь тое сумы семи тысечей, Яко И 
выдеркафу от» нее, за рок» 1664 шестиеоть ий с0- 
рока зодотых'» польсейхь приходячего, затым ь 
о заруки и шкоды. До которое справы за приво- 
даньемь через'ь енерала, сторов'ь до права, отьихь 
милости отцовь Журовицкихь умоцованый их ь 
милости, за моцью листовною правною собБ до 
тое справы даною, пань Юрей Туловекій етано- 
виль, а его милость пань Кандеравскій й пани 
маджонка его милости не становий ий никоторое 
ведомости о нестанью ёвоемь намь суду й сто- 
ронБ своей не учинити. Затымь ўмоцованый 
ихь милости ойцовь Дуровицкихь поданья и 
положенья по их'ь милости пана Нандеравскаго и 
пани мадлжонку его милосуй на маетности, назва- 
ной Носинов5, вь повБтБ Слонимекомь лежачей, 
черезь енерада Мартина Якимовича Цлавского 
позву сдлушне правне доведши и жалобу зь него 
о речь вышь мененую, а ширей вь томь ПозвБ 
описаную преложивши, на доводь самое речи, 
вь томь позвБ описаное, покдадашь передь нами 
право выдеркафовое, оть его милости пана, Сте- 


фана Нандеравскаго, на он'ь чась судьй земского 
Смолденекого, й панй маджоней его мидости, ей 
милости пани Александры Бростовекое, в'ь БозБ 
превелебнымь ийхь милостямь отдцомь Хуровиц- 
кимь вь датБ року 1664 мБсеца Февраля 14 дня 
даное ий вь томь же року 1664 мБсеца [юня 5 
дня передь врадомь земскимь Слонимекймь на 
рокахь Троцкахь признаное, сь которого указо- 
вать то, йжь его милость пань Кандеравскій ий 
пани маджонка его милости оть сумы семи ты- 
сечей зодотыхь польсейхь вь каждый рокь ВЬ 
день светого Мартина по шестисеоть и еороку 
зодотыхь польскихь йхь мидлостям'ь 0тцомь Ху- 
ровицкимь и наступцомь йхь милости, под за- 


рукою семи тысечей зодотых'ь ПОЛЬСЕЙХ'Ь, ТЫМЬ 


записомь своймь отдавать абовезади, которого 
то выдеркафу его милость пань Кондеравскій и 
пани маджонка его мядоети воде того запису 
своего йхь милости отцомь Журовицкимь не 
отдади и не заплатий. На доводь чего покла- 
даю реляцію пильности на року чиненую со- 
знанья енерала повбту Слонимского Яна Нголем- 
бевекого выписомь сь Енигь Егроду Слонимского 
вь дат року прошдомь 1664 мБсеца Ноябра 29 
дня признаную, за которымь неотданьемь тое 
квоты ийхь милости ойцове «уровицкіе водле 
того права выдеркафового и обовязков'ь, вь нем'ь 
опиеаныхь, тую маетность Ноеиново правне че- 
резь енерада в'ь посегію свою обнедли ий держа- 
чими зостади были, дечь его милость пань Кан- 
деравекій й пани малжонка его милости, по 0б- 
нятью в'ь посесію, сь епокойного держанья зь тое 
маетностйя ийхь милости ойцовь МЖуровицкихь 
выбитй ий експульсію учиниій; на доводь чего 
покладаю протестацію, черезь в'ь БозБ велебного 
его милости ойца Самсона Борейшу- законника, 
рекгуды светого Базилего великого и веихь ихь 
милости ойцов'ь законниковь на вельможного его 
милости пана Стефана, Кандеравекого--каштеляна, 
Смоленекого и пани маджонку его мидостй вь 
дат5 року прошаомь 1664, мБсеца Ноябра 29 
дня до книгь кгроду Слонимекого занегеную; по 
которых» указанья доводовь, тоть же умоцова- 
ный ихь милости ойцов'ь законников'ь Дуровиц- 
кихь зданья позваныхь особ'ь, за нестаньем'»ь до 
права, яко вь року завитомь, наупадь в'ь речи, 
а водде права и добровольного диету запису по- 
званыхь особь всказанья на его милости пану 
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Кандеравекомь, пани маджонцб и на веяеихь 
добрахь ийхь мидости, такь заруей, яко и По- 
житку, оть сумы семи тисечей зодотых'ь поль- 
сейх'ь приходячего, сторон Б своей вь Боз Б ве- 
лебнымь ийхь милостямь ойцомь ЖуровицкйМ'ь 
у нась суду просиль ий ДоМовяМ'ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
дебныхь ийхь милости ойцовь базильяновь цер- 
квий ДЖуровицкое зь вельможнымь его милостью 
паномь Стефаном'ь Кандеравекимь- каштеляном'ь 
Смоленскимь, и пани мадлжонкою его милости, 
за позвомь до листу запису ийхь милости при- 
знаного о выбитье сь спокойного держанья через'ь 
его милости пана Нандеровского ий пани малжон- 
ку его милости жадобайвыхь ийхь милости оЙ- 
довь ДЖуровицкихь зь маетности, названое Но- 
синово, вь повБтБ Слонимекомь лежачое, Ввь 
сум Б певезей семи тысечах'ь зодотых'ь польских 
правомь выдеркафовымь жадобливымь заведеное, 
не отдавши такь тое сумы семи тысечей, яко ий 
выдеркафу оть нее, за рокь 1664 шестисоть и 
сорока, зодотых'ь польсейх ь приходячего, затымь 
о заруку й шкоды: ижь его милость пань Бан- 
деравекій и пани маджонка его милости, будучи 
о то позванымй, передь нами до права не ста- 
новили, про то мы судь ихь милости, яко.права, 
непослушныхь, в'ь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь; а в'ь самой справ поневажь се то 
показадо, же за неотданьемь на терминб через» 
его милости пана Бандеравекого и пани маджон- 
ку его милости оть тое сумы семи тысечей з0- 
дотыхь польскияхь ийхь мидостямь ойцомь Жу- 
ровицкнмь пожитку, ихь милости ойцове Жу- 
ровицкіе, водле того права выдеркафового ий 0бо- 
вязковь вь немь описаныхь, тую маетность 
Когиново правне черезь енерала в'ь посесію свою 
обняди ий держачими зостади были, а его милость 
пань Кандеравскій й пани маджонка его милости 
по обнятью черезь ихь милости вь посесію 
сь гпокойного держанья з'ь тое маетности их ьЬ МИ- 
достей ойцовь Журовицкихь выбиай ий експуль- 
сію учиниай, зачимь мы судь воде права и 
доброводльного листу запису его милости пана 
Кандеравскаго и пани маджонкй его милости, И 
который мы судь во всемь утвержаемь, заруЕй 
вь томь дистБ описаное семь тысечей зодотых'ь 
польских ь з'ь дв'Бма копами вписного ий паметного, 
намь даными, особливе за неодданье оть тое су- 


мы за рокь 1664 шеетисоть ий сорока золотых'ь 
польскихь пожитку, всего сумою семь тысечей 
шестьсоть сорокь и пять зодотыхь польских'ь на 
его милости пану Нандеравскомь, пани маджон- 
дБ и на той же маетности Носинов б, в'Ь ПОВБТБ 
Слонимскомь лежачей, на которой 0 то ПозоОв'Ь 
покдадано, ий на иншихь всякихь маетностях'ь 
йхь милости, пежачих'ь, рухомых», сумахь пе- 
нежныхь, гдБ кольвекь будучихь, ийхь мило- 
стямь отцомь Журовицкимь всказуемь и тую 
маетность Косиново до держанья и посесій жа- 
лобливыхь ийхь милости отцовь уровияцейхь 
водхе права, их'ь милостямь служачого, присужа- 
емь; а яко на поданье в'»ь держанье их'ь милости 
тое маетности Носинова, такь й на одправу тое 
сумы, кром'ь складанья рат'ь статутовых"'ь, до вра- 
дов'ь земекого, або кгродского Слонимсейхь И 
инших'ь веяких'»ь, которого еобБ з'»ь них'ь сторона, 
зажити похочеть, задоживший на спротивного 
троякіе заруки, отсылаемь. До того, абы его ми- 
дость пань Кандеравекій и пани маджонка его 
милости тую квоту оть тое сумы семи тисечей 
зодотыхь польсейхь приходячую, “о есть, ПО 
шестисеоть й сороку зодотыхь польсЕйхь ВЬ 
каждый рокь, на термин Б, вь томь зацисБ на- 
значеномь, ихь милости ойцомь уровицеймь 
й наступцомь ийхь милости подь тоюжь зарукою, 
в'ь истБ ихь милости на то даномь описаную, 
отдавади, наказуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» ееть записана. 

Кыпа за 1667 з1., М 210, л. 1132. 





М 94.- 1665» г. Іюня 5. 


Декреть, присуждаюцій Христофора Домбров- 
сваго к» уплатБ архіепиекопу Полоцкому 
Гаврінлу Ноленд5 893 золотыхь польсЕйх'ь 
за отнятіе у архіепископевкихь мфіцань и 
крестьянь наличныхь денегь, хліба, меду и 
пр., а также кь трехдневному сидбнью на 
цёпи за неоказанье Домбровекимь, как'ь слу- 
гою, должной чести архіепияскопу, как'ь ёво- 
ему господину. 


мБсеца Іюня 5 ДНЯ. 
ясгне вельможного вь БозБ пре- 
милости ксендза Кгабріеля Бо- 


Року 1665, 
Вь справ б 
велебного его 
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ленды--архіепископа Полоцкого--администратора 
метрополій Кіевекое, зь паномь Ериштофомь 
Каролемь Домбровским'ь-- спугою ий урадникомь 
его милости ксендза Коденды, бывшимь вь ма- 
етности его милости ПритБпы, вь воеводствБ 
Минскомь лежачой, за позвомь очевисто в руки 
ему поданымь, менечи о неотпов'бдное, не уша- 
новавший и руки его милости яко пану не давши, 
отьБханье, также лйчбы зь завёдыванья тою 
маетностью ПритБпами не учинивши, зь выбра- 
ных'ь черезь него пана Домбровского, яко урад- 
ника тое маетности Приабть, такь Зь юрИЗзДИЕЙ 
митроподее у мЫцань Минских'ь, яко ий у ПодД- 
даныхь маетности ПритБть цыншового дякаа, 
збожа розного ий готовыхь грошей, якь много и 
якою цБною вь жадлобБ позовной выражоного, о 
побранье черезь тогожь пана Домбровекого У 
подданыхь тоежь маетности ПритБпь тройга ко- 
ней, цбною вь жадобБ выражоныхь, затымь о 
вины правные. Ижь пань Домбровскій, будучи о 
то позванымь, передь намй до права не стано- 
вигь, про то мы судь оного яко права непо- 
сплушного в» року завитомь на упадь вь речн 
здаемь, а вь самой речи мы судь при поступку 
правномь войтомь его милости квендза Голенды, 
такь юрийздикй мБста Мйнекого, яко и маетности 
ПрихБпское, на име Ивану Филиповичу ий Цав- 
люку Михайевичу, также мБіцанину Минскому 
Яну Липскому, водле добровольного взятья их'ь, 
на томь, яко правдивБ пань Бриштофь Дом- 
бровскій, бывшій урадникь его милости ксендза, 
БКоленды маетности ПритБпь, такь много цын- 
шовь, дякла, збожа, медовь и готовыхь грошей 
у мБцань юриздикй митрополее Минекой и у 
подданых ь маетности ПритБпское й такою цБною, 
яко в'ь жалоб Б позовной выражоно есть, выбрагь, 
особливе трое коней у подданых» ПритБпскихь. 
дБною вь жалобБ тежь выражоныхь, побрадь 
и на пожитокь свой то вее обернухь, присегу 
веказуемь, которую они передь нами судомь и 
по обввіценью пану Домбровекому, в'ь чотырохь 
недёляхь поданомь, выконати мают'ь. А. по Тако- 
вой присезБ, мы судь за выбранье черезь того 
пана Домбровекого такь зь юриздики мбское 
Минское, яко ий у подданыхь цыншовь, збожа, 
медовь, готовыхь грошей и за побранье тройга. 
коней, совито пораховавши, осьмь соть девять- 
десять ий три зодотыхь польских», зь двЕма ко- 


пами впийеного и паметного намь даными, на 
пану Домбровекимь и на веякихь маетностях'ь 
его дежачихь й рухомых», сумахь пенежных'ь, 
гд кольвекь будучихь, его милости ксендзу ВБо- 
ленд5, мБіцаномь и подданымь его милости вска- 
зуемь и на отправу тое сумы скоро по выко- 
наной присез до врадов'ь земских'ь або кгродских'ь 
тыхь повБбтовь, подь которымй се маетности 
пана Домбровского окажуть, а которого собБ з'ь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживши на 
спротивного троякіе заруки, отсылаемь, а самого 
пана Домбровекого за неотповбдное отетанье й 
неушанованье его милости ксендза Ноленды, яко 
пана, водіе права, выразне 0 томь описаного, на, 
три дни вь ланцухь седбнья веказуемь; кото- 
рый, ГДБ кольвекь постигненый быти можегь, 
тую три дяй вею сподна вь ланцуху выседбть 
повинень будеть "). 


Кнша за 166 з., Ле 211, л. 867. 





М 95.--166» г. Іюля “. 


Ремисгійный декрет'ь по дблу ЗЖяровицкаго мо- 
настыря сь Мелешкамй о взысканій долгу 
3000 золотых'ь польсеях!ь. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1665, мБ- 
сеца, Іюдя 7 дня. 

Передь нами судьями голдовными, духовными 
й свбвцейми, на трибунадь у ведйкомь княз- 
ствБ Литовекомь зь воеводствь, земіь И по- 
вБтовь на рокь теперешній 1665 обраными, 
кгды сь порадку реестрового ку суженью при- 
пада справа в»ь Боз Б превелебного его милости 
отца Абрама Блоскевича -- старшого конвенту 


ж) Такь какь Домбровекій не явился для привода к» 
присягв митроподичьнхь крестьянь, то настояцее рБшеніе 
и безь присяги было утверждено трибуналомь 13 Августа 
того же года, велБдствіе чего митрополитомь быль пригла- 
шень Виленекій подсудокь Закревскій для взысканія сь 
имБнія Домбровскаго Амброжишекь присужденной трибуна- 
домь суммы. Но Домбровскій и жена его не допустили ад- 
министративную власть кь иснолненію судебнаго приговора; 
почему, по новой жалобБ митрополита Коленды, трибуналь 
постановленіемь оть 29 Ноября 1667 г. присудиль Дом- 
бровекихь кь уплатв митрополиту 3827 золотыхь польских» 
и подь опасеніемь изгнанія обязаль Домбровскаго выси- 
дёть назначеный ему срокь ареста вь Виленскомь замкі. 


- М - 


Журовицкого, ий вейхь ихь милости отцов'ь за- 
конниковь рекгулы светого Василья Великого 
тогожь конвенту «уровицкого зь ихь МмИЛо- 
стями паны Франтишкомь й Юрьемь Мелешками 
й пани Анною Катериною Матьяшовою Путяти- 
ною ий панною Александрою Мелешковнами, за 
позвомь до листу заставного запису небоіцика 
его милости пана Михала Мёлешка -- старшого 
брата и опекуна ихь милости панов'ь Мелешковь 
на чотыри села оть маетности Девяткович'ь, вь 
повБтБ Слонимском'ь лежачее, небошику зь сего 
гвБта зошлому его милоетий отцу Миколаю Бор- 
гаку, антецесору теперь жадоблйивыхь особь, вь 
трохь тывечахь зодотыхь польских ь заведеные, 
служачого, о нарушенье того листу заставного 
черезь ихь милости пановь Мелешковь, а то 
о выбитье зь спокойного держанья ийхь милости 
отцовь «уровицкихь зь тыхь сеть ий подда- 
ных», до тыхь сеть належачих'ь, имены на иИн- 
вентар Б спецефице выражоных'ь, моцно кгвалтом'ь, 
о заказанье тымь подданымь чинийть ПОВИННО- 
сти и послушенства, о бранье сь тых'ь Добр'Ь ПО- 
житковь, спустошенье и розогнанье проч'ь тых» 
подданыхь ий о змову якобы черезь ийхь мило- 
сти пановь Мелешковь зь ей милостью пани 
Павловою Суходольскою вь вынесенью через'ь 
ей милость по жадобайвыхь пх'ь милости 0ТЦОВ'Ь 
законнаковь «Дуровицкйяхь шпередь врадь зем- 
гкій Слонимекій вь певной акцій ку шкоДБ ийхь 
милости позву, также до роспартья се о декреть 
враду земекого Слонимекого, черезь небоіцика 
ёго милости пана Яна Кграевекого, опекуна ихь 
милости пановь Мелешковь, за упуіценьемь че- 
резь умоцованого жалобіивыхь особь оборон'ь 
правных»ь одержаный, оть которого черезь их» 
милости отцовь ДЖуровицкихь апедяція до суду 
годовного трибунального уроіцона есть, затымь 
о заруку, вь дийстБ заставномь описаную и шко- 
ды, наклады. До которое справы за приволань- 
емь через'ь енерала сторонь до права оть в» 
БозБ преведебного его милости отца Абрама 
Елоскевича и вейхь ихь милости отцовь закон- 
никовь Журовицкихь, умоцованый ийхь мило- 
сти, за моцью дистовною правною, собБ до тое 
справы даною, пань Станисіавь Подолець ста- 
новидь; который кгды поданья ий положенья По 
ихь милости пановь Мелешковь на маетности 
ихь милости названой Девятковичах»ь, надь р'Бч- 


у 


!екій на зволоку справедайвости светое, 


кою Грывдою, вь повБтБ Слоняймскомь лежа- 
чой, черезь енерала Яна Еголембевекого позву 
слушне, правне доведши, далей в'ь право посту- 
повать ий вь самой речи тую справу шпродуко- 
вать хоть, тогды озвавшисе оть позваныхь 
особ'ь умоцованый ийхь милости пань Алексан 
дезь Хедховекій, при бытности его милости пана, 
Франтишка Мелешка, а не припушаючи умоцова- 
ного акторовь до дальшого продукту правяого, 
вносигь то: ижь оть его милости пана Фран- 
тишка Мелешка такь по йхь милости 0отЦОВЬ 
Журовицкихь, яко й по ей милость пани Сухо- 
дольскую, пиеаровую земекую Волковыскую, о 
неслушное черезь ийхь милости отцовь «Куро- 
вицейхь ужийванье чотырохь сель оть маетно- 
сти Девяткович'ь, черезь небошцика его милости 
пана Михала Мелешка, брата рожоного теперь 
жалобаивого, якобы правомь заставнымь ВьЬ 
трох'ь тысечах'ь золотых ь польских'ь, зь частями, 
братьй ий сестрам'ь его милости молодшое належа- 
чими, а черезь ей милость пани Суходольскую 
двохь сеть оть тоежь маетности Девяткович'ь, 
названых ь Серокь ий ББлянь, черезь тогожь не- 
ботцика, пана Михала Мелешка заведеныхь, и ийн- 
шіе претенсіе, позвы передь врадь земекій Сло- 
нимсеій яа роки теперь блайзко наступуючіе 
Михадовскіе вынесены суть, чого тыми позвами 
у суду нашого пробуючи, неўзнанья той справ 
у суду нашого форумь, але огосданья тое 
справы водле тыхь вынесеныхь позвовь до 
враду земского Слонимского на, росправу ў нась 
суду домовяль. А ўмоцованый ихь милости от- 
цовь уровицкйх'ь, вносечи то, же тые позвы 
оть его милости пана Франтишка Мелешка по 
ихь милости отцовь ЖДуровицкйхь вь акцій 
выш'ь менованой передь врадь земскій Слоним- 
а на 
умыельное зерванье се сь теперешнего термину 
вынесены суть, которых ь то позвовь, яко не- 
слушне вынесеных», ухиленья на сторону, а на- 
казанья дадей вь право сторонамь поступовать 
и вь самой речи тую еправу продуковать у 
нась суду потребовагь. А умоцованый йхь Мми- 
достй пановь Медешковь ий повторе отосланья 
тое справы воде тых ь запозвовь, по йх'ь мил0- 
сти отцовь Журовицкихь вынесеныхь, до враду 
земского Сдониймского на росправу у нась суду 
афектовам». 
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А такь мы судь вь той справб вь БозБ через» небошика его милости пана Михайла Ме- 
преведебного его милости отца Абрама Клоске-! лешка. брата рожоного теперь жалобливого, яко- 


вича--етаршого конвенту «Еуровицкого и всих'ь 
ихь милости отцовь законниковь рекгулы све- 
того Василья Великого тогожь конвенту уро- 
вицкого зь йхь милостями паны Франтишком'ь 
и Юрьемь Мелешкамий йпаний Анною Катериною 
Матыяшовою Путятиною и панною Александрою 
Мелешковнами за позвомь до лиету, заставного 
запису небошцика его милости пана Михала Ме- 
дешка, старшого брата ий опекуна ихь милости 
панов» Мелешковь, на чотыри села от'ь маетно- 
сти Девятковичь, вь повбтБ Слонимскомь ле- 
жачое, небошцику зь сего свбта зошлому его 
милости отцў Миколаю Борсаку, антецесору те- 
перь жадобайвыхь особь, в'ь трохь тысечахь 
зодотых'ь польских'ь заведеные, служачого, о на- 
рушенье того жисту заставного черезь ихь ми- 
дости пановь Мелешковь, а то о выбитье сь 
спокойного держанья ихь милости отцовь Жу- 
ровицкихь зь тыхь сехь й подданых» до тых» 
седь надежачихь, пмены на инвентар Б специфице 
выражоныхь, моцно кгвадтом'ь, о заказанье тым'ь 
подданымь чинить повинности ий послушенства, 
о бранье зь тыхь добр» пожитковь, спустошенье 
ий розогнанье прочь тыхь подданых» и 0 змову 
якобы черезь ихь милости пановь Мелешковь 
зь ей милостью пани Павловою Суходольскою 
вь вынесенью черезь ей милость по жалобли- 
выхь ийхь милости отцовь законниковь Журо- 
вицкихь передь врадь земскій Слонимскій В» 
певной акцій ку шкодБ их'ь милости позву, также 
до роспартыя се о декреть враду земского Сло- 
нимекого черезь небошцика его милости пана Яна 
Кграевекого, опекуна ийхь милости пановь Ме- 
лешковь, за упуіценьемь. черезь умоцованого 
жадобливыхь особ'ь оборонь правныхь одержа" 
ный, оть которого чёрезь ийхь милости 0тЦоВЬ 
Журовицкихь апедяція до суду головного три- 
бунадьного уроіцона есть, затымь о заруку вь 
листБ заставномь описаную ий шкоды, наклады. 
В»ь которой справв поневажь се запозвы оть 
его милости пана Франтишка Мелешка такь по 
ихь милости отцовь «Дуровицкихь, Яко ий По 
ей милость пани Суходольскую- писаровую зем- 
скую Водковыскую, менечи о неслушное черезь 
ихь милости отцовь Журовицкихь уживанье 
тыхь чотырохь сель од'ь маетности Девяткович'ь, 


пааананаананаананннанараннананнацаанашаавнттаннааааа ы ыынаваанаааанаааананаа ана ЗН 


бы правомь заставнымь вь трохь тысечах'ь з0- 
хотыхь польских ь сь частями, братьи и сестрам'ь 
его милости молодшое належачими, пуіцоных ь, а, 
черезь ей милость пани Суходольскую двох» 
ведь оть тоежь маетности Девятковичь, назва- 
ныхь (Серокь ий' ББблянь, черезь тогожь не- 
бошика пана Михала Мелешка заведеныхь, ий о 
несдушное якобы одержанье черезь их'ь милости 
отцовь Журовицкихь у враду земского Слоним- 
ского вь нестанью его милости пана Мелешка 
декрету зь всказомь вь немь выражонымь и 
ийншіе претенсіе передь врадь земекій Слоним- 
сеій ва рокий теперь близко наступаючіе Миха- 
довскіе вынесеные быть показали, дія чого мы 
гудь форумь передь собою не бачечи, тую спра- 
ву водле вынесеныхь оть его милости пана 
Фраянтишка Мелешка передь врадь земскій Сло- 
нимскій позвов'ь до враду земского Слонимского,. 
на скуточную вь самой речи розправу, зало- 
живший такь на врадь вь допуіценью, яко на 
сторону вь заживанью диляцій вины правные, 
рокомь завитымь, кром» дыляцій, зь заховань- 
емь однакь сторонамь оборонь правных'ь, толь- 
ко до самое речи служачихь, вцаде отсыдаем ь. 

Которая справа до Енигь головныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 

Кншта за 166 з., ЛМ 212, л. 207. 





М 96.- 166» г. Іюля 15. 


Декрет ь, присуждаюцій Криштофа Рудомина 

І Дусятекаго к'ь уплатв ксендзу Симеону Бе- 

гему и Новгородскому протопопу Цавлу Красе- 

кевиячу 200 золотых'ь польских'ь на церковь 
и 60гОдДбльнЮю. 


Року 1665, мБсеца Іюля 18 дня. 

В» справб вь БозБ ведебных'ь их'ь милостей-- 
ксендза Сымона Бегема--комендара Фарекого ий 
ойца Павла Краскевяча--протопопы Новгород- 
гкого, зь его мидостью паномь Ериштофом'ь Ру- 
доминою Дусяцкимь- маршалком'ь Браславским'ь, 
за позвомь до листу записў его милости о не- 
запдаченье на року ета. петидесять золотых'ь 
польских», церкви севетой Барбары и пятьемь 
шциталемь надежачихь, затымь о совитоста, 
зарукй й шкоды: ийжь его милость пань 


2. м- 


маршаюкь Браславскій, будучи о то позва- 
нымь, передь нами до права нестановить, 
про то мы судь его милости, яко право непо- 
сдушного, в» року завитомь на упадь вь речи 
здаем'ь, вшакже совитостей ий зарукь, которых 
поневажь ий сама сторона не афектовала, на по- 
званомь его милости пану маршалку Браслав- 
скимь не всказуючи, абы его милость пан'ь мар- 
шалокь самую только ийстизну, на ійсть запись 
винно остадую, при томь зь уваженья нашого 
за шкоды петьдесять золотыхь, всего сумою 
дв БстБ зодотыхь, по поданомь о семь декретБ 
нашомь вь чотырохь недБляхь обвбіценьй, пе- 
редь намй судомь у Минску вь БозБ велебнымь 
ихь милостямь ксендзу Бегему--комендару фар- 
скому и ойду ЦПавлу Краскевичу- -протопопе 
Новгородскому, подь троякими заруками оддаль 
и заплатить наказуемь; а ихь милости-- ксендзь 
Бегемь, комендарь Фарскій и оцець Паветь 
Браскевич'ь- протопопа Новгородскій, отобравши 
тые гроши, листь запись ий увесь в» той справБ 
урошоный прокгресь правный заразомь тогожь 
часу его милости пану маршалку Браславекому 
оддать ий вернуть повинний будуть. 
Кнша за 166 з., Л 213, 4. 457. 





Ф 9.- 1665 г. Августа 4. 


Декреть, обязываюцій игуменью Виленскую 
и Минскую Екатерину Сапвжанеу ий архиман- 
дрита Метиславекаго и Минсекаго Варлаама 
Козинекаго получить глБдовавшій им'ь сь (а- 
муйла Волдчка долгь 30000 золотых'ь пол. 
не червоными золотыми ий битыми талерами, 
а обыкновенною в'ь то время монетою, бывшею 
вь ходу вь вел. кн. Литовском. 


Року 1665, мБсеца Августа 1 дня. 

Бь справ вельможного его милости пана 
Самуеля Вильчка--каштеляна Смоленского и пани 
маджоней его милости, зь вь БозБ превелебною 

сей милостью панною ВНатериною СапБжанкою -- 
абатиеою Виленскою и Минскою, также вь 
Боз5 вехебным'ь его милостью отцом'ь Барлаамом'ь 


Бозиньсейм'ь--архимандритою Метиславскимь ий: 


Минекимь, за позвомь очевиясто вь руеий ихь 
милостяуь поданымь, менечи о непринятье че- 
резь позваныхь особь оть его милости пана 
Смоленского и пани маджонки его милости сумы 


заставное тридцатий тысечёй золотыхь польсЕйХ ь, 
за маетность, названую Лавную, в'ь повБтБ Го- 
роденскомь” лежачую, черезь его милость пана 
Бильчка и пани машжонку его милости у его 
милости пана Ериштофа Буховецкого---маршалка, 
Городенекого, правомь вбчистымь набытую, вь 
бракованью черезь позваныхь особь монетою 
звычайною, которая на сесь чась водаугь уни- 
'версадовь его королевекое милости в'ь великом ь 
князтвБ Литовекомь безь браку примованая бы- 
ти маеть, 0 неуступенье тое маетности и двора, 
Давное за оддаваньемь помененое сумы до дер- 
жанья ий посесій жалобіивого его милости пана, 
Вильчка ий пани малжонкей его милости, особливе 
'3за позвомь жалобы тогожь его милости пана 
Смоленского ий пани малжонкй его милости сь 
тоюжь велебною в'ь БозБ ей милостью панною 
СапБжанкою и его милостью отцомь архиман- 
дритою Метиславским»ь ий Минскимь, о неслушное 
одержанье черезь позваныхь особь одь его ми- 
доста пана Смоленского ий панй маджонкй его 
милости листу запису на отдаванье за тую ма- 
етность и дворь Лавиую чирвоными золотыми ий 
тадярами битымй цб5ною давною, яко передь 
тымь шай, за упевненьемь черезь позваныхь 
особ'ь, якобы его милость пан'ь Буховецкій, мар- 
шадокь Городенекій, за тую маетность суму за- 
ставную червоными золотыми и талярамий би- 
тыми правомь заставнымь отдать ихь милости 
обовезагь, затымь до принятья тыхь тридцати 
тысечей золотыхь польских ь черезь позваных'ь 
особ'ь монетою звычайною, а не червоными таля- 
рами, о шкоды, наклады. В'ь которой справ, по- 
неважь его милость пань Смолейсеій вь колБ 
духовномь спольне сь свбцкимь колеегою на- 
шимь не есть й нийчого до тых'ь судовь наіпихь 
композитій юдицій не надежить, а'што большая, 
же его милость пань Смоленскій и пани маджон- 
ка его милости водле права вБчистого, оть его 
милости пана Буховецкого -- маршалка Городен- 
ского, на тую маетность Лавную йхь милости 
служачого, спушнымий й належными акторами до 
окупна тое маетяости есть, теды мы судь обмову 
одь вь БозБ ведебное ей милости панны Ката- 
рины Сапбжаней й его милости отца архиман- 
дрияты Метиелавекого и Минского, заслоняючи 
конетитуціею року 1611, намь суду на письмё 
яко на зволоку справедайвостий светое а на 


умысдльное зерванье се сь теперешнего термину 
поданую на сторону ухиляемь и далей вь право 
сторонамь поступовать наказуем'ь. В'ь дальшомь 
поступку правномь, ижь ей милость панна (Са- 
пБбжанка, его милость отець архимандрита такь 
сами, яко и черезь умоцованого своего до одка- 
зу вь самой речи передь нами до права не ста- 
новили, про то мы судь их'ь милости, яко права 
непосдушныхь, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а вь самой справ Б, поневажь се то 
сь правазаставного, от'ь его милости пана Еришто- 
фа Буховецкого -- маршадка Городенского, Вв'ь 
Боз Б велебной ей милости паннБ Сап БжанцБ на 
тую маетность Лавную служачого, доводне и дДо- 
сконале показадо, же его милость пань марша- 
докь Городенскій тую суму заставную за тую 
маетность Лавную не чирвоными золотыми, анй 
тадярами битыми, яко позваные особы его Мми- 
дости пану СОмоленскому й пани маджонцб 
его милосстй удаяй й на то записы отьЬ 
милости взели, дде монетою, безь браку вь ве- 
пикомь князтв5 Литовекомь и коронБ Польской 
браною, звычайною тымь записомь своймь жа- 
добливымь о0собомь отдать обовезала, зачимь мы 
судь до декрету суду кола великого, на дню 25 мБ- 
сеца, АпрБля теперешнего року межи его милостью 
паномь Самуелемь Пристановекимь, а его ми- 
достью паном'ь Викториномь, Нонстантым'ь Млеч- 
комь, судьею земским'ь Домойтским », а пани мал- 
жонкою его милости зь очевистое контроверсій 
туть у Вильний ферованого; й до универсадов'ь его 
кородевское милости пана нашого милостивого 
о монет б выданых ь стосуючи, абы его милость 
пань Смоленскій и пани маджонка его милости 
тую суму заставную тридцать тысечей золотых'ь 
польскихь за маетность Лавную не червоными 
зодотыми, ани талярамй битыми, дале монетою 
звычайною, яко теперь водле ўниверсадовь его 
королевское мидостй вь ведикомь ЕНЯЗТВБ Ли- 
товекомь идеть, вь БозБ ведебной ей милости 
паннБ СапбжанцБ и его милости отцу архиман- 
дритБ Мстиславскому при книгахь кгродсейхь 
Городенскихь й по обвбіценью, ихь МИЛОсСТЯМьЬ 
“вь чотырохь недбляхь поданомь, оддадй ий за- 
патитя, а ей милость панна Сапбжанка и его 
милость отець архимандрита Мстияславскій тую 
суму отобравши, не только тое право. заставяое, 
оть его милости пана маршалка Городенского з'ь 


интромиссіею и инвентаром'ь, на тую маетность 
Давную собБ служачим»ь, даное, але и записы, 
оть его милости пана (Смоленского и пани мал- 
жоней его милости на отданье за тую маетность 


“Давную ей милости паннБ СапБжанцБ помене- 


ное сумы одержа ные, которые мы судь водле до 
мовянья стороны сим'ь декретомь нашимь касу- 
ем'ь, тогожь часу его милости пану Смоленскому 
й панй маджонцБ его милости при тыхь же 
книгахь кгродскихь Городенскихь вь канцеля- 
рій абы отдали и вернули наказуемь, вь Чомь 
веемь на обБдвБ стороны троякіе водле важно- 
сти речи заруки закладаемь; тое право вБчистое 
купное, одьего милости пана маршалка Городен- 
ского его милости пану Смоленекому и пани 
малжонц5 его милости на тую маетность Лавную 
даное и признаное, во вейхь пунктахь ий пара- 
кграфах'»ь, зь пнтромисіями енеральскими, утвер- 
жаемь во всемь, и при моцы заховуемь, вару- 
ючи то симь декретомь нашимь, же не только” 
вь держенью тое маетности, которую ей милость 
панна СапЁжанка иего мялость ксендзь архиман- 
дрита Мстиелавскій ий Минсеій добровольно че- 
рез'ь лиясты свое до ваадзы, заживанья ий посесій 
ихь милости всее волости ий засБванья житнихь 
и яринныхь засЁвковь подахйи ий уступили, ве 
ваадзы и заживанью оныхь, особіиве вь зби- 
ранью кресценцій ий выбиранью вшеляейхь по 
житковь жадного ветупу и ніякое перешкоды 
его милости пану Смоленскому чинить не мают'ь, 
аде и самый тоть дворь Лавную зо веймь так», 
яко до держанья своего правомь заставнымь 
обнели, тогожь часу, на одданье менованое сумы 
назначоного, заразомь уступить повиннй будут". 
Кнша за 166 з., Ле 213, л. 1679. 





М 98.--166» г. Августа 11. 


Декреть, присуждаюцій еписеопа Пинекаго 
Марціана Вялозора кь изгнанію и уплатв 
68288 золотых'ь за вооруженное нападеніе 
на мастечко Бездежь, похиіценіе имушцества 
и денегь, приянадлежавших'ь Йвану Ёваснин- 
скому-Золотому и Христофору Забузекому и 
за нанесенье побоев'ь глугі ваенянсеаго. 

Року 1665, мБсеца Августа 11 Дня. 

Вь справ его милости. пана Яна Еваенин- 
ского-долотого--подстолего Берестейского и пана 


- 19- 


Кряштофа Забуского зь в» БозБ ведебнымь его 
милостью ксендзомь Марціяномь Бялозоромь-- 
епископомь Пинскимь, архимандритою Вилен- 
скимь, за позвомь о кгвадтовное наБханье подь 
небытность жадуючихь на господу вь мБстечку 
БездБжу з'ь немадою громадою людей жолнерсеийх'ь, 
дракгоніею, на то затягнеными, зь розным'ь 
оружьемь военнымь, до бою надежачимь, кве- 
рико модо, вь ночи, вь року прошломь 1664, 
мБсеца Ноябра 23 дня, о забранье в» той гос- 
под кгвадтовне лектикий ий иншихь возовь, 
кони, серинь, шкатуль, грошей вь нийхь гото- 
выхь, золота, сребра, шать, соболи, рией, ко- 
бердовь, розного охендоства, вь 0особливыхь 
реестрахь спецификованого, на золотых'ь трид- 
цать чотыри тысечи и три золдотых'ь польсЕйх'ь, 
особливе забранье справь, розныхь облИЕгов'ь, 
0 збитье челядника и розогнанье другое челяди, 
о одповвдь и похвалку, черезь велебного ето 
милости ксендза Бядозора- епископа Пинекого 
на жадуючихь учиненую, за тымь о вины прав- 
ные; за декретомь и одкладомь нашимь. Б» 
которой справ мы судь, обмову одь велебного 
его милости ксендза Бядлозора- епископа Цин- 
ского, до нась суду на письмБ презь пленипо- 
тента его милости, екеципуючи форум», яко на 
проводоку справедіивости светое, вжо по зашлом'ь 
декретб на ясне вельможного в'ь БозБ преведебно- 
гоего милости ксендза лекгата, поданую, на сторону 
ухиаившй й форумь той справ5 туть передь 
собою судомь узнавши, дапей вь право сторо- 
намь поступовать наказуемь. В'ь дальшомь по- 
ступку правномь, ижь вь БозБ ведебный его ми- 
дость ксендзь Бялозорь- епискогь Пинскій, До 
отказу вь самой речи за поколькокротнымь зь 
наказу нашого приволываньемь енеральскимь 
передь нами до права не становихь, про то мы 
судь его милости, яко права непослушного, В» 
року завитомь на упадь вь речи здаемь, а Ввь 
самой справБ ий поступку правномь при занесе- 
ныхь процесахь и реляціяхь енеральскихь его 
милости пану Яну Еваснинскому-Золотому --под- 
столему Берестейскому и его милости пану Ериш- 
тофу Забускому, водле добровольного взятья их ь 
милости, на томь: яко правдиве его милость 
ксендзь Бядозорь--епискоць Пинскій за кгвад- 
товнымь наБздомь на господу их ь милости, такь 
“много речей ий охендоства, цбною вь процесахь 


и реестрахь мянованую, способомь и на мЕйсцу 
вышь мененомь, на тридцать чотыри тысечи и 
три зодотыхь польскихь, подь небытность Их» 
милости вь мвстечку БездБжу вь господБ на 
тоть чась, тудежь справы розные, вь сЕриняхь 
будучіе, забрадь ий часу забранья челядника его 
милости пана подстолего збиль и змордоваль и 
другую чедядь порозганяль, ий тогожь часу на 
здоровье самихь исхь милости забитьемь 0дпо- 
Врдь ий похвадку учиниль, а челяднику тому на 
збитью оного, присегу всказуемь, которую их» 
милость сь помененымь челядникомь сСвВоОйМ'Ь 
передь врадомь кгродскимь Троцкимь у 'Гро- 
кахь, по поданью его милости ксендзу Бялозору 
обввіценья в'ь чотырохь недБаяхь, выконати ма- 
ють а по таковой присезБ мы судь, за наяздь 
водле права статутового кгвадту двадцать копь 
грошей, за забраные, вь процесахь и реестрахь 
помененые речи совито шестьдесять 0сьМь ТЫ- 
сечей й шесть золотыхь польских», особіиве за, 
збитье того челядника сорокь коть, за учине- 
ную одповідь пятьдесять копь. грошей, зь двума 
копами впйсного и паметного нам'ь даными, всего 
сумою, в'ь одно знесши й пораховавши, шесть- 
десять и осмЬ тысечей двБстБ осьмдесять И 
осьмь золотыхь польскихь на его милости ксей- 
дзу Бёлозору и на маетностяхь веякихь, лежа- 
чихь, рухомых», сумахь пбнежныхь, ГДБЕОЛЬ- 
вркь будучихь, а вь недостатку оныхь и на 
самой особБ его милости, его милости пану Яну 
Квасницкому-Золотому ий пану Забускому, а са- 
мого его милости ксендза Б'елозора за учиненую 
одповБдь й похвадку на выволанье веказуем'ь, 
а яко на одержанье того выводанья до его ко: 
ролевское мидости, пана нашого милостивого 0ч- 
сыдаемь, такь и на одправу по выконаной при- 
сезБ за веказаную суму на веякихь добрах'ь его 
милости ксендза Бядозора--епископа Пинского 
его мидости пану подстолему Берестейскому и 
его милости пану Забускому и тому челядняеу 
ихь милости черезь дворанина его королевекое 
милости до отправы приходить вольность зоста- . 
вуем'ь. 


Кнша за 166 1., Л 213, л. 1899. 
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26 99.-1665 г. Августа И. 


Ремиесійный декреть по жалобБ Станиелава 

Униховекаго на Виленскаго архимандрита 

Маркеіяна Бялозора за отнятіе различнаго 

имуцества по смерти Бвы Золотой Бвасниян- 
гкой. 


Року 1665, мБсеца Августа ІІ дня. 

Вь справБ его милости пана Станислава Уне- 
ховского- -подсудка Смоленекого, зь в'ь Бозб ве- 
лебнымь его милостью ксендзомь Марціяномь 
Бялозоромь--нўминатохь епископій Цинское и 
Туровекое, архимандритою Виленскиуь, за ПоЗ- 
вомь очевисто вь руки его мицости поданым', 
менечи о змову черезь позваного его милосІй 
ксендза Бялозора зь его милостью ксевдзом'ь 
Самуелемь Белавекимь- -доминиканомь, а капе- 
дяномь небоіцицы ей милости пани Ювы Заотое 
Кваеницское Подбереское- -подкомориное Оршан- 
ское, также сь паномь Стефаномь Гашковским'ь, 
паномь Андреемь Сипадою ий Яномь Ушацкимь-- 
енерадомь повбту Пинского, ку шкодБ жалоб- 
дивого его милости пана подсудка Смоленского 
и цорокь его милости, панень Ганны ий Катерины 
Унеховскихь, 4 внучокь ей милости пани подко- 
мориное Оршанское, яко сукцесорокь по ей ми- 
лостй пани подкомориной Оршанской позоста- 
лыхь, а то о несдушное черезь его милости 
ксендза архимандриты Виленского по смерти Ввь 
Боз Б преведебного его милости ксендза Андрея 
Злотого Кваснинского-- архіепископа Смоленского 
я Пинского, зоставши номинатомь ваадыцства 
Пинекого, нападши з'ь велю дюду вголентерэ, кгве- 
рико' модо на господу его милости пана Яна З10- 
того Кваснинского, подстолего Бреского, побранье 


и порабованье возовь его мидостй 30 ВСИМИ 


скарбами, грошми, золотоуь, геребромь, з'ь 00- 
дикгами, шатами, сь коньми и вебми речами 
рухомымий и запроваженье того всего до церкви 
Бездеской, межи которыми речамй о забранье 
пары коберцов'ь помаранчовых», за которые дано 
золотыхь осьмудесять, а третьего вяишневого, за 
который дано тридцать пять, шкатулкий гебано- 
вое, которая коштовада- зодотыхь петьдесять, 
цыны розное штукь шестьнадцать, “рыдвана, 
шору, ей милости пани подкомориное Оршанское, 
ихь милостямь панномь Ўнеховскимь, яко внуч- 
комь по смерти ей милости сукцесйве належа- 


чихь, и ўтворенье тестаменту тоежь небоіцицы 
ей милости пани подкомориное Оршанское, Ку. 
шкодБ теперь жалобливыхь осгобь, 0 задержанье 
и неотданье быдла й маетности рухомое, жалоб- 
лиявымь 0сгобомь надежачое, якь много и якою 
дБною, вь жадобБ позовной выражоное, И 01- 
мовенье черезь позваного вааеного вБчистого 
подданого и выхованьца, на име Иванка Водницу, 
зь жоною его, его милости пану Унеховскому 
надежачого, невыданье и задержанье 0ного и 
иншіе претенсіе, в'ь жадобБ позваной выражо- 
ные, затымь о вины и шкоды, наклады. 

В'ь которой справ5 мы судь обмову оть его 
милости ксендза архимандриты Виленского, еесцы- 
пуючи форум», отосланья тое справы до суду ду- 
ховного его милости ксендза метрополиты Біев- 
ского намь суду на письмБ поданую, водле 
права примуемь и ніякого на сесь чась роз- 
судку не чинечи, тую справу до того суду надеж- 
ного вельможного его милости ксендза Коденды-- 
метроподиты Кіевского, на скуточную вь самой 
речи розправу рокомь завятымь, кромь дыляцій, 
откдадаемь. 


Кншта за 166 1., Л 213, л. 1903. 





М 100.--166» г. Августа 17. 


Декреть, присуждаюцій Анну Станиславекую 

кь уплатё ВНіевскому митрополиту Гаврійлу 

Колендё долгу и процентовь 8505 золотых'ь 
польсЕЯх"ь. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1665, мБ- 
геца Августа 17 ДНЯ. 

Передь нами сўдьями головнымий, на триябу- 
надь у велйкомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водетвь, земль ий повётовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадку рвестрового ку 
гуженью припала справа ясневельможного ВЬ 
БозБ превелебного его милости ксендза Егабріе- 
ія Юоленды -- метроподяты Кіевекого зь ясне 
ведьможнымь его мялостью паномь Михаломь 
Станиславекимь- каштеляномь Сондецейу'ь, толь- 
ко взгаядомь старшенетва мадженского, а паней 
маджонкою его мидости, ей милости панй Анною 
сь Потока Потоцкою Михаловою Станиславекою-- 
каштедяновою Сондецкою, яко самою принцилал- 
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кою, также сь ясневельможнымь его милостью 
паномь Ериштофомь Володковичом'ь-- воеводою 
Новгородскимь, держачимь на тоть чась мает- 
ности Ковалевіцизны, за позвомь до трохь лИйс- 
товь записовь ей милости пани каштеляновое 
Сондецкое 0 неотданье ий незаплаченье на терми- 
нахь й мБстцахь, вь тыхь тийстахь здожоных'ь, 
трох» тысечей и двох'ь сот'ь зодотых'ь польскиХ'Ь 
позычоныхь, затым» о совитости, заруки ий шко- 
ды. До которое справы, за приволаньем'ь через'ь 
енерала сторонь до права оть его милости ксенд- 
за, метроподиты Кіевекого умоцованый его ми- 
дости, за моцью листовною, правиною, ему до тое 
справы данною, пан'ь Самуель Велямович'ь стано- 
вигь, а ихь милость позваные особы яко се 
сами не становили, такь и никоторое вБдомости 
о нестанью своемь намь суду и сторон Б своей 
не ўчиниіи. Затымь умоцованый стороны поводо- 
вой поданья ий подоженья по позваныхь 0с0б'Ь 
на имБнью ий дворБ, названомь ГовалевіцизнЕ, 
вь воеводствю Минскомь пежачомь, через'ь ене- 
рада воеводства Новгородского Александра Воро- 
тинского позву, сознаньемь того енерала выпи- 
сомь сь книгь кгродскйхь Минских» поДь да- 
тою року теперешнего 1665, мБсеца Іюія 10 
дня ий року за нимь припадого слушне, правне 
доведши и трое воланье пильности стороны сво- 
ей на том'ь позвБ написаное оказавши, жалобу зь 
него о речь выжь мененую, а ширей вь томь 
позвв описаную преложивши, на доводь чого 
покладаль три лйсты добровольные, воджугь 
права справіеные записи, оть ей милости пани 
каштеляновой Сондецкой его милости ксендзу 
митрополить, одинь листь на два тысечи, другій 
на семьсоть, а третій на пятьсоть ЗОДОТЫХЬ 
польскихь даные й належачіе, вь датахь веБ 
тые три листы запиеы року прошлого 1664, мб- 
сеца Ноябра 18 дня. С'ь которых ь тыхь ійстовь 
вей варунки ий обовяски правные, широце в» 
нихь опйсаные, по достатку вычитавши ий фо- 


румь той справ у суду нашого оказавшй, а. 


неотданья й незапдаченья на року тое сумы 
самымижь тыми длистами заеписемй доведши, 
вэданья ей милости пани каштеляновое Сондец- 
кое, яко права нецоспушное, в'ь року завитомь 
на упадь вь речи; при томь вносить то, же 
дюбобы ей милость пани Станиславская- каште- 


ихь слушяе вь плаченье совитостей, зарукь по- 
падать мБла, однакь сторона моя, на оные се 
не сквапіяючи, а хотечи яко наборздей при сво- 
ей власности зоставать, абы только ей милость 
пани каштеляновая Сондецкая самую иетизну, на, 
тые листы записы винную, при томь зь уўва- 
женья нашого за пкоды его милости ксендзу 
митрополитб отдали и заплатити, наказу й зло- 
женья на одданье тое сумы термину у нась 
суду просить й домавяль. 

А такь мы судь, вь той справё ясне вель- 
можного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Бгабріеля Ноленды--метропогиты Біев- 
ского, зь ясне ведльможнымь его милостью па- 
номь Михаломь Станиславекимь--каштёляном'ь 
Сондецкйм'», только взглядомь старшенства мад- 
женекого, а панй мапжонкою его милости, ей 
милости панй Анною сь Потока Потоцкою. 
Михадовою Станиславскою, каштеляновою Сон- 
децкою, яко самою приципалкою, также зь 
ясне вельможнымь его милостью паномь 
НЕриштофомь Володковичомь--воеводою Новго- 
родскймь, держачимь на тоть чась ма- 
етности Ковадлевіцизны, за позвомь до трох ь зйс- 
товь записовь ей милости пани каштеляновое 
Соядецкое о неодданье й незаплаченье на терми- 
нахь ий мБетцахь вь тыхь истахь здожоОных'ь 
трохь тысечей и двох ь соть зодотых'ь польсЕйх'ь 
позычоных'ь, затымь 0 совитости, заруки и шко- 
ДЫ. Ижь ийхь милость верху мененые особы 
будучи о то позваными передь нами, до права 
не становияи,. про то мы судь ийхь милости, яко 
права непослушныхь, вь року завитомь на 
упадь вь речи здаемь; вшакже жадных» сови- 
тостей и зарукь, которыхь поневажь и сама 
сторона не афектовала, на позваной ей милости 
пани каштеляновой Сондецкой, вь которые лю-. 
бобы слушне веддугь дистовь записовь свойх'ь 
ей милость попадать мЕла, на сесь чась не 
веказуючи, абы ей михость пани Станисіавская-- 
каштеляновая Сондедцкая, самую орійнальную, на 
три листы записы винную сумму три тысечи 
ДВБСТБ Зодотыхь польскихь, при томь зь ува- 
женья нашого за шкоды ий приходячій пожитокь 
триста, золотыхь польскихь, а зь уписнымь и 
паметнымь, нам'ь даным'ь, всего сумою три тысе- 
ча пятьсоть й пять золотыхь польсЕйхь пе- 


дяновая Сондецкая, водзугь тых'ь записов'ь сво-і редь нами судомь у Минеку, за обвбіценьем'ь 


ў 


собБ 0 семь декрет Б нашомь вь чотырохь не- 
д блях ь поданымь, вельможному вь БозБ преве- 
лебному его милости ксендзу метрополитБ подь 
троякимй заруками оддада и заплатила наказу- 
емь, а его милость ксендзь метрополита, тую 
выяь менованую суму отобравши, лйсть 0б3йЕгь 
й весь вь той справБ урошцоный проегресь 
правный тогожь часу ей милости пани каштеля- 
новой Сондецкой отдать ий вернуть повинен'ь бу- 
дет'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 166 з., М 212, л. 1678. 





М 101.- 1665 г. Августа 19. 


Декречть, присгуждаюшцій Воловичей к'ь уплат в 
Минскому архимандриту Варлааму Козин- 
вкому долгу и пени 16025 золотых'ь польсеих'ь. 


Лта оть нароженья Сына Божоге 1665, мБ- 
сеца Августа 19 ДНЯ. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у великомь ЕнязтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь БозБ превелебного 
его мидостй отца Вардама Цозиньского- архи- 
мандриты Минекого ий Мстисдавского, зь иИХхьЬ 
милостями паны Доминикомь, Яномь и Винцен- 
тымь Воловичами, его мидостью паномь Юрь- 
ем'ь Ёграбинским"ь, взгаядом'ь старшенства, и пани 
маджонкою его милости, пани Констанціею ий пан- 
ною Бристиною Воловичовнами, писаровичами 
воеводства Виленского, за позвомь 0 спротивен- 
ство декретовя суду годовного трибунального 
вь непоступенью враду чинить одправы на ма- 
етностй названой Вязовницы за суму чотыри 
тысечий ий пять зодотыхь польскихь всказаную, 
за тымь о троякіе заруки, шкоды, наклады. До 
которое справы за приволаньемь черезь енерала 
сторонь до права одь его милости ксендза архи- 
мандриты Минского умоцованый его милости, 
за моцью аистовною, правною, ему до тое 
справы даною, пань Станиславь Подолець ста- 
повить, а позваные особы не становиій и ни- 
которое вБдомости о нестанью своем ь наў суду 


“теперешнега, 


й сторон5 своей не ўчиниіи. Затымь умоцова- 
ный стороны поводовое поданья и подоженья по 
позваных'ь особ'ь на маетности их'ь милости наз-. 
ваной Вязовницы, вь воеводствБ Минскомь ле- 
жачой, позву черезь енерада тогожь воевод- 
ства Минского Юрого Себестіановича, выпийсомь 
сь княгь кгродскихь Минскихь, вь датБ року 
мБсеца Марца 20 дня, зь при- 
знанья его выданымь, и року за нимь припа- 
дого правне доведши и трое воланья пильности 
на немь написаное оказавши, продукуючи жалобу 
стороны своей сь того позву, шипроце вь немь 
описаную, покладашь ий читаль декреть суду го- 
довного трибунального в'ь року 1068, мБсеца 
Декабра 1дня черезь жадобайвого на позваныхь 
одержаный, которымь судь головный позваных'ь, 
за нестаньемь ихь до права, вь року завитомь 
на упадь вь речи здавший, водле права и добро- 
вольного листу запису небошцика родича ийх'ь ми- 
достей, оный во вейхь пунктахь утвердивій, 
ВЗглядОМь вынесеного за живота небошциковского 
запозву, суму на дисть запись винную совито, 
зь уписнымь и паметнымь тому суду даным, 
всего сумою чотири тысечи ий пять ЗОЛОТЫХЬ 
польсейхь на позваныхь и на маетности Вязов- 


сицы, на которой позовь покладано, и на инших'ь 


всяких ь маетностяхь пхь милости, по небоіцику 
родйчу ихь милости позостадыхь, его милости 
ксендзу архимандрит Минекому, яко надежа- 
тому акторови по смерти небошцика отца Рон- 
гтантого Витопольского--пягумена церкви светого 
Духа Минское, веказажль й на отправу тое сумы 
до врадовь належныхь, задоживши на спротив- 
ного троякіе заруки, одослагь. Боторый то де- 
креть жалобливый его милость ксендзь архиман- 
дрита Минекій до екзекуцій приводечи врадь, 
то есть его милость пана Яна Володеевича,-- 
гудью земского воеводства Минского, на одправу 
помененое сумы до тое маетности ихь милости 
Вязовницы порадкомь права посподитого зводихь, 
гдБ позваные о0собы помененое одправы на той 
маетности Вязовийцы причинами неслушнымий, вь 
цедулё, черезь неякогось Яна Станислава Янч- 
ковского - сдугу ий урадника его митости пана 
Доминика Воловича- старосты Обольского, яко 
се самь мениль, поданой, описаными, его МилО- 
сти пану сеудьй чинить боронилий и недопустиіЯ, 
зачиуь се тому декретовий суду головного явне 
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спротивили, яко ий тоть листь его милости пана 
судья побждчій, вьдатБ року теперешнего 1665, 
мБсеца Марца 15 дня выданый, ширей опБвает'ь. 
О которое спротивенство будучи ихь милости 
позваными, же се передь нами судомь до права 
не становиіи, теды взданья ихь милости в'ь року 
завитомь на упадь в» речи, а за спротивенство 
декретовий суду годовного всказанья на ихь ми- 
лости и на той маетности иўхь милости Вязов- 
ницы и на иншихь веякйхь маетностяхь их» 
милостей, гдБ кольвекь будучихь, его милости 
ксендзу архимандритБ Минскому трояких'ь за- 
рукь ий одосданья на одправу до врадовь надеж- 
ных'ь, зьзакладомь на спротивного вйны выво- 
панья, у нась суду просить и домовяль. При 
которой справб озвавши се умоцованый его ми- 
дости пана Томаша Воловича, подсудка Городен- 
ского, при бытности самого его милости, чинечи 
припов'вданье з'ь належности его милости, до тое 
справы принятья оного у нась суду потребо- 
валь и просиіь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ 
превелебного его милости отца Варлаама Ёозинь- 
ского, архимавдриты Минского и Метисіавекога, 
зь ихь мидостямй паны Доминикомь, Яном', 
Винцентымь Воловичамй, его милости паномь 
Юрьем»ь Ёграбинекимь, взгіядомь старшенства, 
а пани маджонкою его милости, пани Констан- 
ціею и панною Кристиною Водовичовнамй, пи- 
саровичами земекимий Виленскими, за позвом'ь 
0 спротивенетво декретови суду годовного три- 
бунального в'ь непоступенью враду чинить 01- 
правы на маетности, названой Вязовницы, за 
суму чотыри тисечи й пять зодотыхь польсЕйх'Ь 
всказаную, за тымь о троякіе заруки, шкоды, 
наклады; ийжь позваные особы передь нами до 
права не становияй, прото мы судь йхь миіо- 
сти, яко права непосаўшных'ь, в'ь року завитом'ь 
на упадь вь речи здаемь, а водле права и кон- 
ституцій трибунальское за явное декретови суду 
годовного спротивенство, которое се передь нами 
Зь писту побждчого врадового видомБ оказало, 
трояких'ь зарукь, сь першимь того суду века- 
зомь, зь уписнымь й паметнымь намь даным», 
всего сумою шестнадцать тисечей двадцать и 
пять зодотыхь польсейхь на пхь мипости па- 
нахь Воловичахь ий на маетности ийхь милости 
Вязовницы, вь воеводствр Минскомь лежачом'ь, 


на которомь ото первей того и теперь Позвы 
покладано, всказь паль й поБздь одправованый 
быль, ий на ийяшихь веякихь маетностяхь их ь 
милости дежачих'ь, рухомых ь, гумахь пенежных'ь, 
гдБкольвекь будучихь, его милости отцу архи- 
мандрит5 Минекому ий Мстиславекому веказуемь 
и на отправу тое сумы, кромь скааданья рать 
статутовыхь, до враду земекого або кгродского 
Минекихь ий йншихь веяейхь, подь которыми 
се маетности ихь милости окажуть, а, которого 
собБ зь нихь сторона зажити похочеть, 3адо- 
живши на епротивного вину выволанья, отсы- 
лаемь. А приповбданье его милости пана То- 
маша, Водовича сь правомь и зь надежностью 
его милости, до тое справы чиненое, вь сесь де- 
креть нашь пріймуем'ь. 

Воторая справа есть до книгь головных»ь 
трибунальных'ь записана. 


Кнша за 166 з., М 212, 4. 1736. 





“М 102.- 1665 г. Августа 22. 


Декреть, присуждаюцій Игнатія Недялков- 
скаго к'ь уплатв 24 копь грошей и шестине- 
двльному тюремному заключенію за оскорбле- 
ніе, нанесенное митрополиту Гавріялу Ко- 
ленд б при пробздб его чрез»ь Гродно. 


Року 1665, мБсеца Августа 22 дня. 

Вь справ ясне вельможного вь БозБ пре- 
ведебного его милости ксендза Ёгабріедя КБо- 
леяды, архіепископа, метроподиты Ніевского, Га- 
лицкого ий веея Руси, зь его мидостью паномь 
Икгнацымь Недялковекимь--ловчим'ь земій Нур- 
ское, а на сесь чась вице-окономомь Городен- 
скимь, запозвомь менечи 0 неспушное заказанье 
перевозниякомь у Городнё, кгды жадуючій до 
суду нашого вь семь року дя велю еправь 
туть до Вильна Бхаль, перевозить, о порванье 
се до стрБльбы зь росказанья его милости че- 
ляди на припоромку и мало незопхненье в» 
Немонь кароцы жалуючого сь коньми, о подаянье 
самого его милости ксендза метрополйты словы 
неучтивыми, гонорови его милости ДОТЕЛИВЫМИ, 
презь его милость пана Недялковекого стадое, 
затымь о ексцесь ий вины правные; ийжь его 
милость пань Недядковекій, будучи о то По- 
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званым», передь нами до права не становиіь, 
про то мы его милость, яко права непослушного, 
вь року завитомь на упадь в» речи здаемь, а 
вь самой справБ поневажь се то зь занесеного 
продесу и продукту умоцованого жадуючого по- 
казадо, же его милость пань Недзяпковекій 
таковый ексцесь поподниль, тедДы мы судь ВИНЫ 
на его милости ексцесовое совито двадцать Чо- 
тыри копы, которая намь суду презь его мило- 
сти ксендза Нолденду заплачона есть, а самого 
его милости за таковое гонорови его милости 
ксендза метроподиты доткаивое зневаженье на 
шесть недбль сБденья вь замокь Городенсеій 
веказуемь, которую вперодь вину вею еподна 
абы его милости пань Недзяўтковскій, за Пода- 
нымь собБ 0 семь декрет нашомь в'ь чотирох»ь 
недбляхь обвбіценьемь, его милости ксендзу ме- 
трополйт5 при книгах кгродекихь Городенекихь 
вь канцелярій подь троякими заруками оддаль, 
яко тежь итое сБдБнье недБль шесть, заразом'ь 
тогожь часу вь замку Городенскимь засБвшй, 
все сполна подь винами правнымй выседбі», 
наказуем'ь. 


Кнша за 166 з., ЛМ 213, 4. 1737. 


пізазааацнаннн 


М 105.--1665 г. Сентября 26. 


Декреч'ь, присуждаюшій Станислава Шуйскаго 

и жену его к'ь уплат в Ніевекому митрополиту 

Гаврінлу олендб долгу ий пени 225 золот. 
польсЕйх!ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1665, МмБ- 
сеца Сентября 26 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
нать у ведикомь князетвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ясне в'ь БозБ превелеб- 
ного его милости ксендза Ёгабріедя Ноленды--- 
метрополиты Кіевекого зь его милостью паномь 
Станисіавомь Шуйским'ь- хоружичомь Берестей- 
сеймь й пани маджонкою его милости, ей МИлО- 
ста пани Гальшкою Завишанкою Станиславовою 
Шуйскою, за позвомь, очевисто вь руки ихь 
милостям'ь поданым'ь, до листу запису ихь мило- 
стей, его милости пану Яну ЕЮзофату Михневичу 


на сто семьдесять пять ЗОЛОТЫХ Ь ПОЛЬСЕЙХ Б 
даного, а его милости ксендзу метрополить, яко 
належному акторови, за влевкомь права належа- 
чого, о неодданье ий незапдаченье тое сумы 
пенезей, затымь о совитости, заруки и шкоды, 
вакдады. До которое справы за приволаньемь 
через ь енерала сторон'ь до права оть его ми4ло- 
сти ксендза метроподиты умоцованый его мило- 
сти за моцью лийстовною правною, ему до тое 
справы даною, пань Самуель Велямовичь стано- 
виль, а его милость пань Шуйскій- хоружичь 
Берестейскій й пани маджонка его милости, яко 
се самй не становилй, такь й никоторое вБдО- 
мости о нестанью своемь намь суду и сторонВ 
своей неучинили; затымь умоцованый стороны 
поводовой поданья ийхь милостямь очевисто Вв'ь 
рукй вь мБстБ Вияленекомь черезь енерала вое- 
водства Виленского Самуетя Прибытка позву 
сознанемь того енерала выписомь сь ЕНИГЬ 
кгродскихь Виленекйхь подь датою року тепе- 
решнего 1665, мБсеца Августа 27 дня ироку за 
нимь припалого сдушне правне доведши й трое 
воданье пильности стороны своей на томь позвБ 
написаное оказавши, жалобу зь него о речь 
выш'ь мененую, а ширей вь томь позвБ описа- 
ную преложивий, на доводь самое вь томь 
позвБ описаное речи покдададь передь нами 
листь добровольный, водпугь права справіеный 
запись, одь его мйлости пана Станислава Шуй- 
ского ий пани малжонкй его милости его МмИлО- 
сти пану Яну Юзофату Михневичу на сто семь- 
десять пять зодотыхь польсеихь даный, в'ь датВ 
тоть листь року прошлого 1664, мБсеца Марца 
15 дня, а его милости ксендзу метроподит 5 за 
вдевкомь права надежачій, сь которого айсту 
вси варунки и обовязей правные, широце вьнемь 
описаные, вычитавшй и форумь той справб у 
суду нашого оказавши, а неотданья и незапіа- 
ченья на роеў тое еуўмы самимь же тымь ійс- 
томь неосвобожонымь записомь доведши, при 
томь поклададь хисть вайвеовый оть его миИло- 
сти пана Михневича, его милости ксендзу ме- 
трополитБ даный, вь дат б тоть листь року те- 
перешнего 1665, мбсеца Августа 14 дня, йу 
суду нашого вь семь же року мБсеца Августа 
21 дня у Вильни признаный: апоневажь будучи 
ихь милость о то позвБаными, до права не ста- 
новять, взданья теды их ь милости, яко права, 
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не послушныхь, вь року завитомь на упадь в» 
речи, еднакь вносиль то, же дюбобы его милость 
пань Шуйскій- хоружичь. Берестейскій ий пани 
маджонка его милости водлуг ь того запису своего 
спушне в'ь піаченье совитостей зарукь попадать 
мели, однакь сторона моя на оные се не сквап- 
ляючи, а хотечи яко набордзей при своей віас- 
ности зоставать, абы только его милость пань 
Шуйскій и пани маджонка его милости самую 
истизну, на листь запись винную, при том'ь зь 
уваженья вашмостей за, шкоды его милости ксендзу 
метрополитБ, яко належному акторови .за, віев- 
комь права, оддали и запдатиій, наказу ий зяо- 
женья термину одданья тое сумы у нась суду 
просихть и домавяі»ь. 

А такьмы судь в» той справБ ясне в'ь БозБ 
преведебного его милости ксендза Егабріеля Ко- 
ленды, метрополиты Кіевекого, зь его мидостью 
паномь Станисіавомь Шуйскимь- хоружичомь 
Берестейскимь ий панй маджонкою его милости, 
за позвомь очевисто вь руки ихь мидостяМмь 
поданымь, до лйсту запису ихь милостей, его 
милости пану Яну Юзофату Михневичу на сто 
семьдесять пять зодотых'ь польских ь даного, а 
его милости ксендзу метрополитЬ, яко належному 
акторови, за ваевкомь права надежачого, о не 
одданье и незаплаченье тое сумы пБнезей, за- 
тымь 0 совитости заруеи и шкоды, наклады. Илжь 
его милость пан'ь Шуйскій, хоружиць Берестей- 
скій и пани маджонка его милости, будучи 0 то 
поўваными, передь нами до права не становий, 
про то мы судь пхь мйлостей, яко права непо- 
спушныхь, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаем'ь; вшакже жадныхь совиятостей и зарукь, 
которыхь поневажь ий сама сторона не афекто- 
вала, на позваномь его милости пану Шуйскомь 
и пани маджонцб его милости на сесь чась не 
вскозуючи, абы ихь милость позваные особы 
самую на писть запись вийнную иетизну сто 
семьдесять пять зоДотых'ь польсЕйХхЬ, при томь 
зь уваженья нашого за шкоды петьдесять 3040- 
тыхь польских», всего сумою двБетБ дватьцать 
и пять зодотыхь польских ь туть передь нами 
судомь у Минеку, за обвыценьемь собБ о семь 
декрет нашомь вь чотырохь недбаяхь пода- 
нымь, вь БозБ превелебному его мидости ксен- 
дзу метрополйтв подь троякими заруками отдаій 
и заплатили наказуемь, а его милость ксендзь 


метроподита, тую суму отобравши, листь 001йЕГ'ь, 
віевокь, на тую суму его милости даный, и весь 
вь той справБ урошоный прокгресь правный 
тогожь часу его милости пану Шуйскому- хо- 
ружичу Берестейскому ий пани маджонцё его 
милости отдать ий вернуть повинень будеть. 

Ноторая справа до книгь головныхь "трибу- 
нальных ь есть записана, "). 


Кнша за 166 з., М 214, л. 66. 


- 





М 104.--1665 г. Сентября 30. 


Декречть, присуждаюцій Анну Сапвжину к'ь 
уплат' а Кіевекому митрополиту Гаврінлу Ко- 
лендё долгу и пени 48025 золотых'ь польск. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1665, мб- 
сеца, Сентебра 30 дня. 


Перед» нами судьями головяыми, на трибу- 
нахь у великомь князствБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земіь ий повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраныма, кгды сь порадку реестрового ку су- 
женью припала справа ясне вельможного в'ь БозБ 
превелдебного его милости ксендза, Ёгабріедя Нолен- 
Ды--метроподиты ВКіевского, Гэдяцкого и всея 
Руся з'ь ясне вельможною ей милости пани Анною 
з'ь Солечина Вейденштейновною Андреевою Стани- 
сдавовою СапБяйною- каштеляновою Вияленскою, 
за обв'іценьемь до декрету суду нашого Вилен- 
ского до отданья и заплаченья черезь ей ми- 
дость пани каштеляновую Виленскую его ми4ло- 
сти ксендзу метрополйтБ Біевекому дванадцати 
тысечей и.пети золотыхь польских ь, Тым ь Де- 
кретомь нашим'ь подь троякими заруками отдать 
наказаных'ь. До которое справы за приволаньемь 
через'ь енерала сторонь до права оть его мило- 
сти ксендза метроподиты БКіевекого умоцованый 
его милости за моцью лийстовною, правною, ему 
до тое справы даною, паць Самуель Велямовичь 


ж) Шуйскіе не уплатили митрополиту вь назначенный 
срокь присужденной сь нихь суммы и потому, по новому 
иску митрополита, трибуналь декретомь своймь оть 7-го 


Люля 1606 г. предоставиль йстду право взыскать законным» 


порядкомь сь имЁнія Шуйскихь Скорбуцянь, а равно й сь 
другихь имБній и всякаго движимаго имуцества, не только 
вышеозначенную сумму, но и неустойку, всего 905 золо- 
тых ь пОЛьСЕйХ. 
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становихь, а ей милость пани Сап Бжиная--каш- 
тедяновая Виленская, яко се сама не становила, 
такь ий никоторое вБдомости о нестанью своемь 
намь суду ий сторон Б своей не учиниіа. Затым ь 
умоцованый стороны поводовой поданья ий ПодО- 
женья на маетности и дворБ ей милости пани 
каштеляновой Виленской, названой Городку, ВьЬ 
повБтБ Городенскомь дежачой, черезь енерала 
повёту Городенского Флоріана Цырасіовича 0б- 
вріценья сознаньемь того енерала выпийсомь сь 
книгь кгродсейх'ь Городенскихь, подь датою ро- 
ку теперешнего 1665, мБсеца Августа 10 дня ий 
термину за тымь обвБіценьемь припадого спуш- 
не правне доведши, на доводь чого покладаль 
декреть суду нашого, вь дат Б сегож»ь року 1665, 
мБсеца Мая 16 дня у Вильний ферованый, кото- 
рымь мы судь вь справ его милости ксендза, 
Колеяды-- метрополиты ІМіевекого з'ь ей милостью 
пани СапБжиною, каштедяновою Виленекою за 
позвомь до дисту, запису ей милости, восполь 
зь зошлымь зь сего свБта паномь малжонкомь 
ей милости зошлому небошцику годное памети его 
милости ксендзу Гарвасему Гостиовекому--игу- 
меновий монастыра Могилевского, на десеть ты- 
сечей зодотых'ь польских ь даного, а жадобійвому 
его милости ксендзу метрополитв, яко надежному 
аеторови. зь віадзы старшенства належачого. 
Вь которой справБ мы судь за нестаньемь его 
милости передь нами до права в'ь року завитомь 
на упадь вь речи здали, зарукь жадных ь, поне- 
важь на тоть чась и сама сторона неафектова- 
ла, не веказуючи, самую только оринальную су- 
му десеть тысечей золотыхь, при томь зь ува- 
женья нашого за шкоды два тысеча зодотых'ь, а 
зь уписнымь и паметнымь намь данымь всего 
сумою дванадцать тысечей й пять зодотыхь 
польскихь веказавши, туть передь собою судом'ь 
у Минску подь троякими заруками отдать нака- 
зади, яко 0 томь декреть суду нашого Вилен- 
ского шилрей вь собБ выражаеть. А поневажь ей 
милость пани каштеляновая Виленская, будучи до 
одданья тое сумы обв'ыцоною, до права не ста- 
новить, взданья теды ей милости, яко права не- 
послушную, вь року завятомь на упадь в'ь речи, 
а воде права и конституцій трибунальское за 
спротивенство тому декретовй нашому троякихь 
зарукь на ей милости пани каштеляновой Ви- 
ленекой веказу й отосланья на отправу за вска- 


заную суму, кромь складанья рать стату- 
товыхь, до врадовь земекого або кгродского 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности 
й особа ей милости пани каштеляновой Ви- 
ленской окажуть, зь закладомь на спротив- 
ного вины выводанья, сторонБ своей, его ми- 
лости ксендзу метрополитБ у нась суду просяль 


и домавяль. 


А такь мы судь вь той справ яене ведль- 
можного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Егабріеля Коленды- -метрополиты Кіев- 
ского, Галицюого ий всея Руси зь ясне ведь- 
можною ее мидостью пани Анною зь Содечина 
Гейденштеновною Андрвевою Станиславовою Са- 
пбжиною -- каштеляновою Виленскою, за обвб- 
іценьемь до декрету суду нашого Виленского, до 
отданья и запдаченья черезь ее милости пани 
каштеляновую Виленскую его милости ксендзу 
метрополит5 ВБіевекому дванадцати тысечей и 
пяти зодотыхь польскйхь, тымь декретомь на- 
шимь подь троякими заруками отдать ' наказа- 
ных'ь, затымь о троякіе заруки; ижь ей милость 
пани каштеляновая Биленская, будучи до отданья 
тое сумы правне обвышцоною, передь нами до 
права не становила и тое сумы, яко повинна 
была, не отдада н не запіатила, про то мы судь 
ве милость, яко права непослушную, в'ь року за- 
витомь на упадь вь речи здаем'ь, а водле права, 
й констытуцій трибунальское за явное тому суду 
нашого Виленского декретови спротивенство, 
которое се передь нами зь чиненое пильностя 
видомБ показадо, троякіе заруки, сь першимь 
суду нашого веказомь, зь ўписнымь ий памет- 
нымь вамь данымь, всего сумою сорокь осьмь 
тысечей двадцать ий пять зодотыхь ПОЛЬСЕйХ Ь 
на ей милости пани Сапбжиной, каштеляновой 
Виленской ий на маетности ей милости, на- 
званой Городку, вь повБтБ  Городенскомь 
дежачой, на которой о то первей того по- 
зовь ий теперь обвбіценье покіадано и на ин- 
шихь всяеихь маетностяхь ей милости, дежа- 
чихь, рухомых», сумахь ігБнежныхь, гдб коль- 
ввкь будучихь, а вь недостатку маетностей ий 
на самой особБ ей милости его милости ксендзу 
НодендБ--метрополитБ Біевскому, всказуемь и 
на отправу тое сумы пБнезей, кромь складанья 
рать статутовых»ь, до врадовь земского альбо 
кгродского Городенскихь ий ЙйНШИХЬ ВСЯКИХЬ 


тыхь повбтовь, подь которыми се маетности и 
особа ее милости окажеть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживши на 
спротивного вину выволанья, отсылаем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Книа за 1667 з., е 214, л. 134. 





Х 105.- 1665 г. Ноября 9. 


Декреть, присуждаюцій Ёлисавету Потоцкую 

кь уплат а Цинскому св. Варваринекому жен- 

скому монастырю долгу ий пени 3296365 золо- 
тых ь польсЕйХ!ь. 


ЛДта оть нароженья Сына Божого 1665, мБ- 
седа Ноября 9 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахь ў ведикомь князтвБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земіь ий повбтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ ведебное ей 
милости панны Іоанны Оранское- ийгумени кляш- 
тору Пинского и вейхь того кляштору панень 
законных ь рекгулы святого Базыдего Великого, 
при церкви святое Барбары будучих»ь, зь вель- 
можнымь его милостью паномь Юриштофомь сь 
Потока Цотоцким'ь- подчашим'ь великого енязтва, 
Литовского, взглядомь старшенства мадженского, 
а пани маджонкою его милости, ей милости пани 
БЮлизабеть Раецкою, бывшою Ёгедеоновою Маи- 
хадовою 'Гризниною -- подскарбиною великого 
князтва, Литовского, а теперешнею Потоцкою, яко 
гамою принципадкою, за ремисіею и декретомь 
нашимь Виленскимь до принятья скуточное ро- 
справы о спротивенетво декретовий суду голов- 
ного трибунального так'ь в» непоступенью враду 
чинить отправы на имБнью, названомь Здитов- 
цахь, вь воеводствБ Берестейскомь лежачом'ь, 
за суму пёнезей осймь кроть сто тысечей два- 
надцать тысечей ий деветьдесять зодотыхь ПоЛь- 
скихь веказаную, яко ий вь не одданью и не- 
верненью часу поБзду врадового дийстовь, обійк- 
говь, записовь и иншихь розных ь справь, По 
зошломь першомь малжонку ей милости позоста- 
лых», а жадобіявымь тымь декретомь вернуть 
наказаныхь, за тымь о троякіе заруки. До ко- 
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торое гправы за приволаньемь черезь енерала 
сторонь до права оть ийхь милости панень за- 
конныхь кляштору Пинского пань Станиславь 
Подолець, а од'ь позваныхь ихь мидостей пань 
Адександерь Хеіховекій паенипотенци, за МмоЦМи 
правными до тое еправы з'ь обухь сторонь собБ 
даннымий, очевисто становити; затымь йхь ми- 
хостей панень законных ь пленипотенть термину 
до росправы припалого ремисою и декретомь на- 
шимь Виленскямь, в'ь року теперешнемь 1665, 
мБсеца Августа 22 дня ферованымь, доведши, 
кгды жалобу стороны своей выводить и далей в'ь 
право поступовать хотБгь, теды оть его милости 
пана подчашого великого князтва Литовского 
спуга его милости пань Душевскій, при айстб 
приватномь до нась суду, вымавяючисе услугою 
его кородевекое милости, писанымь, еЕеземптгь 
его королевекое милости, пана нашого милости- 
вого до нась суду, сь канцедярій большое вели- 
кого князтва Литовекого выданый, подаль, ПО 
тытутБ его королевское мидостйя вь тые слова: 
зею у обее у Когдеюа г озорпа, Котц іо 
улейзгіеб паіегу, озоШічхіе уіеіерпую, уіеітогпую, 
пгобйгопут дерибабою, зебгіот гібупуш ігурарата 
У. х. Гі, пргаеуюіе уіегпіе пат ту. Ро ойа- 
гоўарпій ІазКі паззеу огпаўшціеюў, і; ропіеуай 
цшгойжзопу Кугу5240і ж Робока, Робоскі--родйсгав2у У. 
Хх. Піб., ві9гозба паз”, СретозКі, 4о рока паззесо 
у (егагпіеуз2зеу павзеу оКагіеу у роітгеріе уе2уа- 
пу, піе фуІко Іадзіе реўпе 2 осробу зуоіеу паш 
збамі, аіе у зам, іако дорбгу оусгузпу 5уп, 05004; 
вугоіа зіачаіде, упазпе здгочіе у Кгеу 5жа па 
гав2свуі (довбоіепзіуа у саІобсі таіезіа(п паззеео 
осрос2о піе5іе, а габую у вртгауасі зуусі, Кббге 
у задаса прггеўтобсі у уіегпобсі “уаваеу 9169- 
пеео ітурбора?та у. уг. х. ЦС. (ат ехасбогайі, дпаю 
ех геаіа Шійпз рггурадаіасусі, зргаугіс віе піе тое; 
ргаебо ту, іппіхі (ізровіцопі і0гіз соттопіз, У соп- 
збубісуаср веўтоўуей ехргеззае, ротіепісопеео 
пгод2опеео ройсгаз2его уг. х. Гі. од задду пртзеу. 
Уіетг. угазгеу ргойіпе ехітітиз еб ехсірітцз у ро 
прізгеушобсі і уіетг. угаззеу тіебс сВсету у гедпі- 
гіпаз, арузвсіе прізеу. угіег. у'а522; адпус зргач 
пгойшгопеео ройсзгаз2еео у. х. І.еўэк., 0зТава 
паз2а ай ргаезепз габгодфпіопеео, бак 2 іесо уЛаз- 
пеео акіогаіц, іако у ой Коро іппеео опетц іп- 
сеп(очапусі, піе забі у овайгопуеа піе ехедцо- 
угаіі, 8іе сатеео рго ехетрбо тшаіае, (о (аіз2его 
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стазю зргауу чзгуіКіе іего одКіаааіі, іпасзеу (Іа, 
Зазкі паззеу её ех оБісайопе і0гіз піе с2гуріас, а 
Ма Іерззеу уіагу у реўробсі (о ўеео ехетрім 
пазгее0 геКа, 5іе паз2а родфрізвач гу, ріесзеб “іеіКа, 
уіеіКіеего хіезбуа, ІІсеу Кіеве рггусізпаё гозКага- 
ёту. Рап у УУагзгачіе (піа 27 піезіаса Сзегуса 
гокц райсКіего 1665 рапоуапіа, Кгбіеу зіу пав2уср 
роізКіего віефтпазіесо, а, з2уей2Кіеео 05ітпазбее0 
гока. Зап Казітіег Кто], УУаіегуап Эіапізіау Та- 
дускі--різага уіеіКіего хіевбуа ГібечэКіее0о. А по 
прочитанью того екземпту паенипотент'ь его мило- 
сти пана подчашого великого Енязтва Литовского 
и пани машжоней его милости пань Адександер'ь 
Хедховскій поввдигь: йжь его милость пань ПОод- 
чашій. великого князтва Лийтовекого готовь бы 
быдь свою ий пани маджонкй своей невинность 
вь той оказать еправ'ё, дечь же, яко се то зь 
екземпту его королевекое милости показуеть, у 
войсеу на услузБ его кородевское митости в'ь 
коронб зостаеть, зачимь принятья того екземпту 
а отждженья тое справы до пришлого трибунаду 
домавягь. Противо чому піенипотенть йхь МИ- 
хостей панен'ь законных ь Цинских»ь, широце кон- 
традыкуючи, повбвдигь: ийжь его милость пань 
подчашій ведикого князтва Литовекого ий пани 
маджонка его милости, вь надежитости убогих'ь 
панень каяштору користуючи, а не хотечи се 
усправедайвить, одь кильканадцати дБть розны- 
ми у розныхь судахь тую справу пролонегують 
дыдядіами, адьбовемь ий теперь ку дальшой спра- 
ведійвости святое зводоц5 и не малой жалоблй- 
вых'ь. кривд5 й шкод екземптомь его королевское 
мидости, менуючи, яко бы на услуз'5 его королев- 
ское милости его милость паць подчашій великого 
князтва, Литовского зоставати маеть, засланяют'ь, 
который то екземпть его королевское милости, 
яко неслушне, на затрудненье справедійвости 
святое, надь право статутовое упрошоный есть, 
такь воддугь тогожь права статутового И кон- 
стытуцій сеймовыхь ухиленый быти муеийть, зь 
тыхь причинь, ижь тая справа ешце одь року 
1952 сь самою ей милости пани подчашиною ве- 
дикого князтва Литовекого, такь за записомь 
зошлого его милости пана Нгедеона Михала 
Тризны-- подскарбего великого князтва Литов- 
ского, яко й о сукцесію по ийхь мидостяхь па- 
нахь РТризнахь цочатокь свой взеда и вжо вь 
земствь, Береетейскомь декретовь три зашао, 


особіиве й у судовь головныхь трибунальныхь 
на ведю терминахь розныхь неслушныхь диля- 
цій заживано и туть зь Вильна до Минска на 
скуточную росправу самыжь позваные ийхь ми- 
дость одкдадь одержади; затымь ухиленья того, 
яко на затрудненье святое справедійвости одер- 
жаного екземпту, а заразомь дадей вь право 
процедовать наказанья домавягь; а по ухиленью 
на сторону того екземпту ий по наказанью далей 
вь право сторонамь поступовать вь дДальшомь 
поступку правномь, ижь его милость пань под- 
чашій великого князтва Литовского ий пани мад- 
жонка, его милости за покилькакротным»ь зь на- 
казу нашого енеральскимь приволываньемь до 
отказу вь самой речи не становилий, теды тоть 
же акторокь піенипотенть на доводь самое речи 
поклададь передь нами декреть суду головного 
трибунального, вь справ5 йхь милостей панень 
законныхь кляштору Пинекого сь позваными 
ихь мидостями вь року 1663, мБсеца Октебра 
24 дня у Минску ферованый, которымь тамь 
тоть судь годовный за спротивенство декретови 
враду земского Берестейского, при веказу вь 
немь выражономь, такь заруку водле права 
всего сумою 0осимь кроть сто тысечей дванад- 
дцать тысечей и деветьдесять зодотыхь польскЯХЬ 
на ей милости пани Цотоцкой--подчашиной ве- 
ликого князтва Литовекого ий на маетности, на- 
званой Здитовцахь, у воеводств5 Берестейскомь 
дежачой, й на инныхь всякихь добрахь ей ми- 
дости дежачих'ь, рухомыхь, сумахь пБнежныхь 
гдБкольвекь будучих»ь, йхь милостямь панном'ь 
законным» кіяштору Пинского веказадь ий на 
отправу тое веказаное сумы, кромь складанья 
рать статутовых»ь, до врадовь належных ь, 3940- 
живши на спротивного троякіе заруки, отослам'ь,; 
до того абы ей милость пани подчашиная веля- 
кого князтва Литовского часу поБзду врадового 
справы веБ, листы, облйкги, по небошику его 
милости пану подскарбймь, бывшимь маджонку 
ей милости позостадые, а ихь милостямь пан- 
номь. законнымь належачіе, подь тымйижь троя- 
кими заруками вцале оддада ий вернула, наказам. 
Боторый то двкреть суду головного трибуналь- 
ного Минсеій ихь милости панны законные кля- 
штору Пиянского до екзекуцій приводечи, КГДЫ, 
порадкомь правнымь его милость. пана Герони- 
ма, Газимера, Лешинского- подстолего земди Мель- 
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ницкое, судью гродсекого Берестейского до мает- 
ности помененое Здитовець, у воеводствв Бере- 
стейскомь лежачое, такь на одправу веказаное 
номененое сумы, яко и дя отобранья справь 
зводиій, тамь виядочне его милость пань подча- 
шій великого князтва Литовского и пани мал- 
жонка его милости декретови суду головного 
трибунального спротиваяючисе, яко оторавы за 
веказаную суму чинить врадови на той маетно- 
сти черезь седугу свою цедулою поданою борони- 
ли, такь и справь жадныхь ихь мидостяМмь 
панномь законнымь кляштору ПДинского не вер- 
нули; на доводь чого листь поБждчій подь да- 
тою року 1664, мБсеца Апрёля 16 дня покла- 
дадь, а затымь позваныхь ихь мидостей, Яко 
права и децизій нашой не посдушныхь и спро- 
тивныхь, на упадь вь самой речи в» року за- 
витомь взданья, а водле права ий констытуцій 
трибунальское за явиое тому суду головного три- 
бунального декретовий спротивенетво, троякихь 
зарукь сь першимь того суду веказомь на ей 
милости пани Потоцкой- подчашиной великого 
князтва Литовского ий на маетности Здитовцу, 
на которой о то первей того и теперь Позвы 
покладано, веказь падь и побзды отправованы 
были, и на ияншихь всякихь добрахь ей милости 
лежачихь, рухомыхь, сумахь пенежныхь, Гдб 
кольвек ь будучихь, жадобливымь ихь мидостяМь 
панцомь законнымь ЦПинскимь веказанья и на 
одправу тое сумы, безь скдаданья рать статуто- 
вых'ь, до врадовь належных», зь задоженьемь на 
спротивного вины выволанья, отосланья афекто- 
валь. 

А такь мы судь вь той справб велебное в» 
БозБ ей милости панны Іоанны Оранское- игу- 
меннй кляштору Пинекого и вейх'ь ийхь милостей 
того кляштору панень законныхь рекгуды свя- 
того Базылего, при церкви святое Барбары бу- 
дучихь, зь вельможнымь его милостью паном ь 
Криштофомь з'ь Потока Потоцкимь--подчашимь 
великого князтва Литовского, только взглЯядОоМь 
старшенства малженекого, а пани маджонкою его 
милости, ей милости пани Юлизабеть Раецкою, 
бывшою гедеоновою Михаловою Тризниною-- 
подскарбиною ведикого князтва Литовского, а 
тедерешнею Потоцкою--подчашиною великого 
князтва Литовского, яко самою принцыпалкою, за, 
ремисою, декретомь ий откіадомь нашимь зь 


Вильна, которымь мы судь на: афектацію его 
милости пана подчашого великого князтва Ли- 
товского ий панй малжонки его милости на ше- 
нипотеята тую еправу, взгаядомь конкіюдованья 
се судовь нашихь у Вильни, туть передь нась 
же судь одложиай есмо, дая принятья межи 
сторонамий скуточное росправы о спротивенство 
декретови суду головного трибунального так 5 Вв'Ь 
непоступенью враду чийнить отправы на имБнью 
названомь Здитовцахь, вь воеводствБ Берестей- 
скомь дежачомь, за суму пенезей осимь кроть 
сто тысечей дванадцать тисечей и девять десятБ 
зодотых'ь польских ь веказаную, яко вь неодданью 
и неверненью часу поБзду врадового іийстовь, 
обликговь, записовь й иншихь розныхь справ» 
по зошломь першомь маджонку ее милости Ппо- 
зостадыхь, а жадлобайвымь тымь декретомь вер- 
нуть наказаных»ь, затымь 0 троякіе заруки. В'Б 
которой справ5 по взятью на дню онегдайшомь 
черезь пана Душевского, слугу его милости пана 
подчашого великого князтва Литовекого, на піе- 
нипотента, на нинешнемь терминб екземпть о0ть 
его королевское милости, пана нашого милости" 
вого до нась суду, засланяючий его милости пана 
подчашого великого князтва Литовского успугою 
его королевекое милости, черезь тогожь пана 
Душевского и зь листомь приватнымь оть его 
милости пана подчашого великого князтва Литов- 
ского, до нась суду пиеанымь, на сторону ухи- 
дяемь взгіядомь того, же тая справа оть нема- 
дого часу, то есть оть року 1652, не зьего ми- 
достью паномь подчашимь, лечь зь самою ей 
мидостью, на онь чась подскарбиною великого 
князтва Литовекого, початокь свой такь за за- 
писомь зошлого его милости пана подскарбего 
великого князтва Литовского, яко и о сукцесію 
взеда ий вжо так» у враду земского Берестейского, 
яко у суду головного трибунальнаго и нашого 
розныхь не по однекротне заживано диляцій, сь 
тыхь теды и иншихь вь контроверсій выражо- 
ныхь причинь выжь мянованый екземпть, Ко- 
торый на задержанье справедливости святой ку 
шкодБ ий кривдБ панень законныхь одерживаный 
быти не могіь, яко се поменияо, на сторону 
ухнайвши, далей сторонамь вь право поступо- 
вать наказуемь. А в» дальшемь поступку прав- 
номь, йжь его милость пань подчашій великого 
князтва Литовского и пани маджонка его мило- 
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сти за приводаньем'ь енеральскимь теперь перед'ь/ Боз превелебного его милости ксендза Нгабріеля 


нами до права не становияй, про то мы судь 
ихь милости, яко права не посдушныхь, вь року 
завиятгомь на упадь вь речи здаемь, а воде 
права и конституцій трибунальское за явное 
тому суду головного трибунального декретови 
спротивенство, которое се передь нами зь жисту 
побядчого врадового оказадо, троякіе заруей, сь 
першим'ь того суду всказомь, зь уписпымь и Па- 
метным'ь намь даным'ь, всего три мипоны два ероть 
сто тысечей девятьдесять шесть тысечей триста 
шестьдесять и пять зодотыхь польсЕйХЬ, на ей 
милости пани подчашиной великого князтва Ли- 
товекого ий на йймБнью ее милости, названомь 
Здитовдцахь, у воеводствБ Берестейскомь лежа- 
чомь, на которомь о то первей того ий теперь 
позвы покладано, всказы пади ий побзды отпра- 
вованы были, и на йншихь всякихь маетностяхь 
ей милости дежачихь, рухомых», сумахь пБнеж- 
ныхь гдбкольвекь будучихь, а вь недостатку 
оныхь й на самой 0собБ ее милости жадуючимь 
ихь милостямь панномь законнымь кляштору 
Пинского веказуемь и на отправу тое сумы тБне- 
зей, кромь складанья рать статутовыхь, до вра- 
довь земекого альбо кгродского Берестейскихь и 
Иншихь веЯяЕйхь тых ь ПоОвБТОВь, ПОДЬь Ккоторы- 
ми се маетности ий о0соба ее милости окажет'ь, а 
которого собБ зь нийх'ь сторона зажити похочет'ь, 
задоживши на спротивного вину выволанья, 01- 
сыдаем'ь. 

ВБоторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 166 з., Ле 214, л. ўба. 





Хх 106.--1665 г. Декабря 15. 


Декрет'ь, присуждаюшцій Казияміра Маскевича, 
кь уплат в митрополиту Гаврінлу Колендё 
долгу ий пени 545 зол. польсейх!'ь. 


ЛДёта оть нароженья Сына Божого 1665, мБ- 
геца Декабра 18 Дня. 

Передь нами судьямй головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земаль и повБтовь на рокь теперешній 
1665 обраными, кгды сь порадеў реестрового ку 
суженью припада еправа ясне вельможного в'ь 


Коленды- метрополиты ВБіевекого, Галицкого и 
Руся всея, з'ьего милостью паномь Назимёромь 
Маскевичомь, за позвомь до декрету суду на- 
шого Виленского, до одданья и заплаченья че- 
резь его милости пана Маскевича его милости 
отцу Бириу Михайдовичу, свешценнику Волко- 
вицкому сту тридцати ий пяти зодотыхь ПодДь- 
скихь, тымь декретомь нашимь подь троякими 
заруками отдать и заплатить наказаныхь, а его 
милости ксендзу метрополитБ, яко надежному 
акторови, за віевкомь права надежачихь, затымь 
0 троякіе заруки. До которое еправы за приво- 
даньемь черезь енерала сторонь до права оть 
его милости ксендза метроподита БКіевекого умо- 
довеный его милости за моцью листовною прав- 
ною, ему до тое справы даною, пань Самуець 
Ведямовичь становигь, аего милость паць Мас- 
кевичь, яко се самь не становигь, тТакь и ни- 
которое в'Бдомости 0 нестанью своемь нам'ь суду 
и сторон своей не учинигь. Затымь умоцова- 
ный акторовь поданья и подоженья по его ми- 
лости пана Маскевийча на имЁнью и двор б его 
милости, названомь Тупадахь, вь воеводствБ 
Новгородском'ь лежачомь, черезь енерала тогожь 
воеводства Новгородского Александра Воратин- 
ского позву сознаньемь его выписомь сь КНИГ Ь 
кгроду Новгородского подь дазою року тепереш- 
него 1665, мБсеца Сентебра 10 дня й року за, 
нимь припэадого слушне правне доведши и трое 
воданье пильностий стороны своей на томь позвБ 
написаное оказавши, жалобу зь него о речь 
вышь мененую, а ширей вь томь позвБ описа- 
ную предожившй, на доводь самое вь томь 
позвБ описаное речи покладашь передь нами де- 
креть суду нашого, у Вильний ферованый сегожь 
.року 1665, мБсеца Мая 16 дня, которымь мы 
судь вь справБ ведебного его милости отца; Ки- 
ряда Михайловича---свешценника Волковицкого зь 
его милостью паномь Назимером»ь Маскевичом'ь, 
за позвомь до листу запису его милости о не- 
одданье и незаплаченье на року ста зодотыхь 
польскихь, затымь о совитости, заруки ий 
шкоды, за нестаньемь его милости передь 
намй до права, яко вь року завитомь на 
удпадь вь речи здай, вшакже совитостей 
й зарукь, которыхь поневажь на тоть 
чась и сама сторона нё афектовада, на позва- 
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номь не веказуючи, абы его милость пань Мас- 
кевичь на ійсть запись Ввинную истизну со 
зодотыхь польскихь, при томь зь уваженья 
нашого за шкоды тридцать золотыхь польских", 
а зьупиенымь и паметнымь намь даным'ь, всего 
сумою сто тридцать и пять зодотыхь поль- 
гкихь туть передь нами еудомь у Минску, за 
обвыценьемь, в'ь чотырохь недбляхь поданым», 
велебному отцу Волковицкому подь троякими 
заруками отдаль, наказали, якоо томь ширей на, 
томь декрет есть описеано. Цо котором» тако- 
вомь декрет его милость отець Вотковицкій 
тоть додгь зо всею справою, певный самь вы- 
плачиваючи додгь, на превелебного вь Богу его 
милости ксендза метропожиту Кіевского правне 
ваядь и того долгу зо вейми презысками прав- 
нымий наего милости пану Маскевичу идобрах'ь 
его милости, его милости ксендзу метрополитБ 
доходить зуполную моць даль. На доводь чого 
тоть лйсть, ваіевковый запись, в'ь року тепе- 
-решнемь 1665, мБсеца Октебра 9 дня передь 
врадомь кгродскимь Новгородсейм» признаный, 
покладахь, за которымь его милость ксендзь 
метрополита, будучи надежным»ь тое справы ак- 
торомь, его милости пану Маскевичу до одданья 
гобБ тое сумы интентовалть акцію; а же его ми- 
хость пань Маскевич'ь, не будучи праву поспуш- 
нымь, передь нами не становить, теды взданья 
его милости вь року завиятомь зна упадь вь 
речи, а водле права й констытуцій трибуналь- 
ское за явное тамь тому суду нашого Вилен- 
ского декретови спротивенетво, троякихь зарукь, 
сь цпершим'ь того всеказомь, наего милости пану 
Маскевичу ий на ймБнью его милости, названомь 
Тупалахь, вь воеводствБ Новгородскомь лежа- 
чомь, на которомь о то первей того и теперь 
позвы покладано, ий на пншихь веякихь добрахь 
его милости, лежачихь, рухомых», сумахь пб- 
нежныхь, гдБкольвекь будучихь, а вь недо- 
статку оныхь и на самой 0с0бБ его милости его 
милости ксендзу метрополит Б Кіевекому веказанья 
и на отправу тое сумы до врадовь належных ь, 
зь заложеньемь на спротивного вины выволаньяЯ, 
отосіанья у нась суду просиль и домовям'ь. 

А такь мы судь в» той справ5 яене ведль- 
можного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Егабріепя Коленды- метроподиты Віев- 
ского, Галицкого и Руси веея, зь его милостью 


паномь Назимеромь Маскевичомь за позвомь 
до декрету суду нашого Виленского до одданья 
и запдаченья черезь его милость пана Маске- 
вича его милости отцу Биригу Михайловичу, 
свеценникови Волковицкому, сту тридцатий и пяти 
зодотыхь польсЕйхь, тымь декретомь нашимь 
подь троякимй заруками отдать ий запіатить 
наказаных'ь, а его милости ксендзу метрополитЕ, 
яко надежному акторови, за вдевкомь права на- 
лежачихь, затымь о троякіе заруки; ийж»ь его 
милость пань Маскевичь, будучи до одданья 
тыхь грошей оть его милости ксендза метропо- 
диты позваным'»ь, передь нами до права не ста- 
новияхь, и тыхь грошей, яко повинень быль не 
отдадь, про тое мы судь его милости, яко права 
непослушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а водпе права и конетытуцій три- 
бунадьское за явиое тому суду нашого декретови 
спротивенетво, которое се передь нами виядоме 
показадо, троякіе заруки сь першимь суду на- 
шого веказомь, зь упиенымь ий паметнымь нам'ь 
даным», веего сумою пятьсоть сорокь и пять 
зодотыхь польских», на его милости пану Мас- 
кевичу и на ймБнью его милости, названом'ь 
Тупалахь, вь воеводствБ Новгородскомь лежа- 
чомь, на которомь о то первей того ий теперь 
позвы покладано, й на иншихь веякихь маетно- 
стях'ь его милости, дежачихь, рухомых», сумах'ь 
пБнежныхь, гд кольвекь ий у кого кольвек ь 
будучихь, а вь недостатку оныхь ий на самой 
огобе его мидостй вь БозБ превелебному его 
милости ксендзу метроподитБ Біевскому веказу- 
емь, й на отправу тое сумы пенезей, кром'ь скла- 
данья рать статутовыхь, до врадовь земского 
або кгродского Новгородскихь ий инших»ь вся- 
кихь тыхь повбтовь, подь которыми се мает- 
ностй ий о0соба его милости окажеть, а которого 
собБ изь нихь сторона зажити похочеть, задо- 
живши на спротивного вияну выволанья, отсылаем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана, "). 

Кнша за 166 з., М 214, 4. 1454. 


т) Такь какь Маскевичь не дозволиль митрополиту 
КолендЬ взыскать закопнымь порядкомь сь имБнія Тупаль 
присужденной ему суммы, то, по новой жадобБ митрополита, 
трибуналь, декретомь своймь оть 7-го Іюля 1606г., прису- 
диль Маскевича не только кь уплатБ сябБдовавшихь митро-” 
долиту денегь, но и кь изгнанію. 
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Л 107.-1666 г. Мая 18. 


Декрет'ь, подтверждаюцій прежнія трибуналь- 
ныя рёшенія по дБлу «Кяировицкаго монасты- 
ря сь Христофором'ь Заблоцюим'ь я его женой, 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1666, мБ- 
сеца Мая 18 дня. 

Передь нами судьями головными дДуховными 
и свБцкими, на трибунадь у великомь князств5 
Литовскомь зь воеводствь, земль ий ПОВЁТОВЬ 
на рокь теперешній 1666 обраными, кгды сь Ппо- 
радку реестрового а за вписомь стороны про- 
тивное ку суженью припдада справа его милости 
пана Криштофа Заблоцкого ий пани маджонкй его 
милости, пани Еристины Маскевичевны зь в» 
БозБ ведлебнымь его мидостью ксендзомь Абра- 
гамомь Клоскевичемь- старшимь на тоть чась 
монастыря «уровицкого и. вейми их'ь милостяМмя 
отцами того кляштору светого Базилего велико- 
го, за ремисіею, декретомь и откладомь суду 
головного трибунального композитй юдицій, 
такь рокь туть у Вильний ферованым»ь, до ску- 
точное розправы за позвомь ий жалобою пана За- 
бдоцкого и пани мадлжонкий его милости по его 
милости ксендза Кдоскевича, такь рокь Тут ь До 
Вияльны вынесенымь, а то менечи о злый пере- 
водь права вь одержанью черезь его милости 
ксендза Кдосеевича у суду годовного трибуналь- 
ного вь копБ духовномь композити юдицій туть 
у Вияльни трех ь декретовь: одного вь року 1662, 
мБсеца Августа 28 дня, якобы безь выйстьЯ 
правного термину позвомь, другого в'ь року 1663 
за неприбытьемь посланца ей милости пани Мая- 
хадовое Буховецкое, на име Яна Якубовского, 
яко акторки тое справы, зь оборонами правными 
поспаного, а третьего вь року прошдомь 1665, 
мБседа Мая 12 дня тўть-же у Вильни якобы 
безь поданья позву жалобдивымь особомь зь 
всказами вь нихь выражеными по его милости 
пану Заблоцкому и малжонць его милости, за- 
тымь до знесенья тыхь дееретовь ий вины прав- 
ные. До которое справы, за приволаньем'ь через'ь 
енерада сторонь до права их ь милостй ОТЦОВЬ 
Журовицкихь, умоцованый ихь милости пань 
Юрей Туловскій, при бытности его милости отца 
Якуба, Ляпекого, становигь, а пан'ь Заблоцкій и 
пани майлжонка его милости не становили и ня- 
которое вБдомости о нестанью своем ь нам'ь суду 


и сторон5Б своей не учинилй. Затымь умоцова- 
ный йхь милости ойцовь «уровицких» Ппокла- 
дашь декреть суду годовного трибунального ком- 
позити юдицій, вь датб року прошломь 1665, 
МмБсеца Августа 4 дня туть у Вийльний вь аецій 
вышь менованой ферованый, которымь суд го- 
довный трибунальный ниякого на тоть чась 
розсудку не чинечи, взгаядомь конклюзій судов, 
тую справу вь рокь теперешній 1666 тут ь до 
Вильни на початокь судовь годовныхь трибу- 
нальныхь кода композити юдицій, кромь жадного 
припозву, только за тымь декретомь, 0ТЛОЖИХ'Ь, 
яко то ширей вея речь на томь декретБ описа- 
на ий доложена есть. По которого прочитанью 
декрету тоть же умоцованый их» милостй ОйЙ- 
цовь «уровицкйхь зданья пана Заблоцкого и 
маеджоней его милости на упадь в» речи, а за- 
тымь 0 стверженье тых» всихь трех ь декретовь 
композити юдицій вь датахь выш ь специфийко- 
ваных ь, а черезь йхь милости ойцовь Ж уровиц- 
кихь на пану Заблоцкому и малжонцБ его мило- 
сти одержаныхь, яко слушныхь и правных'ь у 
нась суду Домовяі'ь. 

А такь мы судь вь той справ его милостй 
пана Криштофа Заблоцкого й пани малжонки его 
милости зь вь БозБ велебнымь его милостью 
ксендзомь Абрагамомь Нлоскевячемь- старшимь 
на тоть чась монастыря Дуровицкого й вейми их'ь 
милостями отцами того кляштору светого Бази- 
лего великого, за ремисіею, декретомь и откла- 
домь суду головного трибунального комПоЗИТИ 
юдицій, такь рокь туть у Вильний ферованым'ь, 
а за впйсомь вь БозБ велебного его милости 
ксендза Клосеевича до скуточное росправы за, 
позвомь ий жалобою пана Заблоцкого и пани мад- 
жоней его милости, по его милости ксендза Елос- 


"кевича такь рокь туть до Вильня вынесеным', 


а то менечи о злый перевод права в» одержанью 
черезь его милости ксёндза Нлоскевича у суду 
годовного трибунального вь кодБ духовномь 
композити юдицій туть у Вильнй трех ь декре- 
тов'ь: одного вь року 1662, мБсеца Августа 28 
дня якобы безь выйстья правного термину по- 
звомь, другого вь року 1663 за неприбытьемь 
посланца ей милости пани Михаловое Буховецкое, 
на име Яна Якубовского, яко акторки тое справы, 
зь оборонамий правными посланого, а третьего в'Ь 
року прошломь 1665, мБсеца Мая 12 дня туть 
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же у Вильни якобы безь поданья позву жало- 
бливымь особомь, зь веказами вь нихь выраже- 
ными, на его милости пану Заблоцкомь ий мал- 
жонцБ его милости, затымь До знесенья тых» 
декретовь ий вины правные: ижь пань жалобіи- 
вый и пани малжонка его милости, вынесшй по 
его милость ксендза Клоскевича, менечи 0 здый 
переводь права ешце вь року проштомь 1665 до 
кола композити юдицій туть до Вильна позов'ь 
и маючи собБ тымь декретомь безь жадного 
припозву выразне ку росправб у суду нашего 
теперь назначеный термин'ь, яко се сами до ре- 
егтру судовь нашихь не вписали, такь и запи- 
сомь стороны противное передь нами до роспра- 
вы ве становили; про то мы судь их ь милости, яко 
вь року завитомь, на упадь вь речи здаем'ь, а 
за тымь тые вси тридекрета, тоесть: одинь в» 
року 1662, мБсеца Августа 928 дня, другій вь 
року 1668, а третій вь року прошломь 1665, 
мБсеца Мая 12 дня черезь его милости ксендза 
Елоскевича, яко на слушных »ь и правных'ь тер- 
минахь одержаные, посполу зь вынесеною зь 
канцелярій его королевекое милости на пана За- 
блоцкого и пани маджонку его баниціею, во веемь 
при моцы зоставуемь ий утвержаемь, и оные его 
милости ксендзу Нлоскевичу порадкомь правнымь 
до ексекуцій приводить вольность зоставуем'ь; 
при томь воде права за недоведгнье здого пе- 
реводу права вины двадцать копь грошей 1и- 
товскихь на пану Забдлоцкомь, панй маджонцБ 
и на веякихь маетностяхь ийхь милости, лежа- 
чихь йрухомыхь, сумах ь пБнежныхь, ГДБ коль- 
векь будучихь, его милости ксендзу Госкевичу 
всказуемь й до отправы тыхь двадцати копь 
грошей при головномь веказБ его милости при- 
ходить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
надьных'ь есть записана. 

Кнта за 1666 з., М 215, л. 160. 





М 105.- 1666 г. Мая зі. 


Декреть, присуждаюцій Кіевекую воеводину 
Анну (Станиелавекую к'» уплатв Кіевекому 
митрополиту Гаврінлу Колендё долгу и пени 
14025 зол. польских!'ь. 
Лёта, оть нароженья Сына Божого 1666, мБ- 
сеца Мая 31 дня. 


Передь намий судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Дитовекомь зь Ввое- 
водствь, земіь ий повБтовь на рокь теперешній 
1666 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа ясне ведльможного вь 
БозБ превелебного его милости ксендза, Ёгабріеля 
Коленды- метрополиты Кіевского, Галяцкого и 
Руси всея, зь ясне вельможнымь его милости 
паномь Михадломь Станисіавским'ь -- воеводою 
Кіевеким'ь, взгаядомь старшенства мадженского, 
а пани маджонкою его милости, ей милости пани 
Анною сь Потока Потоцкою Станисіавскою--во- 
евводиною ВБіевекою, самой принципадкою, з'ь до- 
кдадомь ясне вельможного его милости пана. 
Криштофа Володковича, воеводы Новгородского, 
держачего на сесь чась маетности Ковалевіциз- 
ны, вь воеводствБ Минском'ь лежачее, за ремис- 
сіею ий декретомь суду головного трибунального 
такь рочнего Минского, туть передь напгь судь 
учиненою, до принятья скуточное росправы сто- 
роны неотданья и незаплаченья черезь ей ми- 
дость пани воеводиную Кіевскою трех» тысечей 
петисоть ий петий зодотых'ь польских ь, декретомь 
суду головного трибунального его милости ксен- 
дзу метрополит 5 Ніевскому подь троякимаи зару- 
камя отдать и заплатить наказаныхь. До которое 
справы, за приволаньемь через'ь енерала сторонь 
до права, оть превелебного вь БозБ его милости 
ксендза Боленды- метрополиты Біевского, умо- 
цованый его милости, за моц'ью пистовною, прав- 
ною, ему до тое справы даною, пань Самуець 
Велямович'ь становимгь, а его милость пан'ь Ста- 
ниславекій -- воевода Кіевекій й пани малжонка, 
его милости, такь тежь ий его милость пань Во- 
лодковичь- воевода Новгородскій, яко се сами 
не становиди, такь й никоторое вБдомости о не- 
станью своемь намь суду ий сторонБ своей не 
учинили. Затымь умоцованый стороны поводДоОвой, 
дагтБй в'ь право поступуючи, продуковаль декреть 
суду годовного трибунального, за которым 'ь, 
взглядомь взятья оть его милости пана Волод- 
ковича--воеводы Новгородского, на пленипотента, 
зь Минека туть передь нась судь ремисія ста- 
да, вь датБ тоть ремисійный декреть року про- 
шлого 1665, мБседца Декабря 18 дня; на доводь 
чого покдададь другій декреть суду головного 
трибунального, подь датою тогожь прошлого року, 
мБсеца Августа 17 дня у Вильний ферованый, 
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жоторым»ь судь головный вь справ б превелебно- 
го вь БозБ ксендза Коленды- метропоиты Кіев- 
ского, зь ясне вельможнымь его милостью Па- 
номь Станисіавекимь, на тоть чась каштеляном'ь 
Сондецдкймь, а теперешним»ь воеводою Кіевееймь 
ий пани маджонкою его милости, сь дДОкаадомь 
ясне вельможного его милости пана Володкови- 
ча- -воеводы Новгородского, за позвомь до трех'ь 
листовь записовь ей милости пани воеводиное 
Кіевекое 0 неотданье ий незаплаченье на терми- 
нахь, вьтыхь листахь выраженыхь, трехь Ты- 
сечей ий двохсоть зодотыхь польских ь позыче- 
ных», затымь 0 совитости, заруки и шкоды. В'ь 
которой справ судь годовный, за нестаньемь 
позваных'ь до права, на упадь в» речи здавши, 
зарукь жадныхь не всказуючи, кгды на тоть 
чась и сама сторона не афектовала, только зь 
уваженьемь своймь за шкоды абы ей милость 
пани воеводиная Біевская три тысечи и пять- 
соть ий пять золотых'ь польских ь, пПодь ТроОЯЕйМИ 
заруками, передь тымь же судомь у Минску за 
обв'іценьемь, йихь милостямь в'ь четырехь не- 
дБляхь поданымь, его милости ксендзу метропо- 
литБ оддала и заплатила, наказаль, яко то ширей 
на томь декретБ есть описано ий доложено. А 
поневажь ийхь милости вей верху мененые 0со- 
бы, маючи собБ выразне о то декретомь суду 
годовного трибунального ремисійным»ь туть пе- 
редь нась судь зложеный терминь, теперь до 
права не становять, вэданья теды ийхь мило- 
стей, яко вь року завитомь, на упадь в речи, 
а воде права и конституцій трибунальское за 
явное тому суду годовного трибунального декре- 
тови спротивёнство, троякихь зарукь ий 0то- 
сланья на одправу до врадовь належных'ь, подь 
которыми се маетности ий особа ей милости пани 
Станиславской, воеводиной Біевекой окажут'ь, а 
которого собБ зь них сторона зажити похочет'ь, 
зь закіадомь на спротивного вины выволанья, 
сторон5 своей его милости ксендзу метрополитБ 
Кіевекому у нась суду просйгь й ДОМовЯл». 

А такь мы судь вь той справб яене вель- 
можного вь БозБ превелебного его милости ксён- 
дза Ёгабріедя Коленды- метрополиты Кіевекого, 
Галицкого и всея Руси, зь ясне вельможным'ь его 
мипостью паномь Михадомь Станиставекимь -- 
воеводою Кіевекямь, только взглядомь старшен- 
ства мадженского, а пани маджонкою его мидОо- 
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сти ей милости пани Анною сь Потока Потоцкою 
Станиславскою--воеводиною  Віевскою, самою 
принципалкою, з'ь докладом'ь ясне вельможного его 
милости пана Ериштофа Володковича-- воеводы 
Новгородского, держачего на сесь чась маетности 
Ковадевіцизны, в'ь воеводствБ Минскомь лежа- 
чое, за ремисіею и декретомь суду головного 
трибунального такь рочнего Минского, туть пе- 
редь нась судь учиненою, до прияятья скуточ- 
ное роеправы стороны неотданья и незаплаченья 
черезь ей милости пани воеводиную Біевскую 
трехь тысечей пятисоть ий пяти золотых'ь Поль- 
сейх'ь, декретомь суду головного трибунального 
его милости ксендзу метрополитБ Віевекому, 
подь троякими заруками, отдать ийзаплатить на- 
казаныхь: йжь ихь милости верху мененые 0со- 
бы, вэглядомь взятья черезь вельможного его 
мидости пана Володковича-- воеводу Новгородско- 
го такь рокь у Минеку туть передь нась судь 
на пленипотента, маючи собБ выразный тымь 
декретомь гуду. головного трибунального з40ж0- 
ный терминь, теперь передь нами до права не 
становий, про то мы судь ийхь мидлостей, яко 
права непослушных'ь, вь року завийтом'ь на упадь 
в» речи здаемь, а водле права ий конституцій 
трибунальское за явное тому суду головного 
трибунального декретови спротийвенство, которое 
се передь нами видоме показадо, троякіе заруки 
сь першимь суду годовного трибунального вска- 
зомь, зь уписнымь и. паметнымь намь даным ', 
всего еумою четырнадцать тысечей двадцать ий 
пять золотыхь польскйихь на ей милостй пани 
Станиславской--воеводиной Кіевекой ий на маеч- 
ности ей милости, названой НовалевіІЦизнЬ, в» 
воеводствБ Минекомь лежачей, на которой о то 
первей того позвы, а потомь обввбіценье покла- 
дано было, и на иншихь всякйхь маетностяхь 
ей милости, лежачих»ь, рухомых, сумах'ь пенеж- 
ных'ь, гд5 кодьвекь будучих»ь, а вь недостатку 
оныхь ий на самой особБ ей милости его милости 
ксендзу метрополит Б Кіевекому веказуемь и на 
отараву тое сумы пБнезей, кромь седаданья 
рать статутовыхь, до врадовь земекого або 
кгродского Минекихь ий йншихь ВеЯяЕйхь тых ь 
повБтовь, подь которыми се маетности ий особа 
ей милости окажеть, а которой собБ зь нихь 
сторона зажити похочеть, задоживши на спро- 
тивного вияну выволанья, отсыдаем'ь. 


- і - 


Которая еправа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1666 з., М 21ў, л. ў66. 





М 109.- 1666 г. Іюня “. 


Декреть, присуждаюцій Еветафія Игнатовича 

кь уплатё Вияленекому св. Тронцкому жен- 

скому монастырю 52 коль грошей Литовских'ь 

за вола, отнятаго у монастырскаго кресть- 
янина. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1666, мБ- 
седца Іюня 7 ДНЯ. 


Передь нами судьямй головными, на трибу- 
наль у великомь князтвБ Лийтовекомь зь вое- 
водств», земль и повБтовь на рокь теперешній 
1666 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа в» БозБ велебное 
ей мидости панй Катарины Сапбжанки- -подкая- 
длеранкий веўикого князтва Литовского, старшее 
монастыря Виленского, при церкви святой Трой- 
цы будучего, ий вейхь их'ь милостей панень за- 
конныхь тогожь монастырю рекгулы светого 
Базилего, з'ь его милостью паномь Еветафіемь 
Игнатовичемь, за апеляціею одь декрету враду 
земского Ошменского, черезь жалобливыхь туть 
передь нась судь уроіценою вь томь: же врадь 
стороны кгвадтовного взятья и пограбенья че- 
резь пана Самуеля Окушки, зь віасного роска- 
занья его милости пана Игнатовича, у подданого 
жалоблявыхь, на ймя Петра Паскоча, вола, за 
копь петнадцать купленого, сепособоуўь вь жа- 
добБ позовной выраженымь, за заступцу вь 
той справБ пана Самуеля Окушка принявши, 
оть тое жалобы их'ь милостей панень законных ь 
его милость пана Игнатовича вбчне увольниіь 
ий близшего быть пана Окушку на увольненью, 
а нижли того подданого на доводь до присеги 
на пунктахь, вь томь декретб земекомь Ошмен- 
скомь выражоныхь, узналь, затым ь до знесенья 
и скасованья того враду земского Ошменского 
декрету, шкоды ий вины правные. До которой 
справы, за приволаньемь через'ь енерала сторон'ь 
до права, оть ихь милостей панеяь законных'ь 
конвенту Виленского умоцованый ийхь милостей, 
за моцью дистовною правною, ему до тое справы 
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даною, пань Юрей Туловскій становиль, а его 
милость пань Игнатовичь, яко се самь не ста- 
новихь, такь и никоторое вБдомости 0 нестанью 
своемь намь суду ий сторон5 своей не учинеіь. 
Затымь умоцованый стороны поводовой дал ёй 
в'ь право поступуючи, продуковажь декреть враду 
земского Ошменского, под'ьдатою року тепереш- 
него 1666, мБсеца Генваря 17 дня, которымь 
тоть врадь вь справ ийхь мидостей панень 
законныхь конвенту Риденского, при церкви 
Светой Тройцы будучихь, в» кривдБ подданого 
их'ь милостей маетности Ошмены Нарушевичов- 
ское, на име Цетра ЦПаскоча, зь его милостью 
паномь Ювстафіемь ЙИгнатовичемь за позвом'ь, 
менечий 0 грабежь презь пана Самуеля Окушки, 
зь росказанья его милости пана Игнатовича, 
волу влаеного того подданого жалобливых'ь, кош- 
туючего копь петнадцать, способомь в'ь процесБ 
выраженымь; вь которой справБ тоть врадь, 
пана Самуейля Окушку за заступцу принявши 
и оного близшего быть на уволденью, а нижіи 
того жалуючихь подданого на доводБ до присеги 
узнавши, по присезБ яко того пана Окушки, 
такь и его милость пана Игнатовича одь тое 
ихь милостей панень законныхь жалобы вБч- 
нымяй часы увольвигь; оть которого декрету 
плаенипотенть жадобайвыхь до суду нашего апе- 
левадь, которое апедяцій ий тоть врядь допу- 
стить, яко то шипрей на томь дебретб описано 
и доложено есть. По прочитанью того декрету, 
доводечи неправности оного, покладаль процесь 
презь жадоблиявыхь занесеный и екстрактомь сь 
кнйгь кгродскихь дшменскихь подь датою роеў 
прошлого 1664, мБсеца. Ноября ІЗ дня выданый, 
сь которого показавши, же спушне тому подда- 
ному жадуючихь у того вряду земского Ошмен- 
ского до присеги брано на доводБ, а тоть врядь, 
несаўшне и неправне пана Окушку за заступцу 
принявши, близшего оного на увольненью, а 
нижай того подданого на доводБ до присеги 
узнадь, а поневажь его милость паь Игнато- 
вичь до роспартья се 0 тую апеляцію до права 
не становить, вэзданья теды его милости, яко 
права непослушного, в» року завитомь на упадь 
вь речи, того декрету земекого Ошменского, яко 
несдушного и неправного, знесенья и скасованья, 
а при процееБ и поступку правномь тому под- 
даному жадобіивыхь Цетру Цаскочу до присегя. 
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беручи на томь, яко правдиве пань (амуель 
Окушко, зь вдасного росказанья его милости 


менованой бачечи быть неслушный и неправне 
ферованый, подносимь и касуемь, а при процееё 


пана Игнатовича, чого вода кгвадтовне взяхь и и поступку правномь тому подданому жалуючаийх"ь, 


до двора его милости, названого Ошмены Дзе” 
кгиярдовекой запровадижхь, а по присезБ грабежу 
совято й кгвадту посполитого на его милости 
пану Игнатовичу и на всяких'ь маетностяхь его 
милости всказанья ий на отправу за тоть веказь 
до врядовь надлежныхь, подь которыми се ма- 
етности его милости окажуть, зь закладомь на 
спротивного трояких»ь зарукь отосіанья, у нась 
суду просиль и домовяіь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозЬ ве- 
пебное ей милости пани Катерины Сапбжанки-- 
подканціеранкйя великого князтва Литовского, 
старшее монастыря Виленского рекгулы светого 
Базилего, при церкви Святой Тройцы будучего, 
и вейхь ийх'ь милостей панень законных', Тогожь 
каяштору, вь кривдБ подданого маетности их ь 
милостей, названое Ошмены Нарушевичевское, на 
име Петра Паскоча, зь его мидостью наномь 
Евстафіем'ь-Віадиславомь Игнатовичем'ь, за апе- 
ляціею одь декрету враду земского Ошменского, 
черезь жалоблйвыхь туть передь нась судь 
уроценою, вь томь, же врядь стороны кгвалтов- 
ного взятья и пограбенья черезь пана Самуеля 
Окушка, з'ь власного росказанья его милости пана, 
ИЙгнатовича, у того жалобайвых'ь подданого вола, 
за копь петнадцать купленого, сепособомь в» 
жадобБ позовной выраженым»ь, за заступцу вь 
той справБ пана Самуеля Окушка принявши, а, 
оть тое жалобы их'ь мидостей панень законных'ь 
его милости пана Игнатовича вічне увольнивішй, 
за разомь на жалобу сторонь жадуючихь тому 
пану Окушку росправовать наказаль, а затымь 
близшого его, пана Окушку, на уводненью, а 
нижлй того подданого на доводБ до присеги на 
пунктах», вь томь декретБ земскомь Ошмен- 
скомь выраженых»ь, узнагь, затымь до знесенья 
й скасованья того враду земского Ошменского 
декрету, шкоды, наклады й вяйны правные: иж»ь 
его милость пань Игнатовичь до роспартья се 
0 тую апедяцію передь нами до права не стано- 
вияль, прото мы судь его милости, яко права 
вепосаушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, тоть декреть помененого вряду 
земского Ошменского, подь датою року тепереш- 
него мБсеца Г'енваря 17 дня, вь акцій ВЫШЬ 
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на име Петру Паскочу, на томь, яко правдиве 
пань Самуель Окушко зь войи, вБдОомости и 
расказанья его милости пана Игнатовича, в'ь року 
прошаомь 1664, мБсеца Ноября 1 дня, маючи 
ведю при собБ помоцниковь, кгвалтовне на 
кгрунть ихь милостей цпанень законныхь на- 
Бхавши, волу, коштуючего копь петнадцати, по- 
грабижь ийдо двора его милости пана Игнатовича, 
названого Ошмены Дзекгирдовекой, запровадиі'ь, 
присегу веказуемь, которую онь, по подданомь 
его милости пану Игнатовийчу вь четырехь не- 
ДБаяхь обвбіценью, туть передь нами судомь 
у Вильни выконати маеть, а по таковой присезБ 
мы судь за пограбеного вола водае права совито 
тридцать копь грошей, кгвалту посполитого двад- 
дать копь грошей, а зь уписнымь и паметнымь 
намь данымь, всего сумою петьдесять двБ коПБ 
грошей литовекихь на его милости пану Игна- 
товичу, на имБнью его милости, названомь Ош- 
мен Б Дзекгирдовекой, вь повётБ Ошменскомь 
лежачемь, на которомь о то первей сего до зем- 
ства позовь покладано й до которого тоть пань 
Окушко вола подданого жадобливыхь зацрова- 
дияль, также и на веякихь маетностяхь его ми- 
дости, лежачих'ь», рухомых'ь, сумахь пенежныхь, 
гдБ кольвекь будучихь, йхь милостямь панномь 
законнымь кляштору Виленского й тому подда- 
ному ийхь милостей Цаскочу всказуемь, и на 
отправу тое сумы, кромь складанья рать стату- 
товых'ь, до врадов'ь земского або кгродского Ош- 
менского ий иншихь ВеЯЕйХь ТЫыХхь пПовБТоВ, 
подь которыми се маетности его милости пана 
Игнатовича окажуть, а которого собБ зь нях ь 
сторона зажити похочеть, задоживши на спро- 
тивного троякіе заруки, отсылаем'ь. 

Боторая еправа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана ”). 

Кнша за 1666 1., Ме 215, л. 682. 








“) Такь какь Игнатовичь вь назначенный ему для при- 
вода кь присягБ крестьянина Паскоча ерокь вь трибуналь 
не явился, то Паскочь, и вь отстутствій отвбтчика, быль 
приведень кь присягь и рбшеніе трибунала, какь основан- 
ное на приясягБ, было окончательно утверждено новымь 
трибунальскимь декретомь 23 Іюдя того же 1666 г. 
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М 110.--1666 г. Гюня 9. 


Декрет'ь, присуждаюцій Виленскую каштеля- 

новую Анну Сапвжиную к' ийзгнанію и уплатб 

40025 зол. польских» Могилевекому игумену 

Іероеею Кудрицеому за недопуценье пронз- 

водства взысканія слёдуюцей ему суммы 
сь имЁнія Сяпёжиной Городка. 


ЛДбта оть нароженья (Сына Божьего 1666, 
мБседа Іюня 9 дня. 

Передь нами судьями головнымий, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь Вво- 
еводств'ь, земль й цовбтовь нарокь теперешній 
1666 обранымий, кгды сь порядку реестрового 
ку суженью припала справа ясне вельможного в'ь 
БозБ превелебного его милости ксендза Ёгабріеля 
Коленды--метрополията ВКіевского, Галицкого и 
всея Руси ий его милости отца Іерофея Кудриц- 
кого- номината игумеяій Могилевской, зь ясне 
вельможною ей мидостью пани Анною зь (Соле- 
чина Гейденштеновною (Станиславовою СапБжи- 
ною--каштеляновою Виленекою, за позвомь о 
спротивенство декретовий суду головного трибу- 
нального вь непоступенью враду чинить отправы 
на имБнію, названом'ь Городку, вь повБтБ Горо- 
денскомь лежачем'ь, за суму пенезей сорок'ь осимь 
тысечей двадцать и пять золотыхь ПоОлЛЬСкИХ'Ь, 
декретами суду головного веказаную, затымь 0 
вину выволанья. До которое справы, за приво- 
даньемь черезь енерала сторонь до права, оть 
превелебнаго в'ь БозБ его милости ксендза ме- 
трополиты Біевекого и его милости отца Куд- 
рицкого умоцованый их'ь милости, за моцью ЛИ- 
стовною правною, ему до тое справы даною, пан'ь 
Самуель Велямовичь становиіь, который ЕГДЫ 
поданья и положенья по ей милости пани каш- 
теляновую Виленскую на яуБнью и дворБ ей 
милости, названомь Городку, в»ь повБтБ Горо- 
денскомь лежачемь, черезь енерала повБту Го- 
роденского Александра Сороку позву, сознаньех'ь 
того енерала выпийсомь сь Ккнйгь ЕГродсейхь 
Городенскихь, подь датою сего року, мЕБсеца 
Марца 28 дня выданымь, слушне, правне довед- 
ши ий трое воданье пильностй стороны своей на 
томь позвБ написаное оказавши, дадБй в'ь право 
постуновать и жалобы сторон свойхь ДОВОдить 
хоть; тогды озвавшисе оть ей милости пани 
каштеляновое Виденское слуга ей милости пань 


Янь Нетупекій, не припушцаючи умоцованого 
стороны поводовой до дальшего продукту прав- 
ного, первей на годину, а по выйстью оное, за 
повторнымь приволаньем'ь енерадльскимь на копіе 
справь и одкіаду' до дня 16 мБсеца Іюня тое 
справы у нась суду просиль ий домовяль; пленй- 
потенть зась сторонь поводовыхь таковое диля- 
ція, яко вь справБ запиеовой на проволоку 
справедливости святой, а на зорванье сь тепе- 
решнего терману боронечи, за разомь тогожь 
часу суженья тое справы у нась суду афекто- 
вать. 

А такь мы судь вь той справБ ясневельмож- 
него вь БозБ превелебного его милости ксендза 
Ёгабріеля Коленды - метроподиты Біевского, Га- 
лицкого ий всея Руси и его милости отца Іеро- 
фея Будрицкого- номината игуменій Могилев- 


ской зь ясневельможною ей мйлостью пани Ан- 


ною зь Солечина Гейденштеновною Андреевою 
Станиславовою Сапбжиною--каштеляновою Ви- 
денекою за позвомь о спротивенство декретови 
суду годовного трибунального в'ь непоступенью 
враду чинить отправу на имБнью, названномь 
Городку, вь пов5тБ Городенскомь лежачем'ь, за 
суму пенезей сорокь осимь тысечей двадцать й 
пять золотыхь польских» веказаную, затым'ь о 
вину выводанья,; вь которой справБ мы судь на 
сесь чась няякого не чинечи розеудку, за по- 
требованымь оть ей милости пани каштеляновой 
Виленской на копіе зо вейхь еправ'ь, тую спра- 
ву до дня 16 сего мБсеца [юня дзя принятья 
межи сторонами, которымь мы судь вей обороны 
правные вцале заховуемь, розправы рокомь за- 
витомь, кром'ь диляцій, откладаемь. А гды за де- 
кретомь ий откладомь нашим» на дню четвертоўь 
мБсеца Августа терминь, одь нась суду здоже- 
ный, скуточное роеправы припаль, тогды за при- 
воланьемь через» енерала сторонь до права, оть 
его милости ксендза метрополиты ВБіевского ий 
его мидостий отца номината ийгуменій Могилев- 
ское тоть же умоцованый ийхь милостей пань 
Самуель Ведямович'ь становихь, а ей милость 
пани СапБжияная- каштезяновая Виленская, яко 
се сама не становида, такь и никоторое вБдо- 
мости о нестанью своемь намь суду и сторонБ 
своей не учиниіа; затымь умоцованый акторов'ь, 
дадБй вь право поступуючи, продуковамгь передь 
нами декреть суду головного трибунального, вь 
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року прошломь 1665, мБсеца Сентября 30 дня 
у Минску ферованый, которымь тоть судь Го- 
довный вь справб вь БозБ превелебного его 
милости ксендза Коленды- -метрополиты Кіевско- 
го зь ей милостью панй Анною Г'ейденштейнов- 
ною Станисіавовою (Сапбжиною--каштеляновою 
Виленскою, за обвбіценьемь до одданья и запла- 
ченья черезь ей милость пани каштеляновую 
Виленскую жалуючему дванадцати тысячей и 
пяти золотых'ь польсеих'ь, декретомь тогож ь суду 
отдать наказаных'ь, в'ь которой справ тоть судь 
годовный за нестаньемь ей милости пани каште- 
ляновой Виленской до права, яко в'ь року зави- 
томь, на упадь в» речи здавши, троякіе заруки, 
то есть сорокь осйямь тысечей двадцать ий пять 
зодотыхь польских'ь на ей милости пани каште- 
ляновой Виленской ий на веякихь добрахь ей 
милости веказавши, на отправу тое сумы до вра- 
дов'ь належных ь, заложивши на спротивного ви- 
ну выволанья, отослать, яко то ширей тот'ь де- 
креть суду головного трибунального вь собБ 
выражаеть; по прочитанью того декрету повБ- 
дидь, ийжь тоть декреть его милость ксендзь 
метропотита КНіевекій ий его милость отець Куд- 
рицкій, приводечи до екзекуцій, уживши собБ 
урожонаго его милость пана Вавринца Рукеви- 
ча--гудью кгродского Городенекого, на отправу 
тое сумы до маетности ей милости пани каште- 
ляновой Виленской, названой Городка, в'ь ПОВБТБ 
Городенскомь лежачей, зводигь, нижій ей Мми- 
дость пани каштеляновая Виленская, чинечи яв- 
ное декретови суду головного трибунального 
спротивенство, отаравы черёзь намбетника свое- 
го неякогось Яна Зимноху, черезь цедулу пода- 
ную, чинить заборониіа и не поступила, которое 
то спротивенетво в'ь листБ поБждчем'ь врадовомь 
ширей есть описано; на доводь того спротивен- 
ства Покладаль листь побждчій в'ь датб сего 
року мБсеца Марца 19 дня, а поневажь, будучи 
ей милость пани СапБжиная- каштеляновая Ви- 
ленская, 0 то позваною, беручи впередь на го- 
дину, потомь на копію справь и маючи собБ 
декретомь суду вашихь мидостей так» веле узы- 
ченья до роспартья се вь той справ Б часу, те- 
перь за по трикротнымь зь наказу ваших'ь Мми- 
лостей приволаньемь енеральскимь до права не 
становить, вэданья теды ей милости, яко права 
непослушной, в'ь року завитомь на упадь ВЬ 


речи, а водле права и конституцій трибунальское, 
за явное тому суду головного трибунального де- 
кретови епротивенство, которое се з'ь дисту по- 
Бждчого врадового оказадо, ей милость пани 
каштетяновую Виленекую, яко праву ий зверхно- 
сти его королевекое милостй непослушную ий 
спротивную, на выволанье всказанья.. а яко на 
одержанья того выволанья до его королевекое 
милости пана нашего милостивого отосланья, 
такь и за всказаную декретомь суду головного 
трибунального суму на томь же имБнью Го- 
родку, на которомь 0 то первей и теперь позвы 
покдадано, веказы падй ий поБздь отправованый 
быгь, ий на йиншихь всякихь маетностяхь ей 
милости, пежачих'ь, рухомых'ь, сумах'ь пенежных'ь, 
гд5 кольвекь будўчихь, его милости ксёендзу 
метропозитБ Біевекому и его милости отцу Ёуд- 
ридкому до отправы черезь дворянйна его ко- 
родевское милости порядкомь правнымь прихо- 
дить вольность зоставенья, у нась гуду просиль 
И ДОМОВЯІЬ. 

А такь мы судь вь той справ5 ясневельмож- 
ного вь БозБ превелебного его милости ксендза, 
Егабріедя Коденды- метрополиты Кіевекого, Га- 
лицкого ий вся Руси, яко протектора, а его ми- 
дость отца “ДІрофея Кудрицкого--номината игу- 
меній Могилевекое, яко самого в'ь той справЬ 
актора, зь ясневельможною ей милость пани Ан- 
ною зь Солечина Гейденштеновною Андреевою 
Станиславовою Сапбжиною--каштеляновою Ви- 
ленскою, за декретомь и откладомь нашим'ь до 
принятья скуточное розправы о епротивеяство 
декретовяй суду головного трибунального вь не- 
поступенью враду чинийть отправы на имБнью, 
названомь Городку, в'ь повБтБ Городенском'ь ле- 
жачемь, за суму пенезей сорок ь осимь тисечей 
двадцать и пять зодотыхь польских ь всказаную, 
затымь о вину выводланья: йжь ей милость па- 
ни каштеляновая Виленская, взявши первей дня 
оногдайтого. на годину, потомь на копіе справ'ь, 
одержавши у суду нашего откіадь ий маючи собБ 
тымь декретомь нашим» для принятья вь акцій 
выш ь менованой скуточное розправы выразне 
назначоный термин'ь, теперь, за по колькокротным'ь 
через'ь енерала з'ь наказу нашего приволаньем'ь, 
передь нами до права и до одказу в'ь самой речи 
не становила, про то мы судь ей милость, яко 
права непосіушную в'ь року завятомь на упадь. 
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вь речи здаемь, а водде права и конституцій 
трибунальское, за явное тому суду головного 
трибунадьного декретовий спротивенство, которое 
се передь нами зь тиету побждчого врадового 
видоме показадо, пререченую ее милость пани 
Анну Гейденштеновну Андреевую Станиславовую 
СапБяжиную-- каштеляновую Виіенскую, яко пра- 
ву й зверхности его королевекое милости непо- 
спушную ий спротивную, на выводанье веказуем'ь 
и на одержанье того выводанья до его королев- 
“ское милости, пана нашего митостивого отсыдаем'ь, 
а за суму выш ь менованую, декретомь суду Го- 
довнвого трибунального, то есть, сорокь осмь тТи- 
сечей двадцать и пять золотыхь польских» вска- 
заную, на томь же йимБнью Городку, вь повБтБ 
Городенскомь лежачемь, на которомь о то пер- 
вей того ий теперь позвы покладано, всказы пади 
й побздь отправованый быль, й на пншихь Ввея- 
кихь маетностяхь ей милости, дежачих'ь, рухо- 
мыхь, сумахь пбнежныхь, гдБ кольвекь буду- 
чихь, преведебному в'ь БозБ его милости ксеядзу 
метроподитБКіевекому ий его милости отцу Ку- 
дридкому--номинатови игуменій Могилевской до 
отправы черезь дворянина его королевское ми- 
лоети порядком'ь правнымь приходить вольность 
зоставуем'ь. 

Боторая справа до кнйгь годовныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1666 з., М 219, л. 812. 





М 1ІЦ.- 1666 г. Іюня 9. 


Декречть, присуждаюцій Игнатія Недблеов- 

скаго к'ь уплатё Кіевекому митрополиту Гав- 

ріялу Коленд б 148 грошей Литовекихь ийк'ь 

шестинедвльному тюремному заключенію за 

оскорбленіе, нанесенное митрополиту при пе- 

реправё его вь городё Гродн черезь рёку 
Н'Еман'. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1666, мБ- 
сеца Іюня 9 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у великомь князтвБ «Іитовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1666 обраными, кгды сь порядку реестрового ку 
суженью припада справа ясне вельможнаго вь 


Боз 5 превелебного его милости ксендза Егабріеля 
Коленды --- метрополиты Кіевекого, Гэлицкого и 
всея Руси, зь его мидостью паномь Икгнацымь 
Недзяхковским'ь -- зовчймь земли Нурское, за 
позвомь 0 спротивенетво декретови суду голов- 
ного трибунального в'ь недосить ондому учиненью, 
а то вь неотданью при книгах ь кгродских»ь Го- 
роденекихь двадцати четырехь копь, тымь де- 
кретомь суду головного трибунального отдать 
наказаныхь, также вь невысЁдбнью шести не- 
дБль вь замку Городенскомь, водлугь того де- 
крету, затымь о троякіе заруки. До которое 
справы за приволаньемь через'ь енерала сторонь 
до права оть его милости ксендза метрополйты 
Кіевекого умоцованый его милости, за моцью 
листовною правною, ему до тое справы даною, 
пань Самуель Велямовичь становигь, а его ми- 
лость пань Недзятковекій яко се самь не ста- 
новиль, такь й никоторое вБдомости о нестанью 
своемь намь суду ий сторон Б своей не уўчиниміь. 
Затымь умоцованый стороны поводовой поданого 
й подожонагэ по его милости пана Недзялков- 
ского на ймБнью и дворб его милости, назва- 
номь Порбчью, вь повБтБ Городенскомь лежа- 
чемь, черезь енерада того-жь повБту Городен- 
ского Александра Сороку позву, сознаньем'ь того 
енерада выписомь сь книгь кгродскийхь Горо- 
денскихь. подь датою сего року 1666, мБсеца 
АпрБія 10дня, спушне правне доведшаи и трое во- 
ланье пильности стороны своей, на томь позвБ на- 
писаное, оказавши, жалобу зь него о речь выш» 
мененую а ширей вь томь позвБ описаную пре- 
поживши, на доводь самое вь томь ПоОЗВБ ОПИ- 
саное речи покдадаль декреть суду головного 
трабунального, вь року прошломь 1665, мБседа 
Августа 22 дня у Вильна ферованый, которым'ь 


тоть судь вь справ его милости ксендза ме- 


троподиты зь его мидостью паномь Недзялков- 
ским'ь -- довчимь земій Нурское, на тоть чась 
вице-окономомь Городенекимь, за позвомь о 
неслушное заказанье перевозчикомь у Городнё, 
кгды жадуючій на трибунахть дія велю справь 
до Вильна в'ь року прошлом'ь Бхагь, перевозить, 
о порванье се до стрБльбы на жадуючего ий о 
полаянье самого его милости ксендза метрополиты 
словами неучтивыми, затымь 0 екецесь и вины 
правные. В'ь которой справ тот'ь судь головный 
за нестаньемь его милости пана Недзялковского, 
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яко в» року завитомь, на упадь в'ь речи здавши, 
а за попедненый ексцесь вины собБ ексцесовой 
на его мидостй пану Недзятковекомь совито 
двадцать четыре копы грошей лйтовских'ь века- 
зашь, которую его милость ксендзь метрополита 
заплэтиь, а самого его мидость пана Недзя4- 
ковекого на шесть недбль сБдБнья вь замок ь 
Городенскій всказадь, которое сБдБнье, за по- 
даньемь его милости вь четырехь недбляхь 
обвыценья засБвши, все сподна ВвЫыСсБдДБТь Й 
тую вину ексцесовую его милости ксендзу 
метрополитБ при книгахь кгродскихь Горо- 
денскихь отдать наказаль, яко то ширей вь 
томь декретБ опйсано ий доложено; который 
декреть его милость ксендзь Метроподита при- 
водечи до экзекуцій, черезь енерада повБту 
Городенского Фліоріана Цырановича, его ми- 
дости пану Недзятковекому обвыценье по- 
кладаль, за которымь обвёіценьем»ь его милость 
пань Недзядковевій, яко вины ексцесовое во- 
джугь того декрету не оддажь, такь ий на замку 
“Тороденскомь, яко повинень быль, не засБдаль 
й явне се декретови суду годовного трибуналь- 
ного спротивиль. Ноторого епротивенства дДово- 
дечи, покладаль реляцію енеральскую выпиеомь 
сь книгь кгродскйхь Городенекихь, вьдатБ ро- 
ку теперешнего, мБсеца Марца іб дня, пильности 
того засБданья на вежи и одданье вины ексце- 
говой, притомь покладамь ий процесь, подь датою 
сегожь року, мБсеца Марца 20 дня, о недосить 
тому декретови учиненье занесеный и екстрак- 
томь сь книгь кгродскйхь Городенскихь выда- 
ный. А поневажь, будучи его милость пань Не- 
дзядковскій о то позванымь, до права не стано- 
вить, вздавья теды его милости, яко права не- 
послушного, в» року завитом'ь на упадь в'ь речи, 
а за спротивенство тому суду головного трибу- 
нального декретови троякихь зарукь й за незасб- 
ДБнье вежий вины статутовой веего сумою 
сту сорока ий осмий копь грошей айтовскихь на 
его милости пану Недзялковекомь веказу ий 0то- 
сланья на отправу тое сумы до врадовь надеж- 
ныхь, подь которыми се маетности его милости 
окажуть, зь закдадомь на спротйвногГо ВИНЫ 
выволанья, до того, абы его мидость пань Не- 
дзялковскій тое сБдБнье недБль шесть Вводугь 
права вь замку Городенекомь высБдБль, у нась 
суду просиль и доМовяД'ь. 


А такь мы судь вь той справ вь БозБ 
превелебяого ясне' вельможного его милости ксен- 
дза Егабріеля Боленды--метрополиты ВКіевекого, 
Гадицкого ий всея Руси, зь его милостью паномь 
Икгнацымь Недзяковскимь -- довчимь земли 
Нурское, за позвомь о спротивенство декретови 
суду головного трибунального в'ь недосить оному 
учиненью, а то вь неодданью при книгахь 
кгродскихь Городенекихь двадцатй четырехь 
копь, тымь декретомь суду головного трибу- 
нального отдать наказаныхь, также в» невысЁ- 
ДБнью шести недбль вь замку Городенскомь 
воддугь того декрету, затымь о троякіе заруей: 
йижь его милость пань Недзядковекій, будучи о 
то позванымь; передь нами до права не стано- 
вихь, про то мы судь его мидость, яко права 
непосіушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а водде права й конституцій три- 
бунальское за явное тому декретовий суду годов- 
ного трибунального спротивенство, которое се 
передь нами видоме показало, за невысБдБнье 
шести недбль вь замку Городенекомь вины ста- 
тутовое пятдесять копь грошей ялитовских'ь, 
притомь за веказь, вь томь декрет выраженый, 
троякіе заруки сь першимь того суду всказом'ь, 
зь упиенымь и паметнымь намь даным'ь, всего 
сумою сто сорокь ий осимь копь грошей литов- 
ских'ь на его милости пану Недзядковекомь, на 
маетности его милости, названой ЦорБчью, в» 
повБтБ Городенекомь лежачей, на которой о то 
позовь покладано й на иншихь веякихь мает- 
ностях'ь его милости лежачихь, рухомых »ь, су- 
махь пБнежныхь, гдБ кольвекь будучих»ь, его. 
милости ксендзу метрополитБ всказуемь ий на 
отправу тое сумы, кромь складанья рать стату- 
товых ь, до врадовь земского або кгродского Го- 
роденскихь й иншихь вСЯЕИХхь ТЫХь ПОВБТОВ'Ь, 
подь которыми се маетности его милости ока- 
жуть, а которого собБ зь нихь сторона зажити 
похочеть, задоживши на спротивного вину выво- 
данья, отсыдаем'ь; до того, абы его мидость пан'ь 
Недзядковскій тое сБдБнье ведбль шесть в'ь Замеў 
Городенскомь, за поданым'ь соб в'ь четырех'ь не- 
д Блях'ь обввіценьемь засБвши,веБ сподна шесть не- 
д Бль подь винамий правными высБд Біль, наказуем'ь. 

Которая справа до Енигь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана.' 

Кнша за 1666 з., М 215, л. 794. 
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М 02.-1666 г. Іюля І. 


Декреть, которымь отмЁняется рбшеніе Го- 
роденскаго земекаго суда по жалобБ Полоц- 
каго архіепигкопа Гаврінла Коленды на Свия- 
нарскаго, управляю:цаго имёніем'ь князя Ради- 
вила, за отнятіе двухь лошадей архіепископ- 
ских'ь и нанесёніе его кучерамь побоев'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божоге 1666, мЕБ- 
сеца Іюля 1 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у великомь князствБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земль и повЕтовь на рокь теперешній 
1666 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа его мидости пана Ста- 
нислава Овинарского -- старосты Забіудовекого 
ясне освецоного кнежати его милости шпана Бо- 
гуслава Радивила--конюшого великого князства 
Литовского, зь ясне вельможнымь в'ь БозБ пре- 
ведебнымь его милостью ксевдзомь Егабріелемь 
Болендою -- архіепископомь Полоцкимь, админи- 
страторомь метрополій Кіевское, за апеляціею, 
оть декрету враду земского Городенского через'ь 
его милости пана Свинарского уроіцоною, Вь 
томь, же врадь стороны якобы забраяья и за- 
грабенья кгвадтовного черезь его милости пана 
Свинарского двойга кони самого превелебного 
его милости ксендза Коленды цукговыхь на до- 
бровольной дорозБ, до монаетыра Супраского 
проважоныхь, збитье и змордованье при тых ь 
коняхь возниць, ймены вь жалобБ позовной вы- 
ражоных'ь, взгаядом'ь несдушного по пана Сви 
нарского з'ь маетности ясне освецоного кнежати 
его милости, пана конюшого великого князства, 
Литовекого, пазваной Заблудовья, запозванья и 
на той маетности Заблудовью позву подоженья, 
зражать того позву недопуіцаючи, процедовать 
пану Свинарскому наказагь, затым'ь до знесенья 
и скасованья того декрету й вины правные. До 
которое справы за приводаньемь через» енерала 
сторонь до права оть его милости пана Свинар- 
ского пань Юрій Туловскій, аоть вь БозБ пре- 
ведебного его милости ксендза Коленды --архіе- 
пископа Полоцкого, администратора метрополій 
Кіевекое пань Самуель Велямовичь, за моцами 
листовнымй правными, собБ до тое справы да- 
НЫМ, становили; затымь пленйпотенть стороны 
поводовое, доводечи неправности декрету враду 


земекого Городейского, который покдададь, в 
датБ року прошлого 1665, мБседа Октебра З 
дня, на рокохь Михадовеекйяхь  ферованый, 
которого прочитавший вносигь то, ийжь ясне 
ведльможный вь БозБ превехебный его милость- 
ксендзь Боленда- архіепияскоть Полоцеій, адми- 
нистратор'ь метропогій Кіевское, обвиниь актора; 
моего его милость пана Свиянарского, якобы мБаь 
двое кони самого преведебного его милости ксен- 
дза Коленды цукговыхь на добровольной дороз, 
до монастыра Супраского проважоных»ь, погра- 
бить, возниць побить, што часу слушного, кгды 
тому терминь будеть, вь самой речи непокаже 
се такь, о што его милость ксендзь Ноленда за- 
позвадь актора моего, его милость пана Свинар- 
ского передь врадь земекій Городенскій на роки 
Михаловскіе несгушне зь маетности ясене осв'Б- 
цоного кнежати его милости пана конюшого ве- 
дикого князства Литовекого, названой Забіудовья, 
вь повБтБ Городенекомь лежачой, тамь, кгды 
передь тымь врадомь паенипотенть ставаючи 
зраженья позву, яко зь чужое маетности потре- 
бовадь, нижай тоть врадь земскій Городенскій, 
оддадивши се оть права посполитого, не доцу- 
цаючи зраженья позву, его милости пану Сви- 
нарскому за позвомь, на маетности кнежати его 
милости Заблудовью подожоным'ь, отпов'Бдать на- 
казадь, оть которого декрету неправне ферова- 
ного акторь мой передь судь вашмостей апехе- 
валь, которое апедяцій и тоть врадь вьтермин'ь 
надежный суженья сеправь повБту Городенекого 
допустишгь, которого неправне ферованого декрету 
доводечи, знесенья и скасованья оного, всказу на 
врад5 за неправный судь винь правныхь дома- 
вягь. А умоцованый ясне вельможного вь БозБ 
превелебного его милости ксендза Ноленды- архіе- 
пиекопа Полоцкого, администратора метрополіей 
Кіевекое, при томь же декрет враду земского 
Городенекого, датою вышей продукованым'ь, 
ставаючи ий правности оного доводечи, пПовБдихь 
то, йжь вь року 1665, мБсеца Априія 29 дня 
его милость пань Свинарскій -- староста ясне 
освБцоного кнежати его милости пана кояюшого 
великого князства Литовского Заблудовскій, на 
добровольной дороз'5 двое кони ясне вельможного 
вь БозБ превелебного его милости ксендза Ко- 
денды--метрополиты Ніевского пограбихь ий во- 
зняць двохь побиль, дано вину кнежати его 
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милости вь розказанью, позвано зь маетности 
Заблудовья воддугь права артыкулу сорок! ось- 
мого зь роздБлу четвертого, откуль кривда се 
стада, оть ясне освБцоного кнежати его милости 
пана конюшого великого князства Литовекого 
зражоно позов'ь, боронечи маетности Заблудовья; 
тоть врадь земееій Городенскій, прихиіяючи се 
до права посполитого артыкулу выш ь адекгова- 
ного, казадь его милости пану Свинарскому 
отпов'ідать. Юго милость пань Свинарсеій, ухо- 
дечи справедайвости светое, же казано розправу 
принять, апедоваль оть того деерету туть пе- 
редь судь вашмостей,; зачимь тоть врадь сдушне 
и правне тоть декреть фероваты, стверженья 
того декрету, ухиленья оборонь пана Свинарского 
на, сторону, веказанья на его милости пану Сви- 
нарскомь за неслушное уроіценье апеляцій вины 
апеляційное и наказанья, вжо неотсыдаючи до 
враду земского Городенекого, аде туть у суду 
нашого розправовать, у нась суду домавяль. А 
умодцованый его милости пана Свинарского, при 
першомь домавянью ставаючи, захованья сторо- 
ны своей потребовадль. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Станислава Свийнарского--староеты Заблу- 
довекого ясне осведоного кнежати его милости 
пана Богусіава Радивила -- конюшого великого 
князства Литовского, зь ясне вельможнымь в'ь 
Боз Б превелебным'ь его милостью ксендзомь Ёга- 
бріелемь Нолендою--архіепископомь ПолоцЕим'ь, 
администраторомь метрополій Кіевское, за апе- 
ляціею оть декрету враду земекого Городенского, 
через'ь его милость пана Свинарского уроіцоною, 
вь томь, же врадь стороны якобы забранья ий 
заграбенья кгвадлтовного через» его милость пана 
Свинарского двойга конй самого преведебного 
его милости ксендза Ноденды цуктовыхь на до- 
броводьной дороз5, до монастыра Сўпраского 
проважоных'ь, збитье ий змордованье при тых» 
конях» возниць, имены вь жадобБ позовной 
выражоныхь, взглядомь неспушного пана (Сви- 
нарского зь маетности ясне освбцоного кнежати 
его мидости, пана конюшого великого князства, 
Литовского, названой Заблудовья, запозванья и на, 
той маетности Заблудовью позву подоженья, зра- 
жать того позву недопуіцаючи, процедовать пану 
Свинарскому наказадь, затымь до знесенья и 
скасованья того декрету й вины правные. В» 


которой справ5 зь очевистое обудвухь еторон'ь 
контроверсій мы судь декреть враду земского 
Городенского, бачечи быть несіўшне и неправне 
ферованый, подносимь и касуемь, а вь самой 
речи ніякого на сесь чась не чинечи розсудку, 
тую справу зь вольнымь его милости ксендзу 
администратору метрополій Кіевское, будеть ий 
хот5ть, дохоженьемь водіугь права зь его ми- 
хости пана Свинарского у ясне освБцоного кне- 
жати его милости пана конюшого великого княз- 
ства Литовского справедаийвости, за позвом'ь 
сдушнымь, водлугь права вынесенымь, на ску- 
точную розправу до тогожь враду земского Го- 
роденского, заховавшй веБ обороны правные на 
обБдвБ стороны вцале, рокомь завитымь, кром'ь 
дидяцій, отсыдлаем"'ь. 

Которая справа до книйгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 

Кнша за 1666 з., М 216, л. т. 





М 03.- 1666 г. Іюля “. 


Деереть, присуждаюцій ротмиетра Стефана, 

Ёнягницкаго кь уплатв Кіевекому митропо- 

литу Гаврійялу Колендё 2573 зол. польсюих'ь 

за отнятіе у митрополичьих'ь крестьянь лоша- 
дей и скота. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1666, мбБ- 
сеца Іюля 7 дня. 

ПЦередь нами судьями головными, на трибу- 
нажь у ведикомь князетвБ Литовекомь з'ь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1666 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ясне вельможного в'ь БозБ 
превелебного его миюсти ксендза Егабріеля Но- 
ленды--метрополиты Кіевского, Галицкого ий всея 
Руси, з'ь его милостью паном'ь Стефаномь Ё.нягниц- 
кимь- ротмистром»ь его королевское милости, за, 
позвомь 0 спротивенство декретови суду головного 
трибунального, такь рокь у Вильний ферованому, 
вь непоступенью враду чинить отправы на 
имБнью названомь Егесторовіцизн 5, вь воевод- 
ств Новгородскомь дежачомь, за суму тБнезей 
шестьсоть сорокь и два зодотыхь ПОЛЬСКИХ'Ь, 
тымь декретомь веказаную, затымь о троякіе 
заруки. До которое сиравы за приволаньемь че- 
рез'ь енерала сторонь до права оть его милости 
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ксендза метроподиты Кіевекого, умоцованый его 
милости, за моцью листовною, правною, ему До 
тое справы даною, пань Самуель Велямовичь 
становиль, а его милость пань Ёнягницкій яко 
ге самь не становигь, такь и никоторое в'до- 
мости о нестанью своемь намь суду и сторонБ 
своей неучиниль. Затымь умоцованый стороны 
поводовой поданья й подоженья по его милость 
пана Княгницкого на йимБнью и дворБ его ми- 
дости, названомь Егесторовіцизн Б, в'ь воеводств'Е 
Новгородскомь лежачомь, черезь енерала вое- 
водства, Новгородского Адександра Воратинского 
позву, сознаньемь того енерала выписомь сь 
книягь егродскихь Новгородскихь подь датою 
сего року мБсеца Мая 17 дня сіушне правяе 
доведши ий трое воданье пильности стороны своей 
на томь позвб написаное оказавший, жалобу зь 
него о речь выш »ь мененую, а ширей вь томь 
позвб описаную предоживши, на доводь самое 
речи покдадашь два декрета суду головного три- 
бунального: одинь вь року прошломь 1665, мБ- 
седа Гоня 5 дня у Вильни ферованый, о кото- 
рого тепер'ь спротивенство пдеть, которым ь тоть 
гудь годовный вь справБ его милости ксендза 
метроподиты Кіевского зь его милостью паном'ь 
Княгницкимь за позвомь о кгвадтовное, кгве- 
рико модо насланье черезь его милость пана 
Ёнягиицкого челяди на маетность, названую Руту, 
вь воеводсетввр Новгородскомь лежачую, и ПО- 
грабенье вь той маетности у подданых» розного 
быдла, коней, водовь й вкоровь вь которой 
справБ тоть судь головный за нестаньемь его 
милости папа Княгницкого, яко вь року зави- 
томь, на упадь вь речи здавши, подданым»ь его 
милости ксендза метроподиты на пунктахь, ВвьЬ 
томь декретБ выражоныхь, присегу веказахь, 
а по присезБ за побраное быдло совито й По- 
битье подданых ь всего сумою шестьсоть сороЕ'ь 
и два зодотыхь польских'ь на его милости пану 
Княгницкомь и на веякихь маетностях'ь его ми- 
лости всказавший, до врадовь належных» зь за- 
кдадомь на спротивного трояких'ь зарукь 0ото- 
спать, яко то на томь декрет ширей есть 0пи- 
сано и доложоно. При томь покдададь другій 
декреть, тогожь року мБсеца Сентебра 30 дня 
у Миянску стадый, которымь судь годовный за 
нестаньемь его милости пана Княгницкого на 
упадь в» речи здавши, поневажь будучи водіугь 


першого декрету пань Ёяягницкій до веденья 
поданых'ь его милости ксендза метроподиты 06“ 
ввцоный не становить и тыхь подданыхь До 
присеги не вель, теды тоть судь водлугь права, 
посполитого декреть суду своего, у Вильний фе- 
рованый, кромь присеги при моцы зоставившй, 
оный до екзекуцій его милости ксендзу метропо- 
лйтБ приводить вольность зоставигь. Боторый 
тоть декреть его милости ксендзь метрополита 
приводечи до екзекуцій, уживши собБ урожоного 
его мидость пана Самуеля Униховского- подча- 
шого Водковыского, судью кгродского Новгород- 
гкого, за всказаную суму до маетности его ми- 
дости пана Енягницкого, названой Бгесторов- 
цизны, вь воеводствр Новгородскомь ежачей, 
на отправу зводигь. Нияди его милость пан» 
Княгницкій, чинечи явное декретови суду голов- 
ного трибунального спротивенство, отоправы вра- 
дови черезь цедулу чинить борониль и недопу- 
стидь, хоторое спротивенство вь лйстБ поБзд- 
чомь врадовомь описано и додожоно есть. На 
доводь того спротивенства покдадахь лийсть по- 
Бадчій врадовый вь датб сего року, мЕБсеца 
Марца 13 дня, а поневажь его милость пань 
Княгницкій, будучи о то позваным»ь, 'до права 
не становить, взданья теды его милости, яко 
права пе послушного, в'ь року завитомь на упадь 
вь речи, а водле права ий констытуцій трибу- 
нальское за спротивенетво того суду головного 
трибунального декрету, сь першимь того суду 
веказомь, троякяхь зарукь ий отосланья на от 
праву за тую суму до врадовь належных ь, подь 
которыми се маетности его милости пана Еняг- 
ницкого окажуть, зь закдадомь на спротивного 
вины выволанья, сторонБ своей у нась суду 
просихь ий домавя:»ь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного вь БозБ преведлебного его милости 
ксендза. Ёгабріедя Коленды--метроподиты ВРіев- 
ского, Галицкого ий всея Руси, зь его милостью 
паномь Стефаномь Ёнягняцкимь--ротмистромь 
его королевекое мидости, за позвомь 0 спроти- 
венство декретови суду головного трибунального, 
такь рокь у Вяльнй ферованому, вь непосту- 
пенью враду чинить отправы на имБнью назва- 
номь Егесторовіцизнь, вь воеводствв Новгород- 
скомь лежачомь, за суму шпБнезей шестьсоть 
сорок ь ий два зол. польскихь, тымь декретомь 
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веказаную, затымь о троякіе зарукя. Ижь его] 


милость пань Ннягницеій, будучи о то позва- 
вымь, передь нами до права не становихь, про 
то мы судьегомидость яко права не поспушного, 


вь року завитомь на упадь вь речи здаем'ь, а 


водле права и констытуцій трибунальское за 
явное тому суду годовного трибунального де- 


кретовий спротивенство, которое се передь нами 


зь дисту побБждчого врадового видоме показадо, 


троякіе заруки, сь першимь суду головного три- 


бунадьного всказуемь, зь уписнымь ий паметнымь 
намь данымь, всего сумою двБ тысечи пять- 
соть семьдесять ий три зодотыхь польскихь на 
его милости пану Ёнягницкомь и на маетности 
его милости, названой Ёгесторовіцизнв, вь вое- 
водствБ Новгородскомь дпежачой, на которой о 
то первей того и теперь позвы покладано, всказ'ь 
паль и побздь одправованый быль, й на йНШИХЬ 


веякйхь маетностяхь его милостй лежачахь, ру- 


хомых'ь, сумахь пБнежныхь, гдб кольвек ь буду- 
чихь, а вь недостатку оныхь ий на самой 0с0бБ 


его милости вь БозБ преведебному его милости 
ксевдзу метрополитБ Кіевекому веказуемь и на 
отправу тое сумы пБнезей, кромь скдаданья рать 


статутовыхь, до врадовь земекого або кгродского 
Новгородскихь и иншихь Веякйхь Тыхь повЕ- 
товь, подь которыми се маетности и особа его 
милости окажут'ь, а которого собБ зь нях сто- 
рона зажити похочеть, задоживши на спротивного 
вияну выводанья, отсылаем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана "). 

Кнша за 1666 з1., М 216, л. 180. 





Ж Ц4.- 1666 г. Іюля І“. 


Ремиссійный декреть главнаго Литовекаго 
трибунала по двлу Виленекаго (Св.-Тройцкаго 
женскаго монастыря с'ь Андреемь Рогинским'ь 
о взысканій сь него взятой у монастыря в'ь 
долгь суммы. 
Лёта оть нароженья Сына Божого 1666, мБ- 
седа, Іюля 17 ДНЯ, 








Ж) Княгняцкій не долустиль митрополита кь взысканію 
присужденной ему суммы сь иймФнія Ёгесторовцизны и по- 
тому, поновой жалобБ мигрополита, трибуналь, декретом'ь 
своймь 17 Сентября 1667 г., присудиль вияновнаго, кром 
уплаты слбдовавшихь сь него денегь, еце и кь изгнанію. 


Передь нами судьями годловными, на трибу- 
надшь у великомь енязств5 Литовекомь зь вое- 


водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 


1666 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь БозБ велебное ей 
милости панны Текій Нотаовны- старшое кляш- 
тору Виленского рекгуды святого Базиіего и 


вейхь ийхь милостей панень законных ь того 


каяштору, при церкви святой Тройцы будучих'ь, 
зь его мядостью паномь Апдреемь Роегинскимь, 
за позвомь, вь речи ниже мененой туть передь 
нась судь вынесенымь, до которой суравы за, 
приволаньемь черезь енерала сторожь до права, 
оть ихь милости панень законныхь умоцованый 
йхь мидостей, за моцью листовною правною, ему 
до тое справы даною, пань Юрей "удловскій ста- 
новихгь, который кгды поданья й подоженья по 
его милости пана Рокгинского на ймБнью и дворБ 
его милости, названомь Цогольши, Ввь ПоОВБТБ 
Ошменскомь пежачомь, черезь енерала повёту 
Ошменского Александра Скрицкого позву, соз- 
наньемь его выписомь сь Енигь Егродских'ь 
Ошменских'ь, датою вь немь описаною, слушне 
правне доведши ий трое воданье пильностий сто- 
роны своей на томь позвБ написаное показавши, 
кгды даей в» право поступовать ижадобы своей 
стороны доводить хотБль, тогды озвавши се от'ь 
его милости пана Рокгинского пань Янь Вроб- 
левскій, а неприпуцаючи умоцованого стороны 
поводовой до дальшого продукту, на пленипотента 
и откіаду тое справы до дня 924 сегожль мБсеца 
Юля у нась суду потребовагь; умоцованый зась 
стороны поводовой таковое диляцій боронечи за- 
разомь суженья тое справы просижь и дома- 
Вя ь. 

А такь мы судь вь той справ вь БозБ 
велебное ей милости панны Текіай Котловны-- 
старшое кляштору Виленского, рекгулы светого 
Базилего и вейхь ийхь милости панень закон- 
ныхь того кдяштору, при церкви святой Тройцы 
будучихь, зь его милостью паномь Андрвемь 
Роёгинскимь, за позвомь до листу запису его 
милости выдеркафового, ихь милости панномь 
законнымь кляштору Виленского даного, а подь 
чась ийнкурсій непріятельской Московекой зГи- 
неного, 0 недосить оному учиненье, а то в» не- 
одданью водаўгь тогожь запису. оть сумы ВвыЫ- 
деркафовой, черезь позваного у ийхь милостей 
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панен'ь законных ь взятое ий позычоное, подчварту 
тысечей зодотыхь польскихь, на маетность По- 
гольшу, вь пов5тБ Ошменекомь тежачую, вне- 
сеное, от'ь часу не мадого пожитку выдеркафовогао, 
вь кождый рокь по триста пятьдесять зодотых'ь 
польских'ь платить приходячого, а за неоддань- 
емь тое квоты й неуступенья водлуг ь того вы- 
деркафового запису в'ь самой реальной сумБ ма- 
етности помененое Цогольши ихь милости пан- 
номь законнымь вь посесію, за тымь о заруеи 
й шкоды. Б'ь которой справб мы судь на сесь 
чась ніякого нечинечи розеудку, за потребо- 
ваньемь оть его милости пана Рокгинекого на 
паенипотента тую справу додня 24 сего м'Есеца 
Тюля, для принятья межи сторонами, которымь 
мы судь вей обороны правные вцаде заховуем'ь, 
росправы, роком'ь завитым'ь кром'ь диляцій откла- 
даемь. А кгды за декретомь и откладомь на- 
шимь на дяю 28 мБсеца Августа терминь скў- 
точное росправы припаль, тогды за приволаньем'ь 
черезь енерала сторон» до права, оть иХхь Мми- 
дости панень заковныхь тоть же умоцованый 
пань Юрей Туловскій становиль, который ЕГды 
термину скуточное розеправы декретомь нашим'ь 
откладовымь доведши, дадей вьправо поступо- 
вать ий жалобу стороны своей продуковать хо- 
тБль, тогды озвавшисе оть его милости пана 
Рокгинекого пленипотенть его милости тоть же 
пань Янь Вробіевекій, а не припуіцаючи умо- 
дованого ийхь милости панень законныхь До 
продукту тое справы, подаль до нась обмову ВвьЬ 
тые слова писаную: абпіе уіеіто?пі, міеіто?аі 
штобсі рароуіе 5едгіоуіе сІбупі (гуропаіпі, ютоі 
хіеісе піобсіўі рапоуіе! Ісртобё раппу с2егоісе 
гаКопм Вагуіеео 5. у УІІпіе, рггу сегКуі зуіебеў 
Тубусу тіев2Каіасе, Піе паізе (о тпіе 7адоеў 
осагуі, шіепіас іаКобу о іаКіб дТае, уудегкаіею 
уліевіопу па шаіеспобб тоіе Роро!з2е, Кібгесот 
пісду ріе рогусгаі у ргача 2айпесо іершоссіою 
піе дауаіею у рокагаё ео піе това, гарозуаіі 
шіе іп ехіта (огию іюіепіею бак у Водзе ругэе- 
зіеіерпеу імё рапоу Эбаріегаркі, родКкапсіеггадкі 
у. х. І., звбагезеу ўесо гакКори, іаКо іріепіею 
змоіш ёй ргаей вад ўю. равду, сісас шоіз піе- 
уіппа рі усгуш тшаіебпобб у тріе затего (е- 
Ктгебеш окгус. “У Кіогеу зргахіе піс ісішобс піе 
Бедас уіапую у піешаіге (1 ргзед задеш уіеітоў- 
пуса тіюбсічуср рарбу (огию, у гада зіе піе 


удача сопігоуегзіў, ае у паіегубут вадзіе 
вобоу бедае тоіа піеуівпобё цКагас у піезтизгпе 
бгроугапіе, па ісртобё ргоіезіцізе, фат оаез1апія 
ргоз26, а (етаг зіе Іазсе уіеітоўпуса шіозсічуеВ 
раду ріро гаіесаю. Раі в Ророізгу ёпіа, ўгаесіего 
Ауецзёа бувідс ззебсвеў ваеббігіевіі вадзіево гоКп. 
У тое обмовы подпись руки тыми словы: ЧУіеі- 
погруса т. п. рапбу папігв2гў Пса Апагзеу 
Вогіпекі. По прочитанью тое обмовы тоть же 
пленипотенть принятья оное и отосіанья тое 
справы до суду земского Ошменского афектовал»ь. 
А пленипотенть йхь милости панень законных ь 
таковое дидяцій, яко на проволоку справедіи- 
вости святое, а на зорванье се сь теперешнего 
термину, боронечи, узнанья вь той справБ фо- 
румь и суженья оное у нась суду просить И 
домавяіь. 

А такь мы судь вь той справб в'ь Бозб ве- 
дебиое ей милости панны Текій Нотаовны- -стар- 
шое каяштору Виленского, рекгулы святого Ба- 
зилего й всихь ихь милости панень законных ь 
того каяштору, при церкви святой Тройцы бу- 
дучихь, зьего милостью паномь Андреем'ь Рок- 
гинскимь за позвомь, декретомь и откладомь 
нашимь до принятья скуточное розеправы сто- 
роны не досить учиненья черезь его милости 
листови записови выдеркафовому, йх'ь милостямь 
панномь законнымь кіяштору Виленского оть 
его милости даному, а подчась инкурсій непрі- 
ятельской Московекой пригодне згинулому, а то 
вь неодданью воддугь тогожь запису одь сумы 
выдеркафовой, черезь позваного у йхь милостей 
панень законных ь взятое ий позычоное, подчварту 
тысечей зодотых ь, на маетность Погольшу, вь 
повБтБ Ошменскомь лежачую, внесеное, от'ь часу 
не малого пожитку выдеркафового, В'ь КОжДЫЙ 
рокь по триста петьдесять золотыхь польскяХЬ 
пдотить приходячого, а за неоддаваньемь тое 
квоты ий не уступенье водіугь того выдеркафо- 
вого запису в'ь самой реальной сум Б маетности 
менеяое Погольши их'ь милостй панномь закон- 
нымь вь посесію, за тымь о зарукй иИ шкоды. 
В'ь которой справб мы судь обмову оть его ми- 
дости пана Рокгинеского, екецыпуючи вь той 
справБ форумь, до нась суду на письмБ пода- 
ную, пріймуемь и форумь той справб у суду 
нашого не бачечи, а затымь и ніякого вь ней 
розсудку нечинечи, оную до враду надежного 
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земского Ошменекого дя принятья межи сто- 
ронами, которымь мы судь вей обороны прав- 
ные вцаде заховуемь, скуточяое вь самой речи 
розсправы кромь жадныхь дитяцій, заложивши 
такь на врадь в'ь допуіцевью, яко й на сторону 
вь заживанью оныхь вины правные, роком'ь за- 
витымь отгыдаем'ь. 

Воторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кніа за 1666 з., Ле 216, й. ў24. 


анацанцннанаа 


М 15.--1666 г. Тюля 25. 


Декреть, присуждаюцій 8еодора Лукомекаго 

и жену его Ёлену, урожденную Друцкую- 

“Торскую кь изгнанію ий уплатё Минскому 

Петропавловекому женекому монастырю долга 
и пени 16025 зол. польсЕйх!'ь. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1666, мБ- 
.сеца Іюлдя 98 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1666 обраными, кгды сь порядку реестрового 
ку суженью припада справа вь БозБ велеб- 
нобё ей милости панны Ульяны Н'Бмцевичев- 
НЫ -- старшое віяштору Минекого, при церкви 
Светыхь Петра ий Павла Апостодов'ь будучей, и 
вейхь панень законныхь того кляштору Мин- 
ского, зь его милостью паномь Теодоромь ХЛу- 
комекимь и пани мапжонкою его милости, ей 
милости пани Геленою Друцкою Горскою, яко 
сукдесорами ий держачими маетности Лошицы и 
инныхь добрь, по небошциеў пану Константымь 
Друцкямь Горсеймь, брат самой ей милости 
пани Лукомекой позостадых'ь, за позвом'ь о спро- 
тивенство черезь ийхь мидостей поподненое де- 
кретови суду головного трибунального, еіце в» 
року прошломь 1653 у Минеку на томь же не- 
бошцику пану Горским'ь одержаному, вь непосту- 
пенью враду чинйть отиравы на маетности, на- 
званой Лошицы, за суму пбнезей шестнадцать 
тысечей двадцать ий пять зодотыхь польских Ь 
всказаную, затымь о вину выводанья. До кото- 
рое справы за приволаньемь черезь енерала 
сторонь до права одь ихь милостей паенень за- 


конныхь Минскихь умоцованый ихь милостей, 
за моц'ью дистовною правною, ему до тое справы 
даною, пань Миколай Володко становиль, а по- 
званые пхь милости яко се сами не ставовили, 
такь й никотсрое врдомости о нестанью своем'ь 
намь суду ий сторон Б своей неуўчинийий; затым» 
умодованый стороны поводовой поданого ий поло- 
жоного по его милость пана Лукомского и пани 
мадлжонку его милости на маетности ихь мило- 
стей названой Лошиды, в'ь воеводствБ Минскомь 
дежачей, черезь енерала воеводства Виленского 
Самуеія Прибытка позву, сознаньем'» его выпи- 
сгомь сь книгь кгроду Минского, вь датБ року 
теперешнего мБсеца Марца 16 дня выданым», 
року за нимь припадого спушне правне доведши, 
ий трое воданье пильности стороны своей на томь 
позвБ написаное оказавши, жалобу о речь выш'ь 
мененую, а ширей вь томь позвБ описаную пре- 
ложивший, на доводь самое речи покіадаль пе- 
ред'ь нами декрет суду головного трибунального, 
вь датБ року прошлого 1653, мБсеца Октебра 
22 дня у Минеску вь справ5 тыхь же ихь мя- 
лостей панень законных» Минских ь зь небоіци- 
комь его милостью паномь Конетантымь Друц- 
кимь-Горсеймь, зь докдадомь панны сестры его 
милости, за позвомь 0 спротивенство декретови 
суду годовного трибунального, первей того за- 
шлого, вь непоступенью враду чинить отправы 
на ймБнью названомь Лошицы за суму пбнезей 
четыре тысечи ий пять золотых ь польскийх'ь вска- 
заную, затымь о троякіе заруки ферованый, ко- 
торымь то декретомь судь головный трибу- 
нальный за спротивенство тому декретовий троя- 
кіе заруки сь першимь того суду веказом'ь все- 
го сумою шестнадцать тысечей двадцать и пять 
золотыхь на томь же небошику пану Горскямь 
и на имБнью его милости, названомь ЛоОШИцыЫ, 
вь воеводсетвБ Минскомь лежачем'ь, и на ИНШИХЬ 
веякихь добрахь его миалости жалуючимь ийхь 
милостямь панномь законнымь кляштору Мин- 
ского всказагь и на одправу тое сумы, кром'ь скла- 
данья рать статутовыхь, до врадовь надежных'ь, 
сь заклаадомь на спротивного вины вывоаньЯ, 
одосладь. БКоторый то декреть ихь мадлость пан- 
ны законные, приводечи до екзекуцій, заживши 
врадь, то есть его: милость пана Т'еодора Волод- 
ковича- -войского й судью кгродского Минского, 
порядкомь правнымь до той же маетности Ло- 
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шицы дая учиненья за тоть веказь отправы 
зводиди; тамь же зоштый зь сего св'Бта небо- 
цикь пань Горскій, явне се тому дееретовий су- 
ду содовного трибунального спротивіяючи, че- 
резь цедуду неякого Микодая Бронецкого не- 
спушнымий причинамий отправы враду чинить 
боронягь й не допустиіь. На доводь того спро- 
тивенства покладажь передь нами листь поБад- 
чій врадовый, вт датБ року прошлого 1654, 
мБсеца, Марца 192 дня выданый, вь котором ь-то 
дистБ ий цедухБЬ, вь немь инсерованой, ширей 
спротивенетво описано й додожено есть, 0' ЕоТо- 
рое позостадые сгукцесорове и держачіе веяких'ь 
добрь, по небоіцику пану Горскимь позостаДых'ь, 
меновите его милость пань Лукомекій ий пани 
маджонка его милости, будучи позваными, поне- 
важь до права не становять, тогды ЗдДаньЯ В» 
року завиятомь на упадь в'ь речи, а водле права, 
й конституцій трибунальское за спротивенетво 
тому декретовй суду головного трибунального 
пререченого его милость пана Теодора Дукомского 
и ей милость пани Гелену Друцкую- Горскую, 
малжонков'ь, 
девекое милости непосаўшныхь й спротивных'ь, 
на, выводанье всеказу й на одержанье того выво- 
данья его королевское милости, пана нашего ми- 
достивого одосіанья, а за суму выш ь мененую, 
декретомь суду годовного трибунального века- 
заную, на той же маетности ЛДошицы, на которой 
о то позовь первей того и теперь покладано, 
веказь пахь и побздь одправованый быль, ий на 
йнныхь веякйхь добрахь, по небоіцику пану 
Горскимь позосталых'ь, гдБ кольвекь будучихь, 
акторкомь своймь черезь дворянина его коро- 
девское милости порядкомь правным'» до отпра- 
вы приходить вольность зоставенья у нась суду 
просиль й ДоМоВяІ'ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ 
ведебное ей милости пани Ульяны НБмцевичов- 
ны -- старшее каяштору Минекого, при церЕви 
Святыхь Петра ий Павіа Апостоловь будучой, 
ий вейхь панень законных ь того кляштору Мин- 
гкого зь его мидостью паномь Теодоромь Лу- 
комеедмь ий пани маджонкою его милости, ЯКО 
сукцесорами й держачими маетяости ЛДошицы и 
инныхь добрь, по небошику пану Конетантымь 
Друцкимь Горскимь, братб самое ей милости 
пани Лукомское, позосталыхь, за позвомь о 


яко праву ий зверхности его коро- 


“спротивенство декретовйя суду головного трибу- 
надльного, ешце вь року прошломь 1653 вь Мин- 


ску на томь же небожчиеу его милости пану Бон- 
стантымь Горским» одержаному, о непоступенью 
враду чинить отправы на маетности, названой 
Лошицы, за суму шпбнезей шеетнадцать тысечей 
двадцать ий пять зодотыхь польских ь веказаную, 
затымь о вину выводанья. Йжь его милость 
пань Лукомсеій й пани малжонка его милости, 
будучи о то позваными, передь нами до права 
не ставовий, про то мы судь ийхь милостей, 
яко права непостушныхь, вь року завитомь на 
упадь вь речи здаемь, а воде права й консти- 
туцій трибунальекое за явное тому декретови 
суду головного трибунального спротивенство, ко- 
торое се передь намй зь листу побяждчего вра- 
доваго показадо, пререченого его милость пана 
Теодора Лукомского ий ей милость пани Гелену 
Друцкую Горскую, маджонковь, суецесоровь ий 
держачихь веякихь добрь, по небожчику пану 
Горскймь позосталых'ь, яко права ий зверхности 
его кородевекое милости непоспушныхь ий спро- 
тивныхь, на выводанье веказуемь и на одер- 
жанье выводанья до его ўёоролевское милости 
пана нашего милостивого отсылаемь, а за суму 
выш ь мененую, декретами суду головного "три- 
бунадьного веказаную, то есть, шестнадцать ты- 
сечей двадцать й пять зодотыхь польсейхь на 
той же маетности Лошицы, вь воеводствБ Мин- 
скомь пежачей, на которой о то первей того й 
теперь позвы покладано, всказы пай ий побздЫ 
оторавоваяые были ий на иншихь веякихь мает- 
ностяхь, по небошцику пану Константымь Гор- 
ским'ь позостадых'ь, пежачих ь, рухомых ь, сумах'ь 
пенежныхь, гд5 кольвек ь будучих»ь, вь Бозб ве- 
дебной ей милости паннБ Н'Бмцевичевн -- 
старшей кіяштору Минского, при церкви све- 
тыхь Петра ий Пава Апостодовь будучей, и 
веймь ипхь милостямь панномь законным Ь 
каяштору Минского через'ь дворянина его Еоро- 
девекое милости до отправы порядкомь правным'ь 
приходить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь триябу- 
надьныхь есть записана. 


Кншта за 1666 з., М 217, л. 225. 
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Х (16.--1666 г. Августа 3. 


Декрет ь по жалобБ нагтоятельницы Вялен- 

скаго и Минекаго монастырей Екатерины Са- 

пёжаней на Хриетофора Буховецеаго о не- 
уплатв ей долгу 30000 золот. польских'ь. 


Року 1666, мБсеца Августа З дня. 

В» справ5 вь БозБ превелебное ей милости 
панны Катерины Сапбжанки--подканціеранки ве- 
тикого князства Литовского, абатисы Вилен- 
ское й Минское, зь вельможнымь его милостью 
паномь Криштофомь Буховецким'ь- маршакомь 
Городенскимь, старостою Мерецкимь и Фили- 
повекймь, за позвомь до листу заставного за- 
пису его милости на маетность Лавеньскую, в'ь 
повБтБ Городеньскомь лежачую, жалобіивой ей 
милости паннБ СапбжанцБ звь тридцати тысе- 
чах» зодотыхь польскихь правом'ь заставным'ь 
заведеную, служачого, менечий о нарушенье че- 
резь его милость того хисту заставного запису, 
а то по проданью черезь его милость пана мар- 
шалка Городенского его милости пану Самуелю 
Вияльчку- каштеляну Смоленскому тое маетно- 
сти Лавеньское вБчностью, вь приведенью ей 
милости панны СапБжанкй до руйнацій сь тое 
маетности й немалых» шкодь й в'ь неодданью 
на терминБ ий мейстцу здожономь тое сумы за- 
ставное ей милости тридцати тысечей зодотых'ь 
польскихь твардою монетою, воде того застав- 
ного запису, 0 неодданье й незапдаченье через» 
его милости жалобливой за дБть шести, кождый 
рокь по три тысечи зодотыхь польских» з'ь тое 
маетности ЛДавеньское приходячихь, всего осьм- 
надцать тысечей зодотыхь польскихь ий неда 
ванье кождого року на засБвь розного збожа, 
жадлобливой ий незьсыданье на верификацію ий 
непдаченье за подданыхь цыншу, вь чомь жа- 
добливая ей милость панна Сап Бжанка на пять 
тысечей зодотыхь шкоды поносить, ий 0 незасту- 
пованье ей милости такь у суду Головного три- 
бунального, яко й у враду земского Городенского 
черезь его милость пана маршалка Городен- 
ского и его милость пана (Смоленского и не- 
данье квитацій. ей милости належачое, прине- 
воденье подданыхь тое маетности ходить на ро- 
боту и неверненье кухара дворного и кухтика, 
зь розказанья самого якобы его милости 0ОД- 
мовеного, за тым» о заруку й шкоды наклады. 


В'ь которой справб зь очевистое контроверсій 
гторон'ь поневаж»ь се то показадо, же по набытью 
черезь его милости пана Самуеля Вильчка, каш- 
тедяна Смоленского у его милости пана мар- 
шалка Городенеского вбчностью маетности дЛа- 
венское, в» заставБ у ей милости панны Сапб- 
жанки вьтридцати тысечах ь зодотых'ь польсЕйх'ь 
будучое, ей милость панна СапБжанка тогозь часу 
зо вейхь претенсій, теперь передь нась судь 
интентованых'ь, его милости пана маршалка Го- 
роденекого квитовада й тую суму заставную 
тридцать тысечей зодотыхь польскихь вжо не 
его милость пань маршэлокь, аде его милость 
пань (Смоленекій ей милости паннБ Сапбжанць 
оддать повинен'ь, теды мы судь его милости пана 
маршалка Городенеского од'ь тое жалобы ей ми- 
лости панны Сапбажаней вольного чиниМ'ь. 


Кнша за 1666 1., Ле 218, л. 2645. 





З Ц..--1666 г. Августа 28. 

Декреть, присуждаюцій Софію Шилайковекую 

к'ь уплатё Кіевекому митрополиту Гаврійлу 

К олендв долгу и пени 100 талеров'ь серебря- 
ных'ь и 50 зол. польсейх'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1666, мБ- 
сеца Августа 28 дня. 

Передь нами судьями головными, на, трибу- 
наль у ведликомь князтвб Литовекомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1666 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
сужевью припада еправа ясне вельможного в» 
БозБ преветебного его милости ксендза Егабріеля 
Кодленды- метрополиты Кіевского, Гэлицкого ий 
Руся всея и его миіоети отца Юзофата Михне- 
вича--законника рекгулы святого Базилего, зь 


“ей милостью пани Зофіею Пешковною Сямоновою 


Шилайковскою, за позвомь, очевисто вь руЕй 
туть вь мБет5 Виленеком'ь ей милости поданым"'ь, 
до листу запису ей милости” 0 неодданье й не- 
заплаченье на термин Б сумы пБнезей сту тале- 
ров'ь битых'ь, у его милости ксендза Михневича, 
позычоных'»ь, затымь о совитости, заруки и шко- 
ды. До которое справы, за приволаньемь через'ь 
енерала, сторон'ь до права, оть его милости есея- 
дза, метрополиты Кіевекого и его милости отца 


Михневича умоцованый их» мидлостей, за моцью 
дистовною правною, ему до тое справы даною, 
пань Александрь Хелковекій становить, а ей 
мидость пани Симоновая Шижайковская, яко се 
сама нестановила, такь й никоторое в'вдомости о 
нестанью своемь намь суду ий сторон Б своей не- 
учинила. Затымь умоцованый стороны поводовой 
поданья очевието вь руки ей милости пани Ша- 
дайковекой туть вь мБетБ Виденскомь через'ь 
енерада воеводства БВиленскаго Яна Зарецкого 
заказу сознаньемь того енерала передь его ми- 
достью паномь писаромь земскимь Виденекимь 
подь датою сего року 1666, мБсеца ТІюля 924 дня 
и термину за нимь припалого сіушне правне 
доведши и жалобу зь него о речь вышь мене- 
ную предоживши; на доводь самое вь том'ь за- 
каз Б описаное речи покдадагь лийсть доброволь- 
ный, водлугь права справленый запись, оть ей 
милости пани Симоновой ІЦитайковекой его ми- 
лости отцу Юзофату Михневичу, еіце на тоть 
чась вь стане свецкомь будучому, даный ий на- 
пежачій, вь дат б тоть листь року 1663, мБсеца, 
Іюля 15 дня, сь которого писту вей варуней и 
обовязкй правные, шпроце вь немь описаные, 
подостатку вычитавшй и форумь той справб у 
суду нашого оказавши, о неодданья и незапла- 
ченья тое сумы на терминв самымь же тымь 
пистомь, не освобожонымь записом'ь Доведши, 
взданья теды ей милости пани ІШилайковсеой, 
яко права непоспушной, вь року завитомь на 
упадь в'ь речи. При томь вносихь то, же 1юб0- 
бы спушне ей милость пани ІЦилайковекая во- 
дпугь листу запису своего вь пдаченье совито- 
стей и зарукь попадать мБла, однакь сторона 
моя на оные се несквапіяючи, а хотечи яко на 
борздей при своей віасности зоставать, абы ей 
мидость пани Шидайковская самую на пист'ь за- 
пись вивную ийетизну, при томь зь уваженья 
нашого за шкоды шпередь судомь нашимь В» 
Новагородку, за поданьемь ей милости в» чоты- 
рох'ь недбляхь обвріценья, подь троякими зару- 
ками отдада и заплатила сторон Б своей у нась 
суду просишгь й домавям'ь. 

А такь мы судь вь той справ5 ясне вель- 
можного вь Боз'Б преведебного его милости ксен- 
дза, Ёгабріеля Коленды--метроподиты Кіевского, 
Гэляцкого й Руси всея и его милости отца Езо- 
фата Михневича -- законника рекгулы святого 


Базилего з'ь ей милостью пани Зофіею Пешковною 
Симоновою ІЦилайковскою, за заказом'ь, очевисто 
вь руки туть вь мбстбБ Виленскомь ей милости 
поданым'ь, до дисту запису ей милости, выш ь ме-. 
нованому его милости отцу Юзофату Михневичу, 
ешце на тоть чась в» станб сввцкомь будучому, 
даного, о неодданье ий незаплаченье яа терминБ 
сумы пбяезей сту тадеровь битых'ь, у его мило- 
сти отца Михневича позычоных»ь, затым ь о со- 
витости, заруки ий шкоды. Ижь ей милость панй 
Шидлайковекая, будучи о то позваною, передь 
намй до права не становила, про то мы судь 
ей милость, яко права непоспушную, в'ь року за- 
витомь на упадь вь речи здаемь; вшакже жад- 
ныхь совитостей ий зарукь, которыхь поневаж'ь 
й сама сторона, хотечи яко найрыхлей до своей 
влаеностий прійти, не афектовадла, на позваной ей 
милости пани Шилайковекой на сесь чась не 
всказуючи, абы ей милость пани ІЦилайковекая 
самую на лйсть запись винную истизну сто 'та- 
деровь битыхь, при томь зь уваженья нашого 
за шкоды петьдесять зодотыхь польских!'ь, всего 
сумою сто тадеровь битыхь еребрныхь ий 
петьдесять зодотыхь польскихь передь нами 
судомь у Новагородку, за обвБіценьемь собБ о 
семь декрет нашомь в»ь чотырохь недБіяхь 
поданымь, вь БозБ превелебному его милости 
ксендзу метрополит5 ий его милости отцу Михне- 
вичу, подь троякими заруками, отдала и запіа- 
тила, наказуемь, а йхь милость теперь жадуючіе 
особы, тую суму отобравши, яйсть запись: И 
весь вь той справё урошцоный прокгресь прав- 
ный тогожь часу ей милости пани ПШидлайков- 
ской отдать ий вернуть повинний будуть. 


Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальныхь есть записана, "). 


Кнша за 1666 з1., Л 216, л. 1176. 





7) Такькакь Шилайковекая не ўплатила вь срок» озна- 
ченной суммы, то по иску митр. Коленды трибунальным'ь 
декретомь бть 28 мая 1670 г. была присуждена кь ўплатб 
400 битыхь талеровь ий 250 золотыхь польских» додгу и 
пени, при чемь мйтрополиту предоставлено было взыскать 
эти деньги сь имБнья Шийлайковской Козлишекь вь Вилен- 
скомь воеводствЬ, а равно со всякаго движиямаго ий недви- 


жимаго имуцества, 
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Ж 1185.--1666 г. Августа 31. 


Декреть по дблу Ўсировицкаго монастыря сь 
Заблоцкимая. 


Року 1666, мБсеца Августа 31 дня. 

Вь справб его милости пана Криштофа За- 
блоцкого й пани маджонки его милости зь велеб- 
вымь вь Боз'Б его мидлостью ксендзомь Боний- 
фацыушом'ь. Пучковеким'ь--старшимь монастыра, 
Журовицкого, закону святого Василя великого и 
веими законными того конвенту, за декретами и 
одкаадами нашими впередь до выконанья черезь 
его милости пана Заблоцкого на знесенью декре- 
ту суду нашого наказаное присеги, а потомь до 
принятья скуточное росправы стороны якобы 
неслушного през'ь позваных'ь йхь милости отцов'ь 
Базиліановь «Вуровицеихь одержанья трох» 
гуду годовного композитй юдицій: 0ДНОГО В» 
року прошлом ь 1662, мБсеца Августа 8 дня, 
якобы безь выйстья правного запозвови 
термину, другого вь року прошаомь 1669, за 
неприбытьемь дая хоробы посланца его милости 
пана Забілоцкого и пани маджонкй его милости, 
зь справамий и оборонамяй правными посланого, 
на имя Яна Якубовского, а третьего в'ь року про- 
шломь 1665, мБсеца, Мая 12 дня, безь поданья жа- 
лобливымь позву, зь всказами в'ь нихь выражо- 
ными, декретов»ь, за тымь до знесенья ий скасо- 
ванья тых'ь декретовь, о шкоды и вины правные. 
Вь которой справ по выконанью черезь его 
мидость пана Заблоцкого на знесенью декрету 
суду нашого наказаное присеги, зь очевистое 
обудвухь сторонь контроверсій поневаж»ь се то 
показало, же першій декреть ийхь милости 0ТЦо- 
ве Базиліане ДКуровицкіе безь выйстья поданому 
запозвови правного термину одержали, теды мы 
судь тоть декреть суду головного трибуналь- 
ного, вь року прошломь 1662, мбсеца Авгу- 
ста 8 дня туть у Вильнй у суду головного 
трибунадьного композити юдицій, яко неправне 
одержаный и кромь жадное присеги зь особы ий 
добрь его мидостий пана даблоцкого й пани мад- 
жонки его мидости зносимь и касуемь. А што 
се тенеть тых'ь постБднейшихь двох'ь декретов'ь, 
черезь тыхь же ихь милости отцовь Базиліа- 
новь Журовяцкихь одержаныхь, теды при про- 
цесахкь и поступку правномь на знёсенью пер- 
шого декрету вь року 1663 посланцу его мило- 


сти. пана Заблоцкого выш ь мененому на том'ь, 
яко правдивб онь, будучи вь року прошломь 
1663 до суду головного трибунального:композити 
юдицій одь его мидости пана Заблоцкоге; й пани 
малжонки его милости з'ь справами ий оборонами 
правными посланый, дія хоробы своей прибыть 
не мог'ь, а на знесенью другого декрету, в'ь року 
1665 одержаного, самому жалобливому пану За- 
блодкому на томь, яко правдивб онь даного по 
себБ ий маджонку свою одь йхь милости 0ТЦОВЬ 
Базиліановь Журовицкихь позву не МБТЬ и дя 
того до права ставать не могть, приеегу вска- 
зуемь, которую они туть передь нами судомь 
на пришлой сесій нашой выконати мають; а по 
таковыхь присегахь мы судь и тые обадва, де- 
крета суду годовногоэ трибунального комПозитя 
юдицій, вь нестанью его милости пана Заблоцкого 
и пани маджонкй его милости через'ь. их'ь милости 
отцов'ь Базызіанов'ь Журовицкихь подь выш'ь ме- 
ненымяй датамй одержаные, зь ееобы ий добр'ь 
его милости пана Заблоцкого ий пани маджонки 
его милости зносим'ь и касуемь и тогож ь часу скоро 
по выконавыхь присегах'ь обБдвБ еторонБ, кото- 
рым мы судь вей обороны правные вцале захову- 
ем'ь, скуточную в'ь самой речи росправу роком'ь за- 
вятымь, кромь жадныхь диляцій дальших'ь, при- 
нять повинни будуть. 


Кнша за 1666 з., Ле 218, а. 2677. 





М 119.-- 1667 г. Мая 12. 


Декреть, подтверждаюцій прежнее рёшеніе 
главнаго Литовекаго трибунала о взысканій 
сь Христофора Стеткевича в'ь пользу Кіев- 
сеаго миятрополитаГаврійла Колендыубытков'ь, 
причиненныхь войсками, квартировавишими в'ь 
имВній митрополачьемь Прилёпахіь. 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1667, мб- 
седа Мая 12 дня. 

Дередь нами судьямий головными, на трибу- 
наль у ведикомь князтв5 Литовскомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
обраными, кгды сь порядку реестрового ку 
суженью припада справа ясне вельможного в'ь 
БозБ превелебного его милости Есендза Егабріеля 
Коленды -- метрополиты ВБіевсекого, Галицкого ий 
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Руся всея, зь его мидостью паномь Ериштофомь 
Стеткевичемь -- подкоморимь Оршанским'ь, пол- 
ковникомь его королевекое милости, за ремисіею 
декретомь вуду головного трибунального такроч- 
нимь Новгородскимь, взгаядомь взятья оть его 
милости пана подкоморого Оршанекого на муни- 
мента, тут'ь передь наеь судь учиненую, до сіу- 
ханья черезь его милость пана Стеткевича, пол- 
ковника его королевекое милости, войта й под- 
даныхь его милости .ксендза метрополиты мает- 


ности, названоеПригвігь, в'ь воеводствБ Минскомь. 


лежачее, присеги, декретомь суду головного 
трибунального, вь року прошломь у НовогородЕў 
на пунктахь вьнемь выраженыхь ферованым'ь, 
выконать наказаное, затымь до утверженья того 
гуду головного трибунального декрету, 0 шкоды, 
наклады и вины правные, До которое справы за, 
приволаньемь через'ь енерада сторонь до права 
оть его милости ксендза метропояиты ВКіевского 
умоцованый его милости, за моцью листовною 
правною, ему до тое справы даною, пань Самуель 
Велямовичь становиль, а его милость пан'ь Под- 
коморій Оршанскій, яко се самь не становит»ь, 
такь и никоторое вБдомости о нестанью своем» 
намь суду и сторонб5 своей не ўчиниль; затым'ь 
умоцованый актора декретомь суду головного 
трибунального, вь року прошломь 1666, мБсеца 
Декабря 23 дня у Новагородку ферованым»ь, Ко- 
торымь тоть судь взгаядомь взятья оть его ми- 
дости пана подкоморого Оршанекого на муни- 
мента туть передь нась судь ремису учиниіь, 
термияну спушне правне доведши, на доводь са- 
мое речи покладагь другій декреть, подь датою 
року прошлого 1664, мБсеца Ноебря 28 дня у 
Новагородку ферованый, которым ь тоть суд ВЬ 
справ его мидости ксендза метроподиты Біев- 
ского зь его милостью паномь подкоморим'ь Ор- 
шанскимь, за позвомь, менечи о неспушное, стТо- 
ечй презь З днай вь маетности его милости 
ксендза, метрополиты Кіевского, названой Призб- 
пахь, вь воеводствв Минекомь лежачей, сь Хо- 
ругвею своею, учиненье на шестьсоть золотых'ь 
и большь шкодь, затымь о вины правные. В» 
которой справ5 тоть судь, обмову от'ь его мило- 
сти пана подкоморого Оршанского, не ексципуючи 
вь той справв форумь, поданую, на сторону 
уўхиливши, дадей в'ь право поступовать наказаць, 
а вь дадьшемь поступку, за нестаньемь его ми- 


лости пана Стеткевича до права, вь року зави- 
томь на упадь вь речи здахь, а на починеных'ь 
шкодах ь подданымь присегу за поданымь обвЕ- 
шценьемь выконать. наказавши, всказь сумы вь 
томь декрет выражоной учиниль, яко то ширей 
тоть декреть суду годовного вь собБ выражает'ь:; 
а поневажь его милость пань подкоморій Ор-: 
шанскій по ведю черезь себБ заживаныхь, по- 
чавши одь року 1664 и до сего часу, диляціях'ь, 
маючи собБ декретомь суду головного трибуналь- 
ного до слуханья тое присеги выразне здоженый 
терминь, теперь до права не становить, взданья 
теды его мидостй вь року завиятомь на, упадь 
вь речи, а,затымь того декрету суду головного 
трибуяального, под'ь датою року прошлого 1664 
у Новагородку ферованого, воддугь права поспо- 
хитого, артикулу осимдесять первого зь розд Бу 
четвертого, й кром» всякое тых'ь подданых'ь при- 
сеги утверженья ий до экзекуціий порядком'ь прав- 
нымь приводить вольности зоставенья сторон б 
своей его милости ксендзу метрополитб. Кіев- 
скому у нась еўду просиль и домовяль. 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Егабріедя Боленды--метрополиты Ніев- 
ского, Галицкого, Цолоцкого и Руси всея з'ь его 
мидостью паномь Ериштофомь Стеткевичемь -- 
подкоморимь Оршанскимь, пудковнйкомь его 
кородевское милости, за ремисіею и декретомь 
гуду годовного трибунального такрочнимь Нов- 
городскйм'ь, взгаядомь взятья оть ёго милости 
пана подкоморого Оршанского на мунимента 
туть передь нась судь учиненую, до слуханья 
черезь его милость пана Стеткевияча, полковника, 
его королевекое милости, войта и подданых ь его 
милости ксендза метрополиты маетности, названое 
Прибпь, вь воеводствю Минскомь лежачей, 
присеги, декретомь суду годловного трибунального 
вь року прошломь 1664, мБсеца Ноября 28 дня 
у Новагородеу на. пунктахь, вь немь выраже- 
ныхь, ферованым'ь, выконать наказаное, затым'ь. 
до утверженья того суду головного трибунального 
декрету, о шкоды, наклады ий вины правные: 
иж ь его милость пань подкоморій Оршансеій по 
ведю черезь себе заживаных'ь, почавши еіце одь 
року 1664 и до сего часу, диляціях»ь, а маючи 
гобБ тымь декретомь суду головного трибуналь- 
ного до слуханья тое присеги выразне зложеный 
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терминь, теперь передь нами, за поколькок рот 
нымь зь наказу нашего черезь енерада приво- 
дываньемь, яко се еамь передь намий до слу- 
ханья тое присеги не становиль, такь й тых ь 
подданых» до присеги не провадихь; про то мы 
судь его милость, яко права непоспушного, ВЬ 
року завитомь на упадь в'ь речи здаемь, а за- 
тымь тот'ь декреть суду головного трибунального, 
подь датою року прошлого 1664, мБсеца Ноебря 
928 дня вь акцій вышь мененой у НовагородЕў 
яко едўшне ий правне ферованый, водіуг'ь права 
посполитого артикуду 81 зь роздблу 4, й кромь 
веякое тыхь подданыхь присеги, во веемь при 
моцы заховуемь ий утвержаемь и оный его ми- 
дости ксендзу метрополитБ Біевскому до экзеку- 
ція порядкомь правнымь приводйть вольность 
зоставуем'ь. 


Кнша за 1667 з., ЛМ 219; л. 469. 





м 120.- 1667 г. Мая 12. 


Декреть, присузждаюіцій Воловичей к'ь уплат 

Гаврінлу Колендё, митрополиту ЮКіевекдому 

долга и процентовь 4005 золотыхь поль- 
ских 'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божьего 1667, МмБ- 
геца, Мая 132 дня. 


Передь намй судьями годовными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
обранымй, ксды сь порядку реестрового ку 
суженью припада справа ясне вельможного в'ь 
Боз5 преведебного его милости ксендза Ёгабріеля 
Коденды- -метропохиты Кіевекого, Галицкого и 
Руси всея, зь врадомь земскимь Минскимь, ме- 
нечи о неправный судь, а зь ихь милостями 
паны Доминикомь, ЛЯномь й Винцентымь Воло- 
вичами -- писаровичамий земскимй Виленсейми, 
также его мидостью паномь Юрьемь Еграбин- 
скймь -- городнячимь Витебсекимь, ВвЗГаядомь 
старшенства, а паняй маджонкою его милости, ей 
милостью пани Констанціею и панною Еристи- 
ною Воловичовнами- сукцесорамй и посесорами 
всяких ь добр'ь, по небожчику его милости пану 
Марціанв Воловичу, родичу пхь мидостей, позо- 
стадых'ь, яко стороною до присіуханья тое справы, 


зь докдадомь ей милости паяй Анны Еристины 
Старосельской Водовичевой--писаревой земской 
Виленской ий ясне вельможнаго его милости пана 
Віадислава Воловича---воеводы Витебского, опе- 
куна ийх'ь милостей, за ремиссіею и декретомь 
суду головного трибунального такь рочнимь 
Новгородскимь, вь справБ нижей мененой туть 
передь нась судь учиненою. До которое справы 
За приволаньем'ь через'ь енерала сторонь до права, 
оть его милости ксендза метроподиты Кіевекого 
умоцованый его милости, за моцью лястовною 
правною ему до тое справы даною, пань Янь 
Ринвидь становить; который кгды термину де- 
кретом'ь суду головного трибунадльного, такь роЕь 
мБсеца Декабря 28 дня у Новагородку сталым'ь, 
которымь ремисія передь нась судь учинена, 
доведши, дадей вь право поступовать ий жалобы 
стороны своей доводить хотбль, тогды озвавшисе 
оть его милости пана воеводы Витебского паіе- 
нипотенть его милости пань Станиславь Подо- 
лець, а неприпуіцаючи умоцованого стороны по- 
водовой до дальшего продукту, вносиаь то, же 
его милость пань воевода Витебсеій не можеть 
се на теперешнемь термин Б розправовать, поне- 
важь яко сенаторь на теперешнемь сеймБ вь 
Варшав'Б зостаеть, зачимь принятья тое 0бмовы 
сповное и суспенеы тое справы до сконченья 
сейму у нась суду проситгь й домовяь. Плени- 
потенть зась его милости ксендза метрополиты 
Кіевекого репаикуючи на то поврдигь, же его 
милость пан'ь воевода Витебскій ничего до тое 
справы не надежить, абовем'ь только его милость 
на тоть чась запозваный быль, кгды ийХхь МИ- 
дость панове Воловичове в'ь опец5 у его мило- 
сти пана воеводы зоставадй, а же тая справа 
оть часу немадого в» ремисіяхь за велю зажи- 
ваными диляціями зоставада, а поневажь вжо йхь 
милости панове Водовиячове зь опекй вышій ий 
тБта зуподные мають, теды вичего его милость 
ксендзь метрополита Кіевскій на его милости 
пану воеводБ Витебскомь выгравать не хочет'ь, 
только зь йхь милости паны Воловичами -- пи- 
саревичами земекими Вилеяскимий, яко сукцесо- 
рами й посесорамй по родичу их'ь миостей вся- 
кихь добрь позостадыхь росправу мБть хотечи, 
ухиденья тое обмовы, яко на проводоку спра- 
ведайвостйя светой, а на зерванье се сь тепе- 
решнего термину на сторону, а наказанья далей 
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вь право зь ихь милостямий паны Воловичами] взглядомь недодоженья ей милости пани писа- 
постуцовать й жалобы стороны своей доводить! ревой земекой Виленской по отцу ей милости 


у нась суду просихь й ДоМоОвяіь. 

А такь мы судь вь той справб ясне вель- 
можного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Егабріеля Коленды- метроподиты Кіев- 
ского, Гадицкого ий Руси всея, архіепископа, По- 
доцкого, зь врадомь земекиамь Минским'ь, менечи 
о неправный судь, а зь ипхь милостямй паны: 
Доминикомь, Яномь й Винцентымь Воловича- 
мя--писаревичами земекими Виленскими, также 
его милостью паномь Юрьемь Еграбинскям'ь-- 
городничим'ь Витебским'ь, взглядом'ь старшенства, 
а пани маджонкою его милости, ее милости панй 
Констанціею ий цанною Еристиною Водовичевнами, 
сгукцесорами ий посесорами веяких'ь добр», по не- 
'боцику его милости пану МарціанБ Воловичу, 
родичу их'ь милостей, позостадых'ь, яко стороною 
до прислуханья тое еправы, зь докладомь ей 
милости пани Анны Ериястины Старосельской Во- 
довичевой- писаровой земской Виленской, й ясне 
вельможного его милости пана Ваадислава Воло- 
вича- воеводы Витебского, опекуна исх'ь мило- 
стей, за ремисіею и декретомь суду головного 
трибунального такрочнимь НовгородсейМмь, ко- 
торымь тоть судь екземпть ясне вельможного 
его милости пана гетмана великого князства, Ли- 
товского, заспаняючій йхь милостей пановь Во- 
ловичевь усдугою речи посподитой, принявіши, 
вь самой речи ни якого натоть чась не чинечи 
розсудку, на скуточную росправу одекретьвраду 
земекого Минского, одь которого черезь жалоб- 
ливого апеляція уроіцена есть вьтомь, же врадь 
стороны взятья ий позыченья черезь зошлого не- 
бошика его милости пана Марціана Водовича-- 
писаря земского Виядленского, у зошлого его ми- 
хости ксендза Антонего Седявы -- метрополиты 
Кіевского, антецесора теперь жалобливего, сўмы 
пБнезей двадцати пети тысечей золотыхь поль- 
скйхь й внесенья оное на маетность гарновну, 
вь воеводствБ Минском'ь лежачую, правомь вы- 
деркафовымь, о неотданье оть тое гумы водіугь 
права выдеркафового. оть часу немалого квоты 
на кождый рокь по два тысечи и петисоть 30- 
хотыхь польскихь, а за неотданьемь тое квоты, 
о неуступенье тое маетности гКарновей в» той 
сумБ до посесій неботшика его милости ксендза, 
Седявы- метрополиты Кіевского, зраженья позву 


допустивши, на позвБ поправить наказашь; а за- 
тымь оть того апедяцій его милости ксендзу 
метрополит5 Ніевскому недопустивши, тое спра- 
вы не судиль, затым» до знесенья и скасованья 
того декрету, о шкоды, наклады йвины правные 
туть передь нась судь отослагь. Вь которой: 
справ мы судь обмову оть яене вехьможного 
его милости пана Воловича-- воеводы Витебского, 
гетмана польного великого князтва Литовского, 
через'ь піенипотента, засланяючисе тым'ь, же его 
милость яко сенаторь на сейм Б теперешнемь в'ь 
ВаршавБ зостаеть, до нась суду словне вношо- 
ную, пріймуемь ий ни якого на сееь чась не 
чинечи розсудку, тую справу до дня 26 сегожь 
мБсеца Мая дпя принятья межи сторонами, ко- 
торымь вей обороны правные вцале заховуем'ь, 
росправы рокомь завиятымь безь диляцій откла- 
даемь. А кгды за декретомь и откаадомь на- 
шимь по експированью оть нась суду зашдой и 
пубайкованой лимитацій дня 20 мбсеца Августа 
терминь межи сторонамй скуточное росправы 
припашь, оть его милости ксендза метроподиты 
Кіевекого тоть же умоцованый его милости пань 
Ринвидь становигь, а верху мененые вей позва- 
ные особы, яко се самй не становиій, такь и 
никоторое вБдомости 0 нестанью своемь намь 
гуду ий сторон Б своей не учинилий. Затымь ўмо- 
дованый стороны поводовой терминь той справы 
декретом'ь суду нашего откладовымь доведши, 
повбвдигь, же зошлый его милость пань Марці- 
ан'ь Водловичь--пиеарь земскій Биленскій, будучи 
потребный сумы пёнезей, взядь и позычиіь го- 
товой рукодайной сумы у зошдого зь сего свбта, 
его милости ксендза Антонего Седлявы- метропо- 
литы Кіевекого, антецесора теперь жалуючего, 
двадцати пети тысечей .зодотыхь польских, ЕОо- 
торую то суму внесь на маетность свою ДЖар- 
новку, вь воеводствБ Минскомь лежачую, пра- 
вомь выдеркафовымь, описавшисе тымь лйстом'ь 
записомь своймь в'ь каждый рокь КЕВОТЫ ОДЬ 
тое сумы по два тысечй ий петисоть золотых'ь 
польских ь паатить ий отдавать, а за неотданьем'ь 
оть тое сумы тое квоты за рокь который, теды 
тую маетность «Карновку уступить обовезадсе; 
на доводь чего покдададь право выдеркафовое, 
на, помененую маетность Жарновку спужачее, оть 
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зошлого его милости пана Водовича--пиеаря Ви- 
дейского, зошломуў его милости ксендзу Антонему 
Седявв--метрополитб Кіёвскому подьдатою року 
1658, мБсеца Мая 26 дня даное ий у суду голов- 
ного трибунального у Вильни вь томь же року 
й тогожь мБсеца Мая 30 дня признаное, при- 
.томь й интромиссію поданья тое маетности 
Жарновки небошику его милости ксендзу Селя- 
ВЕ--метроподитБ Біевскому вь посесію, по ко- 
торомь томь даномь правБ, кгды небошцик'ь его 
милость пань Водовичь квоты надежное на тер- 
МИНБ . не отдать, тогды зошлый его милость 
ксевдзь Седява до обнятья тое маетности Жар- 
новкй двохь енерадов'ь воеводства Минского зво- 
диль, тамь его милость небошцикь пань Во- 
ловичь- пиёарь земскій Виленсеій до посесій тое 
маетности обнять не допустиль, чого пробуючи 


редяцію енеральскую в'ь дат року 1655, мБсеца, 


Генваря 7 дня покдадагь, о которую то суму, 


при томь за неотдаваную квоту йо неуступенье 


тое маётностй вь посесію теперь жалуючего, 
ксендз'ь Коленда-- метрополита Кіевскій их'ь мило- 
сти пановь Воловичев'ь--писаревичев'ь земских ь 
Вияленсёйхь, также его уйлоеть пана Ктрабин- 
ского---подкоморого Венденского и пани малжонку 
его милости, яко сукцесоров'ь и посёсоровь добр'ь 


и маетностей, по его милости пану Марціан 


Водовичу позостадыхь, зь докіадомь ей мидо- 
сія пани Ганны Старосельской Марціановой Во- 
іовичевой, маджонкй небошциковекой, и его Ми- 
іостй пана Воловича--воеводы Витебского, в» 
року прошіомь 1666 передь врадь земекій Мин- 
скій на роки троецкіе запозвадь. "Тамь же ей 
милость пани Воловичевая--нисаревая земская 
Виленская, менуючи быть позовь неслўшный, 
же ей по отцу не доложено, бурила, гдБ врадь 
земскій Минскій, несіўшне и неправне декрет ь 
свой 'феруючи, на позв5 поправить ий на другіе 
роки припозвать наказадь; одь которого декрету, 
кгды цленипотенть актора моего, яко в'ь справ Б 
записовой, до суду голдовного трибунального апе- 
іевадь, теды о то и апеляцій не допустигь, о 
што кгды такь врадь земекій Минекій о неправ- 
ный судь, яко ийхь миіостей панов'ь Воловичев'ь 
передь судь головный трибунальный его милость 
ксендзь метрополита такь рокь до Новагородка 
запозвахь, тамь оть йхь милостёй пановь Во- 
повичевь зь екземптомь его мяіосіи пана гет- 


мана, менуючи, же в» войску зостають, ставано, 
на которыхь афектацію судь головный трибу- 
нальный, не судечи той справы, на скуточную 
росправу туть передь судь вашихь милостей 
отосагь. А поневажь потакь ветю заживаныхь 
дижяціях»ь, такь врадь земскій Минскій, яко ихь 
милость панове Волдовичеве ий вей верху мененые 
особы теперь за поколькокротнымь зь наказу 
вашихь милостей приволаньемь енеральсейм'ь до 
права не становять, взданья теды оныхь, яко 
права непосіушных'ь, вь року завитомь на упадь 
вь речи, того враду земского Минского декрету, 
яко неслушне ий неправне ферованого, знесенья 
и скасованья, а затымь жадныхь зарукь на их» 
милостяхь панахь Воловичахь не потребуючи, 
отданья самое реальное сумы ий пожитку оть 
нее, за вей тБта приходячего, й зіоженья на 01- 
данье тое гумы термину, абы ийхь милость ПпПа- 
нове Водовичеве его милости ксендзу НолендБ-- 
метрополитв Біевекому, по поданомь вь четы- 
рех'ь» недБляхь обвыценью, отдахи й заплатиій, 
наказу у нась суду проейль и Домовяіь. 

А такь мы судь вь той справб ясневельмож- 
ного в» БозБ преведебного его милости ксендза, 


Етгабріеля Ноленды--метроподиты Кіевекого, Га- 


лицкого и Руси всея, архіепископа Полоцкого, 
зь врадомь земскимь Минеким'ь, менечи о не- 
правный судь, а зь ихь милостями паны Доми- 
никомь, Лномь й Виянцентымь Воловичами--пи- 
саровичамй земскимий Виленскими, также его 
мидостью паномь Юрьемь Еграбияским'ь- под- 
коморимь Венденскимь, взгіядомь старшенства, 
а пани мадлжонкою его милости, ей милости паней 


“Нонстанціею ий панною Еристиною Водовичевна- 


ми--сукцесорамий ий посесорами веякйхь дДобр', 
по небошцику его милости пану Марціан5 Воло- 
вичу, родичу ихь милостей позостадыхь, Яко 
стороною до пристуханья тое справы, зь докла- 
домь ее милости панй Анны Кристины Старо- 
сельской Волдовичевой--писаревой земской Ви- 
ленской, и ясне вельможного его милости пана 
Ваадисіава Воловича-- воеводы Витебского, гет- 
мана польного ведикого князства Литовского, 
опекуна ийхь мижостей, за ремисіею декретомь 
гуду годовного трибунального такрочнимь Нов- 
городсеймь, которымь тоть судь, екземпть ясне 
вельможного ёго милости пана гетмана великого 
князства Литовского, ' засланяючи ихь Мми- 
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достей пановь Водовичевь усіугою речи поепо- 
дитое, принявши, вьсамой речи ниякого на, тот'ь 
чась не чинечи розсудЕў, на скуточную росправу 
о декреть враду земского Минского, оть кото- 
рого через'ь жалобілйивого его милости ксендза 
метроподиты апедяція уроіцена есть, Ввь Том', 
же врадь стороны взятья и позыченья через» 
зошлого небошика его милости пана Марціана 
Водовича- тисаря земского Виленского, у Зош- 
дого его милости ксендза Антонего (Седявы-- 
метропопиты Кіевекого, антецессора теперь жа- 
добливогао, сумы пБнезей двадцати пяти тисечей 
зодотыхь польскйхь ий внесенье оное на мает- 
ность арновку, вь воеводствБ Минскомь ле- 
жачую, правомь выдеркафовымь, о 'недот- 
данье оть тое сумы водіугь права Ввы- 
деркафового оть часу немалого квоты, то 
есть, оть року 1653, на кождый рокь ПО 
два тысеча и петисоть золдотыхь ПОЛьСКЯХЬ 
приходячее, а за неотданьемь тое квоты о не- 


уступенье тое маетности Ў арновей вь той сумБ 


до посесій небоцика его милости ксендза Селявы-- 
метрополиты Кіевекого, зраженья позву взГлЯ- 
домь недоложенья ёе милости пани писаровой 
земской Виленской по отцу ее милости, допу- 
стиавши,.на позвБ поправийть наказадь, а затым» 
оть того апедяцій его милости ксендзу ВолендЬ, 
метрополит 5 Кіевскому, не допустивши, тое справы 
не судигь, затым'ь до знесенья йскасованья того 
декрету, о шкоды, накіады ий вины правные туть 
передь нась судь отосладь, за декретомь и о01- 
каадом'ь нашимь, иж ь позваные особы, одер- 
жавши зь Новагородка передь нась судь ремису 
и туть у суду нашего взглядомь заслоненья се 
оть ясне вельможного его милости пана Воло- 
вича---воеводы Витебского, гетмана польного вели- 
кого князтва Литовского, же его милость, ЯКО 
сенаторь на сеймБ блайзко прошломь в'ь Вар- 
шавБ зоставахь, одкаадь и маючи соб'Б декретом'ь 
суду годовного трибунального и нашим'ь на при- 
нятье вь зкцій вышь мененой скуточное ро- 
справы выразне назначеный терминь, теперь за 
поколькокротнымь зь наказу нашего приво- 
даньем'ь енерадьскимь передь нами до права не 
становили; прото мы судь оных», яко права не- 
поспушныхь, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаем'ь, тоть декреть враду земского Мин- 
ского, в'ь датБ року прошломь 1665, мБсеца 


Іюня 98 дня, яко неспушне ий неправне ферова- 
ный, зносимь ий касуемь, а вь самой справе, 
такь до права посподитого, яко и самое спушно- 
сти ий до найблизшее справедаивости святое при- 
хиляючисе, аюбо тотая сума церковная от'ь часу 
немадого затягнена и на маетность Жарновку, 
вь воеводствБ Минскомь лежачую, внесена есть, 
оть которое сумы квота рочная, почавший оть 
року 1663, ажь до сего часу за тБть четырнад- 
цать плачона не есть, зачимь ачь бы сіушне 
водіугь листу запису выдеркафового позваные 
особы, яко сукцесорове й держачіе добр'ь, по не- 
бошику его милости пану писарю земскомь Ви- 
ленскомь позостадыхь, за тБть четырнадцать 
квоту дорочную паатить повинний были, однакь 
мы судь такь зарукь и зуподное квоты за вей 
тБта, полеважь гостилітасе заходила и сама, сто- 
рона не потребовала, звазіца по змераой особБ 
не узнаваючи, овшем'ь взгаядомь гостилитатис 
пять дБть вытрутивши, абы ихь милости панове 
Воловичове -- пиясаревичове земскіе ВБиленскіе, 
также его милость пань Юрій Ёграбинскій под- 
коморій Венденскій и пани маджонка его мило- 
сти, якосукцесорове ий посесорове всяких'ь добр'ь, 
по небошику его милости пану Воловичу, пияеарю 
земекимь Виленским'ь, позостадых'ь, самую только 
истизну, черезь зошлого небошцика его милость 
пана Марціана Воловича- писаря земского Ви- 
ленекого, двадцать пять тысечей зодотых'ь Поль- 
скихь у зошадого его милости ксендза Антонего 
Селявы- метрополиты ВБіевского, антецесора те- 
перь жалобіивого, позыченую, а на хвалу Бо- 
жую надежачую, притомь пожитку оть нее пе- 
редь завоеваньемь той маетности за дБть ДВЕ, 
а по ечастайвомь рекуперованью тыхь краев'ь 
оть непріятедя за пБть семь, всего только за 
дБть девять по два тысечи и пятисоть зоДотых'Ь 
польских платить приходячую, то есть, веего 
зь сумою реальною вь одно знесшй ий порахо- 
вавший, сорокь семь тысечей и пять зодотых'ь 
польскихь передь нами судомь у Миянску, за 
поданымь собБ о семь декретБ нашемь в» че- 
тырехь недбаяхь обвЫыценьемь, ясне вельмож- 
ному вь БозБ преведебному его милости ксендзу 
Коленд5- метроцодитБ ВБіевскому, яко належ- 
ному акторови, подь троякйми заруками отдади 
и заплатили, наказуем'ь; а его милость митропо- 
дита Кіевсеій, тую сумму отобравши, тоть дисть 
24 
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запись выдеркафовый, од'ь небоіцика его милости 
пана писаря земского Виленского небоіцику 
ксендзу СелявБ5- метрополит5 Кіевскому, антеце- 
сорови теперь жадобійвого, даный, и весь в'ь ТОЙ 
справБ уроішценный прокгресь правный ихь ми- 
достямь паномь Водловичамь пего милости пану 
подкоморему Венденскому тогожь часу отдать, 
вернуть и правне квитовать повинень будеть. 

Боторая справа до книгь годовныхь есть 
записана, "). 

Кна за 1667 з., Ле 219, л. 451--4. 





Х 121.- 1667 г. Іюня І. 


Декреть, присуждаюіцій Франца и Юрія Ме- 

лешковь к'ь изгнанію и уплатб Дяровицкому 

монастырю 3000 долгу и отдачв ему во вре- 

менное пользованье, до уплаты этой суммы, 
четырех'ь свойх'ь сел. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1667, мБ- 
седа Іюня 1 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
нашь у великомь князствв Лиятовекомь зь вое- 
водствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
1667 обраными, кгды сь порадку рееетрового ку су- 
женью припада справа в'ь БозБ превелебного его 
милости отца Бонифацого Пучковского- старше- 
го монастыря Дуровицкого, й вейхь ихь мило- 
стей отцовь законниковь того кляштору Я ўро- 
вицкого зь ихь милостями паны Франтишком'ь Й 
Юрьемь Мелешками, за позвомь о спротивен- 
ство суду годовного трибунального, такь рокь у 
Новагородку одержаному, такь вь неподанью 
четырехь сель, прозываемыхь Монкевичь, Рай- 
мовцевь, Мокеекь й Скороходов'ь, вь сумБ трех ь 
тысечей правомь заставнымь до поссесій и дер- 
жанья жалуючимь заведеныхь, яко ий вь непо- 


ж) Такь какь отвётчики по настояішему дБлу не запла- 
тидли вь срокь опредбленной трибунальнымь рбшеніемь 
суммы, то, по жадобБ митр. Боленды, декретомь 17 Ноября 
того же 1667 г., приясуждевы кь уплатб нетолько долга и 
процентовь, но я тройной неўстойки, всего 180,005 золо- 
тыхь польскихь. Искь этоть быль обезпечень на имЕній Во- 
ловича Жарновкь; но владблець онаго не допустиль Ми- 
трополита, ввыскать законным» порядкомь -слёдуюцей ему 
суммы и потому рбшеніемь трибунала оть 2 мая 1669 г. 
приговорень кь изгианію. 


ступенью враду чинить отправы на маетности 
Девятковичахь, за суму пбнезей шестьсоть 
осьмдесять и пять зодотых»ь польских ь веказа- 
ную, затымь 0 троякіе заруки. До которое спра- 
вы за приволаньемь черезь енерала сторон'ь до 
права оть в'ь БозБ ведлебныхь отцовь законни- 
ковь МЖуровицкихь, за моцью листовною, прав- 
ною, ему до тое справы даною, пань Янь Рын- 
вядь, умоцованый ихь мидостей, становиль, а 
йхь миялость панове Медешкове, будучи о то по- 
званымий, яко се сами до права не становиіи, 
такь й никоторое вБдомостий 0 причин Б нестанья 
своего намь суду ий сторон Б своей не ўчиниій. 
Затымь акторовь пленипотенть поданья й поло- 
женья по ихь милостей пановь Мелешковь на 
маетности и двор, названой Девятковичах'ь, в'ь 
повБтБ Олдонимскомь лежачей, черезь енерала 
Андрея Уласовича позву сознаньемь его передь 
врадомь кгродскимь (Сдонимекимь ВыписоМь 
врадовымь в'ь семь року, мБсеца АпрБля І дня 
выданым, з'ь тройгом'ь воланьемь року, за ням 
прияпадого, слушне правне доведши, на доводь 
самое речи покладаль передь нами декрет суду 
годовного трибунального, такь рокь у Новаго- 
родку, мБсецаОктебря 25 дня межи их'ь милостяМми 
паны Мелешками и сестрами их'ь милости, а, в'ь Бо- 
35 велебнымь его милостью отцомь Пучковскиу"ь 
--старшим'ь конвенту Дуровицкого й вейми 01- 
цами законникамий того каяштору ферованый, за 
апеляціею оть декрету враду земского Слояйм- 
ского, черезь обудву сторон'ь передь тоть суд Го- 
ловный уроіценою, то есть, ихь милостей панов'ь 
Мелешковь вь томь, же врадь обороны ийх'ь ми- 
лостей панов'ь Мелешковь и сь присегою, до кото- 
рое се брали, на сторону ухилившли, за присегою его 
милости отца законника кляштору ФЖуровицкого, 
на име Гасіана Оболенского, чотыри села, водле 
листу заставного запису небошцика его милости 
пана Михайла Медешка--старшего брата и опе- 
куна ийхь мидостей панов'ь Мелешков'ь, в'ь трехь 
тысечахь зодотыхь польсейхь иИХхь милостЯМ'Ь 
отцомь Дуровицкимь на знесенье долгов'ь роди- 
ча ийхь мидостей пановь Мелешковь правомь 
заставнымь заведеные, до отданья ий заплаченья 
тое сумы ийхь милостямь отцомь ЖДуровицкям'Ь 
присудиль, тое право заставное во всем'ь утвер- 
дияль, а пхь милостей. отцовь Журовицейхь 
вь томь, же врадь воде того права заставного 
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жадных'ь зарукь и за учиненую сь тыхь сель 
експульсію кгвадть на ийхь милостяхь панах» 
Мелешкахь не веказахь; в'ь которой справ'Б тоть 
судь головный, за нестаньем'ь йхь милостей па- 
нов'ь Мелешков'ь до права, в'ь року завитомь на 
упадь в'» речи здавши, декреть враду земского 
Слонимского, рацфоне невеказанья на ихь мило- 
стяхь панахь Мелешкахь за експульсію сь По- 
мененыхь сель кгвалту, яко неслушный скасо- 
вадь, а вь присуженью ихь милостямь 0тЦ0МЬ 
Журовицкимь тыхь сель, яко саўштный ий прав- 
ный, во веемь при моцы зоставить ий утвердиль, 
водле которого то декрету тоть судь головный 
право заставное, йхь милостямь отцомь ЖХуро- 
вияцкимь служачее, й кромь всякое присеги, за- 
ховавши при моцы, утвердиль и тые села до по- 
сесія ихь мидостей присудиль; при том'ь кгвалту 
посполитого зь виною апеляційною и за шкоды 
вь отнятью тых» сель, всего сумою шестьсоть 
осьмдесять й пять зодотыхь на йхь милостях'ь 
панах» Метешках'ь и всяких'ь добрах'ь их'ь вска- 
задь, а яко за помененую суму, такь и на по- 
данье вышей мененыхь сеть вь посессію их'ь 
милостей отцовь законниковь МХуровицкйхь До 
врадовь надежныхь, задоживши на спротивного 
троякіе зарукий, отосіадь, который декреть в'ь 
БозБ ведебные отцове законницы «Куровицкіе, 
приводечи до екзекуцій, заживши врадь, его ми- 
дости пана Стефана Рухавского -- подсудка Сло- 
нимского до помененой маетности Девяткович'ь 
зводиай; тамь слуга их'ь милостей панов Ме- 
лешковь, неякись Янь Савчиць, ийменемь ихь 
мидостей через'ь цедуду на письмБ поданую 019 
правы чинить боронилть ий не поступихь и явне 
се тому декретовий спротивихть; на доводь Того 
спротивенства іийсть поБждчій врадовый, в'ь про- 
шломь року 1666, мБсеца Декабря 90 дня вы- 
даный, покдадагь, о которое епротивенство их'ь 
милость панове Меіешкове будучи позваными, 
поневажь до права не становять, зданья тТеды 
оныхь вь року завитомь на упадь вь речи, а 
водле права и конетитуцій трибунадльское за 
спротивенство тому декретови трояких'ь зарукь 
всказанья на ихь милостяхь панахь Мелешках ь 
и на всякихь добрахь ийхь мияостей актором'ь 
своймь ийхь мидостямь 0оТДОМЬ законнякоМь 
кіяштору Журовицкого, особайве поданья до 
держенья ий уживанья тыхь сеть отцомь «Куро- 


вицкимь ий на отправу веказаное сумы отосланья 
до врадовь надежныхь, зь закдадомь на спро- 
тивного вины выволанья, у нась суду просигь и 
домовяхь. При томь тоть же шенипотенть оть 
его милости пана Бонстантого Булгака- -подста- 
ростего РБчицкого, зь належностью его до тое 
справы приповбданье чинечи, принятья оного 
вь сесь декреть нашь у нась суду афектоваль. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ пре- 
велебного его милости отца Бонифацого Цучков- 
ского -- сетаршего монастыря дЖуровицкого и 
вейхь ихь милостей отцовь законнияковь того 
кляштору Дууровицкого, зь йхь милостями паны 
Франтишкомь й Юрьемь Мелешками, за позвомь 
0 спротявенство декретови суду головного три- 
бунального, такь рокь у Новагородку одержано- 
му, такь вь неподанью четырехь сегь, прозы- 
ваемыхь Монкевичь, Блймовцевь, Мокеекь и 
Скороходовь, вь сум Б трехь тысечей зодотых ь 
польскихь правомь заставнымь до поссесій и 
держенья жадуючимь заведеныхь, яко ий вь не- 
поступенью враду чинить отправы на маетности 
Девятковичах'ь за суму пБнезей шестьсот'ь осьм- 
десять ий пять зодотыхь польскихь всказаную, 
затымь о троякіе заруки; йжь ихь миялость па- 
нове Мелешкове, будучи о то позванымий, передь 
намй до права не становиій, про то мы судь 
йхь милостей, яко права непосдушных'ь, в'ь року 
завиятомь на ўпадь в» речи здаемь, а водле 
права и конституцій трибунальское, за явное 
тому еуду голдовного декретовй спротивен- 
ство, которое се передь нами зь листу побад- 
чего врадового оказадо, троякіе заруки сь пер- 
шимь того суду годовного веказомь, зь ўпие- 
нымь й паметнымь намь даным'ь, всего сумою 
два тысечи семьсоть сорокь ий пять золотых ь 
польскихь на их ь милостяхь панах» Франтишку 
и Юрью Мелешкахь ий на имБнью ихь миядостей, 
названомь Девятковичахь, вь повБтБ Сдоним- 
скомь лежачемь, на котором» о то первей того 
и теперь позвы покдадано, всказь паль й побздь 
отправованый быхь, и на иншихь всяких ь мает- 
ноетяхь ихь милостей лежачихь, рухомых'ь, 
сумахь пенежныхь, гд5 кольвекь будучихь, в'ьЬ 
Боз5 велебному его милости отцу Пучковскому-- 
старшему каяштору ировицкого и вейм'ь за- 
конникомь того кляшкору ДЖуровицкого веказу- 
ем'ь; а яко на поданье до держенья и уживенья 
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тыхь сеть Монкевичь, Ілймовцовь, Мокеекь й 
Скороходовь ихь милостямь отцомь уровиц- 
кимь, такь и на отправу тое сумы пБнезей, 
кром'ь скдаданья рать статутовыхь, до врадов'ь 
земско го або кгродского Слонимскихь й йашихь 
всякихь тых» повбтов»ь, подь которыми се ма- 
етности ий особы ихь милостей окажуть, а кото- 
рого собБ зь них» сторона заліити похочеть, 


задоживши на спротивного вину вывол4аньяЯ, 0т- 


сыдаем'ь, а приповбданье его милости пана Кон- 
стантого Булгака--подгтаростего РБчицкого, зь 
надежностью его до тое справы чиненое, в'ь сесь 
декреть нашь примуем'. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 

Кнша за 1667 з., М 219, л. 945. 





М 122.--1667 г. Іюня І. 
Декреть, присуждаюцій Монкевичей к'ь упла- 
тБ Жировицкому мовастырю долгу 2245 зол. 

ПОЛЬСЕИХЬ. 

Року 1667, уБсеца Іюня 1 дня. 

В'»ь справБ в» БозБ превелебного его милости 
отца Бонифацого Пучковского--старшого мона- 
стыра Журовицкого ий вейхь йхь милостей о1- 
цовь законниковь того Еляштору «ВКуровияцкого 
зь ихь милостями паны Франтишкомь й Юрьемь 
Мелешками, за позвом'ь 0 спротивенетво декретови 
суду головного трибунального, такь рокь у Не- 
вагородку одержаному, такь зв'ь неподанью чо- 
тырох» сель, прозываемыхь Монкевичь, Кій- 
мовцдов'ь, Мокеекь й Скороходов'ь, в'ь сум Б трох'ь 
тысечей зодотых'ь польскиях'ь правом'ь заставным'ьЬ 
до посесій и держенья жадуючимь заведеных'ь, 
яко ий вь непоступенью враду чинить отправы 
на маетности Девятковичахь за суму пБнезей 
шестьсоть осьмдесять и пять золОтых ь польских 
веказаную, затым» 0 троякіе зарукий. Ижь их» 
мидость панове Медешкове, будучи о то позва- 
ными, передь нами до права не становиай, прото 
мы судь ихь милости, яко права, непосіпушных'ь, 
вь року завитомь на ўпадь в'ь речи здаемь, а 
водзе права и констытуцій трибунадльское за, яв- 
ное тому суду головного декретови спротивенство, 
которое се передь нами зь лйсту побБждчого 
врадового оказадо, троявіе заруки сь першимь 
того суду годовного веказомь, зь уПясНнЫМь И 


паметнымь намь данымь, всего сумою два ты- 
сечи семьсоть сорокь и пять зодотых'ь польсЕйХх ь, 
на ийхь милости панахь Франтишку ий Юрью 
Мелешкахь и на ймбнью их'ь милости, названом'ь 
Девятковичахь, вь повБтБ Слонимекомь лежа- 
чомь, на которомь о то первей того и теперь 
позвы покладано, всказь паль й побздь отпра- 
вованый бышь, и на йншихь всяких'ь маетностях'ь 
ихь милости тежачихь, рухомыхь, сумах'ь пе- 
нежныхь, гдБ кольвекь будучихь, вь БозБ ве- 
дебному его милости отцу Пучковскому -- стар- 
шому кляштору «уровицкого й веймь законни- 
комь того каяштору Луўровицкого всказуемь, а 
яко на поданье до держанья и уживанья тых ь 
гель Монкевичь, Еаймовцовь, Мокеекь й Скоро- 


]ходовь ихь милостямь 0тцОМЬ Хуровицким'ь, 


такь ий на отправу тое сумы пБнезей, кромь 
скдаданья раль статутовых'ь, до врадов'ь земского 
або кгродского Слонимскихь ий йншихь всяких ь 
тыхь повБбтовь, подь которыми се маетности и 
особы йхь милости окажуть й которого соб з'ь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживши вину 
выводанья, отсыдаем'ь, а приповёданье его мило- 
сти пана Нонстантого Булгака -- подстаростего 
Рбчицкого, зь надежностью его до тое справы 
чиненое, вь сесь декреть нашь пріймуем"ь. 
Кнша за 1667 1., Ме 220, л. 616. 





“Ж 123.- 1667 г. Іюня 1. 


Декреть о возврашенійя Полоцким'ь» монасты- 

ремь 100 рублей серебряными копейкамя за- 

датку, взятаго при заключеній контракта на 
вырубку лБса сь Григоріемь Гласком'ь. 


Року 1667, мБсеца Іюня 11 дня. 

В» справБ его милости пана Грегорого Глас- 
ка зь ведебнымь вь БозБ его милостью отцом'ь 
Юримь Ёгедеономь Дроничомь--йгуменомь мо- 
настыра Брацкого Цолодкого й вейми вехебными 
отцами того монастыра, за тройма, позвы--оДным'ь 
на маетности РепнЬ, другимь на маетности Трес- 
ковичахь, а третим»ь очевисто вь рукй поданы- 
ми, до лйсту задису контрактового, жалуючому 
на выробенье товаровь хБеныхь, то есть, кіеп- 
ки, ванчосу й инныхь сь пуіци вь маетностях'ь, 
названыхь УтузБ а Зениечу, у воеводств5 Полоц- 
комь лежачихь, вь сту рубій копейками сребр- 
ными, што учинить золотыхь шестьсоть шесть- 
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десять деветь ий грошей двадцать польских ь за- 
веденое, даного, а то вь неслушном'ь, за уданьем'ь 
черезь их'ь милости отцовь законниковь того 
монастыра тое пуци, мБсто свое, таковымь кон- 
трактомь заведенье ий по рекуперованью и усту- 
пенью черезь войско Москевское краев'ь тамей- 
шихь черезь ихь мидлостей отцовь езуйтовь 
кодлеюмь Полоцкого акторовий жадуючого на име 
Янови Петровскому,. до выробенья тых'ь товаров'ь 
посланому, оных'ь робить недопуіценью, затым'ь 0 
заруки вь томь дист5 записБ выражоные, шко- 
ды и наклады. Вь которой справБ зь очевистое 
обудвухь сторон ь контроверсій, поневажь ихь 
милость отцовь законников'ь помененого конвен- 
ту, ний вьчомь на тоть листь контрактовый не 
наступуючи и овшемь вь звыклой обсерванцій 
и повазБ оныхь маючи, 0 здоженье термину на 
одданье тое сумы потребовано; теды мы судь, ть 
позыскуючихь черезь его милости пана, Гласка 
вь БозБ велебныхь ихь милостей отцов закон- 
никовь конвенту Полоцкого зарукь на сесь чась 
увольниявши, абы ихь милость отцове Ззаконни- 
ки помененого конвенту самую у его милости 
пана Гласка взятую суму шестьсоть шестьдесят'ь 
деветь зодотыхь, грошей двадцать поль. передь 
нами судомь у Минеку на початку судовь на- 
шихь, вь терминь суженья справь воеводства 
Новогородского, по третьемь воланью на завтрее, 
его милости пану Гласку подь троякими заруками 
отдадли и заплатили, наказуемь, а его милость 
пань Гласко тую суму всю сподна отобравши, 
хисть контрактовый запись и увесь вь Той 
справБ урошоный процедерь правный, за разомь 
тогожь часу до рукь вь БозБ велебныхь их» 
мидостей отцовь законниковь конвенту Цолоц- 
кого отдать и вернуть повинень будеть. 
Кнша за 1667 1., М 220, л. 776. 





Хх 124.- 1667: г. Тюня Зі. 


Декреть, присуждаюіцій княза Богуслава Ра- 
дивила к'ь уплатё судебной пени 8305 золо- 
тыхь польских ь, по дёлу о недопуценій уні- 
атовь занять Заблудовекую церковь. 
Лёта оть нароженья Сына. Божого 1667, мЕ- 
седца, [юня 91 дня.. 
Передь нами судьями головными, ДухОВНЫМИ 
и сввцейми, на трибунадь у великомь князтвБ 


Литовекомь з'ь воеводствь, земль и повбтоОвЬ 
на рокь теперешній 1667 обраными, кгды сь 
порадку реестрового ку суженью припада справа 
ясне вельможного вь БозБ превелебного его ми- 
лости ксендза Кгабріеля Боленды--метроподиты 
Кіевского, Галицкого и всея Руси, зь ясне освБ- 
цонымь княжатемь его мидостью паномь Богу- 
славомь Радивиломь--конюшим'ь великого Княз- 
ства Литовского, за позвомь вь речи нижей ме- 
неной вынесеным'. До которое справы за при- 
воданьем'ь через'ь енерала сторон'ь до права, оть 
его милости ксендза метроподиты, за моцью 1и- 
стовною, паенипотенть его милость паць Саму- 
ель Велямович'ь очевисто у суду становить в'ь 
особБ всего духовенетва, который пленипотенть 
поданого и подоженого по кнежатя его милости 
пана конюшего великого князтва Литовского на 
маетности кнежати его милости Заблудовью, в'ь ПО- 
вБтБ Городенекомь лежачей, позву сознаньемь 
енерада тогожь повБту Городенского, Миколая 
Кушелевекого, выписомь зь книгь кгроду Горо- 
денского, вь датБ сего року мБсеца Апришя 26 
дня. выданымь, слушне, правне доведши и трое 
воданье пильности стороны своей на том'ь позвБ 
написаное оказавши, кгды дадБй в'ь право по- 
ступовать хотБль, тогды оть кнежати его ми- 
дости пана конюшего великого князтва Литов- 
ского озвавшисе агенть кнежати его милости 
пань Андрей Ментицкій, а неприпуіаючи умо- 
дованого актора до дальшого продукту правного, 
узыченья дидяцій на пленипотента, а затымь 
суспенсій тое справы до пришлое сесій нашей 
у нась суду потребоваль. Пленипотенть зась вь 
БозБ велебного его милости ксендза метрополиты 
Кіевского тое диляцій, яко на проводоку спра- 
ведайвостй светое, в'ь справ о хваду Божую 
идучой, боронечи, недопуіценья, лечь суженья 
заразомь на теперешнемь термияБ тое справы 
у нась суду афектовагь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного вь БозБ преведлебного его милости 
ксендза Кгабріедля Ноленды- метропозиты Віев- 
ского, Гадидкого и Руси всея зь ясне освБцо- 
нымь кнежатемь его милостью паномь Богусла- 
вомь Радивияломь--конюшимь великого князтва 
Литовского за позвомь, менечи о спротивенство 
декретовий враду земекого Городенекого, такь в» 
непоступенью и непцоданью впередь черезь ене- 
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радовь, а потомь и черезь врадь церкви, вь 
маетности Заблудовью будучей, вь повБтБ Го- 
роденскомь лежачей, задоженья Засненья На- 
свентшое Панны, здавяа до уній светой належа- 
чей и на унію фундованой, а тымь декретомь 
враду земского Городенекого его милости ксендзу 
метрополит 5 вь посесію присуженой, яко в'ь не- 
поступенью чинить отправы на томь ИймбньЮ, 
названом'ь Заблудовью, за суму пБнезей четыри 
тысечи четыриста зодотыхь польских ь Тымь 
декретомь взгаядомь провийзій, той церкви нале- 
жачей, всказаную, затым'ь о заруку, 0 вины прав- 
ные й шкоды. В'ь которой справб мы суд'ь, на 
сесь чась не чинечи ни якого розсудку, за по- 
требованьемь оть кнежати его милости на 
паенипотента, тую справу до дня 28 сегожь 
мБсеца Іюня дія принятья межи сторонамий, ко- 
торымь мы судь веБ обороны правные вцале 
заховуемь, розправы рокомь завятымь кромь 
диляцій откладаемь. А кгды за декретомь и от- 
кдадомь нашимь о узыченье на афектацію оть 
кнежатйя его милости черезь нась судь диіяцій 
на пяаенипотента день 28 сегожь МБсеца Іюня 
росправё одь нась суду задоженый припаль, оть 
ведебного в'ь БозБ его милости ксендза метро- 
подиты Віевекого тоть же пленицотенть пань 
Самуедь Велямовичь, за моцью айстовною прав- 
“ною становиль; затым'ь кгды его милости ксендза 
метрополиты Кіевекого пленипотенть дадБй в'ь 
право поступовать и спротивенства декретови 
враду земского Городенского доводити хотбіь, 
тогды озвавшисе пленипотенть ясне освБцоного 
кнежати его милости пана Богусіава Радивиа-- 
конюшего великого князтва Литовского, пань 
Юрей Туловекій- подстаростій Водковыскій, за 
моцью листовиою правною, собБ до тое справы 
даною, а не припуіцаючи умоцованого актора до 
дадльшого продукту правного, вносиль то: йжь 
его милость ксендзь метроподита БКіевекій жад- 
ного не можеть спротивенства декретови враду 
земского Городенского доводить, альбовемь кгды 
его милость ксендзь Кодленда- метрополита Кіев- 
скій ясне освБцоного кнежатя его милости пана 
конюшего великого князтва Литовского вь року 
1665 до суду головного трибунального кола ком- 
позиты юдицій запозвахь, менечи, якобы княжа 
его мидость пань конюшій великого князтва, Ли- 
товекого мБгь отнять церковь вь маетности 


Забдудовью, вь повБтБ Городенскомь хежачей, 
которую маетность опекою по зойстью зь сего 
свБта годное памети кнежатй его милости пана 
воеводы Виленского ведикого гетмана  велия- 
кого князтва Литовского, брата кнежати его ми- 
лостй пана конюшего великого князтва Литов- 
ского, на тамтом'ь термин5 оть ясне освБцоного 
кнежати его милости пана конюшого великого 
князтва Литовского поданую обмову, в'ь кОотТо- 
рой обмовБ его кнежацкая милость обваровашь 
то собБ, ижь кгды его кнежацкую милость его 
милость ксендзь метрополита ад» форуме компе- 
тенсое зацозове, тамь на тамтомь терминБ По- 
казадо бы се то, же яко кнажата их» милость 
застади релію кгрецкую од'ь непаметного часу, 
такь ий княжа его милость пань конюшій веДи- 
кого князтва Литовского жадное одмБны Вь Той 
церкви и вь набоженствБ репий кгрецкое не 
чинихь, але яко зь давныхь часов», за антеце- 
соровь кнежати его милости, тая церковь быма, 
такь и теперь зостаеть, заховавши его кнежац- 
кая милость собБ ий кнежнБ ей милости паннБ 
воеводянц5 Виленской, вь опецБ его княжацкой 
милости будучей, а оразь належитымь особомь 
и заступтцомь тое справы вебхь оборонь прав- 
ныхь вдале, которую обмову ий судь ГолЛОвВНЫЙ 
трибунальный кола композиты юдицій приняль 
и тую справу до надежного враду земского Го- 
роденского отосдаль; чего пробуючи, покладагь 
тоть декреть суду годовного трибунального, вь 
дат року прошлого 1665, мБсеца Мая 12 дня 
ферованый; по которым» декрет б суду годовного 
трибунального кгды в» року 1665, мБсеца Ок- 
тебря З дня, на рокохь Михадовскихь у Городнб 
тая еправа припада, тамь оть заступцовь кне- 
жати его милости пана конюшеўо великого КняЗ- 
тва, Литовского подано обмову, то есть, оть его 
милости отца Яна Кудрицкого- свеіценника цер- 
квий Заблудовское й оть сивдика Прокопа Руся- 
новича, ийменемь велебного его милости отца 
Антонего Винницкого -- метропотиты Віевского 
й всего огульне духовенства релій кгредкое, вь 
уній небудучее, потребуючихь моцью артикулу 
двадцать четвертого зь розДБіў четвертого на 
муниймента, которое диляцій врадь земекій Го- 
родеяскій допустихь и тую справу до других ь 
роковь одаожиль, которым ь декретомь паенипо- 
тенть его милости ксендза метроподиты не Еон-. 
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тентуючи се, до суду головного трибунального 
апедевадь быль, а за недопушеньемь апеляцій 
самь потомь тое апедяцій уступиль; чего про- 
буючи, покладаль тоть декреть зь роковь Ми- 
хадовеких'ь, в'ь датБ року прошлого 1665, мБсеца 
Октебря З дня выданый, по которомь декретБ 
кгды тая еправа вь року прошломь 1666, мЕ- 
сеца Октебря 7 дня припала, тогды выш ь мене- 
ные заступцы кнежати его милости присегу вы- 
конадй на томь: яко правдиве то не на 
зводоку справедливости светое мунимента бра- 
ли, апе для показанья документовь, на тую 
церковь Заблудовекую маючихь, чого декре- 
томь враду земского Городенского, в'ь дат Б року 
прошлого 1666, мБсеца Октебря 7 дня выданым, 
доводигь; по которой присез Б пленипотенть кне- 
жати его милости пана конюшогГо великого 
князтва Литовского пань Михадь Миневекій; 
будучи одь спугь кнежати его милости на тые 
роки Михаловскіе зажитымь до отправованья 
справы, который не еправуючи се водлуг ь ийн- 
формацій ий не ставечи заступцов» особь духов- 
ныхь дизунитовь и водлугь права вольности 
одь жалобы его милости ксендза метрополиты не 
потребуючи, важиль се, не маючи вь злеценью 
и вь информацій, на сеймь оть кнежати его ма- 
лостй одзыватисе ий презь то справу кнежати 
его милости у того враду прейграть ий обороны 
правные кнежатий его милости упустить, за Ко- 
торымь упуеньемь оборонь правныхь его ми- 
дость ксендзь метрополита кнежатя его милости 
декретомь контумаційнымь утяжайвымь окрыль 
и, не подаючи жадного кнежати его милости 00- 
вБценья, дня третьего декрет ь контумаційный за- 
присегнуть неправне свецеником'ь казаль, 080то- 
“рое упуіценье оборонь правных'ь, о тоть декрет, 
продукуючи запозовь оть ясне освБцоного кне- 
жати еўо милости пана конюшего великого ЕнЯз- 
тва Литовского по его милости пана Александра: 
Миневекого, яко пленипотента, а по ёго мило-! 
сти ксендза метрополиту Ніевского, яко сторону 
ку прислуханью на роки "роецкіе, вь року те- 
перешнемь 1667 у ГороднБ судить припадаючіе, 
вынесеные, воддугь которых» запозвов'ь не вда- 
ючисе в'ь жадную дальшую контроверсію, отос- 
данья тое справы до враду земского Городен- 
ского водпуг'ь права, а несуженья тое еправы на, 
степерешним»ь терминБ у нась суду афектовад». 


Противо чему пленипотенть вь БозБ велебного 
его милости ксендза метрополиты Кіевского По- 
вБдиль: ижь тые по его милости ксендза метро- 
полита, яко и по пана Миневского только на 
зводоку справедливости светое, а ку шкодб его 
милости ксендза метрополиты, который, яко пас- 
терь, не собБ, але добрь, на церковь ий хвалу 
Божую фундованых'ь, доходить, позвы вынесены 
суть, а же тая справа оть немадого часу впе- 
редь у суду головного трибунального, а потомь 
за отосланьемь у враду земекого Городенского 
о тую церковь В» М БСТ Б Заблудовью ий добра до 
нее, на хваду Божую фундованые, зачата есть, 
княжа его милость вшелякихь оборонь правных'ь 
по декрет суду головного, которымь декретомь 
судь годловный не диляцій заживать, але роспра- 
вовать наказадь, у того враду заживаль и тая 
справа поневажь не о учинокь, але о фунда- 
цію на хвалу Божую, абы се она ширила ий роз- 
мнажала, не зь заступцами, але зь самымь кне- 
жатемь его милдостью паномь конюшиМь, яко 
тое маетности Заблудовья, гдБ тая церковь до 
уній светое ий добра до нее належачіе фундованые 
суть, сужона была п тоть врадь земскій Горо- 
денскій, по зашлой ремисій, одь гуду головного 
учиненой, взглядомь неуступёнья тое цереви, 
которое не до вБры дизуницкое, леч'ь до вБры 
светое уній, сь костеломь римскймь будучое, 
черезь годное памети его милости пана Григорія 
Хоткевича- каштеляна Виленского, гетмана ве- 
дикого великого князтва Литовского, зь побож- 
ностя его милости фундованые, взглядом'ь неуліи- 
ванья тыхь добр», на хваду Божую належачих'ь, 
всказы четырий тысечи и четыриста зодотых'ь на 
кнежати его милости пану конюшомь и добрахь 
кнежати его милости учинить; а княже его ми- 
дость пань конюшій, тому враду земского Горо- 
денского декретови спротивдяючи, за зьБханьем'ь, 
впередь енеральскимь, а потомь врадовым'ь, 
спротивенство удБлаль; зачимь поневажь кнежа, 
его милость пань вконюшій на першомь термин Б 
зь тыми запозвамий и заступцами, которые бы 
ухиленые быть могай были, не ставаль, теды 
ухиленья тых ь запозвовь на сторону, а века- 
занья за неслушное зрыванье се сь термину, 
яко по зашломь суду. головного трибунального 
декреть, на кнежати его милости паву конюшомь 
ведикого князтва, Литовского винь ексцесовыхь 
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и узнанья за разомь вь той справ, яко духов- 
ной, дадьшого продукту у нась суду потребо- 
вадь. А по ухиденью нашом' тыхь запозвов', 
оть кнежатий его милости пана конюшого вейи- 
кого князтва Литовекого по его милости ксендза, 
метрополиту и пана Миневского, яко пленипо- 
тента, до враду земского Городенского вынесе- 
ныхь, на сторону и по всказанью на кнежати 
его милости пану конюшомь вины екецесовое 
дванатцати копь грошей, по наказ Б дадбй сто- 
ронамь в»ь право поступовать, вь дальшомь пОо- 
ступку за поколько-кротнымь зь наказу нашего 
приводываньемь, передь нами до права не ста- 
новиль. Зачимь по взданью кнежати его мидо- 
сти оть нась суду на упадь вь речи, пленипо- 
тенть вь БозБб велебного его милости ксендза 
метропошиты ДКіевскаго повбдить: Ижь зошлый 
зь сего свБта годное памети вельможный его 
милость пань Григорій Хоткевичь,- каштелян'ь 
Виленскій, гетмань ведикій великого князтва 
Литовекого зь побожностй своей, абы се 
хвала Божая розширяла; будучи ий на онь 
чась посесоромь маетности Забіудовья, КО- 
торое на сесь чась княжа его милость пань 
конюшій держачимь есть, до режій светое 
уній и церкви до нее надежачіе записомь сво- 
им'ь, вь року прош4омь 1563, мБсеца Іюня 7дня 
данымь, которого екстракть сь книгь годовных'ь 
трибунальчых ь, подь датою року прошлого 1664, 
мБсеца Іюня первого дня выданый, покладаль, до 
тое церкви Забдудовекое певные добра, в'ь томь 
фундушу выраженые, ордыноваль, якожь тую 
церковь и добра до нее надежачіе врад'ь земскій 
Городеяскій, за вынесеными по ремисій, одь су- 
ду годовного учиненой, позвы, до уній светое при- 
судижь и за провизію четыри тысечи четыри- 
ста зодотыхь на кнежати его милостй пану ко- 
нюшомь великого князтва Литовского и добрахь 
кнежати его милости его милости ксендзу ме- 
троподйтБ всказаль; дечь княжа его милость, 
явне тому враду земекого Городенского декре- 
тови спротивіяючи, яко поданья тое церкви, такь 
и учиненья оторавы боронигь, чего такь реля- 
ціею енеральскою, яко и листомь побздчим'ь вра- 
довымь его милости пана Томаша Воловича-- 
подсудка повбту Городеясеого, под'ь датою сего 
року мБсеца Генваря 25 дня выданым», пробу- 


ючи, присуженья тое церкви, вь мБетБ Заблу- і 


довью будучое, также всказанья за епротивен- 
ство декретовия враду земского Городенского во- 
даугь права на кнежатий его милости пану ко- 
нюшомь великого князтва Литовского и добрахь 
кнежати его милости сторон Б своей его милости 
ксевдзу метрополит Б Ніевскому. ий сукцесоромь 
его милости заруки у нась суду потребова ь. 
А такь мы судь вь той справб ясне вель- 
можного в» БозБ превелебного его мидостий ксен- 
дза Егабріеля Коленды- метрополиты Кіевского, 
Галицкого ий Руси всея, зь ясне освБцоныМь 
кнежатемь его милостью паномь Богусіавом'ь. 
Рэдивияломь, конюшимь вешикаго князтва Литов- 
ского, за декретомь нашим'»ь до розправы о спро- 
тивенство декретовий враду земского ТГороден- 
ского, такь вь неўступенью и неподанью впе- 
редь черезь енерала, а потомь ий черезь врадь 
церкви, в'ь маетности Забіудовью будучей, в'ь 
повБтБ Городенскомь хлежачей, задоженья За- 
сненья Насвеншой Панны, здавна до уній светое 
надежачой и на унію фундованой, а тым» де- 
кретомь враду земского Городенского его ми- 
лостий ксендзу метропоўйтБ вь посесію прису- 
жоной, яко тежь и вь непоступенью враду чи- 
нить отправы на той же маетности Заблудовью 
за суму пБнезей чотыри тысечи и чотыриста зо- 
дотых'ь, тымь декретомь взглядом'ь провизій той 
церкви надежачой веказаную, затым ь о заруку. 
Вь которой справ, поневажь справа вь суд 
годовномь трибунальномь зь самым» кнежатем'ь 
его милостью, а не зь заступцою кнежати его 
милости айтована была ий судь головный декре- 
томь своймь, зь очевистое контроверсій феро- 
ванымь, на скуточную росправу до враду зем- 
ского Городенского отосладь ий вжо у того враду 
тая справа по взятью на мунимента сужона была, 
теды мы судь повторное справы. яко піенйпо- 
тенть кнежатий его милости, ставаючи за позвами 
по пана Миневекого паеняпотента, менечи о упу- 
ценье оборонь правных'ь, ий по его милости ксен- 
дза метрополиту, яко сторону ку прислуханью, 
вынесенымь, афектоваль, до враду земского Горо- 
денского не отсылаючи, и за то, же княжа его 
милость на зневагу декрету суду головного та- 
ковое дидяцій у суду нашого черезь пленипо- 
тента своего заживать важиль, вины ексцесовое 
дванатцать копь грошей, которую вяну княжа 
его милость пань конюшій ведикого князтва, Ли- 
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товского презь аентов'ь свойх'ь до скарбу нашого 
запіатить маеть, на кнежати его милости вска- 
завши, обудвумь сторонамь туть у суду нашого 
заразомь дадбй вь право поступовать ий роз- 
правовать се наказуемь. А в'ь дальшом'ь поступЕў 
правномь, поневажь княжа его милость за по- 
трикротнымь зь наказу нашого приволаньем'ь 
енерадьскимь до розправы правной ий до отказу 
вь самой речи передь нами до права не стано- 
вихь, про то мы судь княжа его милость, яко 
права, непослушного, в» року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, а воде права за явное тому 
декретовяй враду земекого Городенеского спроти- 
венство, которое се передь нами судомь з'ь ре“ 
ляцій енеральской и листу побздчого врадового 
оказадо, зь першимь того враду веказомь, Зь 
уписным'ь и паметнымь намь даным»ь, всего су- 
мою осмь тысечей осмеоть пять Ззодотых'ь ПоЛЬ- 
скихь на кнежати его милости пану конюшом'ь 
великого князтва Литовекого и на той же ма- 
етностий Заблудовью, вь повБтБ Городенскомь 
лежачой, на которой о то позвы покладано, всказ'Ь 
падь и побздь отправованый быть, в'ь БозБ пре- 
велебному его милости ксендзу метрополитб Кіев- 
скому й сукцесоромь его милости веказуемь; а 
яко на поданье церкви, вь мБстБ Заблудовью 
черезь зошлого его милости пана Ходкевича 
фундованой, такь и на отправу сумы оть нась 
веказаной до врадовь земскихь або кгродского 
Городенскихь, которыхь собБ зь нихь сторона 
зажити похочеть, задоживши на спротивного 
троякіе, водаугь важности речи, заруки, отсыла- 
ем'ь. 

Которая справа до Енигь головныхь трибу- 
надльных'ь есть записана. 

Кяша за 1667 1., ЛМ 219, л. 1376. 





у 125.- 1667 г. Іюня Зі. 


Декреть по дблу Минекаго женскаго мона- 

стыря сь Самуйломь Вильчкомь о взысканій 

глвдовавшихь сь него монастырю 30000 зол. 
ПОЛЬСЕЯХ'Ь. “- 


ЛДёта оть нароженья Сына Божого 1667, МмЕ- 
седа Іюня 91 дня. 

Передь нами судьями головными, духОвными и 
сввцкими, на, трибунагь у великом'ь князтв'В Литов- 


гкомь з'ьвоеводств'ь, земаь и повБтов'ь на рокь те- 
перешній 1667 обраными, кгды сь порадку реес- 
трового ку суженью припала справа в'ь БозБ преве- 
лебноеей милости пани Натерины СапБжанкий---под- 
канцлеранкий ветикого князства Литовского, аба- 
тиясы Виленское й Минское монастырев'ь панень 
законных'ь рекгулы “светого Базилего и'вейх'ь 
панень того кляштору Минского, зь ясне вель- 
можнымь его милостью паномь Самуелемь Виль- 
чком'ь--каштеляномь Смоленскимь ий пани мад- 
жонкою его милости, ей милость панй Катериною 
Новицкою, за позвомь менечий о спротивенство 
декретовий суду головного трибунального, такь 
рокь у Вильний ферованому, такь в'ь непосту- 
пенью враду чинить отправы на маетности Чер- 
люной за суму пБнезей тридцать три тысечей 
пятьсоть пятьдесять семь золотыхь и грошей 
два польскихь тымь декретомь веказаную, яко 
и вь неотданью ий неверненью подчась тогожЬ 
побзду квитацій той же вь Боз Б ведебной ей 
милости паннБ СапБжанцБ и зошдому ксендзу 
Бозинекому одь его милости пана Криштофа Бу- 
ховецкого- маршалка Городенского, квитованья 
зь держанья маетности Лавное, тымь декретомь 
суду годовного отдать наказаных'ь, затым ь о тро- 
якіе заруки. До которой справы, за приволаньемь 
черезь енерала сторонь до права, одь ей милости 
панны СапБжаней- абатисы Виленское й Минское 
монастыревь и всих ь панень того кляштору, за 
моцью дистовною правною до тое справы даною, 
пань Янь Ринвид'ь, аодь его милости пана Виль- 
чка--каштеляна Смоленского и пани малжонки его 
милости, також ь за моцью дистовною пан'ь Аде- 
ксандрь Хелховевій умоцованые становиій. За- 
тымь умоцованый стороны поводовой поданого и 
подоженого по его милости пана каштеляна 
Смоленского й пани маджонку его милости 
на маетности его милости, названой Черлю- 
ной, вь повБтБ Городенекомь лежачей, че- 
резь енерала того повёту Городенского Теодора 
Дроздовича позву, сознаньемь его выписомь сь 
книгь кгроду Городенского, вь датБ року про- 
шдлого 1666, мБсеца Декабря 12 дня выданым, 
термину за нимь припалого сіяўшне правне до- 
ведши и трое воданье пильностий сторон 5 своей 
на томь позвБ написаное оказавши, также жало- 
бу зь него 0 речь выш ь мененую, а ширей в» 
томь позвБ описаную предоживши, гды далей вь 
25 
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право поступовать и стороны своей жалобу про- 
поновать хотбль, тогды одь его милости пана 
каштеляна Смоленского и пани малжонки его ми- 
лости умоцованый его милости озвавішисе, а не 
припуцаючи умоцованого стороны поводовое До 
дадьшого продукту правного, позовь по ей мило- 
сть панну СапБжанку- абатису Виленскую и по 
вейхь йхь милостей панень закойныхь тоІо 
кляштору, на маетности, названой Лавной, вь По- 
втБ Городенскомь лежачей, черезь енерала по- 
вБту Волковыского Миколая Мозырку одь сто- 
роны своей о здый переводь права, а то в» не- 
слушным» через ь ей милость панну СапБжанку 
одержанью того суду годовного трибунального 
о которого теперь спротивенство ей милость по- 
зываеть, мимо поданую, стоечи при декрет суду 
головного трибунального, вь року прошломь 
1665 вь кодБ композиты юдицій вь той-же 
справБ межи жалобливыми его милостью каште- 
дяномь Смоленсеймь ий зошлымь его милостью 
ксевдзомь Вардаамомь Бозинскимь, также ей 
милостью панною СапБжанкою ферованым»ь, 0б- 
мову, туть передь нась судь поданый ий ў тогожь 
кгроду Городенского сего року, мБсеца Мая 30 
дня признаный, презентуючи, вносиль то, же 
еце тому запозвови терминь правный не експи- 
ровадь, зачимь несуженья тое на сесь чась 
справы, але одкладу до выйстья термину тому 
запозвови, то есть до дня 19 мБсеца Іюі1я, зь 
захованьемь сторон Б своей веих'ь оборон'ь прав- 
ныхь вьцалб, у нась суду потребоваль. Бото- 
рого позву умоцованый ей милости панны Сапб- 
жанки--абатиссы Виленское й Минское и весях» 
ихь милостей панень законных ь тых'» монасты- 
ревь, одь его милости пана каштеляна Смолен- 
ского и пани маджоней его милости, По жало- 
бливых'ь, яко неслушне противо декретови суду 
годовного трибунального композитій юдицій, зь 
очевистое контроверсій ферованого, вынесеного, 
принятья ий одкдаду оного до выйстья термину 
правного боронечи, ухиленья оного, а за разом'ь 
“стороны своей жалобу пропоновать наказанья у 
нась суду просиль и дДоМоОвяІ»ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ 
превелебное ей милости панны Катарины Сапё- 
.жанки---подканціеранкий великого князтва Литов- 
ского, абатиссы Виленское й Минекое монасты- 
ревь панень законныхь рекгулы светого Бази- 


лего, и веихь панень того кляштору Минского, 
з'ь ясне вельможнымь его милостью паном» Са- 
муедемь Вильчкомь--каштеляномь Смоленскимь 
и пани маджонкою его милости, за позвомь, ме- 
нечи о спротивецство декретовияй суду головного 
трибунального, такь рокь у Вильнй ферованому, 
такь в» непоступценью враду чинить отправы на 
маетности Черлюной за суму пБнезей тридцать 
три тысечй пятьсоть пятьдесяіь семь зодотых'ь 
и грошей два польскихь, тымь декретомь века- 
заную, яко ий вь неотданью и неверненью подь 
чась того побзду квитацій той же Бь БозБ Ве- 
лебной ей милости паня Б СапБжандцБ5 й зошлому 
ксендзу Козинекому одь его милости лана Ёрия- 
штофа,. Буховецкого -- маршалка  Городенского 
квитованья зь держенья маетности Лавяоде, тымь 
декретомь суду головного трибуназьного отдать 
наказаное, за тымь 0 троякіе заруки; вь которой 
справБ поневажь се запозовь одь вельможного 
его милости пана Вильчка -- каштеляна Смолен- 
ского по вь БозБ велебную ей мялость панну 
СапБжанку, менечи якобы о неслушномь черезь 
ей милость, мимо поданую одь его милости на 
письм Б, стоечи при декрет б суду головного три- 
бунального, вь року прошломь 1665, Ввь Колб 
композияты юдицій вь той же справь межи жа- 
луючимь его милостью паномь Вийльчкомь -- 
каштеляномь Смоленскимь, а зошлымь его ми- 
лостью ксендзомь Вардаамомь Бозинсеймь -- 
архимандритою Минскимь, также вь БозБ ве- 
пебною ей милостью панною Сап5жанкою феро- 
ваномь, обмову, одержаного того суду головного 
трибунального, о которой теперь спротивенство 
идеть, декрету, затым'ь до знесенья и скасованья 
оного и вины правные, передь нась же судь 
вынесеный быть оказать, которому же еце тер- 
минь правный не експироваль,--теды мы судь 
ніякого на сесь чась не чинечи розеудку, до 
выйстья тому запозву термину правного,. то есть, 
до дня 19 мБсеца Іюля сего року тую сіураву, 
заховавши обудвум'ь сторонам'ь обороны правные 
вьцадБ рокомь завитымь, кром'ь диляцій, одкла- 
даем'ь; а приповбданье его милости пана Стефана, 
Яна Слязня, яко надежного по небошцицы ей ми- 
дости пани родительниц5 его милости суецесора, 
чиненое до тое маетностй Давны, в» сесь декрет ь 
нашь примуемь. А кгды за декретомь ий одкла- 
домь нашим», по експированой судовь наших ь 
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жимитацій, день девятый мБсеца Августа до при- панень законныхь светого Базилего, менечи о 


нятья розправы вь акцій выш ь менованой за 
жадобами обБих'ь сторон ь припаль, теды за при- 
воданьемь через'ь енерала сторон'ь до права, од 
ей милости панны СапБжанки- абатиссы Виіен- 
ское и Минское, тудежь ий всихь панень тыхь 
монастыревь, пань Янь Рынвиядь, за моцью 
дистовною, собБ до тое справы даною, становиі'ь; 
который кгды одкладу тое справы, на дню ниней- 
шемь припалое, декретомь нашим'ь одкдадовым'ь 
довегь, за разомь ку розарав5 правной присту- 
повать хотбль, дечь одь его милости пана 
каштеяна Смоленского й пани маджонкй его 
милости слуга ийхь мплостей пань Андрей Гри- 
бовекій, за моцью листовною, соб Б до тое справы 
даною, озвавшисе, а не припушцаючи умоцовано- 
го стороны поводовой до дальшого продуету 
правного, вносиль то: ижь его милость пань 
каштелянь Смоленскій ий пани малжонка его ми- 
дости, не можуть на дню нынбшномь ийХь МИ- 
лости паннам'ь законнымь одпов дать, альбовем'ь 
сь тыхь причинь, же ихь милость пленипотента 
до тое справы жадного упевненого не мают ь,; 
зачнмь несуженья тое справы ий на сесь чась, 
аде одкдаду дное до дальшого термину дая за- 
.сегненья ий упевненья до тое справы пленицо- 
теята у нась суду просихгь. На то умоцованый 
ихь мидостей пенень законныхь повБдить: йжь 
то несдушне его милость пань каштелянь Смо- 
ленскій, не хотечи се на жалобу акторовь мойхь 
усправедіивить, таковое диляцій, меновите ўзы- 
ченья собБ часу на запевненье пленипотента, 
которого вжо его милость на першомь термйнб 
мБігь и теперь маеть, заживаеть, зачимь недо- 
пушенья таковое диляцій, аде за разомь нака- 
занья обБюмь сторонамь дадБй процедовать у 
нась суду просигь ий Домовял. 

А такь мы судь в» той справ вь БозБ преве- 
дебное ей милости панны Катарины СапБжанки-- 
. подканціеранки великого князтва Литовского, аба- 
тиссы Виленского й Минского монастырев'ь панень 
законныхь рекгуды светого Базилего великого и 
веихь панень кляштору Минского зь ясне вель- 
можным ь его мидостью паномь Самуелемь Виль- 
чкомь-- каштеляномь Смоленекимь и пани мал- 
жонкою его мидости, за декретомь й одкладом»ь 
нашимь до принятья скуточное розправы за жа- 
лобами обБюхь сторонь, то есть, ихь милостей 


спротивенство декретови суду головного трибу- 
нального, такь рокь у Вильни ферованому, такь 
вь непоступенью враду чинить отправы на ма- 
етности Черлюной за суму пенезей тридцать три 
тысечей пятьсоть пятьдесять семь ЗзодоОтЫхь И 
грошей два польскихь тымь декретомь всказа- 
ную, яко и вь неодданью ий неверненью подь 
чась того побзду квитацій той же велебной ей 
милости паннБ СапваанцБ и зошлому его мило- 
сти ксендзу Бозинскому, одь его милости пана, 
Криштофа Буховецкого-- маршалка Городенского 
квитованья сь держенья маетности Давное, 
тымь декретомь суду головного трибунального 
оддать наказаное, затымь о троякіе заруки; а 
его милость пана каштеляна Смоленского, менечи 
якобы 0 здый переводь права в» держанью че- 
резь ей милость панну Сапбжанку -- абатиссу 
Виленскую ий вейхь ихь мидостей панень за- 
конных ь кляштору Минекого, того вуду голов- 
ного трибунального на его милости пану Саму- 
елю Видльчку -- каштеаянЬ Смоленекомь, мимо 
поданую одь его мидости на письм'Е, стоечи при 
декрет Б суду годовного трибунального, вь року 
прошдомь 1665 вь котБ коуцозиты юдицій вь 
той же справб межи жадуючимь его милостью 
паномь каштедляномь (Смоленскямь а зошлымь 
его мидостью ксендзомь Бардаамомь Бозин- 
скйм'ь -- архимандритою Минскимь, также вь 
БозБ ведебною ей милостью панною Сапвжанкою 
ферованом»ь, обмову, декрету, затымь до зине- 
сенья и скасованья 0ноГ0, 0 ШКОДЫ И ВИНЫ 
правные; вь которой еправб судь, ий на сесь 
чась ниякого не чинечи розсудку, за потребо- 
ваньемь одь его милости пана каштеляна Смо- 
ленского на паенипотента, тую справу для при- 
нятья межи сторонами, которымь вей обороны 
правные вцдале заховуемь, розправы до дня 16 
сегожь мБсеца Августа рокомь завитымь, кромь 
дальшихь дяляцій, одкладаемь. А кгды за декре- 
тамий ий подвокротнымий суду нашого одкладами, 
по експированью судовь нашихь зиймитацій, 
день 16 мБсеца Августа до принятья за тымижь 
обБма жадобами розправы припахь, теды за при- 
воланьемь черезь енерала сторонь до права, одь 
его милости пана каштеляна Смоленского ий пани 
маджоней его милости пань Юрій Туловекій, а 
одь ей милости панны Сапвжаней -- абатиссы 
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Виленское й Минское и вейх'ь панен'ь тыхь Мо- 
настыревь тоть же пань Янь Рынвадь умоцо- 
ваные, за моцами лйстовными правными, зь 005- 
юхь сторонь собБ даными, становили. Затымь 
умоцованый его милости пана каштеляна Смо- 
пенского ий пани маджонки его милости тому че- 
резь акторовь свойх» по их'ь милостей панень 
законныхь поданому позвови термину експиро- 
ваного доведши и трое воланье на немь пидль- 
ности стороны своей оказавши, вносиль то: яе 
его мидость пань каштелянь Смоленскій и пани 
маджонка его милости позву одь ихь милостей 
панень законных», за которымь пхь милости 
жадобу свою атентують, не маеть поданого, за- 
чим'ь, дая пБпшого идоскональшого в'ь той спра- 
вБ выразумБнья, данья ихь мидостямь зь того 
позву копіе, а затымь ий несуженья тое справы 
на сесь чась, аде одкдаду оной до дальшого терми- 
ну, сь захованьемь сторон 5 своей всих ь оборонь 
правных'ь, до самое речи служачихь, у нась су- 
ду афектовадь.. Боторое диляцій умоцованый 
их ь милостей панень законных ь боронечи, недо- 
пуішенья оное, але за разомь сторонамь далей 
вь право поступовать и вь самой речи розпра- 
вовать наказанья у нась суду просиіь и домовяз'ь, 

А такь мы судь вь той справб в'ь БозБ пре- 
ведебное ей милости панны Катарины Сапбжанки, 
подканціеранкий великого князтва «Литовского, 
абатисы Виленского ий Мингкого монастыревь 
панень законных ь рекгулы светого Базилего, и 
вейхь панень кляштору Минекого, зь ясне вель- 
можнымь его милостью. паномь Самуелемь Виль- 
чкомь--каштедяномь Смоленскимь ий пани мал- 
жонкою его милости, за декретами и одкладами 
нашимий до принятья скуточное розправы за жа- 
добами обБих'ь еторонь, то есть, ихь милостей 
панень законныхь светого Базилего, менечи о 
спротивенство декретовий суду головного трибу- 
нального, такь рокь у Вильний ферованому, так ь 
вь непоступенью враду чинить одправы на ма- 
етности Черлюной за суму пенезей тридцать три 
тысечей пятьсоть пятьдесять семь зодотыхь и 
грошей два польсейхь тымь дееретомь всказа- 
ную, яко и в'ь неодданью и неверненью подь 
чась того побзду квитацій, той же велдебной ей 
милости паннБ СапбжанцБ и зошлому его ми- 
жости ксендзу Нозинскому одь его милости па- 
на Ериштофа Буховецкого--маршалка Городен- 


ского квитовацья зь держенья маетности ЛДавное 
тымь декретомь суду годовного трибунального 
оддать наказаное, затымь о троякіе заруки. А 
его милости пана каштеляна Смоленского, менечи 
якобы 0.злый переводь права вь одержанью че- 
резь 'ей милость панну СапБжанку- абатиссу Ви- 
ленскую и всихь ихь милостей панень закон- 
ныхь каяштору Минского, того суду Гголовного 
трибунального на его милости пану Вильчку-- 
каштетяцу Смоленскомь, мимо поданую одь его 
милости на письм Б, стоечй при декрет суду 
годовного трибунального, вь року прошаомь 
1665 вь кодБ композити юдицій вь той же 
справ межи жадлуючимь его милостью паном ь 
каштеляномь Смоленскимь, а зошдымь его ми- 
достью ксендзомь Вардаамомь Нозинекимь--ар- 
химандритою Мийнсеймь, также вь БозБ велеб- 
ною ей милостью панною (СапБжанкою ферова- 
ном'ь, обмову, декрету, затым ь до знесенья и ска- 
сованья оного, 0 шкоды и вины правные; в'ь КОо- 
торой справБ мы судь и на сесь чась ниякого 
не чинечи розсудку, за потребованьемь одь его 
милости пана каштеляна Смоленского на копію 
зь позву, тую справу для принятья межи сто- 
ронами, которымь веБ обороны правные вцалб 
заховуемь, розправы, до дня 25 сегожь мБсеца, 
Августа рокомь завитымь, кром'ь дальших'ь Ди- 
ляцій, одкладаемь. А кгды за декретомь и по три- 
кротнымий суду нашего одкладами, по експиро- 
ваной судовь нашихь зимитацій, день 30 мБсеца 
Августа до принятья вьакція вышь менованой 
розправы. затыми вышь менованымй 0бБюхь 
сторонь жадобами припагь, теды за приволань- 
емь. черезь енерада сторонь до права одь его 
мижостйя пана Бильчка- каштеляна Смоленского 
и пани мадлжонкий его милости пань Юрей Ту- 
довекій, а одь ийхь милостей панень законных ь 
светого Базиаего пань Янь Рынвидь умоцова- 
ный, за тыми-жь моцами дистовнымия правными, 
собБ до тое справы даными, становилй; сь КОТО- 
рых'ь-то умоцованыхь кгды пленипотенть ёго ми- 
хости пана каштеляна Смоленского и пани мал- 
жоней его милости по трикротномь одкладу тое 
справы за декретами суду нашего довель, теды 
тогожь часу ку розправБ правной пристўповать 
Хотбаь, лечь умоцованый ихь милостей панень 
законных», не припуіцаючи оного до продукту 
правного, поввдиль: ижь его милость пань ка- 
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штелянь Смоленекій и пани малжонка его ми- [того суду годовного трибунального на его ми- 


лостйи жадного акторкомь моймь не подали позву, 
за которым» теперь декреть суду головного три: 
бунального, черезь акторокь мойхь на его ми- 
лости отриманый, знашати хочуть, зачимь абы 
се могли зь оного информовати, данья ихь ми- 
достямь зь того запозву коше, тудежь несу- 
женья тое на сесь чась справы, але одкладу оное 
до пришлое сесій нашей, сь захованьем'ь вснхь 
оборонь правныхь, до самое речи служачих'ь, 
вдаль, у вась суду просиль. А умоцованый его 
милости пана каштеляна Смоленского, боронечи 
таковой диляцій, ухиленья оной на сторону, а 
за разомь наказанья сторонамь вь самой речи 
розправовать у нась суду просиіь и домовя1'. 
А такь мы судь вь той справБ ясне вельмож- 
ного его милости пана Самуеля Вильчка--каште- 
дяна Смоленского и пани малжонки его милости 
зь вь БозБ превелебною ей милостью панною 
Ватариною СацБжанкою- подканцлеранкою ве- 
ликсго князтва Литовского, абатиссою Виленского 
и Минского монастыревь рекгулы светого Бази- 
лего, й вейми паннами того кляштору Минского, 
зь ясне вельможнымь его милостью паномь Са- 
муелемь Вияльчкомь-- каптеляномь Смоленсейм'ь 
й пани малжонкою его милости, за декретомь и 
одкладомь нашиуь до принятья скуточное роз- 
правы за жалобами обБюхь сторонь, то есть, 
ихь мидостей панень законныхь светого Бази- 
лего, менечи 0 спротивенство декретови суду 
головного трибунального, такь рокь у Вияльни 
ферованому, такь в'ь непоступенью враду Чи- 
нить отправы на маетности Черлюной за суму 
ПБнезей тридцать три тысечей пятьсоть Пять- 
десять семь зодотыхь и грошей два польсЕйхь 
тымь декретомь веказаную, и вь неотданью ий 
неверненью под'ь чась того побзду квитацій, той 
же велебной ей милости панн Б СапБжанцб ий 30- 
шаому его милости ксендзу Нозинскому одь его 
милости пана Криштофа Буховецкого, маршалка, 
Городенского, квятованья (сь держенья) мает- 
ности Лавное, тымь декретомь суду головного 


лости пану Самуелю Вильчку- каштеляну (Смо- 
ленскимь, мимо поданую одь его мидости на 
письмЬ, стоечи при декретБ суду головного три- 
бунального, в» року прошломь 1665 вь коб 
комиозиты юдицій в'ь той же справБ межи жа- 
луючимь его милостью паномь каштеляномь Смо- 
ленсеймь а. зошлымь его милостью ксендзомь 
Барлаамомь Бозинекимь--архимандритою Мин- 
скимь, таБже вь БозБ велебною ей милостью 
панною Сапбжанкою ферованомь, обмову, декре- 
ту, затымь до знесенья и скасованья оного, 
0 шкоды и вины правные. В'ь которой справ Б 
мы судь ниякого и на сесь чась розсудку не 
чинечи, за потребованьемь одь ийхь Ммилостей. 
панень законныхь светого Базилего на копію 
зь позву, одь его милости пана (Смоленского вы- 
несеного, тую справу для принятья межи сто- 
ронами, которымь веБ обороны правные вдале 
заховуемь, росправы, до пришлоз сесій нашей, 
то есть, додня шестого мБсеца Сентября, кромь 
дальшихь дидяцій, рокомь завитымь одкдадаем”ь. 
Лечь кгды за декретами и одкладами нашими по 
експированой судов'ь наших ь лимитацій день б МБ- 
седа Сентебра до принятья скуточное вь самой 
речи розправы за жалобами обБюх'ь сторон'ь при- 
пашь, теды за приволаньемь черезь енерала сто- 
рожь до права, одь его милости пана Вильчка-- 
каштеляна Смоленского и панй маджонки его ми- 
лости, пань Юрей Туловекій, при бытности са- 
мого его милости пана Каштеляна Смоленского 
и одь ихь милостей панень законных ь светого 
Базылего, за моцью листовною правною, до тое 
справы даною, паць Янь Рынвидь умоцованый 
становилий. Сь которыхь то пленипотентовь впе- 
редь его милости пана Вильчка-- каштеляна Смо- 
ленского и пани малжоней его милости Чо До- 
водБ одкладу тое справы вносиль то, ижь ей 
милость панна Сапбжанка- подканцлеранка ве- 
дикого князтва Литовекаго, абатисса Виленская 
ий Минская, спольне зь зоштымь вь БозБ велеб- 
нымь его милостью ксендзомь ГКозинсеймь- -ар- 


трибунадьного отдать наказаное, затымь о тро- 'химандритою Минскимь ий Мстиславскимь, ма- 
якіе заруки; а его милости пана каштеляна Смо-! етности Лавное, вь повБтБ Городенскомь лежа- 


хенского, менечи якобы о злый переводь права, 
вь одержанью черезь ей милость панну Сапб- 
жанку--абатиссу Виленскую и вейхь ихь ми- 
жостей панень законныхь кляштору Минского, 


чее, одь его милости пана Ериштофа Буховец- 
кого--маршадка Городенекого, правомь застав- 
нымь вь сумБ тридцати тысечей зодотых'ь на- 
бывши, оную безь жадного спустошенья 0бнявши, 
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тую маетиость вь велику руйну и зниценье че- 
резь розойстье подданыхь и безь засБву озим- 
него жита й яринь привелй; а кгды ясне вель- 
можный его милость пань каштелянь Смоленскій 
и пави малжонка его милости вБчностью мает- 
ность уего милости пана маршалка Городенского 
набыяли, зь зошлымь его милостью ксенвдзомь Ёо- 
зинскиямь и самою ей мялостью панною СапБ- 
жанкою 0 окупнБ тое маетности знесйи ий вару- 
нокь на уступенье оное одержали, а вь надБи 
того самй своймь власнымь збожемь ий подда- 
ными зь прилеглой маетности засБвокь житный 
ий яринный засБети, тую маетность реставровахи 
и не мадо на то коштовь важизй; ей михжость 
панна СапБжанка, нарушаючи запись свой, не 
помнечи на заруки в'ь немь описаные, не только 
же на терминБ одь жалобливыхь сумы традцати 
тысечей зодотыхь польскихь не принежи, тое 
маетности не уступиай, аде оную зо всяким'ь за- 
сБвком'ь, через'ь жалобливых'ь засБяным'ь, через'ь 
дБть колько державши и до теперешнего часу 
несдушне держачою ей милость зостаеть. О што 
кгды жалуючіе, яко в'ь справб записовэй, в'ь суд 
годовномь трибунальномь коладуховного против - 
ко зошлому ксендзу Козинекому, яко ий противко ей 
милости паннБ СапБжанц5 на термин5 слушне вь 
року прошломь 1665 одержалий декреть, ей ма- 
лдость панна СапБжанка, явне ий видоме на право 
посподитое ий конституціе сеймовые наступуючи 
и до большихь шкодь жалоблявыхь приводечи, 
вао по смерти его милости ксендза Козинского, 
сама одна до тогожь суду головного трибуналь- 
ного кола духовного по жалобливыхь вынесши 
позвы, вьроку прошаомь 1666 до Вильна, мимо 
поданую од'ь жалуючихь, стоечи при декрет суду 
головного туйбунального, вь року прошлом'ь 1665 
вь котБ композити юдицій через себе на ей мило- 
сти отриманогаўв"ь нестанью неслушиае в» томь же 
року у Вияльнй одержала декреть, вь котором» 
за уданьемь пленипотента ей милости панны 
не только декреть прошлого трибуналу, сяўш- 
не й правне черезь жалоблявыхь одержаный, 
судь головный трибунальный скасовать, але еце 
тяжками пенамй надь право поспотитое и кОн- 
ституціе жадобливых'ь акгравоваль,; о который то 
декреть его милость пань каштелянь (Смолен- 
скій и пани маджонка его милости процесь до 
кгроду Вохковыского, под'ьдатою року прошаого 


1666, мБсеца Сентября 20 дня донесай, кото- 
рый туть у суду нашего, выписомь врадовым»ь 
выданый, покладаль; а по продукованью и про- 
читанью того процесу, того декрету, черезь ей 
милость панну Сапбжанку--абатису Вияленскую и 
всих'ь панень законныхь того монастыря на его 
милости панБ каштелян Б Смоленскомь ий п. маджон-. 
дБ его милости датою выш'ь менованою одержанна- 
го,знесенья ий скасованья декрету, через'ь акторов'ь 
свойхь на ей милости паннб Сапбжанць вь року 
1665, вь колБ композити юдицій одержаннаго, ко- 
торымь помененую суму тридцать тысечей золо- 
тых ь польских» ей милости паннБ СапБжанцб одь 
жадоблявыхь принять наказано, яко сяўш- 
ного, во всемь ненарушне ўтверженья и при 
онымь сторон своей захованья у нась суду 
афектоваль. На то ўмоцованый ей милости панны 
Сапбжанки -- абатасы Вижзенское и Минское и 
всихь ийхь милостей панень законныхь тыхь 
монастыревь, повбдить: ижь его милость паяь 
каштоелянь Смоленскій й пани малжонка его ми- 
лости не могуть того декрету суду головного 
трибунальнаго, черезь акторокь мойх'ь на их'ь Ми- 
лостей отриманого, зноспть,КГДЫЖЬь 0НЫй сяўшный 
яхь милости, маючи великую вь томь кривду и 
шкоду одь его милости, одержали, который яе- 
слушне жадлобливых»ь обвинивши так'ь рокь туть 
у Вильни, мимо поданую одь ей милости панны 
СапбБжанки на писмБ обмову, заспаняючисе кон- 
ституціею року 1611, яко депутатомь на онь 
чась будучему, раціоне якобы небранья черезь 
ей милость панну Сапбжанку ий зошлого зь сего 
св5та в'ь БозБ велебного его милости ксендза 
ВНозинского--номината архіепископій Смолеяское, 
тридцати тисечей золотых'ь польских», его мило- 
сти пану Ериштофу Буховецкому--маршалку Го-. 
роденскому на заставу маетности Давна даное, 
вь тыгь заочне, вь нестанью жалуючей, декрет, 
который вже знесеный есть, одержал ь, адо того, 
же его милость папь каштелянь Смоленскій и 
пади маджонка его милости лзисть заставный за- 
пись, одь его милости пана маршалка Городен- 
ского жалуючей и зошлому его милости ксендзу 
Козинскому на заставу помененое маетности 
Лавны даный, а черезь его милость пана (Смо- 
ленского .двбма записами его мижости по на- 
бытью вБчности маетности ЛДавны утверженый, 
нарушаючи, мимо тые записы розными часы 
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вь держенью жалуючихь подданых'ь тое Мает” декреть суду головного трибунального передь 
сти на роботу до себБ неслушне и неналежне! нами продуковаль; которого кгды ей милость 
выгоняль и кухаря жалуючей дворного взяхь и! панна СапБжанка приводечи до екзекуцій, а за- 
розные перешкоды чиниль п квитацію одь его живши врэдь, до маетности Черлоной для учи- 
милости пана маршалка Городенского, жалуючей [ненья за тоть веказь одправы зводяла, тамь его 
надежачую, задержадль и верификацін забранья милость пань Смоленскій, тому декретови суду 
трех'ь тысечей зодотыхь, одь тое сумы в'ь каж-  головного трибунального спротивляючи, отправы 
дый рокь приходячихь, которые за певыбрань-! чинить не поступиль, чего пистомь побБздчимь 
емь жалуючей воддугь запису своего зь другой] врадовымь доводить; теды то указавший, выш »ь 
маетности вь кождый рокь платить мБль, пе чи- [помененых'ь оборонь его милости пана Вияльчка 
ниль, сумы, на заставу тое маетности Лавны і ухиленья на сторону, того декрету суду голдовного 
даное, монетою твердою и червозыми золотыми, / трибунальяого, яко слушне и правне ферованого, 
которыми отдать мбшь, пе оддаль, за што судь!во всемь ненарушне ўтверженья, а за спроти- 
головный трибунальный, по такь велю через» венство оному троякихь зарук'ь вгказанья актор- 
его милости пана каштеляна Смоленского и паня] комь своймь у нась суду просихь. А. по зоста- 
малжонку его милости заживаныхь диляціяхь, венью нашемь тыхь обудвухь декретов'ь име сус- 
меновите браньемь на пленипотента, на копію зь ][ленсо ий по наказ далБй сторонамь вь право 
позву, на мунимента ий на инные правные добро- поступовать, теды вь дальшемь поступку прав- 
д'Бйства, обмову поданую одь его милости, кото- [номь умоцованый ей милости панны Сапбжанкй 
рою его милость афектоваль, абы при декрет Б [покдадаль и продуковаль лнсть добровольный 
тымь, которого его милость, будучи самь депу- его милости пана Мриштофа Буховецкого- мар- 
татомь, мямо право посполитое и конституцій ] шалка Городенского, теперь жатуючей и зошлому 
геймовые й мимо вышь менованую одь жалую- его милости ксендзу Нозинскому--архимандрит Б 
чихь поданую обмову вь нестанью одержахь,  Местиелавекому и Минекому, на заставь тое ма- 
бачечи неслушную, на сторону ухиливши, винь [етности Лавное, вь сумБ тридцати тысечей зо- 
ексцесовыхь двоякихь за тую неслушную 06- [лотыхь пуіценой, вь датБ року 1564, МмБсеца 
мову поданую всказать, которые вины ей милость [ Априля 23 дня даный, а вь року 1665, мБсеца 
панна СапБжанка до скарбу заплатила; а затым ь [ Мая 20 дня у суду головного трибунального при- 
за нестаньемь его милости пана каштеляна до [знаный, при томь и йнтромисію енерала повёту 
отказу в'ь самой речи в'ь року завиятом'ь на упадь (Городенского Петра Семашка, в» року 1664 вь 





вь речи его милость вздавший, тоть декрет», кгродБ Городенскомь сознаную и екстрактомь 
бачечи быть неправне черезь его милость на[івь томь же року мБсеца, Ноября 28 дня выда- 
жодобливыхь отриманый, знесль ий скасоваль, ную, табе листовь запиясовь два его милости 
а за нарушенье того заставного запису заруки пана Смоленского и пани маджонки его милости 
вь немь заложеные, при томь за поднятые шко- [ей милости паннБ СапбжанцБ и зошлому его 
ды и вияны екецесовые, всего тридцать три ты- [милости ксендзу Бозияскому, один'ь в'ь року 1664 
сечи пятьсоть пятьдесять семь зодотыхь и гро- дня 10 Февраля, а другій в'ь року прошломь 
шей два польскихь на его милости пану каште- [1665 мБсеца Апритя 14 дня подь чась купенья 
лян Б Смоденскомь и пани малжонцё его мило- ] ввчностью тое маетностй у его милости пана 
стая ий на веякихь добрахь его милости жалу- маршалка Городенекого даные, которыми его мий- 
ючзимь веказадь ий на отправу тое сумы до вра- [лдоеть пань Смоленскій, вжо набывши вБчности 
довь надежныхь, зь закладомь на спротивного тое маетности ЛДавной у его милости пана мар- 
троякихь зарукь, одосіагь. До того, абы его ми- (шалка Городенского, тую суму теперь жадуючей, 
-дость пань Смоленскій и пани малжонка его ми- [а зошлому его милости ксендзу ГКозинекому, 
лости квиятацію его милости пана маршалка Го- сполне черезь ихь мидостей на тую маетность 
роденского, жадуючей даную, часу поБзду врадо- (даную, червонымий золотыми и тадярами битыми 
вого отдали и верификацію ажь до отданья сумы [вь року прошломь 1665 в'ьдень светого Юрого, 
заставное чинии, наказадь; на доводь чего тоть [а потомь, кгдыбы на том'ь дню не оддали, вь томь 
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же року вь день светого Яна Хрстителя в Той 
же маетности Лавн Б, рахуючи червоный золотый 
по шести зодотыхь, а талярь битый по три 30- 
лотыхь, отдать обовязади и описалй; а за Неот- 
даньемь и на томь термянё, теды вжо ДО 01- 
данья той всей сумы, жалобаивая при спокойной 
посесін той маетности Лавна безь жадной одь 
пх'ь михостей перешкоды зоставать м'бла; дотогозўь 
тымий записами своймий слугу евого до той мает- 
ностйя Лавна на верификацію, якобы три тысечи 
золотыхь зь той маетности на, кождый рок ь Ин- 
траты доходиа0, а за недойстьемь ий невыстар- 
ченьеуь таковой што рокь интраты, деды, зь 
маетности своей Черіюной, якобы три тысечи 
сполпа выносиао, додавать, яко тежь квитацію 
его мплости пана маршалка Городенского, жадую- 
чей служачую, отдать асекуроваай. Нижій яко 
той сумы заставной на термиян5 не отдадй, вери- 
фикацій взглядомь того, якобы вь каждый рокь 
но три тысечи ийнтраты сь той маетности при- 
“ходило, вь жадномь року не чиниіи, помененое 
квитацій его милости пана маршалка Городен- 
ского жалуючой пазежачей пе вернули и овшёмь 
кгды вь року прошломь у суду ГолоОвного три- 
бунального кола композити юдицій, КДЫ ВЫШ Ь 
мененый декреть, мимо поданую одь жалуючое 
обмову, вь нестанью ей милости одержали, не 
таковымй грошми, яко се описали, але волоскими, 
з'ь панства, его королевское милости выводаными, 
отдавади, а потомь без отданья сумы розные 
перешкоды вь держенью тое маетностй жалую- 
чой, яко то выжей поменило, чиниіи, подданыхь 
на роботу до себе выгоняли, о што процеса, такь 
черезь его милости ксендза архимандриту, яко и 
ей милость панну Сапбжанку, которые епол- 
ною сумою на заставь той маетности Лавны дали, 
а, потозь его милость ксендзь Козинскій на мо- 
вастырь Минскій подовицу тое сумы пятнадцать 
тысечей зодотых'ь, на часть его милости належа- 
чую, той же ей милости паннБ Сапбліанць, яко 
игуменй того монастыря, вёчне записахь, до 
книягь кгроду Городенекого занесеные и екст- 
рактами выданые покдадаль, тудежь реляціе еёне- 
ральскіе так'ь, взглядомь чиненья перешкодь вь 
держенью жалуючой той маетности, яко п чиненья 
пильности неотданья той сумы жадуючой застав- 
ное, экстрактами сь тыхь же книгь кгродскйхь 
Городенских'» выданые, продуковаль, за которое 


то нарушенье вже и декреть суду головного три- 
бунадьного, которого ваш'ь мость судь ин суспен- 
со зоставить рачити, вао зь очевистое контро- 
версій ферованый, з'ь веказом'ь вышь выраженым'ь 
зашеть; й до того вносидь то: йжь еце первей 
того одкдадовому декрету, взглядомь взятья на 
мунимента стадому, в'ь заплаченью вины муви- 
ментовое досить его милость пань каштелянь 
Смоленскій и пани маджонка его милости не учи- 
нили, за чимь абы ихь милость теперь досить 
оному учинили, наказу, затымь водле продуко- 
ванныхь документовь того суду головного три- 
бунального декрету акторокь свойх'ь, на его ми- 
дости пан каштелянБ Сумоденскомь и пани мад- 
жонцб его милости яко правне отриманого, 8о 
всем'ь ненарушне утверженья, водле которого их'ь 
мидостей панен'ь законных'ь и при тых'ь записах'ь, 
оть его милости пана каштезяна Смоленского и 
паня махжонки его милости данных ь, сторон Б сво- 


ей захованья, до того, абы его милость квитацію 


од'ь его милостипана маршалка Городенского, жалу- 
ючой служачую, вернуть й воддугь запису сво- 
его верификацію в'»ь той маетности Лавной, абы 
вь кажды рокь, почавшй одь року 1064, Ин- 
траты по три тысечи золотыхь польских ь до 
теперешнего часу чиниль, узнанья, у нась суду 
просиль. На то умоцованый его милости пана 
каштеляна Смоленского и пани маджонки его ми- 
дости, репликуючи, повБдиять: ийжь его милость 
пань каштелянь Смоленскій и панй маджонка 
его милостй ни вь чимь такь того права за- 
ставного его милости пана Буховецкого -- мар- 
шалка, Городенекого, яко ий тых'ь интерцизійныхь 
записовь свойхь, подь чась купенья тое мает- 
ности Лавны даныхь, не нарушиій И жадное 
наймнёйшое шкоды звь держенью йхь милостей 
паннень законныхь не учиниій, а же на при- 
падомь терминё в'ь року прошломь 1665 окупна 
той сумы триддцати тысечей зодотыхь нольскихь 
его милость пань каштелянь Смоленсёій ий пани 
малжонки его мигости сь певпыхь причин'ь 019- 
дать не могучи, а то сподвваючисе сплаву воль. 
ного до Кролевца, 4 одтуль за збоже монеты 30- 
дотое ий серебрное, пріятельскимь способомь 
упросяши вь БозБ велебное ей милости панну 
Сапбжанку ий его милости ксендза архимандриту 
Мстиславёкого й Минского, абы тое сумы до даль- 
шого термину, то есть, до светого Яна, свята 
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римекого, в» року прошлом" 1665 оминудого, за 
сдушною контентаціею, почекали, гдБ ийхь ми- 
дость, не показуючи передь его милостью паном» 
. Смоденскимь того права заставного, на тую ма- 
етность Лавну одь ёго милости пана маршалка 
Городенского служачого, а удавши то перед'ь его 
милостью паномь Смоленекимь, ийжь якобы его 
милость пань маршадлокь Городенскій тым'ь за- 
пиясомь своймь заставнымь ей милости паннб 
СапбжанцБ ий его милости отцу архимандрит б 
тую суму заставную тридцать тысечей зодотых'ь 
талярами битыми и червоными золотыми, кла- 
дучи тадярь по зодотыхь три, отдать обовезахь, 
зачимь его милость пань (Смоленскій и панй 
маджонка его милости, уфаючи слову и упев- 
ненью ийхь милости, а давши одь почеканья тое 
сумы добрую ийхь милости контентацію, и такь 
за таковымь уданьемь жалобливый его милость 
пан ь Смоленскій и пани маджонка его милостй 
варунокь на себе таковый их'ь милости дали, иж ь 
тую суму заставную тридцать тысечей золотых'ь 
польских'ь червоными зодотыми и талярами отдать 
мБай, однакь, реферуючи на тое право заставное 
и варовавши то, йжь во всемь водаугь того 
права заставного зь обудвухь сторонь заховати 
се мБай, а ижь по таковомь данью письма его 
милость пань Смоленскій и пани малжонка его 
милости взедли певную вБбдомость зь того права 
заставного, на тую маетность Лавную служачего, 
яжь не червоными зодотыми, ани тадярами би- 
тыми, аде монетою, безь браку у ведикомь княз- 
твБ Литовскомь ий коронБ Польской йдучею, его 
милость пань маршалокь Городенскій отдать 
обовезадь, тогды его милость пань Смоленскій и 
пани маджонка его милости тую суму заставную 
за тую маетность Лавну, то есть, тридцать ты- 
сечей золотыхь польскихь розною монетою, Во- 
ддуг'ь универсалу его кородевекое милости, пана 
нашего мидостивого у ведликомь князтТВБ Ли- 
товскомь на сесь чась идучею, которая кром'ь 
веякого затрудненья пріймована быти маеть, ей 
милости паннё СапБжанць ий зошлому его мило- 
сти ксендзу архимандрит Б оддаважи, а за отда- 
ньем'ь тое сумы заставное уступенья тое маетно- 
ста й двора Лавное у ихь милости потребовали; 
дечь ийхь милости тыхь грошей бракуючи, моне- 
тою брать не хотбай ий тое маетности жалобли- 
вымь особомь не уступиай. На доводь чого по- 
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“неўступенье тое маетности; 


кладаль редяцію трехь енерадов'ь, то есть: двох'ь 
пов'бту Городенского-- Андрея Ериштофа Милен- 
кого, Цетра Семашка ий енерала повбту Волко- 
выского Андрея Станисіава Шиммановича, вы- 
писомь сь кнйгь кгроду Городенского вь 
датБ року 1665, мБсеца Іюня 25 дня признаную, 
отдаванья тое сумы заставное тридцати тысечей 
зодотыхь польских» за тую маетность Лавну и 
также покдадагь 
протестацію о неслушное одержанье варунку на, 
отданье тое сумы заставное червоными зодотыми 
ий талярами битыми черезь его мидость пана 


“Смоленского ий пани малжонку его милости на 


вь БозБ велебную ей милость панну Натерину 
СапБжанку ий зошлого его милости ксендза архи- 
мандриту Минского, вь датБ року 1665, мБсеца, 
Априля 8 дня до книгь егроду Городенского 
занесеную; до того поклададь писть запись ей 
милости панны (Сапбжанкий и зошлого ксендза 
архимандриты Метиславского, в'ь дат Б року 1664, 
мБсеца Феврадя 8 дня писаный, сь которого 
указовадь то, иж ь его милость пань маршалок ь 
Городенсеій, завераючи зь ийхь мидостямий кон- 
тракть, йжь за одданьем'ь тридцати тысечей з3о- 
лотыхь польскихь такь черезь самого его ми- 
лость пана маршалка, яко и презь того, хто бы 
тое маетности Давное посесоромь быхь, уступить 
обовезали, и то вносечи, же бы ийх'ь милость позва- 
ные особы тую маетность Лавну, постановивший 
зь собою, же на припадомь выш ь менованом'ь 
термин Б его милость пань каштелянь Смолен- 
скій мБть тую суму ийхь милости отдать, з'Ь во- 
достью во владзу его милости пану Смоленскому 
й пани маджонц5 его милости подадй, позва- 
ляючи вже самымь ийхь милости тымий Подда- 
ными заробять ий своймь збожемь такь озИМ- 
нымь, яко й вшедякую ярину засБвать, яко 
яхь милость все купуючи позасБвали, а кгды 
на терминб ийхь милость панны законные поме- 
неное сумы, одь жадобливых'ь оддаваное, принять 
не хот Бай, тедДы иХ'Ь Ммялость ЗЬ тымь всим'ь засБв- 
ком'ь, который жадуючіе свойм'ь коштомь купуючи 
позасБвали, забхали, вь чемь жалобіивые на, 
тоть чась шкоды на десеть тысечей зодотыхь 


.подьскихь понестй, при томь покчадахь декреть 


суду голдовного трибунального, В р дат року 

1665, мБсеца, Априля 25 дня межи его милостью 

паномь Пристановекимь, его милостью паномь 
26 
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Викториномь Константымь Млечкомь -- судьею 
земекимь гКомойтекимь, и пани маджонкою его 
милости, туть у Вильний зь очевистое контро- 
версій ферованый, которымь тоть судь водле 
вышлыхь быдыхь универсадовь его королевское 
милости о монет б, суму четыри тысечи не чер- 
вонымй зодотыми, ани талярами, але монетою 
звычайною, таковою, яковая вь универсадлах'ь его 
королевекое милости выражена была, оддать на- 
казаль; якожь водле наказу его милость пань 
Млечко его милости пану Пристановекому оддаль 
и запіатиль. Теды то вее указавши, декреть 
суду головного трибунального, черезь ихь Мми- 
дость панну Сапбжанку на его милости пан б 
каштелянБ Смоленекимь отриманый, который 
вашь мость йн суспенсо зоставиій, знесенья, 
а того, череззь его милости пана каштеляна Смо- 
ленского и пани маджонку его мидости на ей 
милости вьроку прошломь 1665 отриманого, во 
веемь ненарушне утверженья, а затымь того 
одь его милости пана каштеляна Смоленского и 
пани малжонкй его милости не грубою монетою 
даного варунку, поневажь ий вь самомь правб 
заставнымь грубой монеты не зменкуеть, ска- 
сованья и узнанья того, абы его милость пань 
каштелянь (Смоленскій, не водлугь тыхь запи- 
совь свойхь, которые неосторожне за верху ме- 
нованымь убезпеченьемь ей милости панны Са- 
пБжанеий на твердую монету даные суть, але те- 
перешнею монетою часу приподанья термину 
окупна тое маетности тую суму тридцать тысе- 
чей зодотыхь польскихь ей милости оддаль, У 
нась суду просиль. А што се тычеть вины му- 
ниментовое, тую его милость отдать готов. 
При которой справБ одь его: милости пана Ми- 
хада Коленды--хоружего Дебрского, пань Саму- 
ель Велямовичь, а одь его милости пана Але- 
ксандра Слизня -- стольника Ошменского, пань 
Адександерь Холховскій умоцованые, при бытно- 
сти самыхь ихь милостей, приповЕданье до тое 
справы чинечи, принятья оного вь сей декрет ь 
нашь потребовали. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ 
преведебное ей милости панны Натарины Сапё- 
жанки--подкацлеранки великого князтва Литов- 
товского, абатиесы Виленского и Минского мо- 
настырев» панень законныхь светого Базылего 
и всихь панень кіяштору Минского, зБ ясне 


ведльможнымь его милостью паномь (Самуелемь 
Вильчкомь, -- каштедяномь (Смоленскимь и ей 
милостью пани малжонкою его милости, за де- 
кретами и одкладами нашими до принятья ску- 
точное розправы, за жалобами обБюх»ь сторонь, 
то есть, ихь милости панень законных'ь, менечи 
0 спротивенство декретовий суду головного три- 
бунального, такь рокь у Вильнй ферованому, 
такь вь непоступенью враду чинить отправы 
на маетности названой Черлюной за, суму пБне- 
зей тридцать три тысечи пятьсоть петьдесять 
семь золотыхь и грошей два польсЕйхь, тым» 
декретомь всказаную, яко ий вь неотданью и не- 
верненью часу поБзду врадового квитацій той 
же ей милости наннБ Сапбжанцб и зошлому его 
милости ксендзу Козинескому одь его мялости 
пана Ериштофа Буховецкого- маршалка ТГоро- 
денского квитацій зь держенья маетности Лавна, 
тымь декретомь суду головного отдать наказа- 
ное, затымь 0 троякіе заруей; а за жалобою его 
мидости пана Смоленского, менечи якобы 0 здый 
переводь права вь одержанью черезь ей ми- 
дость панну СапБжанеуў и всихь йхь милостёй 
панень законныхь каяштору Минского того суду 
годовного трибунального на его милости пану 
Смоленскомь, мимо поданую одь его милости на 
письм б, стоечи при декрет 5 суду головного, вь 
року 1665 вь котБ композити юдицій вь той же 
справБ межи его милостью паномь Смоленским'ь, а, 
его мидостью ксендзомь Нозинским'ь- архиман- 
дритою Минскимь и ей милостью панною Сапёб- 
жанкою ферованымь, обмову, декрету, затымь 
до знесенья и скасованья оного, 0 ШКОДЫ И ВИНЫ 
правные; в'ь которой справ мы судь тые обадва, 
суду головного трибунального кода композити 
юдицій, одинь, вь року 1665 через'ь его милость 
пана каштеляна Смоленского на ей милости пан- 
нБ СапБжанцб и небошцику его милости ксендзу 
Нозинскимь--архимандрит Минским'ь, а другій, 
вь року прошаомь 1666, мБсеца Августа 17 
дня черезь ей милость панну СапБжанку на его 
милости пану каштелянБ (Смоленскомь одержа- 
ные декрета ин'ь суспенсо зоставивши, в'ь самой 
речи обудвумь сторонамь дадБй вь право по- 
ступовать наказуемь. В'ь дальшемь поступку 
правномь зь очевиетое и достаточное обудвухь 
сторонь, при бытности его милости пана каште- 
ляна, Смоленекого, контроверсій, любо умоцованый 
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ей милости панны Сапбжаней у суду нашего 
вносиль то, же его милость пань Смоленскій и 
пани мадлжонка его милости, яко вбчистые ма- 
етностй Лавное за правомь одь его милости 
пана Буховецкого- маршалка Городенского, собБ 
стужачим'ь, акторове, тую маетность Лавну, одь 
его милости пана маршалка Городенского ей ми- 
дости паннБ СапбжанцБ и небошику его ми4ло- 
сти ксендзу Козинскому- архимавдритБ .Мин- 
скому, вь сум Б тридцати тысечей золотыхь поль- 
скихь правомь заставным»ь заведеную, Ввь день 
светого Яна Хтрститедя, вь року 1665 припа- 
даючего, окупить и тую суму традцать тысечей 
зодотыхь польскихь червоными зодотыми И Та- 
пярами битыми, рахуючи червовый золотый по 
зодотыхь шесть, а тадярь битый по 3оло- 
тыхь три, тудежь иншою твердою монетою 
и шелегамйи ей милости паннБ СапбБжанцБ 
я небошику его милостай ксендзу Козинско- 
му -- архимандритБ Минскому отдать описадиИ 
ге, дечь же права заставного, одь его ми- 
лости пана маршалка Городенекого на тую 
маетность «Лавну ей милости паннБ СапБ- 
жанць спужачего, ни вьчемь ненарушиій; теды 
мы судь тые о0бадва верху мененые суду голов- 
ного трибунального кола композити ЮДИЦій, 
содишь вь року 1665, а другій вь року 1066 
межи пхь милостями, яко мимо поданое зь обу- 
двухь сторонь обмовы, в'ь нестанью ихь мил0- 
стей ферованые декрета знеесши и скасовавшй, 
декретовй тогожь суду головного мБсеца Авгу- 
ста З дня взгаядомь бранья на мунимента вь 
запдаченью тое вяны муниментовое его милости 
пану Смоленскому досить чинить наказуемь, а 
вь самой справб на дисты добровольные записы 
не наступуючи, а до самой спушности, справед- 
хивости светое ий до листу интерцизійного за- 
пису, вь которомь, яко которою монетою много 
отдать мБль, выразне не спецяфиковадий, тудежь 
тежь до права заставного, одь его милости пана 
маршалка Городенского ей милости паннб Са- 
пБжанц5 на тую маетность Давну даного, стосу- 
ючисе и упатруючи то, абы сторона на своей 
віасности не шкодовада, абы теды его милость 
пань каштелянь Смоленскій и пани малжонка 
его милости тую суму тридцать тысечей золо- 
тыхь польскихь водле права заставного монетою 
розною, однак'ь червоными зодотыми ий тадярами 


битыми, рахуючи червоный зодотый по шести 
золотыхь, тапярь битый по три зодотых ь- три 
тысечи зодотыхь, а йншою розною монетою, без'ь 
жадного браку вь князтвБ Литовскомь и корон Б 
Цольской идучою, двадцать семь тысечей 30ло- 
тыхь часу окупна тое маетности Лавной, на 
термин В права заставного описанымь, то есть, 
вь день светого Юрья свята римекого припэда- 
ючимь, вь той же маетности ЛДавной ей мидо- 
сти паннв Сап бжанцв отдали, запдатити и то- 
гожь часу квитацію одь его милости пана мар- 
шалка Городенского з'ь держенья тое маетности 
Лавны, ей милости паннБ Сапбжанцб служачую, 
вернухий ий отдади, при томь абы ийхь милость 
водлугь запису своего, ий оть его милости пана, 
маршалка Городенекого на то даного, то есть, 
вь день светого Михадла свята римского, взгля- 
домь интраты, сь тое маетности ЛДавны приходя- 
чое, верификацію, почавши одь року 1664, кож- 
дого року чинйй и за невыбраньемь черезь 
ей милость панну СапБжанку интраты, ей мило- 
стя паннБ Сапбжанць нагорожади, наказуем'ь; 
варуючи то симь декретомь нашим», же ей ми- 
лость панна СапБжанка водле того права застав- 
ного, собВ служачего, которое мы судь, Яко спуш- 
ное и правное, восподь з'ь йнтромисіею во всем'ь 
утвержаемь, ажь до окупна и отданья собБ тое 
сумы тридцати тысечей зодотых'ь, тое маетности. 
Лавны зо веймй до нее принадежностями безь 
жадное перешкоды спокойне держачею быти ма. 
еть вь чемь всемь на спротийвного троякіе 
водле важности речи заруки закладаемь; а при- 
повБданье его милости пана Михада ПодленДы-- 
хоружего Дербекого ийего милости пана Стефана, 
Яна Сдязня- стольниковича Ошменскогао, зь на- 
лежностью ийхь милостей, до тое справы при 
особдаявомь процесБ его милости пана Слйзня 
на сесь чась сдовне занесеным ь чиненое, в'Ь сесь. 
декреть наш ь примуем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1667 з., М 219, л. 1345-1356. 


“ 


Ж 126.--1667 г. [юля Э. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Пинскаго 
епиекопа Маркіана Бялозора на Ивана Квас- 
ницкаго-Золотаго за похиценіе имуцества, 
оставшагося посл смерти Смоленекаго архіе- 
пископа Андрея Квасницкаго-Золотаго. 


Року 1667, мБсеца Іюля 5 дня. 

В'ь справ5 в'ь БозБ превелебного его милости 
ксендза Марціяна Бялозора--епископа Пинского 
и Туровского, архимандриты Виленского ий всее 
капитулы епископій Цинское, з'ь его милостью 
паномь Яномь Евасницким'ь-Зодотымь--подсто- 
лимь воеводства Берестейского за декретомь ий 
одклзадомь суду нашого тутошнимь кола компо- 
зити юдицій до принятья скуточное розправы, 
менечи о неслушиое, кгвалтовное черезь теперь 
позваного его милости пана подстолего Берестей- 
ского подь прётекстомь навБженья тБла небо- 
іцика годное памети вь БозБ велебного его мия- 
дости ксендза Андрея Квасницкого-Золотого- ар- 
хіепископа Смоленского и Черниговского, в'ь цер- 
квя Соборной светое Презистое вь Пинску по- 
становеного, зь многими помочникамй МОоцЦНО, 
кгваатомь, кгверико модо на монастырь помене. 
ный набханье, забранье в'ь свирнахь, шкатулахь 
презь пановь ураднияковь Пинскихь реестрова- 
ныхь и зверификованыхь и попечатованых'ь ре- 
чей розных'ь, золота, серебра, охендоства церков- 
ного, на реестр5, до книгь врадовыхь даным, 
выражоного, на тридцать тисечей зодотых'ь и за- 
проваженье того всего охендоства церковного, 
также обдикговь на розные сумы, справ», не 
только епископій Цинской, аде й иншимь мона- 
стыром'ь служачихь, также депозитов», на хвалу 
Божую сакрификованых'ь, а особомь свЕцкиМ'ь 
тыкать забороненыхь, способомь рабовным'ь зь 
дня 11 на день 12 мБсеца Ноябра вь ночи до 
маетности зошаого его милости пана Петра ЕЁга- 
лимекого- старосты Оршанского, Цинковичь за, 
проваженье, 0 пріймованье пріятеля жалобайвого 
пана Павла Дворецкого, зневаженье и здеспек- 
теванье другихь слугь и чедяди его милости 
ксендза епископа Пинского, пана Адама Тарегов- 
ского и пана Боричевского и инших»ь слуг его 
милости обухамй и выгнанье оныхь зь мона- 
стыра, также забранье инное всякоё рухомости, 
коней, карет'ь, кароць, шоров»ь, цыны, мБди, вше- 


лякое живности, за выгнаньемь слугь жалуючого 
и небошциковекихь зь монастыра, также о не- 
слушное черезь тогожь его мидости пана под- 
стодего Берестейского учиненье одповБдя ий по“ 
хвалкий на здоровье его милости ксендза епископа, 
Пиянекого и на тоть монастырь, взятье челяди 
небоішциковское, Александра кухара й Ивана Ёо- 
зачка, хлопца, опресіе хвалы Божое й вины прав- 
ные. В'» которой справб зь очевистое обудвухь 
гторонь контроверсій мы судь форумь вь той 
справб, яко ешце у належного враду не драбо- 
ваной, передь собою не узнавши, оную до враду 
земского, задоживши такь на врадь вь допу- 
іценью, яко и на сторону в» заживанью диляцій, 
вины правные, для принятья межи сторонами, 
которымь вей обороны правные вцале захову- 
емь, скуточное в'ь самой речи розеправы, рокомь 
завитымь отсылаем'. 


Кнша за 1667 з., М 221, л. 51. 


.199.-466 г. Гюля 6. 


Декреч'ь, присуждаюшцій Мелешков'ь к'ь язгна- 
нію и уплатб Зировицкому моваетырю долгу 
5365 золотых'ь польсЕих!ь. 


у 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1667, мБ- 
сеца Іюля 6 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвБ Литовекомь з'ь вое- 
водствь, земзь й повбтовь на рокь теперешній 
1667 обраными, кгды сь порядку реестрового 
ку суженью припала справа в'ь БозБ велебного 
его милости отца Бонифацого Пучковского- стар- 
шого еляштору Дуровицкого рекгулы светого 
Базылего ий вейхь законниковь того конвенту 
зь ихь милостямй паны Франтишкомь, Юрым'ь, 
Станиславомь Мелешками и пани малжонкою его 
милости пана Франтишка Мелешка, ей милости 
пани Гадшкою Колышчанкою, также сестрами 
ихь милости рожоными, ей милостью панею На- 
териною Мелешковною Алекеандровою (Свехов- 
скою й ей мидостью панею Алекеандрою Мелеш- 
ковною Юрьевою Провербусовою, з'ь докладомь 
ихь мидости пановь маджонковь ихь милости 
и ей милостью панною. Ганною. Мелешковною, 
тудежь его милостью паномь Казимером'ь Базы- 


ч 


--805 - 


лимь Перевлоцкиямь--мечнымь Упитскйимь, И 
пани малжонкою его милости ей милостью панею 
Зофіею Брожанянкою Казимеровою Превлоцкою, 
яко держачими на сесь чась якймсь правомь 
оть ихь милостей пановь Мелешков'ь маетности 
Девятковичь Хоружовіцизны, за позвомь в'ь речи 
няжей мененой вынесенымь. До которой справы 
за, приволаньемь через'ь ецерада сторон до права 
оть ихь милости отцов'ь Дуровицкихь, за МмоЦью 
листовною правною ему до тое справы даною, 
умоцованый пань Александерь Холховскій ста- 
новиль, а позваные веб верху мененые особы не 
становихй и никоторое вБдомости о нестанью 
своемь намь суду и сторопБ своей не учани4й, 
Затымь стороны поводовое пленилотент'ь поданья 
и положенья по ихь милости пановь Мелешков'ь, 
яко дБдичовь маетности Девятковичь, и его ми- 
дости пана Превіоцкого, яко держачого на сесь 
чась маетности Девяткович»ь, позву, черезь ене- 
рала Павла Котовича сознанья его выписомь 
врадовымь кгроду Слонимеского вь семь року 
мБсеца Мая 12 дня выданым», зь тройгомь Во- 
планьемь термину правне доведши, покладаль пе- 
редь намя декреть суду головного трибуналь- 
ного, вь року прошломь 1652, мБсеца Ноебра 13 
дня у Новагородку вь справБ пана Цукшты, а 
его милостью паномь Кграевским'ь--чешником'ь 
Волынским'ь, опекуномь потомства небоіцака пана, 
Станислава Мелешка, ий самыми тымий потомкамий, 
зь докладомь отцов'ь законниковь конвенту Све- 
того Духа, у Вильни мешкаючих'ь, о спротивенство 
декретови тежь суду головного в'ь непоступенью 
на Девятковичахь за суму тысечу триста шееть- 
десять пять золотыхь на небошику пану Михалб 
Мелешку всказаную, затымь о троякіе заруки 
ферованый, гдБ судь головный при томь всказБ 
троякихь зарукь веего сумою пять тысечей 
триста шестьдесять ий пять золотыхь польсейх'ь 
на четвертой части, по небошцику пану МихалБ 
Мелешку позостадой, названой Девятковичах'ь, и 
на йншихь маетностяхь, по небоіцику позоста- 
лых ь, его милости пану ПукштБ всказаль и на 
отправу до врадовь надежныхь, задоживци на 
спротивного вину выволанья, отослаль; гдБ его 
милость пань Пукшта, одержавши таковые де- 
крета, суду головного зо вейми переводами прав- 
нымий, зь доброй воли своей, яко обайкгь на 
триста сорок'ь зодотых'ь польских ь, от'ь небоіцика 


пана Михада Мелешки собБ спужачій, такь и за, 
ниямь урошоный прокгресь правный па велеб- 
ныхь вь БозБ отцовь Журовицкяхь и церковь 
тамочную записавши, ваяль, самь сь того 
веего се зрекши вбчными часы, вь датБ тоть 
лист'ь влевковый и на признанье оного другій 
вь року прошломь 1662, мБсеца Іюля 4 дня да- 
ный, гд по зойстью зь сего свБбта небожчика 
пана Пукшты тыежь отцове Журовицкіе, акты- 
ковавши тоть війвокь на рокохь ТГройцкихь у 
СлонимБ ий другій при томь лйсть на признанье 
даный, вь року 1666, мБсеца Іюня З дня, спра- 
вивши се водае права и тоть декреть суду го- 
ловного трибунального приводечи до еёзекуцій, 
уживши врадь его милости пана Ериштофа По- 
лубинского- судью земекого Спонимекого, до ма- 
етности Девятковичь ийхь милости пановь Ме- 
лешковь за веказаную суму на отправу порад- 
комь правнымь зводилй. Тамь челядникь ихь 
милости панов» Мелешковь йменемь самих'ь ийх'ь 
милости, на име Янь Пуховскій, вперодь словне, 
а потомь и на письмБ цедулою, также ий оть 
пана Превлоцкого- мечного упитского,челядник'ь, 
на име Юрей Юдзкевич'ь, з'ь части “хоружовекой 
чрез'ь цедулу, теліь на пиемБ поданую, отправы 
враду чинить борониай и не поступиій; на До- 
водь того спротивенства тоть листь поБядчій 
врадовый, вь семь року 1667, мБсеца Априля 
28 дня выдалый, покладагь, о которое спроти- 
Бенетво будучи ихь милость панове Мелешкове 
я пань Превлоцкій, мечный Упитскій, зь ма4- 
жонкою своею позванвыми, поневажь се до права, 
не становять, зданья теды оных», яко права не- 
поспушныхь, на упадь вь речи, а водле права 
и конституцій трибунальское, за явное тому де- 
кретовий спротивенство, преречоныхь позваных ь 
особ'ь на выволанье веказанья и на одержанье 
того вывожанья до его королевсекое милости 070- 
сданья, а за суму, декретом'ь суду головного три- 
бунального веказаную, на томь же имБнью Де- 
вятковичахь, на которомь ото позвы покладано, 
веказы пади ий поБзды отправованы были, ий на 
всякихь добрахь ийхь акторомь своймь отЦОМЬ 
законникомь каяштору Хуровицкого дворанИинови 
до отправы порадкомь правным'ь вольности зоста- 
венья приходить у вась суду просиль и домовяіь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
лебного его милости отца Бонифацого Пучков- 
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ского--старшого кіяштору Журовицкого ректучы 
светого Базылего и всихь законниковь Того кон- 
венту зь ИХЬь МИДОСТЯМИ Паны Франтишком'ь, 


Ерямь, Станиславомь Мелешкамий и пани мад- 


жонкою его милости пана Франтишка Мелешка, 
ей милостью панею Гадшкою Колышчанкою, также 
сестрамй ихь милости рожонымий, ей милостью 
панею Катериною Мелешковною Александровою 
Свеховекою и ей милостью панею Александрою 
Мелешковною Юрьевою Провербусовою, зь до- 
кдадомь ихь милости пановь малжонеовь их 
мидостей, и ей мидостью панною Ганною Мелеш- 
ковною, тудежь его мидостью паном» БКазиме- 
ромь Базыимь Преваоцкимь- мечнымь Упич- 
скиямь, и пани маджонкою его милости, ей ми- 
лостью панею Брожинянкою БДазиямеровою Прев- 
оцкою, яко держачими на сесь чась якимсь пра- 
вомь оть йхь милости пановь Мелешковь ма- 
етности Девятковичь Хоружовіцины, за позвомь 
о спротивенство декретови суду головного три- 
бунального, ешце вь року прошаомь 1659 у Но- 
вагородку черезь зошлого зь сего свБта его ми- 
лости пана Станисілава Блявзкгеловича Цукшту 
на его мйлости пану Яну Ёграевскомь - чаш- 
ниеу Волынскомь, яко опекуну на тоть чась 
их» милости пановь Мелешковь, зь докладомь 
самыхь их'ь милости, одержаному, а от ь небоцика, 
пана Пукшты жалобливымь отцомь законникомь 
за ваевкомь права надежачому, в'ь непоступенью 
враду чинить отправы на имБнью Девяткова. 
чахь за суму пБнезей пять тысечей триста шесть- 
десять пять зодотыхь польскихь веказаную, за- 
тымь о вину выволанья; ийжь позваные 0собы 
передь нами до права не становилий, про то мы 
судь ихь милости, яко права непослушных'ь, вь 
року завитомь на упадь вь речи здаем'ь, а водле 
права и конституцій трибунальское за явное 
тому декретовий суду головного трибунального 
спротивенство, которое се передь нами зь писту 
побБадчого врадового оказало, преречоныхь па- 
новь Франтишка, Юрого и Станисіава Мелеш- 
ковь ий сестрь ийхь милости, также ий его ми- 
дость пана Назимера Базыдего Превлоцкого-- 
мечного Упитского й маджонку его паню Зофію 
Брожинянвку, яко права и зверхности его коро- 
хевское милости непостушныхь и спротивных'ь, 
на выводанье веказуемь и на одержанье того 
выводанья до его кородевекое милости, пана на- 


шого милостивого отсыдаемь, а за суму выш» 
менованую, то есть пять тысечей триста шесть- 
десять пять зодотыхь польских ь, декретами суду 
годовного трибунадьного всказаную, на томь же 
имбнью Девятковйчахь, вь повЕтБ Сдлонимскомь 
дежачомь, на которомь о то первей того и те- 
перь позвы покладано, веказы пади ий побзды от- 
правованы быти и на йншихь всякихь маетно- 
стяхь их'ь милости пежачихь, рухомых'ь, сумах ь 
пенежныхь, гд5 кольвекь будучихь, вь БозЕ ве- 
дебнымь их'ь мялости отцом'ь законяйком'ь каяш- 
тору «Буровияцкого, яко належнымь актором', 
черезь дворанина его королевекое милости до о0т- 
правы порадком'ь правнымь приходить вольность 
зоставуем'ь. 


Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нэльныхь есть записана "). 


Кнша за 1667 з., Л 219, л. 1703. 





М 125.--166“ г. Іюля 9. 


Декрет ь, присуждаюцій Городенекаго архи- 
мандрита Юрія Бенковекаго к'ь уплатё Але- 
ксандру “Жоховекому долгу 160 золот. поль- 

сЕЯХ!ь. 


Лбта оть нароженья Сына Божьего 1667, мБ- 
седа Голя 9 дня. 


Цередь нами еўдьями головными, на трибу- 
нахь у ведикомь князтвБ ЛДитовекомь зь вое- 
водствь, земіь ий повбтовь на рокь теперешній 
1667 обраными, кгды сь порядку реестрового 
ву суженью припада справа его милости пана 
Александра Фдоріана «Жоховекого и пани мал- 
жонки его милости зь ведебнымь вь Бозв его 
мидостью ксендзомь Юрьемь Григоримь Бен- 
ковекимь-архимандритою Городенскимь, ийгуме- 
меномь Черіёнскиямь закону светого Базылего, вь 


" Такь какь Мелешки не допустили настоятеля Жиро- 
вицкаго монастыря взыскать закойнымь порядкомь прясу- 
жденную ему сумму и не отдали во вдадёніе монастыря на- 
правБ заставномь четырехь названныхь выше сель, то по 
новой жалобБ настоятедя Пўчковскаго, трабуналь, рше- 
ніемь 4 [юня 1668 г., прясудиль Мелешковь кь язгнанію, 
предоставивь. настоятелю монастыря взыскать законным пу- 
темь слвдуюція ему сь отвётчиковь деньгяй й зянять во 
владёніе принадлежація ему четыре спорныя села. 
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уній будучого, за позвомь до листу запису его 
милости на двБсте пятьдесять зодотыхь сумы 
реальное позычоное даного, 0 неотданье и незапла- 
ченье на терминБ по отобранью черезь жалоб- 
ливого половицы тое сумы, то есть: ста двадцати 
пяти золотых'ь польских'ь, решты тоежь другое по- 
ловицы тое сумы теж» ста двадцати пети зодотых'ь, 
за тымь 0 совитости, заруки и шкоды. До кото- 
рое справы за приволаньемь через» енерала сто- 
ронь до права оть его милости пана «Жоховско- 
го и пани малжонкий его милости умоцованый 
ихь милости, за моц'ью листовною правною, ему 
до тое справы даною, пань нь Рынвидь стано- 
виль, а его милость ксендзь архимандрита Го- 
роденскій не становиль и никоторое в Бдомости 
намь суду и сторонБ своей не учиниль. За- 
тымь пленипотенть стороны поводовое поданого 
очевисто вь руки вь монастырБ Черлёнскомь 
вь БозБ велебному его милости ксендзу архи- 
мандрит5 Городенскому черезь енерала Флоріана 
Цырановича позву итермину за нимь припадого 
сознанья того енерала выписомь сь книг ь кгрод- 
скихь Городенскихь, подь датою року тецереш- 
него мБсеца Марца 20 дня выданымь, слушине 
правне доведши ий трое воланье пильности на 
тымь позв5 написаное сторонБ своей оказавши, 
на доводь самое речи поклададь передь нами 
судомь лйсть добровольный, водле права сепора- 
жоный запись вь БозБ велдебного его милости 
ксендза Юрья Бенковсекого- архимандриты Горо- 
денского, игумена Черлёнского, даный его милости 
пану Александрови Флорізнови /Доюховекому и ее 
милости Акгнешцб ПЦрушинской, маджонкомь, на 
зодотыхь двБбсте петьдесять, подь датою тоть 
листь року прошаого 1664 мБсеца Февраля 10 
дня, сь которого то листу, добровольного запису 
вей варунки, обовязки правные, широце вь ниМь 
описаные, по достатку вычитавши, а неотданья 
тое гумы на терминб и по року пильностью че- 
резь енерала Григорья Оленского выписомь 
сь тыхь же книгь кгродскйихь Городенских», 
подь датою року прошлого 1665 мБсеца Ноября 
15 дня выданым»ь, доведши; поневажь его ми- 
дость ксендзь архимандрита Городенскій, будучи 
о то позванымь, теперь до права не становит», 
зданья его милости яко вь року завитомь на 
упадь вь речи, однакже жадных»ь зарукь Ддя 
прутшого пристья до свое власности на сесь 


чась на его милости не афектуючи, абы его ми- 
дость ксендзь архимандрита Городенекій только 
подовицу тое сумы вияяое, поневажь вжо дру- 
гую подовияцу сторонб моей отдадь, на дестино- 
ваномь оть вашихь милостей суду терминб, 
подь троякимй заруками, сторон Б моей отдаль 
и заплатиль, наказу у нась суду просйль и до- 
МОВЯД'Ь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
ксендза Александра Флоріяна Жоховекого и пани 
маджонкй его милости зь велебныхь вь Бозб 
его мидостью ксендзомь Юрьемь Григорьемь 
Бенковскимь -- архимандритою  Городенским', 
ягуменомь Черлёнскямь закону светого Базиле- 
Го вь уній будучого, за позвомь до писту 
запису его милости, на двБстБ пятьдесять 
зодотыхь сумы уеальное позычоное даного, о 
неотданье и незаплаченье на терминБ по 
отобранью черезь зжадобайвого ПоЛОвИЦЫ ЗЬ 
тое сумы, то есть: ста двадцати и пяти золотыхь 
польскихь, решты то есть другое половицы тое 
сумы тежь стадвадцати пети золотыхь, затымь 0 
совитости, заруки и шкоды; ийжь его милость 
отець архимандрита Городенекій, будучи о то 
позванымь, передь нами до права не становиі'ь, 
про то мы судь оного, яко права непостушногао, 
вь року завитомь на упадье»вь речи здаем'ь, 
вшакь же жадныхь совитостей и зарукь, кото- 
рыхь и сама сторона взглядомь прудшого при- 
стья до свое власности не афектовада, на сесь 
чась на его милости отцу архимандрит б Горо- 
денскомь не веказуючи, абы его милость ксендзь 
Бенковскій- архимандрита Городенскій, самую 
только неотданую тое сумы половицу, то есть: 
золотых' сто двадцать пять, притомь зь ува- 
женья нашого за шкоды, вь той справБ подня- 
тые, тридцать пять зодотыхь польских ь, всего су- 
мою сто шестьдесять зодотых'ь польских ь, ПО По- 
даномь собБ 0 семь декретБ нашомь вь четы- 
рехь недбляхь обвБіценью, вь семь року 1667 
при книгахь кгродскихь Городенскихь вь кан- 
целярій его милости пану МЖоховекому и пани 
мадлжонц5 его милости подь троякими заруками 
отдадь и заплатиль наказуемь, а его милость 
пань Жоховскій ий пани маджонка его милости 
тые гроши веБ сподна отобравши, заразомь то- 
гожь часу тоть листь запись, на тую выш ь 
менованую суму давый, зо венмь вьтой справБ 
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урошоным'ь прокгресом'ь правным'ь, ведебному его 
милости ксендзу архимандрит 5 Городенскому 019 
дать и вернуть повянни будуть. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть уписана. 


Кншта за 1667 з., Ле 219, л. 1646. 





М 129.--1667 г. Августа 5. 


Ремисегійный декреть по дёлу Кіевекагоми- 

трополита Гаврійла Ёсленды сь Игнатіемь Не- 

дялковекимь, нанесшим'ь митрополиту осеор- 

бленіе при переправё его черезь НЕмань в» 
город Городню. 


Лбта оть парожевья Сына Божого 1067, мЕБ- 
седа Августа 5 дня. 

Передь нами судьями головными, на трябу- 
надь у великомь ЕнязтвБ Литовекомь зь вое- 
водств'», земль и повбтовь на рокь теперешній 
1667 обравыми, кгды по експированью оть нась 
суду зашаое и публйкованое димитацій сь порадку 
реестроваго ку суженью припада справа его ми- 
дости пана Игнацего Недзялковекого -- довчого 
земій Нурское, зь ясне оеврцонымь вь БозБ 
превелебнымь его милостью ксендзомь Егабры- 
едемь Колендою -- архіепископомь Полоцкимь, 
метрополитою ВБіевеелмь, Гаицкимь и всей 
Руси, за позвомь менечи озіый переводь права, 
вь одержанью през» его милости ксендза метро- 
политу на жадобливом'ь двох ь декретовь суду Го” 
довного трибунального, за неприбытьемь посланцда, 
и спуги его милости пана Крыштофа ЦорБцкого 
зь оборонамй правными, до пленипотента посла- 
наго, взглядомь отнятія у него коня и справь 
черезь жоднеров'ь дракгонію и для обложное хХо- 
робы того посланца жадобливого, затымь до зне- 
сенья и скасованья тыхь обудвухь суду голов- 
ного черезь его милости ксендза Голенду- архі- 
епископа Полоцкого на его милости пану Не- 
дзядковекимь одержаных'ь декретовь, 0 ШКОДЫ и 
ВИНЫ правные. До которое справы за приводань- 
емь черезь енерада сторонь до права оть ето 
милости пана Недзялковекого пань Александер'ь 
Хвіховскій, а оть его милости ксендза архіепис- 
копа Полоцкого пань Самуель Велямовичь, за 
моцми, правие собе з'ь обу сторонь до тое справы 


даными, пленипотенци ихь милости очевисто. 
становилй; за тымь стороны поводовое его ми- 
дости пана Недзядковского пленипотенть пода- 
ного й подожонаго по его мийлости ксендза архі- 
епископа Полоцкого в'ь маетности и двор б вь 
воротах'ь кляштору, названого Супраслю, в'Ь По- 
вБтБ Городенскомь лежачомь, позву черезь 
енерада Мартина Игнатовича сознанья его вы- 
пиеомь врадовымь, подь датою вь немь выра- 
жоною выданымь, и року за нимь припдолого 
спушне правне доведши, также трое воданье пиль- 
ности стороны на томь позвБ написаное оказавши, 
по преложевью з'ь него жалобы о речь вышеме- 
неную, а ширбй вь томь позвБ описаную, за- 
носиль то, ижь ясне вельможный в» БозБ пре- 
велебный его милость ксендзь Коленда- -архіе- 
пиекопь ПДолоцкій, метрополита ВБіевекій, уро- 
ставший собБ неяковыесь претенсіе до его ми- 
лости пана Недзялзковекого, 0 оные его милости 
за позвомь своймь передь судь головный три- 
бунальный первей вь року 1665, а потомь вь 
року 1666 туть до Вильня акцію аттентовагь, 
о чимь жалуючий его милость пань Недзяйков- 
скій, взявши вёдомость, не могучи сам'ь 0собою 
своею до тое справы прибыть и вь невиянности 
своей юстификовать, первей до суду головного 
трибунального вь року 1665 посланца своего на 
име Ёрыштофа Цорецкого зь оборонами прав- 
ными до паенипотента своего, а потомь ий вЬ 
року 1666 до Вильня посдаль быль; который 
такь для отнятья черезь жолнеровь коня, яко 
ий дя обдожное хоробы своее, в'ь дорозБ зашлое, 
приябыть не могль, за которымь непрыбытьемь 
помененого посланца жадуючого его милость 
ксендзь архіепископь Полоцкій два зьвыше ре- 
чоных ь роковь суду годовнаго трибунального 
декрета зь всказомь суммы вь нихь выражо- 
ное и на сБдБнье его милости пана Недзялков- 
ского одержаль, о што оть того посланца До КНИГ Б 
враду кгродского Городенского вь дат року 
1667, мБсяца Мая 9 дня донесена есть проте- 
стація, которую екстрактоўь зьтыхь книгь про- 
дукуючи и еце на дацьшій довод'ь тому посланцу 
его мидости пана Недзятковского при той про- 
тестацій и прав посполятомь на томь, ЯКО 
правдиве. онь, будучи подвакроть оть его ми- 
дости пана Недзялковекого, пана -своего, противо 
его милости ксендза архіепископа Полоцкого зь 
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справами ий оборонами до суду головного трибу- 
надьного посланнымь, разь за отнятьемь коня 
черезь жолнеровь, а другій разь для хоробы 
свое, в'ь дорозБ зашлое, до права прибыть не 
могіь, до присеги беручи, задоженья на выко- 
нанье оное термину, а по присези скасованья 
обудвухь суду головного трибунального ин'ь кон- 
тумаціямь одержаных'ь декретовь просйль. А 
паенипотенть его милости ксендза архіепископа, 
Полоцкого таковыхь ку шкодБ его милости ксен- 
дза, архіепископа Полоцкого вношоныхь оборон'ь 
на сторону ухиленья и заразомь тых'ь декретов'ь, 
яко спушне ий правне одержаныхь, утверженья 
у нась суду домавяі»ь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Икгнацего Недзядковскаго- довчого земіи 
Нурское зь ясне вельможнымь в'ь БозБ преве- 
пебнымь его милостью ксендзомь Егабрыелемь 
Бодлендо ю--архіепископомь Полоцкимь, метропо- 
литою Ніевескимь, Гатицкимь и всее Руси, за 
позвомь, менечи о здый переводь права в'ь одер- 
жанью презь его милости ксендза метрополиту 
на жадлобіивомь двох ь декретовь суду головного 
трибунального вь року прошломь 1665 за не- 
прибытьемь посланца спуги его милости пана 
Криштофа Порбцкого, зь оборонамий правными 
до паенипотента посланого, взглядомь отнятья у 
него коня ий справь черезь жоднеров'ь дракгонію 
и дя обдожное хоробы того посланца жалобли- 
вого, затымь до знесенья и скасованья тыхь 
обудвухь суду годовного трибунадьного через'ь 
его милости ксендза Болденду--архіепископа По- 
доцкого, на его милости пану Недзядковскомь 
одержаных'ь декретов'ь. 0 шкоды и вины правные; 
вь которой справБ зь очевистое контроверсій 
обудвух'ь сторонь, мы судь при процесБ ий по- 
ступку правномь посланцу его мялости пана 
Недзяўковекого пану Криштофу Порбцкому, водле 
добровольного взятья его на томь: яко онь прав- 
диве, будучи оть его милости пана Недзялков- 
ского пана своего зь справамй и оборонами 
правными противо его милости ксендза, Ноленды-- 
архіепископа Полоцкого до суду головнаго три- 
бунааьного до Минска в'ь року 1665 поспаным'ь, 
взгіядомь отнятья коня черезь жолнеров'ь драе- 
гонію войсковую, также и дія хоробы его 0блож- 
ное, 
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присегу веказуемь ий день З оный туть передь 
собою складаем». А потаковой присезБ мы судь 
тые обадва суду годовного трибунального, в'ь року 
прошдомь 1665 черезь его милости ксендза архі- 
епископа Полоцкого, на его милости пану Нед- 
зядковекомь -- довчимь Нурскомь одержаные 
декрета зо вейми веказами вь нихь выражоными 
зь особы и добрь его милости пана Недзялков- 
ского зносимь ий касуемь и за разомь скоро По- 
выконаной присезБ обудвумь сторонамь, кото- 
рымь мы судь вей обороны правные вцале за- 
ховуемь, скуточную росправу рокомь завятым'ь 
кромь дыпяцій принять наказуемь. А кгды 
день 8 сего мБсяца Августа такь ку выконанью 
через'ь посланца, его милости пана Недзялковекого 
на пунктах» вь декретБ суду нашого выражо- 
ных», наказаное оному присеги, яко и до при- 
нятья скуточное вь самой речи розправы оть 
нась суду заожоной, припаль, якожь по досыть 
учиненью черезь посланца его мидости пана 
Недзядковского вь выконанью зь роты своее 
через'ь енерала читаное наказаное оному присеги 
й по знесенью двохь суду головного трибуналь- 
ного, черезь его милости ксендза архіепископа 
Полоцкого на его милости пана Недзядковском'ь. 
одержаныхь декретовь, также по наказБ нашом'ь 
датБй сторонамь вь право поступовать, в'ь ДаДь- 
шимь поступку правнымь, кгды пленипотенгь 
вельможного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза архіепископа Полоцкого далей в'ь право 
поступовать ий жадобу стороны своей продуко- 
вать хотбль, тогды пленипотенть его милости 
пана Недзязковекого вносигь то: ийжь вышей 
речоный его милость ксендзь архіепископь По- 
доцкій несдушне сторону мою его милости пана 
Недзядковского якобы о удеспектованье самого 
его милоста на превозБ словамй уіцИиПпійвВЫМи, 
гдБ справа водле наўки права посполитого фо- 
румь мбть не можеть и судови вашей милости 
до суженья неналежить, турбуеть ий доправа По- 
тегаеть, неўзнанья теды в'ь той справб форум», 
аде отосланья оное до надежного враду афек- 
товадь. Цленипотенть зась его милости ксендза, 
архіепископа, Полоцкого заносихь то, же несдушне 
пленипотенть его милости пана Недзяхковского 
туть у суду ваш ь мости ставаючи, на явную и 


в'ь дорозБ шукаючи коня зашлое, до тое] вядомую светое справедзявости зводоку й про- 


справы з'ь оборонами правными прибыть не мог'ь,  лонкгацію, форумь ексципуеть й тую справу сь 
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теперешнего термину, которая негдБ индей, только 
судови вашей милости, гдб о удеспектованье 
словами непристойнымаи, гонорови его милости 
капланскому доткайвыми, на трибунажхь в'»ь спра- 
вахь свойхь покоемь права посполитого убез- 
бечоному 'Бдучому стадое идет ь, воде права 10- 
сподитого ий конституцій соймовыхь судить на- 
лежиять, и светая справедливость неодволочная 
вь таковыхь справахь заразомь чинена не гдБ 
индей, только туть у суду вашьмости быти ма- 
еть, ухиленья тое яко неспушное стороны 
отпорное дыдяцій на сторону, а наказу далей сто- 
ронамь заразомь в'ь право поступовать, у нась 
судь просить и домавял'ь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне ведль- 
можного в'ь Боз Б превелебного его милости Есенд- 
за Ёгабріеля Коленды--архіепископа Полоцкого, 
метрополиты Кіевского, Галицкого и всее Руси 
зь его мидостью паномь Икгнацымь Недзялков- 
ским'ь, ловчимь земій Нурское, ий за декретомь 
и одкладомь нашимь впередь до выконанья че- 
резь посланца его милости пана Недзялковского 
на име Бриштофа ЦорБцкого на знесенье двох'ь 
суду годовного трибунального, черезь его мило- 
сти ксендза метрополиту Гіевского, на его ми- 
лости пану Недзялковекомь одержаных'ь декре- 
товь наказаное оному присеги, а потомь до при- 
нятья скуточное расправы стороны неслушного 
заказанья перевозникови у ГороднЬ, гдБ жалую- 
чій его милость ксендз'Ь метрополита до судовь 
головныхь трибунальныхь вь року прошломь 
1665 дя ведю справь до БВильня Бхагь, пере- 
возомь, о порванье до стрБльбы зь росказанья 
его милости челяди на припоромку ий мало незо- 
пхненья вь Н'Б5мень кароцы его милости ксендза, 
метрополиты сь коньми, тудежь полаянья самого 
его милости словы неучтывыми, гонорови его ми- 
дости доткаивыми презь его милости пана Не- 
дзядковского, затымь о екецесь и вины правные, 
В'ь которой справ по выконанью через посланца, 
его милости паца Недзяхковекого наказапое оно- 
му присеги й познесенью двохь суду головнаго 
трибунального, одного вь року 1665, адругого вь 
року 1666 туть у Вильний о держаных ьдекретов'ь, 
зь очевиястое обойхь сторонь контроверсій, мы 
гудь, форумь вь той справБ “не бачечи передь 
собою и ниякового на сесь чась не чинечи роз- 
судку, тую справу до надежного земекого Горо- 


антецессоровий жадуючого дзного, 


роденскомь враду на скуточную вь самой речи 
росправу безь жадных'ь диляцій, заложивши так'ь 
на врадь в'ь допуіценью, яко й на сторону в'ь зажи- 
ванью оныхь вины правные, зь захованьемь 
обудвумь сторонамь оборонь правныхь вцале, 
рокомь завитымь отгылаем'ь. 

БКоторая справа до кнйгь головныхь три- 
бунальных'ь есть записана. 

Киша за 1667 з1., Ле 222, л. 29. 





М 150.--1667 г. Августа 13. 


Декреч'ь, присуждаю:іцій Владислава Селицкаго 
кь уплат5б Касутскому монастырю долгу и 
лени 1150 золотых'ь польских". 


Року 1667, мБсеца Августа 13 дня. 

Вь справб велебного вь БозБ его милости 
отца Игнатія «Кикгмунтовича--игумена Касуц- 
кого, зь его милостью паномь Ваадиславомь Се- 
лицкимь, за позвомь до листу запису его Мми- 
лости, вепольне зь зошлою пани маджонкою его 
милости вь БозБ ведебному его милости отцу 
Іоахиму Бураковскому, на тоть чась Насуц- 
кому, а теперешнему вейскому игуменови, 
а жалую- 
чому, яко теперешнему монастыра Васуцкого 
игуменови, и веймь отцомь того монастыра на- 
лежачого, 0 не отданье и не запіаченье на року 
тысеча зодотыхь польсейх'ь пожичоныхь, затым'ь 
о совитости, заруки ий шкоды. Ижь его милость 
пань Селицкій, будучи о то позванымь, передь 
нами до права не становить, про то мысудь его 
милости яко вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, вшакже совитостей и зарукь, вь 
которые ачь бы сіушне его милость пань Се- 
лицкій, за недосить лдистови записовий своему зь 
обовязкомь вь немь выражонымь учиненье, по- 
падать мБль, поневажь ий сама сторона ве- 
лебный его милость отець игумень Косуцеій, 
хотечи яко найрыхіей при своей зоставать влас- 
ности, всказанья на его милости не афектовала, 
на сесь чась на его милость пану Селицкомь 
не всказуючи, только абы его милость самую 
на тоть ійсть запись винную суму тысечу 30- 


лотыхь, при томь зь уваженья нашого за шкоды 


й взглядомь чеканья тое сумы сто петьдесять 
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зодотых»ь, всего сумою тысечу сто петьдесять 
зодотыхь, по поданомь собБ 0 семь декретБ на- 
шомь вь чотырох'ь недблях'ь обвБіценью, передь 
нами судомь его милости ксендзу ийгуменови На- 
суцкому подь троякими заруками отдашь и за- 
платить наказуемь; а его милость отець ийгу- 
мень Касуцеій тую суму вею сподна отобравши 
тясть запись и у весь вь той справ уроіцо- 
ный прокгресь правный заразомь тогожь часу 
до рукь его милости пана Сетицкого отдать и 
вернуть повинень будет». 


Кнша за 1667 з., ЛМ 227, л. ў19. 





Хх 131.- 1667 г. Августа 20. 


Декреть, присуждаю:іцій Михайла Станиелав- 
скаго и жену его к'ь изгнанію и уплатё 
Кіевекому митрополиту Гаврінлу ЦолендЕ 
долгу и пени 224005 золотых'ь польсЕйХ!ь. 


Року 1667, мБсеца Августа 20 дня. 


Вь справб ясне вельможного вь БозБ пре- 
велебного его милости ксендза Кгабріеля Коленды- 
метрополиты Кіевекого, Гадлицкого и Руси веея, 
зь ясне вельможнымь его милостью паномь Мя- 
хадомь Станийславекимь, воеводою ПГіевским'ь, 
взглядомь старшенства мадженского, а пани мад- 
жонкою его милости, ей милости пани Авною сь 
Потока Потоцкою Михаловою Станиславскою, вое- 
водиною Кіевскою, самою акторкою, за, обвБіцець- 
емь до декрету суду головного трибунального 
такь рочнего Новгородского до одданья и запіа- 
ченья черезь его милости пана воеводу Кіев- 
ского ий пани малжонку его милости в'ь Бозб пре- 
ведебному его милости ксендзу метрополит б Кіев- 
скому петидесять и шести тысечей золотыхь 
польских ь, тымь декретомь суду головного подь 
троякими заруками отдать наказаныхь: ижь его 
милость пань воевода Кіевскій ий пани маджонка 
его милости, будучи до одданья ий запдаченья 
тое сумы обввцоными, передь нами до права 
не становилй ий тое сумы, яко повйннй были, жа- 
дуючому не оддади й не заплатилй;--про то мы 
судь ихь мидости, яко права непослушныхь, в'Ь 
року завитомь на упадь вь речи здаемь, а водіе 
права и конституцій трибунальское за явное тому 
суду годовного трибунального декретовий спроти- 


венство, которое се передь нами гвидентеро По- 
казадо, троякіе заруки, сь першимь суду голов- 
ного трибунального всказомь, зь уписнымь ий 
паметнымь намь данымь, веего сумою два 
кроть сто тысячи двадцать чотырй тысечи и 
пять зодотыхь польскихь на его милости пану 
Станисілавскомь, воеводБ Кіевекомь, и пани мад- 
жонцБ его милости и на имБньяхь ихь милостей, 
названыхь Водложин Б и СаковіцизнЬ, вь повБтТБ 
Ошменскомь дежачихь, на которых'ь о то первей 
того позвы, а теперь обвбіценье покладано, и на 
иншихь всякихь маетностяхь йхь милостей де- 
жачих'ь, рухомых ь, сумах'ь пбнежных'ь, ГДБ коль- 
вБкь будучихь, а вь недостатку оных» и на са- 
мияхь особахь ихь милостей вь БозБ превелеб- 
ному его милости ксендзу метрополитБ Ніевскому 
веказуемь й на отправу тое сумы, кромь скла- 
данья рать статутовыхь, до врадовь земского 
або кгродского Ошменскихь и инвшихь всяких'ь 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности Й 
особы ихь милостей окажуть, а которого собБ 
зь нихь сторона зажити похочеть, заложйвіи 
на спротивного вину выволанья, отвылаем'ь. 


Кнша за 1667 з., М 221, л. 560. 





Ж 132.--166“ г. Августа 26. 


Декреть, присузедаюіцій ротмистра Ивана Дру- 
ка к'ь смертной казнв и уплатё 5196 золот. 
польскихь за нападеніе на митрополичье 
имБніе Ваку, нанесеніе побоевь пюдямь и 
разхиценіе иямуіества. 


Року 1667, мБсеца Августа 26 дня. 


Вь справ5 ясне вельможного в'ь БозБ преве- 
велебного его милости ксендза Ёгабріеая Нолен- 
ды--метрополиты ВБіевекого, Галяцкого и Руси 
всея, сь паномь Яномь Друкомь- ротмистромь 
его королевекое милости райтарскимь, за Поз- 
вомь, очевисто вьруки оному поданымь, менечи 
о несдлушное, кгвадтовное черезь пана Друка зь 
немадою громадою людей, сь комцаніею своею 
в'ь колько десять чодовбка арматно на маетность 
ий дворь жалуючого, названый Ваку, вь воевод- 
ствБ "роцкомь хежачій, кгверико модо на Бханье 
0 окрутное и недитостивое подчась того на'Бзду 
вредника жалуючого шляхтича доброго пана Ми- 
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хала Ивановского, а принимь тивуна Станислава, 
Степукевича и сторожа Петра Ясюкевича, збитье, 
и зраненье, о поодбіянье вь томь дворБ свир- 
новь, коморь, стаен'ь и забранье всих'ь достал- 
ковь того врадника и подданыхь нБкоторыхь 
жадлуючого, вь томь же дворб вь схованью бу- 
дучих»ь, тоесть ковей, стрельбы, охендоства роз- 
ного и готовыхь грошей, тудежь тыхь подда- 
ныхь розныхь фанть и готовыхь грошей, як ь 
много й якою цбною, в'ь жадобБ позовной выра- 
жоно, ий учиненье вь томь всеемь забранью 
шкоды на два тысечи чотыриста петьдесять три 
зодотыхь польских», затымь 0 вины правные и 
шкоды поднятые. Ижь пань Друкь- ротмистр'ь 
его королевское милости рейтарскій, будучи 0то 
позванымь, передь нами до права не становиіь, 
про то мы судь оного, яко права непослушного, 
вь року завитомь на упадь вь речи здаемь, а 
поневажь се то зь продукту стороны поводовое 
доводне показало, же пань Друкь- ротмистр»ь 
его королевекое милости райтарскій, свавольне, 
громадне, кгверико модо на помененые добра его 
милости ксендза метропоиты Кіевекого наБхав- 
ши, таковые віоленціе, кгвадты, криминалы вь 
самом'ь дворБ жадобливого поподнить важиль и 
о то передь судь наш'ь очевисто запозваным'ь 
будучи, лекце собБ повагу судовь нашихь и 
право посполитое поважаючи, росправить и ус- 
праведивить не хотбаь, теды мы судь, забБга- 
ючи тому, абы вь панствахь его королевское 
милости таковые кгвадты, набБзды, своволенство 
людей леткомысльныхь недбели се и здость лоц- 
кая погамована быти могла, до наблизшое спра- 
ведливости святое прихиляючисе, за таковый 
кгвалтовный набздь на маетность и двор ь его 
милости ксендза Коленды--метрополиты ВКіевского, 
збитье и зраненье урадника шляхтича, также 
тивуна и сторожа, забранье помененых»ь речей, 
водле права алекгованого ий домавянья стороны, 
пана Яна Друка- ротмистра его королевское мй- 
лости райтарского, на горло стятьемь, а же седо 
права не становиль, теды на выводанье и на 
дапанье веказуемь. Притомь водле права и кон- 
ституцій сеймовыхь навезки совитое ураднякови 
копь осимдесять, гивунови шесть рублей и сто- 
рожови копь чотыри грошей, вины кгвадтовное 
дватцать копь грошей, а за забраные речи вь 
жалобБ позваной выражоные, совито чотири ти- 


сечи деветь соть шесть золотыхь, а в» одно 
знеесши и пораховавшй зь уписнымь и памет- 
нымь намь даным», пять тысечей сто деветьде- 
сять шесть зодотыхь на веякихь добрахь пана 
Друка лежачих'ь, рухомыхь, заслугахь, сумахь 
прнежных», гдБкольвБкь будучихь, его мило- 
сти ксендзу ГолендБ -- метрополитБ Кіевскому 
всказуемь, а яко на одержанье того выволанья 
до его королевекое милости пана нашого мидо- 
стивого, такь на учиненье надь паномь Друком'ь 
на горлБ екзекуцій до врадовь веякихь тых'ь 
повБтовь, подь которыми постигненый и улаца- 
ный быти можеть, отсгылать и до одправы по- 
мБненое сумы до всяких" добр» его, пана, Друка, 
черезь дБоранина его королевекое милости пОо- 
радкомь правнымь его милости ксендзу ісоленд, 
метрополийтБ Біевскому приходить вольность 30- 
ставуем'ь. 


Кнша за 1667 ЛМ 221, л. 696. 


Ыы 





Хх 155.- 1667 г. Сентября 6. 


Декреть, присуждаюцій Самуйла Волчка к'ь 
уллатв Минскому женскому монастырю 30000 
зол. польсюйх'ь долгу. 


Року 1667, мБсеца Сентебра 6 дня. 


В'ь справБ вь БозБ преведебное ей милости 
панны Натарины СапБжанки -- подканціеранки 
великого князтва Литовского, абатиссы Вишен- 
ского й Минского монастыров'ь панен'ь законных ь 
светого Базилего и вейхь панень кляштору 
Минского, зь ясне вельможнымь его милостью 
паномь Самуелюмь Вильчкомь -- каштеляномь 
Смоденскимь й ей милостью пани малжонкою 
его мидостй за декретами й одкладами нашими 
до принятья скуточное розправы за жа- 
добамй обеюхь сторонь, то есть ихь милости 
панень законныхь, менечи 0 спротивенство де- 
кретови суду головного трибунального, такь рок'ь 
у Вильни ферованому, такь вь непоступенью 
враду чинить отправы на маетности, названой 
Чершоной, за суму пБнезей тридцать три тысечи 
пятьсоть петьдесять семь золотыхь и грошей 
два польских ь, тым» декретомь всказаную, яко 
и вь неотданью и неверненью часу поБзду вра- 
дового квитацій той же ей милости паннБ Са- 
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пржанцБ и зошлому его милости ксендзу Козин-] рахуючи червоный зодотый по зодотыхь шесть, 
скому оть его милости пана КБриштофа Бухо-! а талярь битый по золотыхь три, тудежь иншою 


ведкого -- маршалка Городёнского, квитуючи з'ь 
держанья маетности Лавны, тымь декретомь 
суду головного отдать наказаное, затымь о тро- 
якіе заруеи; а за жадобою его милости пана Смо- 
ленского, менечи якобы о здый переводь права 
вь одержанью черезь ей милость панну Сапё- 
жанку и вейхь ихь мидлостей панен'ь законных ь 
каяштору Минского того суду головного трибу- 
надльного на его милости пану Смоленскомь, мимо 
поданую оть его милости на письмБ, стоечи при 
декрет суду головного, вь року 1665 вь колБ 
композити юдицій вь той же справ5 межи его 
милостью паномь Смоденскимь ий его милостью 
ксендзомь Козинекимь -- архимандритою Мин- 
скимь, и ей милостью панною Сапбжанкою фе- 
рованымь, обмову, декрету, затым'ь до знесенья 
и скасованья оного, о шкоды и вины правные. 
Вь которой еправв мы судь тые обадва суду 
годовного трибунального кола композити юдицій, 
одянь вь року 1665 черезь его милостий пана 
каштедяна (Смоленского на ей милости паннб 
СапБжанцЬ ий небошику его мидости ксендзу Ко- 
зинскимь--архимандритБ Минскимь, а другій вь 
року прошломь 1666, мБсеца ДАвгуста 17 дня 
черезь ей милость панну Сапбжанку на его ми- 
лостй панБ каштелянБ Смоленекомь одержаные 
декрета, ние суспенсозоставивши, вь самой речи 
обудвумь сторонамь далей в'ь право поступовать 
наказуемь. В'ь дальшомь поступку правном'ь, з'Ь 
очевиястое и достаточное обудвухь сторонь при 
бытности его милости пана каштеляна (Смолен- 
ского контроверсій, любо умоцованый ей милости 
панны Сапбжанкйи у суду нашого вносигь то: 
же его милость пань Смоленскій ий пана мал- 
жонка его милости, яко вбчистые маетности 
Давны за правом», оць его милости пана Бухо- 
вецкого-- маршалка Городенского собБ спужачим'ь, 
акторове, тую маетность Лавну, отьего милости 
пана маршалка Городненского ей милости паннБ 
Сапбжанц5 и небоцику его милости ксендзу Ёо- 
зинскому -- архимандритБ Минскому, вь сумБ 
тритцати тысечей зодотыхь польских'ь правом'ь 
заставнымь заведеную,. вь день светого Яна 
Хрстителя, вь року 1665 припадаючого, окупить 
И тую суму тритцать тысечей зодотыхь поль- 
скихь зервоными золотыми и тадярами битымя, 
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твердою монетою ий шелегами ей милости паняб 
СапБжанцб ий небошцику его милости ксендзу Ко- 
зинскому- архимандритБ Минскому, отдать 0Пи- 
сали се; лечь же права заставного, оть его ми- 
лости пана маршалка Городенского на тую ма- 
етность Лавну ей милости паннБ СапбжанцБ 
служачого, ни вь чомь ненарушилй, теды мы 
судь тые обадва верху мененые суду головного 
трибунального кола композити юдицій -- одянь 
вь року 1665, а другій в'»ь року 1666 межи ихь 
милостямий, яко мимо поданые зь обудвухь сто- 
рожь обмовы, вь нестанью ихь милостей феро- 
ваные декрета, знесши и скасовавши, декретови 
тогожь суду головного мБсеца Августа З дня 
взглядомь брацья на мунимента вь заплаченью 
тое вины муниментовое его милости пану Смо- 
ленскому досить чинить наказуемь. А вь самой 
справБ на листы добровольные записы не насту- 
пуючи, а до самой слушности, справедливости 
светое й до дисту интерцизійного запису, в'ько- 
торомь, яко которою монетою много отдати мБли, 
выразне не спецификовали, тудежь тежь до пра- 
ва заставного, одь его милости пана маршалка 
Городенского ей милости паннБ СапБжанц5 на 
тую маетность Лавну даного, стосуючисе и упа- 
труючи то, абы о то 065 сторон 5 на своей влас- 
ности не шкодовали, абы теды его милость пань 
каштелянь Смоленскій й пани маджонка его ми- 
лости тую суму тритцать тысечей зодотых'ь вод- 
де права заставного монетою розною, однаеь 
червоными золотымю и талярами битыми, раху- 
ючи червоный золотый по шестий зодотых'ь, а 
тадярь битый по три золотых'ь, три тысечи 30- 
лотых»ь, а йншою розною монетою, безь жадного 
браку вь князтвБ Литовекомь ий коронБ ПОЛЬ- 
ской идучою, двадцать семь тысечей золотых'ь 
часу окупна тое маетности Лавны, на терминБ 
в» прав заставнымь опийсанымь, то есть, Ввь 
день святого Юрья свята римского припадаючим'ь, 
вь той же маетности ЛавнБ ей милости паннБ 
СапБжанцБ отдадй, заплатили и тогожь часу ЕвВиИ- 
тацію, оть его милости пана маршажка Городен- 
ского зь держенья тое маетности Лавной ей ми- 
лости паннБ (СапбБжанце служачую, вернулй и 
отдади; при томь абы ийхь милости водлугь за- 
пису своего ий оть его милости пана маршалка 
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Тороденского на то даного, 10 есть в'ь день све- 
того Михала свята римекого взгаядомь интраты, 
сь тое маетности Лавны приходячое, верификацію, 
почавши одь року 1664 кождого року ЧИНИІй И 
за невыбраньемь черезь ей милость паннБ (Са- 
пБжанцБ нагорожати, наказуемь, варуючий То 
симь декретомь нашимь: же ей милость панна 
Сапбжанка воде того права заставного собБ 
служачого, которое мы судь яко спушшое и прав- 
ное воспохь зь ийнтромисіею во веемь утвержа- 
емь, ажь до окупна и одданья собБ тое суммы 
тритцати тысечей золотыхь тое маетности Лавна 
зо всиями до нее принаднежностямй безь жадное 
перешкоды спокойнБ держачою быти маеть, Ввь 
чомь всемь на спротивного троякіе водле важ- 
носта речи заруки закіадаемь. А приповЕ- 
данье его мидогти пана Михала Кодленды, хору- 
жого Дерпского ий его милости пана Стефана Лна, 
Слязня-- стодьниковича Одшменского з'ь належно- 
стью ийхь милости, до тое справы при особливом'ь 
процесе5 его милости пана Слиязня, на сесь чась 
сдовне занесенымь, чиненое, вь гесь декреть 
нашь пріймуемь. 
Кнша за 1667 з., М 221, л. 960. 





М 134.--1667 г. Сентября “. 


Декреть, присуждаюіцій Антона Пашкевича и 

жену его к» уплатб Миянскому женскому мо- 

настырю долгу и пений 35025 золотых'ь поль- 
ских 'ь. 


Року 1667, мБсеца Сентебра 7 дня. 

В'ь справё вь БозБ превелебное ей милости 
панны Катарины СапБжанки- подканціеранки ве- 
дикого князтва Литовского, аббатиссы Виденское 
и Минское монастыровь панень законных ь ре- 
кгуды светого Базилего и вейхь панень закон- 
ныхь кляштору Минского, зь его милостью па- 
номь Антонимь Пашкевичом'ь и пани маджонкою 
его милости, за позвомь о спротивенство декре- 
тови суду головного трибунального, в'ь року прош- 
домь 1665 у Минеку ферованому, вь непосту- 
пенью враду чинить отправы на, маетности Ков- 
шевБ за суму пбнезей осмь тысечей и пять 30- 
дотых'ь польскихь, тымь декретомь зошлому В 
БозБ ведебному его милости ксендзу Варламу 
Козинскому -- номинату архіепископій (Смолен- 


уписнымь намь даным, 


ской, архимандритБ Минекому и Мстиславскому 
веказаную, а теперешней акторц5 за правомь 
сдушнымь надежачую, затымь 0 троякіе заруки. 

Ижь его милость паць Цашкевичь и пани 
маджонка его милости, будучи о то позваными, 
передь нами до права не стаповили, про то мы 
судь ийх'ь милостей, яко права не поспушных ь, вь 
року завитомь на упадь вь речи здаемь, аводле 
права и конституцій трибунальское за явное тому 
декретовя суду годовного трибунального спро- 
тивенство, которое се передь нами з» листу по- 
Бжджого урадового видоме оказало, троякіе заруки 
сь першимь того суду годовного всказомь, Зь 
всего сумою 35025 
зодотыхь польских» на его милости пану ЦПаш- 
кевичу и пани малжонц5 его михости ий на 
сумБ пхь милостей, на маетности Ковшев 5, вь 
повБтБ Городенскомь дежачой, на которой о то 
первей того ий теперь позвы покладано, Ввсказь 
пашь и побздь отправованый быль, также и на 
яншихь веякйхь добрахь исхь милостей лежа- 
чихь, рухомыхь, сумах ь пБнелныхь ГдБ КолЬ- 
ввкь будучихь, а вь недостатку оныхь и на 
самих'ь 0собах'ь их'ь митостей, в'ь БозБ велебной 
ей милости паннб подканціеранц5 ветикого княз- 
тва Литовского, яко самой тое сумы пБяезей 
выжей мянованое належитой акторцЬ, веказуехм'ь 
й на отправу тоесумы пенезей кромь складанья 
рать статутовых"ь до врадов'ь земского або кгрод- 
ского Городенекихь ий йншихь веякихь тых »ь 
повбтовь, подь которыми се маетности и особы 
йхь милостей окажуть, а которого собБ з'Ь нйхь 
сторона зажити похочеть, задложивший на спро- 
тивного вину выволанья отгылаем'ь. 

Книта за 1667 з., ЛМ 221, л. 1091. 





У“ 135.--1667 г. Сентабра “. 


Декреть, присуждаюцій деклу Норсаковую 

кь изгнанію ин уплатб Росгскому плебану Мат- 

еею Кунцевичу и монахине базиліанк Бленв 

Кунцевиячовнв долгу и пени 9625 зол. поль- 
сенях. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1667, мБ- 
гяца Сентебра 7 дня. 

Передь нами судьями. годовными, на трибу- 
наль у ведиком»ь князтвБ Литовекомь зь вое- 
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водствь, земль ий повБтовь на рокь теперешній 
1667 обраными, кгды по експийрованью оть нась 
гуду зашлое и публикованое дяймитацій сь по- 
радку реестроваго ку суженью припада справа 
вь БозБ ведебного его милости ксендза Матея 
Алойзыего Кунцевича--плебана Росского ий вь 
БозБ велебное ей милости панны Гелены Кунце- 
вичовны- законницы рекгулы светого Базылеіо, 
зь ей милости пани Теклею Суходольскою Рома- 
новою Корсаковою -- хоружяною Полоцкою, за 
позвомь о спротивенство декретови суду головного 
трибунального, вь року прошломь 1666 межи 
зошлымь зь сего свёта славное памети ясне 
вельможнымь его милостью паномь Якубомь 
Теодоромь КНунцезичомь- воеводою Берестей- 
скамь, Бонявскимь ий Дубицкимь старостою, а 
небошикомь тежь зошлымь зь сего свбта его 
миялостью паномь Романомь ВБорсакомь- хору- 
жимь Полоцкимь, малжонкомь ей милости И Зь 
самою ея милостью туть у Вильнй ферованому, 
вь непоступенью черезь ей милость пани хору- 
жиную Полоцкую враду чинить отаоравы на ма- 
етностий названой ЛевшовіцизнБ Овислочу за 
сумму пенезей деветь тысечей шестьсоть дДвад- 
цать и пять золотыхь польсейхь, тымь суду Го- 
довного трибунального декретомь вышречоному 
небошику его милости пану Кунцевичу- воеводБ 
Берестейскому веказаную, а по немь жадобли- 
вому вь БозБ велебному его милости ксендзу 
плебану Роскому ий вь БозБ ведебной ей мило- 
сти паннБ Кунцевяйчовнб - законницы рекгулы 
светого Базылего правомь спадковымь, яко по 
стрыю, належачую и тестаментомь остатнее воли 
небошисковское жадобливымь лекгованую, за тым ь 
0 вину выводанья. До которое справы за 
приводаньемь черезь енерала сторонь до пра- 
ва оть вь БозБ велебного его милости Есен- 
дза Кунцевияча -- плебана Роского й вь Бо- 
зБ ведебное ей милости панны Гунцевичов- 
вы -- законницы рекгулы светого Базылего, 
умоцованый ийхь милости, за моцью листовною 
правною, ему до тое справы даною, пань Саму- 
ель. Ведямовичь становиль, а позваная ей ми- 
лость пани Корсаковая- -хоружиная Полоцкая не 
становила и никоторое о нестанью своем ь нам'ь 
суду и сторон Б своей в'Бдомости не учинила, затым'ь 
вышречоный пленипотенть геторовь поданого и 
подожоного по ей милость пани Корсаковую-- 





хоружиную Цолоцкўю на маетности ий дворБ ей 
милости, названомь Свяслочи Левшовіцизн5, вь 
повБтБ Волковыскомь лежачой, черезь енерала, 
повБту Волковыского Андрея Станислава Шиш- 
мановича позву, сознанья его выписомь сь кНЯгь 
кгроду Водковыского, под'ь датою року тепереш- 
него, мБсяца Іюня 30 дня выданымь, и року за, 
ниямь припалого саушне правне доведший и трое 
воланье пияльности стороны своее, на томь Позвб 
написеаное, оказавшй, по предложенью шероце о 
речь выш ь мененую жалобы зь него, на доводь 
самое речи поклададь передь нами декреть суду 
головного трибунального, вь року прошлом ь 
1666, мБсяца ІГюня 28 дня туть у Вильнй фе- 
рованый, сь которого указовахь то, йжь передь 
тымь судомь айтовала се справа зошлого з'ь сего 
свБ5та славное памети ясне велбможного его ми- 
лостий пана Якуба Теодора Кунцевича- воеводы 
Берестейского зь зошлымь тежь зь сего свбта 
небошцикомь его милостью паномь Романом'ь Кор- 
сакомь- хоружимь Цолоцкнмь, майжонкомь поЗ- 
ваное, й самою ей милостью, за позвом'ь 0 спро- 
тивенство декретови суду головного трибуналь- 
ного в'ь непоступенвью враду чинить отправы 
на маетности, названой Свислочу Левшовіцизн, 
за сумму пБнезей два тысеча чотыриста и пять 
зодотыхь польскихь веказацую, затымь о тро- 
якіе заруки; вь которой справ Б тоть судь голов- 
ный за нестаньемь на тоть чась позваныхь до 
права вь року завитомь на упадь в'ь речи здав- 
ши, за спротивенство декретовий суду головного 
трибунального троякіе заруки, то есть, всего 
суммою деветь тысечей шестьсоть двадцать и 
пять зодотыхь польскихь на зошломь пану 
маджонку ей милости пани Борсаковое и самой 
ей милости и на той же маетности (Свислочу 
Левшовіцизнь, вь повбтБ Волковыскомь лежачой, 
ий на йншихь всякихь маетностяхь их ь милости 
небошику его милости пану воеводБ Берестей- 
скому веказадь и на отправу той суммы до вра- 
довь надежныхь, зь закладомь на спротивного 
вины выводанья, отослаль, предь которого при- 
веденьемь до екзекуцій декрету ясне вельмож- 
ный его милость пань воевода Берестейскій, з'ь 
сего св та сходечи, тестаментомь остатнее воли 
свое, который виядимусомь сь ЕнйГЬ ГолоОвныхь 
трибунальныхь подь датою вь немь инсерованою 
выданый покладаль, его милости ксендзу піеба-: 
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ну Росекому ий вь БозБ ведебной ей милости 
паннБ ГеленБ Кунцевичоваб- законницы рекгу- 
ды гветого Базылего, яко тую сумму, оОбанЕг'ь, 
декрета суду годовного трибунального ий увесь 
вь той справ урошоный прокгресь правный 
декговадь, за которою то таковою лекгацыею жа- 
добаявые особы оный до екзекуцій приводечи 
уживичи врадь, то есть, его милости пана Але- 
сандра; Ордынца- есудью кгродского Водковыского, 
до помененое маетности Свислочи Левшовіцизны 
дая учиненья за тоть всказь отправы зь енера- 
дами, зь стороною шляхтою порадкохь правным'ь 
зводижи; тамь же ей милость пани Норсаковая-- 
хоружиная Полоцкая явне сетому суду головного 
декретовя спротивіяючи цедулою, черезь слу- 
жебника своего пана Яна Зарёцкого на письмЬ 
поданою, тое отправы враду чинить моцно боро- 
ниха и непоступила, чого пробуючи листь поБа- 
дчій врадовый помененого его милости пана судьй 
кгродского Волковыского, подь датою року тепе- 
решнего мБсяца Іюня 24 дня выданый, покладаі'ь, 
вь которомь ширей тое спротивенство и в'ь цеду- 
дБ вь немь инсерованой описано есть. По про- 
дукованью теды тых'ь документов'ь, тоть же умоцо- 
ваный акторовь вносигь то: ийжь поневажь ей 
милость пани Норсаковая- хоружиная Полоцкая, 
будучи 0 такь явное декретовй суду головного 
спротивенство позваною, до права нестановит'ь, 
тогды взданья ей милости яко вь року зави- 
томь на упадь вь речи, а затымь преречоное 
ей милости пани Романовое ВБорсаковое--хору- 
жиное Полоцкое яко праву и'зверхности его ко- 
ролевекой милости непоспушное и спротивное 
на выволанье всказанья и на одержанье того 
выволанья доего королевекой милости, пана на- 
шого милостивого отосланья, а за сумму вышь 
мененую, декретами суду головного веказаную, на 
той же маетности Свислочи ЛевшовіцязнЬ и на 
иншихь всякихь маетностяхь ей милости пани 
хоружиное Полоцкое, по небошцику пану машжонку 
ей мидлостй позостадыхь, его милости ксендзу 
плебану Росскому и менованой в'ь Боз'Б велебной 
ей милости паннБ КунцевичовнБ черезь дворе- 
нина его королевекой милости до отцравы порад- 
комь правным'ь приходить вольности зоставенья 
актором'ь свойм'ь у нась суду просить и домавям'ь. 

А такь мы судь вь той еправб вь БозБ ве- 
дебного его милости ксендза МатБя Адойзыего 
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Кунцевича -- плебава Росекого и вь Бозб ве- 
лебное ей милости панны Гелены Кунцевичов- 
ны- законницы рекгулы светого Базылего, зьей, 
милостью пани Теклею Суходольскою Романовою 
Корсаковою--хоружиною Полоцкою, за позвомь 
0 спротивенство декретовий суду головного три- 
бунального, вь року прошаомь 1666 межи зош- 
лымь зь сего свбта славное памети ясне вехь- 
можнымь его милостью паномь Якубомь Т'еодо- 
ром» Кунцевичомь--воеводою Берестейскимь, Ео- 
нявекимь ий Дубицким'ь старостою, а небоіцаком'ь 
тежь зошлым'ь зь сего свБта его уплостью паном'ь 
Романохм'ь Еорсакомь--хоружиамь Цолоцейм'ь, мад- 
жонкомь ей милости ий зь самою ей милостью 
туть у Вильнй ферованому, вь непоступенью 
черезь ей милость пани хоружиную Полоцкую 
враду чинить отправы на маетности, названой 
Свяелочу Левіновіцизнь, за сумму пенезей де- 
веть тысечей шестьсоть двадцать и пять 3040- 
тыхь польскихь, тымь суду головного трибу- 
нального декретомь выш" речоному небошику его 
милости пану Кунцевичу- воеводБ Берестейскому 
всказаную, а по немь жалобайвому в'ь БозБ ве- 
лебному его милости ксендзу піебану Росскому и 
вь БозБ ведебной ей милости паннБ Куяцеви- 
ЧОВН Б -- законницы рекгулы святого Базылего, 
правом'ь спадковымь, яко по стрыю, належачую, 
тестаментомь остатнее вохй небошиковское жа- 
добайвымь лекгованую, затымь о вияву выво- 
данья; ижь ей милость пани Борсаковая- хору- 
жиная Полоцкая будучи о то позваною, передь 
намй до права нестановила, про то мы судь ей 
милость яко в» року завиятомь на упадь в'ь речи 
здаемь, а воде права й констытуцій трибуналь- 
ское, за явное тому суду годовного трибуналь- 
ного декретови спротивенство, которое се перед'ь 
намй зь дисту поБждчого врадового видоме по- 
казадо, преречоную ей милость пани Текаю Су- 
ходольскую Романовую БНорсаковую--хоружиную 
Подоцкую, яко праву ий зверхности его кородев- 
ской милости непоспзушную ий спротивную, на 
выводанье всказуем»ь ий на одержанье того выво- 
данья до его кородевекой милости, пана нашого 
милостивого отсыдаем'ь; а, за сумму вышмененую 
декретомь суду головного трибунального века- 
заную, на той же маетности (Свислочу Девшов- 
ІЦИЗЕБ, вьповбтВ Водковыскомь дежачой, на ко- 
торой о то первей того и теперь позвы покда- 
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дано, веказы пади и повзды отправованы были, 
и на йиншихь веякихь маетностяхь ей милости 
паняй хоружиное Полоцкое и по небошцику пану 
з“маджонку ей милости позостадыхь, лежачих'ь, 
рухомых», суммахь пБнежныхь, гдБ кольвекь 
будучихь, жалобливому его милости ксендзу пле- 
бану Росскому и вь БозБ ведебной ей милости 
паннв Кунцевичовнб -- законницы рекгулы све- 
того Базылего, яко надежнымь акторомь, черезь 
дворенина его королевекой милости до отправы 
порадкомь правнвымь приходить вольность 30- 
ставуем'ь. 

Воторая справа до Енигь головных'ь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1667 з., Л 222, л. 950. 





М 136.- 1667 г. Сентября 13. 


Декреть главнаго Лиятовсекаго трибунала по 

жалобБ свяшенняка Сулатияцкой церкви Але- 

ксандра Костровееаго на Степана Фронцке- 

вича Радиминскаго, препятетвовавшаго стройть 

вь имёній Сулятичахь церковь и домь для 

свяшценника, принужденнаго жить вь зем- 
ЛЯНЕ. 


Року 1667, мБсеца Сентебра 13 дня. 

Вь справ ясне вельможиого вь БозБ преве- 
лебного его милости ксендза Егабріеля БКоленды-- 
метрополиты Кіевского, Гадлицкого й Руси всея, 
взгаядомь предоженства пастырского, а велебного 
отца Александра Костровекого- свеіценника цер- 
кви Судятицкое, самого вь той справб актора, 
зь урадомь земскимь Новгородскимь, менечи о 
неправный судь, аз'ь его мидостью паномь (Сте- 
фаномь Фронцкевичомь Радиминским'ь - хору- 
жимь Новгородскимь, яко стороною кў прислу- 
ханью за двойма позвы, туть передь нась судь 
вынесеными, вь томь, же врадь вперодь пока- 
занья черезь его милости пана хоружого Нов- 
городского большостий справы, которою се его 
милость вь року прошломь 1665 на рокохь 
Трсецкяхь презь обьяву на пийсьмБ поданую за- 
сланядь, не узнавши ий ніякого стороны пе по- 
зволенья й забороненья черезь его милости пана 
хоружого Новгородского церкви задоженья святое 
Барбары в'ь маетности Сулятичах'ь, в'ь воеводств Б 


Новгородскомь лежачой, будувать и дому све- 
ценику, при той церкви вь земай мБшкаючому, 
ставить, также о неуўступенье кгрунтовь двохь 
подданых'ь, здавна до тое церкви Сулятицкое нале- 
жачихь, вь той же маетности Селятицкой буду- 
чихь, розсудку нечинечи, вэглядомь взятья оть 
его милости пана хоружого Новгородского на 
мунимента в» той справ, на другіе рокй при- 
позвать наказаль, а затымь тое справы не су- 
давши, оть того апедяцій акторови недопустиіь, 
затымь до знесенья и скасованья того враду зем- 
ского Новгородского декрету, о шкоды, наклады 
и вины правные. В'ь которой справё мы судь 
на сесь чась ніякого розсудку нечинечи, за по- 
требованьемь оть его милости пана хоружого 
Новгоротского на паенипотента, тую справу взгія- 
домь конклюдованья се судовь нашихь передь 
судь годовный трибунальный композити юдицій 
вь рок», дасть Богь, прияшлый тысеча шестьсоть 
шестьдесять осьмый на початокь судовь ДО 
Вильна для принятья межи сторонами, которым 
вей обороны правные вцале заховуемь, скуточное 
росправы, безь жадного припозву ий кромь ДИ- 
ляцій, одно за симь декретомь нашим, рокомь 
завитымь откдадаем'ь. 


Кна за 1667 1., М 221, л. 1229. 





М 137.-1667 г. Сентября 13. 


Декрет ь главнаго литовекаго трибунала но 

жалобВ свяшенника Сулятицкой переви Алее- 

сандра Костровекаго на слугу Фронцкевича 

Радиминскаго Стрижа, захватившаго деньги, 

гобранныя на постройку церквй вь Суляти- 
чах'ь. 


Року 1667, мБсеца Сентебра 13 дня. 

Вь справБ ясне вельможного вь БозБ пре- 
ведебного его мялости ксендза Егабріеля Ноденды-- 
архіепископа Полоцкого, метрополиты Кіевского, 
Талицкого и Руси всея, взгаядомь предоженства 
пастырского, а ведебного отца Александра Но- 
стровского- свеценика Содятицкого, яко самого 
актора, зь его милостыю паном'ь Стефаномь Фрон- 
дкевичомь Радяиминским'ь--хоружим'ь Новгород- 
скиямь ий паномь Яномь Стрижом'ь- слугою его 
милости за припозвом'ь до декрету враду земского 
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Новгородского, от'ь которого черезь пана Стрижа, 
“слугу его милости пана хоружого Новгородского, 
апеляція туть передь нась судь уроіцона есть, 
вь томь, же врадь виередь до отданья ий запла- 
ченья двохь винь нестанных"'ь, декретом'ь тогожь 
враду всказаныхь, а затымь до принятья ску- 
точное росправы стороны не отданья й неслуш- 
ного презь его пана Стрижа задержанья ста 
петидесять копь грошей зь серийнки церкви 
Сулятицкое задоженья святое Барбары, у зошаого 
отца Нглембоцкого- свеішценика тамошнего до за- 
хованья от'ь розных ь людей на вепоможенье хвалы 
Божое ий будованье церкви зложеных'ь, през'ь него 
пана Стрыжа взятых'ь, а зь его милостью паном'ь 
хоружимь Новгородскимь стороны не ўчиненья 
зь его пана Стрижа--сдуги его милости епра- 
ведтийвости, до заплаченья вйны рубля грошей и 
до постановенья того пана Стрижа, затымь о 
вины правные, позов'ь, оть пана Стрижа, менечи 
о здый переводь права вь одержанью черезь 
-жалобіивыхь на позваныхь двохь не станных'ь 
враду помененого декретовь на роки пришлые 
вынесеный, поневаж'ь от'ь велебного отца, Ностров- 
ского заразомь в'ь той справ терминь принять 
декляровано, на сторону ухиаивши, первей вины 
нестаные презь пана Стрижа піатить, а по за- 
піаченью оных'ь в» самой речи росправовать на- 
казэль, и апеляцій оть того, туть передь нась 
судь уроіцоное, не допустивши, веказь сумы, то 
есть, сто шестьдесять одну копу, грошей сорокь 
литовекихь на его милости пану хоружому Нов- 
городскому учинишгь, затым» до утверженья того 
“декрету, о шкоды и вины правные. В'ь которой 
справ5 мы судь ніякого на сесь чась не чинечи 
розсудку, за потребованьемь оть его милости 
спана хоружого Новгородского на пленипотента, 
тую справу взгаядом'ь конкаюдованья судов'ь тТе- 
перешнихь нашийхь передь судь головный три- 
бунадльный композити юдицій до Вильна в'ь рок, 
дасть Богь, пришлый тысеча шестьсоть шесть- 
десять осьмый для принятья межй сторонами, 
которымь всей обороны правные вцале заховуем'ь, 
скуточное росправы, безь жадного припозву и 
кромь диляцій, рокомь завятымь откладаем'ь. 


Кна за 1667 з., М 221, л. 1227. 





М 138.--166: г. Ноября 19. 


Декреть, присуждаюцій Павла Кашу к'ь уплатб 
Добросельскому свяценнику Валюжиничу дол- 
гу 132 копы грошей литовеких!ь. 


Лёта оть нароженья сына Божого 1667, мБ- 
сеца Ноебра 19 Дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водств'ь, земіь й повбтовь на рокь теперешній 
1667 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
гуженью припала справа в'ь БозБ велебного отца 
его милости пана Вадюжинича- свесеченника По- 
кровского Добросельского, з'ь его мидостью паном'ь 
Паваомь Башою- жовчимь Мстиславекимь, за 
позвомь до листу, запису его милости, 0 Неод- 
данье й незапдаченье на року сумы пбнезей сто 
дватцати копь грошей литовекихь позычоных'ь, 
затымь о совитость, заруки и шкоды; до которое 
справы за приволаньемь черезь енерада сторонь 
до права вь БозБ ветебный отець Икань Валю- 
зинийчь самь очевисто зь умоцованымь своймь 
паномь Александромь Хелховским'ь становиіь, 
а позваный пань Каша- ловчій Мстиславекій, бу- 
дучи о то позваным'ь, передь нами до права не 
становидь и ніякое вБдомостй о нестанью сво- 
емь не учиниль; затымь актора пленипотенть 
поданья и подоженья по позваного на маетности 
его Ветичах'ь, в'ь воеводств Б Мстиславскомь буду- 
чихь, черезь енерада Мартина Киседя позву ий 
року за нимь припадого написом'ь того енерала, 
выписомь, зь Енигь кгродскихь Мстиславских'ь 
подь датою року теперешнего, мБседа Сентебра 
5 дня выданым», спушне, правне доведши и трое 
воланье пильности стороны своей на том'ь ПОЗвБ 
написаномь оказавший и жалобу о речь в'ь нем» 
пэмБненую преложивши, повБдиль: ижь тоть пан'ь 
Каша- ловчій Мстиславекій, будучи потребень 
сумы пБнезей узяшь й позычиль у жалобливого 
готовыхь копь сто двадцать на лиясть запись 
свой, которымь описавши се тую суму на тер- 
мин Б оддать, которой сумы яко на терминё, такь 
ий по термйин5 оддать не хочеть, а потом'ь не- 
пріятель Москвитинь на великое князтво Дитов- 
ское наступиль ий Мстиелав'ь завоеваль, гдБ при 
йншихь велю справахь шкатулу жалобливого, в 
мБстБ Мстиелавю будучую, в'ь. которой шкатутБ 
зь тымий справами обайегь на копь сто двадцать 
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вышь мянованый непріятель забраль, на доводь 
того згиненья поклададь процесь, выписомь сь 
книгь кгродсейхь Мсетиславсейхь, подь датою 
року 1663, мБсеца Сентебра 15 дня выданый, 
а затымь абы его милость пань Баша самую 
тую истизну вийнную пра кнйгахь кгродскйх»ь 
Мстиславекихь по поданомь собБ в'ь чотырохь 
недБляхь обвёценью, зь уваженьемь за шкоды, 
не афектуючи жадных ь зарукь, подь троякими 
заруками оддаль, наказанья у нась суду просиль 
й домавям'ь. 


А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного отца Ивана Вадлюжинича- -свеіценика, По- 
кровекого Добросельского, зь его милостью па- 
номь Павдомь Нашою- аовчимь МстиславсЕйм'ь, 
за позвомь до листу, запису его милости 0 неод- 
данье ий незаплаченье на року сумы пБнезей копь 
ста двадцати грошей лйтовскйхь ПОЗЫЧОНЫХ'Ь, 
за тымь о совитости, заруки и шкоды, наклады; 
яжь его милость цпань ловчій, будучи о то По- 
званый, передь намй до права не становиіь; 
про то мы судь его милости, яко права непо- 
сдлушного, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, вшакже совитостей, зарукь, вь которые 
дюбобы слушне его милость пань Наша водле 
запису своего, которого згиненье процесомь до- 
несенымь доводиль, попадати мБль, поневажь и 
сама сторона, хотечи яко напружей при своей 
віасности зоставать, не афектовагь, на пану Наши 
невеказуючи, аде, абы пань Каша самую на тоть 
листь виянную истизну сто двадцать копь грошей 
литовскихь зь уваженьемь за шкоды, всего су- 
мою сто тридцать двб копы при книгахь Ерод- 
скихь Мстиславекихь по поданомь собБ о семь 
декрет нашомь вь чотырохь недбляхь обвБ- 
цевью его милости отцу Валежинскому под троя- 
кими зарукамий оддагь и заплатиль, наказуемь, 
по которомь отданью тое сумы отець свеіцен- 
никь Покровекій Добросельсеій уроіцоный в'ь 
той справБ прокгресь правный его милости пану 
Баши-- ловчому Мстиелавекому отдать и вернуть 
повинень будеть. 


Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 


Книа за 1667--8 1., М 223, л. 727. 


М 139.--1667 г. Ноября 19. 


Декреть, присуждаюцій Стефана Маркевича 

и жену его кь уплатб свяценнику Йвану 

Валюжиничу долгу и пени 400 копь грошей 
литОвСЕйИХ!ь. 


Дбта оть нароженья сына Божого 1667, мБ- 
сеца Ноябра 19 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нагь у великомь кнвязтвБ Литовскомь зь вое” 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 


[1667 обранымий, кгды сь порадку рвеестрового ку 


суженью припала справа вь БозБ велебного его 
милости отца Ивана Валюжианича- свеіценника, 
Покровекого Добросельекого,. з'ь его милостью 
паномь Стефаномь Воронецким»ь Маркевичом'ь-- 
судьею кгродскимь Метиславскимь, ВвЗзГглядОоМмь 
старшенства мадженского, а пани маджонкою его 
милости, ей милостью пани Нонстанціею Байков- 
скою, самою принципадкою, за позвомь до писту 
запису самое ее милости, восполь з'ь небоіциком'ь 
маджонкомь ее милости першимь, паном'ь Яном'ь 
Баминскимь даного, о неотданье ий незапіаченье 
на року сумы пБнезей трех'ь соть и шестидесять 
копь грошей Литовекихь позычоных'ь, затым'ь 0 
совитости, заруки й шкоды. До которое справы 
за приводаньемь через'ь енерала сторон'ь до права, 
его милость отець Ивань Валюжиничь сам'ь оче- 
висто ий зь умоцованымь своймь паном ь Адек- 
сандромь Хедховекимь становигь, аего милость 
пань судья кгродсеій Мстиславекій и пани мад- 
яонка его милости не становилий; за тымь ўумо- 
цованый стороны поводовое поданья и положенья 
по его милости пана судью кгродекого Мсти- 
славского и пани малжонку его милозти на ма- 
етвости ийх'ь милости, названой Гошковичахь, в» 
воеводствБ Метиславекомь лежачой, черезь ене- 
рада тогожь воеводства Мстиславекого Мартина 
Биселя, сознаньемь его выпийсомь сь ЕНИГЬ 
кгроду Местиелавекого спушне правне доведши ий 
трое воданье пильности стороны своей на томь 
позв паписаное оказавшй, ПОВбдИЛЬ: Ижь 
ей милость паняй Стефанова Маркевичова сь 
першимь мадаонкомь своймь паномь Яномь 
Каминскимь, на листь добровольный запись 
свой триста шестьдесять копь грошей аитов- 
скихь у теперь жадобливого отца свешенника 
Покровекого позычивши, тое сумы яко на тер- 
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МмиянЬ, такь ий по терминБ не отдала, 8 же тотгь 
запись при ийншихь справах» подчась инкурсій 
непріятельскихь Московскихь взятый есть, 
зачимь процесь правный до книгь врадовыхь 
кгроду Метисіавекого подь датою року прошлого 
1663, мБсеца Сентебра 15 дня покладаль; зачимь 
любобы елушне ей милость пани Маркевичовая, 
которая одна особа за другую ручачи, тоть долг ь 
истить обовезали, в'ь піаченье зарукь попадать 
мБла, однакь сторона моя на оные се яе сіва- 
піяеть, зачим'ь, абы ей мидость пани Маркеви- 
човая тую суму зь уваженьемь шкодь, за 0б- 
выценьемь собБ поданым'ь, отцу свешценнику По- 
кровекому передь врадомь кгродскимь Мсти- 
славекимь подь троякими заруками отдада и за- 
платила, наказанья у нась суду потребовад'ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозЬ ве- 
лебного его милости отца Ивана Валюжинича-- 
свеценника Покровского Добросельского, з'ь его 
мидостью паномь Стефаномь Воронецкимь Мар- 
кевичомь, судьею кгродскимь Мстиславсейимь 
взгаядомь старшенства мадженского, а пани мах- 
жонкою его милости, ей милости пани Констан- 
ціею Байковекою, за позвомь до хлисту за- 
пису самое ее милости, весполь зь небо- 
цикомь маджонкомь ее милости першим', 
паномь Яномь Ваминскимь даного, о неотданье 
и незаплаченье на року сумы пБнезей трех'ь соть 
и шестидесять кошць грошей литовских ь поЗЫчо- 
ныхь, затымь о совитости, заруки и шкоды. Йж'ь 
его милость пан'ь судья кгродскій Метиславскій 
и пани моджонка его милости, будучи 0 то поз- 
ваными, передь ними до права не становияти, про 
то мы судь ихь милости, яко права непосіўш- 
ныхь, вь року завитомь на упадь вь речи зда- 
емь, вшакже совитостей и зарукь, в'ь которые 
любо бы сдушне ее милость пани судьйная, ру- 
чечи одна за другую особу, водле дисту запису 
свосго, которого згиненья процесомь доводи'ь, 
попадати міла, аде поневажь ий сама сторона, 
хотечи яко найрыхлей при своей віасности 30- 
ставать, не афектовала, на ихь милости не века- 
зуючи, аде абы его милость пань судья и пани 
мелжонка его милости самую на лийсть, запись 
винную ийстизну триста шестьдесять копь гро- 
шёй литовеких'ь, при томь зь ўваженья нашого 
за шкоды сорокь копь грошей литовскихь и 
взгаядомь додгого чеканья тое сумы трех'ь соть 


и шестьдесять грошей литовских'ь, веего сумою 
чотириста коць при книгахь кгродскйхь Мета- 
сдавскихь по поданымь их'ь Ммилостй позванымь 
вь чотирехь недбляхь обввіценью его милости 
отцу Вадюжйняйчу подь троякими заруками от- 
даля и заплатиій наказуем'ь, а его милость отець 
Валюжинич'ь тую суму отобравши, лйсть запись 
й увесь вь той справб уроішоный прокгресь 
цправный тогожь часу его милостй пану судьй 
кгродскому Мстисіавекому отдать и вернуть по- 
винень будеть. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальцых'ь есть записана. 


Кнаа за 1667--8 з1., Л 223, л. 729. 


ЧМ 140.- 1067 г. Ноябра 19. 


Декреть, приеуждаюцій дому Вноровекаго к'ь 

уплат5 Добросельскому свяшеннику Іоанну 

Валюжиничу долгу и пени 130 коль грошей 
литовсЕйХх!ь. 


Дбта оть нароженья Сына Божого 1667, мЕ- 
седа Ноября 19 дня. 

Передь нами судьями головными, на, трибуналь 
у великомь князтвБ Дитовскомь зь воеводств'ь, 
земль иповбтовь нарокь теперешній 1667 обра- 
ными, кгды сь порадку реестрового ку суженью 
припада справа велебного отца Яна Валюжини- 
ча--свешенника церквия светое Покровы в'»ь Доб- 
росешою, вь воеводствб Метисіавскомь стоячое, 
зьего милостью паномь Томашом'ь Вноровсейм'ь, 
за позвом»ь, менечи о кгвадтовное в'ь року 1663, 
мБсеца Сентябра 1 дня забБханье шести волокь 
кгрунту, на которомь три подданые мешкалй, 
весполь зь небошцикомь паномь Михаломь 
Вноровекимь, рожонымь братомь его милости, 
правом» заставнымь у сту двадцати копах ь гро- 
шей литовских ь заведеныхь, оть маетности Во- 
ловникь, вь воеводствБ Метисавеком'ь лежачое, 
оттучоныхь, безь отданья сумы заставное за 
спольною радою и намовою пани братовое своей, 
пани дофій Егадимекой Михадовое Вноровекое 
и ихь мидости пановь Якуба ий Стефана Ггор- 
скихь, за тымь до отданья сумы заставное и 
о поднятые шкоды ий вины правные. До которое 
справы за приволаньемь через'ь енерада сторовь 
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до права оть велебного отца Яна Балюжинича, 
при бытности его самого, пленипотенть пань 
Алексавдерь Холховекій, за моцью собБ устне 
здетеною, становиль, который поданья и поло- 
женья на имБнью его милости шпана 'Гомаша 
Вноровекого, названомь Воловницы, в'ь воевод- 
ствБ Мстисіавеком'ь лежачомь, позву черезь ене- 
рада его королевекое милости дворного Мартина 
“Киселя сознаньемь его выписомь сь Ениг'ь кгро- 
ду Мстисдавекого, вь датБ року теперешнего 
1667, мБсеца Октебра 5 дня выданым», правне 
доведши ий трое воланье пильности стороны своей 
на томь позвб написаное оказавши, а преклада- 
ючи жалобу позовную, на доводь самое речи про- 
цесь о речь вышь мененую, до книгь кгрод- 
скихь Мстиславекихь оть жадуючого актора за- 
негеный и екстрактомь сь тыхь книгь Вь року 
1663, мБсеца Сентябра 15 дня выданый, покла- 
дахь, о которое безправное безь отданья сумы 
заставное заБханье тыхь кгрунтовь заставныхь 
его милость пань Томаш ь Вноровскій, будучи 
запозванымь, же се до права не становихь, за- 
чимь взданья его милости вь року завитомь на 
упадь вь речи, а самое ийстизны сумы заставное 
зь уваженьемь за шкоды й пожитокь приходя- 
чій наказанья, абы на здожономь терминБ подь 
троякимий заруками отдаль и запаатить, субми- 
туючи сь прокгресу правного квитовать, у нась 
суду проеихь и ДомовяІь. 

А такь мы судь в'ь той справБ велебного отца, 
Яна Валюжинича, свешценпика церкви светое По- 
кровы в'ь Доброселю, вь воеводств Мстисиав- 
ском ь стоячое, зь его милостью паномь Тома- 
шомь Вноровскимь, за позвомь, менечи 0 кгвал- 
товное в» року 1663, мБсеца Сентябра 1 дня за- 
Бханье шестий водокь кгрунту, оть маетности 
Воловникь, вь воеводствБ Мстисіавскомь лежа- 
.Чой, отлучоныхь, на которомь три подданые меш- 
кали, воспогь з'ь небошцикомь паномь Михалом'ь 
Вноровекимь, рожонымь братомь его милости, 
правомь заставнымь у сту двадцати копах'ь гро- 
шей дитовскихь заведеныхь, безь отданья гро- 
шей за сподьною радою и намовою сь пани бра- 
товою своею, паней Михаловою Вноровскою и йхь 
милости пановь Якуба ий Стефана Кгдрских, 
Затым'ь до отданья сумы заставное, о поднятые 
шкоды ий вияы правные: ижь его милость пань 
Вноровскій, будучи о то позванымь, передь нами 


до права не становидь, про то мы судь его мя- 
лость, яко права непосаўшного, в'ь року завитомь 
на упадь вь речи здаемь; а поневаж»ь се то сь 
продукту умоцованого стороны поводовое ий ПОо- 
кдаданого процесу видоме у суду нашого пока- 
задо, же тое право заставное зь дистомь на 
признанье данымь ий зь интромиссіею при велю 
инныхь еправахь жадуючому стужачихь ий при 
взятью дБтей оного черезь непріятедля Москви- 
тина часу взятья замку ий мБета Мстиславского 
взяты суть, а его милость паць Томашь Вно- 
ровскій тую шесть волокь кгрунту, не отдавіпй 
гумы заставное, прибывши сь краев'ь Литовских'ь, 
сь посесій жалобійвого отца Яна Вадюжинича-- 
свешенника церкви светое Покровы, вь Добро- 
селю будучое, отнядь и пожитков'ь сь того кгрун- 
ту приходячихь заживать недбпустиль, зачимь 
мы судь воде домавяянья стороны, абы его ми- 
лость дань Вноровекій самую истизну, суму за- 
ставную сто двадцать копь грошей, при томь 
зь уваженья нашого взгаядомь пожитку, оть тое 
сумы за такь долгій чась приходячого, шестьде- 
сять коць грошей, всего сумою. ето осьмдесят'ь 
копь грошей литовских ь, за поданьемь правного 
собБ 0 семь декретб нашомь в'ьчотырох'ь недб- 
ляхь обвбіценья, при книгахь кгродскихь Мсти- 
славекихь вь канцедярій велебному отцу Яну 
Вадлюжиничу-- свешеннику церкви светоеПокровы, 
вь Добросетю стоячое, подь троякими заруками 
отдадь и заплатить, наказуем'ь, а велебный отець 
ВБалюжинич'ь тую суму заставную отобравши, увесь 
проегресь правный в'ь той еправ5 уроіцоный до 
рукь его милости пана Томаша Вноровекого от- 
дать и зь отданья тое сумы правне квитовать 
повинень будет». 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь есть записана, "). 

Кнша за 1667--6 з., Ле 223, й. 733. 


“) Вноровекій неўплатяль вь срокь присужденной сь 
него суммы, н потому трибуналь, по жалоб Свяц. Валю- 
жианича, 27 Іюня 1668 1. приговориль непоёлушнаго кь упла- 
ТБ троякихь зарукь ий долгу, всего 722 копь грошей лятов- 
ских'ь, каковую сумму предоставаль о. Валюжйничу взыскать 
сь двиёнмаго и недвиаіймаго имуцества, Вноровскаго, а, вь 
случаб недостатка “имуіцестза,' подвергнуть' лёчному- задер- 
жанію самого отвбтчйка. 
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М МІ.- 1667 г. Декабря 31. 


Декреть, присуждаюцій Владислава Комара 

кь уплатб Метиславекому Онуфріевекому ар- 

химандриту Павлу Корсаку долгу и пени 
6500 золот. польских!ь. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1667, мБ- 
сеца Декабра 31 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвБ Литовскомь Зь Ввое- 
водствь, земаь й повбтовь на рокь теперешній 
1667 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь Боз5Б велебного его 
мидости ксендза Павла Корсака- архимандриты 
Мстисіавского и Онофріенского, з'ь его мидостью 
паномь Ваадисіавомь Бомаромь- судьею зем- 
скимь Ошменскимь, зь докладомь пани маджонЕй 
его милости, паняй Анны Норовничевны, за поЗ- 
вомь до дисту запису ихь мяаоста о неодданье 
ий незацяаченье ва року шестий тысечей зодотыхь 
польскихь, у жадлоблйвого позычоныхь, затым'ь д 
шкоды ий вины правные. До которое справы за 
приводаньемь черезь енерада сторонь до права 
оть вь БозБ ведебного его милости ксендза 
архимандриты Мстиславского умоцованый его 
милости, за моцью листовною правною, ему до 
тое справы даною, пань Самуель Велямовичь 
становигь, а его милость пань судья земскій 
Ошменскій, яко се самь передь нами до права 
не становиць, такь й никоторое вёдомости 0 не- 
станью своемь намь суду и сторон своей не 
учинигь; затымь стороны поводовое піенипо- 
тенть поданого очевиясто вь руки его милости 
пану Комару--судьй земекому Ошменскому, В'Ь 
МмБетБ его королевское милостй Радошковичах ь, 
вь Минскомь воеводствБ лежачомь, через'ь ене- 
рада воеводства Минского Яна Рудошаткй позву 
сознаньемь его вВыписомь СЬ ЕНИГЬ ТОГОЖЬ 
кгроду Минского, подь датою сегожь року, МмБ- 
сеца Декабра 6 дня выданым», слушне правне до- 
ведши й трое воданье пильностй стороны своей 
на томь позвБ написаное оказавший и жалобу зь 
него 0 речь выш ь мененую, а ширей вь томь 
позвв описаную, предоживши, на доводь самое 
речи покдададь и читаль передь нами лйст'ь, 
водле права справаеный запись, датою в'ь немь 
инсерованою, сь которого лйсту вей варунЕй ий 
обовязки правные широце вь немь описаные по 


достатку вычитавшй й форумь той справб у 
суду нашого указавши, а неодданье тое сумы, 
такь на термин 5, яко и по термин Б, еамим'ь же 
тымь лдйстомь неосвобожонымь запиясомь довед- 
ши, зданья его милости пана судью земского 
Минского, поневажь до права не становит'ь, 
вь року завитомь на упадь вь речи, а воде 
права и того листу, добровольнога запису его 
милости, любо бы слушне в'ь троякіе заруки по- 
падати мЁдь, которыхь ий актор» мой не афек» 
туеть, только абы за поданьемь правного обв- 
іценья, зь уваженьемь шкодь, при книгах'ь кгрод- 
сейхь Новгородскихь подь троякими заруками 
отдадь ий заплатихь, наказанья у нась суду про- 
силь ий домавя1ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь Бозб ве- 
лебного его милости ксендза Цавла БКорсака-- 
архимандриты Мсетиславского и Онуфреевскогао, 
з'ь его михостью паном'ьВіадиславомьНомаромь-- 
судьею земскимь Ошменскимь, зь докаадомь 
пани маджонки его милости, за позвом'ь до хйсту, 
запису ихь милости о неотданье й незаплаченье 
на року шести тысечей золотыхь польских ь, У 
жалобайвого позычоныхь, затымь 0 ШКОДЫ И 
вины правные, ийжь ийхь милость, будучи о “о 
позваными, передь нами до права не становилй, 
про то мы судь ийхь милости, яко права непо- 
спушныхь, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь»; вшакже совитостей, зарукь, вь которые 
любо бы слушне их'ь милость попадати Май, 
которыхь поневажь ий сама сторона, хотечи яко 
найпружей при своей віасности зоставать, яе 
афектовала, на сесь чась не всказуючи, абы его 
милость пан'ь судья земскій Ошменскій, самую 
на тоть дийсть запись винно остадую истизну, 
при томь зь уваженья нашого за шкоды ий ПО- 
житокь оть тое сумы приходячій пятьсоть 30- 
потыхь, всего сумою шесть тысечей пятьсоть 
зодотыхь польских», по поданью собБ 0 семь 
декретБ нашомь вь чотырохь недбаяхь обвБ- 
іценья, при книгахь кгродскихь Новгородскйхь 
вь БозБ ведебному его милости ксендзу архи- 
мандрит Б Мстиславекому, подь троякими зару- 
ками, отдаг'ь и заплатигь, наказуем'ь; а его милость 
ксендзь архимандрита Мстиелавскій, тую суму 
отобравши, дийсть запись, на то даный, ий увесь 
вь той справб уроіцоный прокгресь правный 
тогожь часу его милости пану Комару--судьй 


- дав - 


Земекомў Ошменскому отдать ий вернуть повинен'ь 
будеть; 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана, 

Кнши за 1667--6 з., М 223, л. 1471. 


А 442.--1665 г. 


Декречт'ь, присуждаюцій Антонія Пашкевича и 

жену его к'ь изгнанію и уплатв Минскому 

жонскому монаетырю долгу 32025 золотых'ь 
польсЕйх!'ь. 


Января 4. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1668, мб- 
геца Генвара 4 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь прошлый 
1667 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ превелебное 
ей милости пани БКатарины СапБжанки- подканц- 
леранки великого князтва Литовского, аббатисы 
Виленскихь ий Минскихь монастыровь панень 
законных'ь рекгулы светого Базилего, з'ь его ми- 
лостью паном'ь Антономь Цашкевичомь ий пани 
маджонкою его милости, ей милостью пани Э0- 
фіею Завияшанкою, за позвомь 0 спротивенство 
декретовий суду головного трибунального вь не- 
поступенью враду чинить отправы на сумб их ь 
милости, на маетности названой Коншев5 за суму 
пенезей тридцать два тысечей двадцать ий пять 
зодотых'ь польскихь веказаную, за тымь о вину 
выводанья. До которое справы за приволаньемь 
черезь енерала сторонь до права одь ийхь маи- 
лостей панен'ь законных'ь Минских'ь пленипотенть 
ихь милостей пань Самуель Велямовичь стано- 
виль, а пань Цашкевичь и пани маджонка его 
милости не становияйи и никоторое вБдомости О 
нестанью своемь намь суду и сторон Б своей не 
учинити; затымь пленипотент'ь стороны поводовое 
поданья и положенья на маетности названой Нон- 
шев5 черезь енерала Василя Констентиновича, 
позву и термицу за нимь припадлого выписомь сь 
книгь кгродских'ь Городенскихь, подь датою року 
прошлого 1667, мБсеца Ноебра З дня выданым'ь, 
слушне, правне доведши и трое воданья пильности 
стороны своей на томь позв'Б написаную оказавши, 


на доводь самое речи покладать передь нами 
судомь декреть суду головного трибунального, 
подь датою року прошаого 1667, мБсеца Сентебра, 
З дня, вь справб акторокь свойхь зь паномь 
Пашковекимь ий пани маджонкою его ферованый, 
которым тоть судь головный за спротивенство 
декретовий суду головного троякіе зарукий на 0б- 
жадованыхь всеказахь, который декреть жалоб- 
ливые приводечи до екзекуцій, уживши врадь, 
его милость пана Рукевича- судью кгродского 
Городенского, за выш ь мененый всказь до тое 
маетности Ноншева на отправу цравне зводиі'ь. 
Нижели пань Цашкевичь и пани маджонка его 
милости, явне се тому декретови спротиваяючи, 
за тоть веказ'зь черезь цедулу свою неслушне на, 
маетности одправы враду чинить борониій и не 
поступиай; на довод'ь чого тоть лйсть ПоБздчій, 
подь датою року 1667, мБсеца Сентебра 8 дня 
выданый, покладать. О которое то спротивенство 
пань Цашкевичь ий пани малжонка его милости 
будучи позваными, поневажь се до права неста- 
новять, зданья ийхь милости, яко в'»ь року зави- 
томь, на упадь вь речи и за тое спротивенетво 
пана Пашкевича и пани малжонки его милости 
на выволанье всказу, а за тоть веказь на До- 
брахь ихь милости черезь дворанина его коро- 
девекое милости до отправы порадкомь правным'ь 
приходить сторон Б своей вольности зоставенья 
у нась суду просиль и домавяль. 

А такь мы судь в'ь той справб вь БозБ пре- 
ведебное ей милости панны Катарины Сапб- 
жанки--подканцлеранкй великого князтва Литов- 
ского, аббатисы Виленских'ь и Минских'ь монасты- 
ров'ь панень законныхь рекгуды светого Бази- 
лего, яко сукцесоркий и надежное акторЕй до До- 
хоженья сумь пенежныхь по небоіцику отцу 
Варламв Козинском'ь,- архимандритБ Минским'ь 
ий Мстиславскимь позостадых'ь, зь его милостью 
паномь Антонимь Цашкевичомь и панй мад- 
жонкою его милости за позвомь 0 спротивенство 
декретовяй суду годовного трибунального в'ь не- 
поступевью враду чинить отправы на сумБ ихь 
милостей, на маетности названой Ноншев б, за, 
суму пенезей тридцать два тысечей двадцать и 
пять зодотых'ь польскихь всказаную, затымь о 
вину выводанья: ижь позваные особы передь 
нами до права не становиій, про то мы судь 
ихь милости, яко права непостушных'ь, вь року 


-- да - 


-вавитомь на упадь в'ь речи здаемь, а водле права, 


и конетитуцій трибунальское за явнае тому суду 
головного трибунального декретови спротивенство, 


. которое се передь нами зь писту побждчого вра- 


дового оказадо, преречоного его милости пана 
Антонего Пашкевяча и пани Зофію Завишанку, 
яко право и зверхности его королевекое милости 
спротивныхь и не послушныхь, на выволанье 
вздаемь ий на одержанье того выволанья до его 
королевекое милости, пана нашого милостивого 
отсылаемь, а за суму выжь менованую, декре- 
томь суду годовного веказаную, на той же сум 
их'ь милости, на той же маетности наззаной Кон- 


шев5, вь повБтБ Городенскомь лежачой, на Кко- 


торой о то первей того и теперь позвы покаа- 
дано, веказь падь и побздь отправованый быль, 
и на иншихь всяких ь маетностях'ь их'ь милости, 
дежачихь, рухомых», сўмахь пенежныхь, гдЁ- 
кольвБкь будучих»ь, вь БозБ превелебной ей ми- 
дости панне аббатисБ Виленских'ь н Минских'ь Ммо- 
настыровь ий веймь йхь мипостямь панномь 
законнымь того монастыра черезь дворанина его 
королевское милости до отправы порадком'ь прав- 
нымь приходить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальныхь есть уписана. 


Кнша за 1667--8 з., М 223, л. 154. 


М 143.- 1663 г. Мая 2. 


Декреть, присуждаюіцій Хриетофора и Ивана 

Стеткевичей к» изгнанію ий ўплат 5 Кіевекому 

митрополиту Гаврінлу Нолендё долгу и пени 
2605 золотых'ь польскЕйх!ь. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1668, мБ- 
сеца Мая ? дня. ' 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведликомь князтвв Литовскомь зь вое- 
водств'ь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа ясне вельможного в» 
Боз Б превелебного его милости ксендза, Егабріеля 
Коденды-- метрополиты Кіевского, Гадицкого, По- 
хоцкого й Руси всее, зь его милостью паномь 
Криштофомь Стецкевичомь--подкоморимь Ор- 
шанскимь, з'ь докладомь его милости пана Яна 


Стецкевича, яко вбчника маетности Черкась, за 
позвомь 0 спротивенство декретови суду голов- 
ного трибунального в'ь непоступенью враду чи- 
нить отправы на той же маетности Черкасах'ь за, 
суму пенезей шестьсоть петьдесять золотыхь 
польскихь, жадуючому его милости ксендзу Ко- 
лендБ--метрополит5 Кіевскому веказаную, за- 
тымь о троякіе заруки. До которое справы за 
приволаньемь через» енерала сторонь до права 
одь его милости ксендза Коленды--метрополиты 
Кіевекого, за моцью листовною правною собБ 
до тое справы даною, пан'ь Станисіав'ь Цодолець 
очевисто становигь, а позваные особы не стано- 
вили и ніяковое вВдомости о нестанью своемь 
намь суду ий сторон Б своей не учиниай; затым» 
пленипотенть стороны поводовое поданья позва- 
нымь особомь позву на маетности Черкасах'ь, 
вь воеводствб Минскомь лежачей, черезь ене- 
рала тогож'ь воеводства Минского Яна Ордовского 
гознаньемь его выписомь сь книйгь враду Миян- 
ского, вь датб теперешнего року 1668, мЕ- 
геца Марца 5 дня выданым'ь, слушне правне до- 
ведши, также трое воданье пильностй стороны 
своей на томь позвБ написаное оказавши и жа- 
добу зь него о речь выш 'ь мененую, а ширей вь 
томь позвБ описаную преложивши, на доводь 
самой речи покладаль передь нами декрет »ь суду 
головного трибунального, вь року прошлом'ь 1064, 
мБсеца, Ноября 28 дня у Новагородку в'ь справ 
его милости ксендза метрополиты ЮНіевекого зь 
теперь позванымь его мидостью паномь Ери- 
штофомь Стецкевичомь--подкоморимь Оршан- 
гким'ь ферованый, которым'ь декретом'ь тот'ь судь 
за нестаньемь позваного вь року завитомь на 
упадь вь речи здавший, веего сўмою шестьсотЬ 
петдесять зодотыхь польских на позваномь и 
веякихь добрахь ий сумахь пБнежныхь его мя- 
дости всказаль, и, заложивший на спротивяого 
троякіе заруки, на отправу до врадов'ь надежных'ь 
отосладь, который декреть ий другимь послвд- 
нБйшимь суду годовного декретомь, такь рокь 
у Вильнй ферованымь, тоть первшій декрет» 
утвержоно, а затымь прийводечи его милость 
ксгендзь метроподита Кіевскій тые декреты до 
екзекуцій, врадь, его милость пана Станислава 
ЗадБского- судью кгродского Минского, до мае! 
ности Черкась, вь воеводствБ Минеком'ь 48- 
жачой, зводиль, гдВ оть его милости пана Яна 


-- й - 


Стецкевича, яко держачого тое маетности, слуга 
“его милости, на име Миколай Дановскій, черезь 
цедулу на письмБ поданую. отправы враду “чи- 
нить боронигь и не поступишь; на доводь коТо- 
рого спротивенства, покладагь перед'ь нами іисть 
цобздчій врадовый его милости пана судьй кгрод- 
ского Минского зь цедулами вь ним'ь инсерова- 
ными, Ввь дат року теперешнего 1668 мБсеца 
Марца 11 дня выданый. По продукованью тых ь 
документов» тоть же пленипотенть стороны по- 
водовое зданья позваных»ь особ'ь в'ь року зави- 
томь на упадь вь речи, а воде права ий кон- 
ституцій трибунальское за явное тому суду го- 
довного трибунального декретови спротивенство, 
которое се зь айсту поБжчого врадового видоме 
показадо, трояких'ь зарукь сь первшымь того 
суду всказомь на ийх'ь милостяхь позваныхь 
выш ь мененых»ь особахь, на маетности Черка- 
сахь ий на всякихь добрахь их» милости, а 0То0- 
сданья на отправу до врадовь надежныхь зь 
закдадомь на спротивного вины выводанья у 
нась суду сторон Б своей просижгь и домавяіь. 
А такь мы судь вь той справ ясневель- 
можного вь БозБ преведебного его милости 
ксендза Егабріеля Коленды- мёетрополиты ВБіев- 
гкого, Гадицкого, Полоцкого ий Руси всея з'ь его 
милостью паномь Гриштофомь Стецкевичомь-- 
подкоморымь Оршанским'ь, з'ь докладомь его ми- 
дости пана Яна Стецкевича, яко вбчника мает- 
ности Черкась, за позвомь 0 спротивенство де- 
кретови суду головного трибўнального в'ь непо- 
ступенью враду чинить отправы на той же ма- 
етности. Черкасахь за суму пБнезей шестьсоть 
петдесять золотых'ь польских», жалуючому его 
милости ксевдзу НолендБ- метрополитБ Кіевско- 
му, веказаную, затымь о троякіе заруки. Ижь 
ихь милости выш ь менованые особы, будучи о то 
позванымий, до права не становилй, про то мы 
судь ихь милости, яко права непосдушных'ь, в'ь 
року завиятомь на упадь в'ь речи здаемь, а воде 
права ий конституцій трибунальское за явное тому 
суду годовного трибунального декретови спроти- 
венетво, которое се передь нами зь айсту По- 
Вяечого врадового видоме показадо, троякіе за- 
руки, сь первшим»ь того суду головного трибу- 
надьного веказомь, зь уписнымь и паметным'ь 
намь даным»; всего сумою два тысечи шестьсоть 
и пять зодотыхь польских» на его милости пану 


Ериштоф'Б- подкомориямь Оршанскимь,. на ёго 
милости пану Яну Стецкевячахь ий на помененой 
маетности Черкасахь, в'ь воеводств Минскомь 
лежачой, на которой о то позовь покладано й 
побБздь отправованый быхь, и на инших ь веяЕйхь 
маетностяхь ихь милостей дежачихь, рухомых:, 
сумахь пенежныхь, гдбкольвекь будучихь, ясне 
вельможному его мидостй ксендзу Нодендё-- 
метрополитв Біевекому веказуемь и на отправу 
тое сумы пенезей, кромь скааданья рать стату- 
товыхь, до врадов'ь земского або кгродского Нов- 
городскихь ий иншихь веякйхь тыхь повётов'ь, 
подь которыми се маетности, добра ий особы их'ь 
милости окажуть, а которого собБ зь них'ь сто- 
рона зажити похочеть, задоживший на спротив- 
ного вину выводанья, отсыдаем'ь. 

Боторая справа есть до книгь головныхь 
трибунальных'ь записана. 

Кна за 1666 з., М 225, л. ўз”. 





М 144.--1665 г. Мая 29. 


Ремиссійный деереть главнаго Литовекаго 

трибунала по претенсій Кіевекаго митрополита 

Гаврінла Коленды к'ь князю Богуелаву Ра- 

дивилу за неотданіе уніатамь Заблудовекой 

православной церкви и принадлежацаго “к'ь 
ней фундуша. 


«ГБта, оть нароженья Сына Божого 1668, мБ- 
сеца Мая 29 дня. 

Передь нами судьямий головнымий духовными 
и свБцкими, на трибуналь у великомь князтвб 
ЛДиятовскомь з'ь воеводствь, земіь й повбтовь 
на рокь теперешній 1668 обраными, кгды сьпо- 
радку реестрового ку суженью припала справа 
ясне ведльможного в'ь БозБ превелебного его ми- 
дости ксендза Ггабріеля Ноленды-- метроподиты 
Кіевекого, Гадицкого и Руси всея, з'ь ясне освё- 
цонымь кнежатемь его милостью паномь Богу- 
сдавом'ьРадивиломь-- конюшим ь великого князтва, 
Литовского за позвомь о спротивенетво декре- 
тови суду головного трибунального компПозиты 
юдицій, такь рокь туть у Вильнй зь очевистой 
контроверсій ферованому, в'ь непоступенью и 
неподанью врадови такь цереви, вь маетности 
и мБетБ Забдудовью будучой, вь повБтБ Горо- 
денскомь лежачой, заложенья Засненья: Насвен- 
шой Панны Марій, здавна до уній светой наде- 
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жачой и на унію фундованой, а тымь декретомь 
суду головного трибунального его милости ксендзу 
метрополит5 присужоной, яко тежь и вь непо- 
ступенью чинить отправы на ймБнью, названом'ь 
Заблудовью, за суму пБнезей осим'ь тысечей осим- 
соть и пять зодотыхь польскихь, за провийзію 
до той церкви надежачую, тым'ь декретом'ь вска- 
заную, затымь о троякіе заруки. До которое 
справы за приволаньемь через'ь енерала сторон'ь 
до права оть его милости ксендза метроподиты 
Кіевского умоцованый его милости, за моцью 
устне собБ здецоною и при бытности самого его 
милости ксендза метроподиты, пань Станислав» 
Подолець становиль, который кгды поданья и 
подоженья на имБнью ий дворБ его княжатское 
мидости, названомь Заблудовью, в'ь повБтБ Го- 
роденскомь лежачомь, черезь енерала повБту 
Городенского Фаіоріана Цырийновича позву со- 
знаньемь того енерала выписомь сь книг'Ь кгрод- 
скихь Городенекихь слушне правне термину при- 
палого доведший и трое воданье ппльности сто- 
роны своей на томь позвБ написаное оказавши, 
кгды дадБй вь право поступовать и жалобы сто- 
роны своей доводить хотБль, тогды оть его кНя- 
жатское милости приданья піенипотента и от- 
кладу тое справы до дальшого термину у нась 
суду просихь й домавяль. А кгды за декретомь 
ий откладомь надимь по приданью княжати его 
милости пленипотента пана Юрья 'Гуловекого 
день 5мБсеца Іюня отьнась зложоный припал'ь, 
оть его милости ксендза метрополиты Біевекого 
тоть же умоцованый его милость пан'ь Подолець 
становидь, который кгды декретомь откаадовым'ь 
термину ку росправ5 правной доведши, дадбй вь 
право поступовать и жалобы актора своего дово- 
дить хотБль, тогды озвавшисе оть его княжадкое 
милости пленипотенть пань Юрей Туловеекій, а, 
не.припуіаючи умоцованого актора до дальшого 
продуету, на копію сь позву, откдаду тое справы 
до дальшого термину потребовашгь; а умоцованый 
его милости ксендза метроподиты таковое диляцій, 
яко на пролонкгацію справедливости святой, за- 
живать боронечи, заразомь суженья тое справы 
у нась суду домавямь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне ведь- 
можного вь БозБ превелебного его милости Есен- 
дза. Егабріеля, Коленды--метрополиты Кіевского, 
Галицкого 
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княжатемь его мидостью паномь Богуславомь 
Радивитомь-- конюшимь велйкого князтва Ли- 
товекого, за позвомь о спротивенство декретови 
суду годовного трибунального композитий юдицій, 
такь рокь туть ў Вильни зь очевистой контро- 
версій ферованому, в'ь непоступенью и неподанью 
врадови такь церкви в'ь маетности ий мБстБ За- 
сненья Насвеншой Панны Марій, здавна до уній 
святой надежачой и на унію фундованой, а тымь 
декретомь суду головного трибунального его ми- 
лости ксендзу метроподитБ присужоной, яко теж'ь 
вь непоступенью чинить отправы на ймБнью, 
названомь Заблудовью, за суму пБнезей осемь 
тысечей осемь соть ий пять зодДОтыхь польсЕйХ ь, 
за провизію, до той церкви належачую, тым'ь де- 
кретомь веказаную, затымь о троякіе зарука за 
декретомь ий откіадомь нашимь вь которой 
справБ мы судь ий на сесь чась не чинечи ни- 
якого розсудку, за потребованьемь от'ь его Еня- 
жацкое милости на копію сь позву, тую еправу 
до пришлой сесій нашой, то есть, до дня 19мЬ- 
сеца Іюня дія принятья межи сторонами, котТо- 
рымь вей обороны правные, до самое речи сіу- 
жачіе, вцатБ заховуемь, скуточное росправы ро- 
комь завитымь, кромь всякихь диляцій, 0ткла- 
даемь. А кгды за декретом'ь и откладом'ь нашим», 
по данью сь позву копій, день 19 сего мБсеца 
Іюня ку росправБ правной припаль, тогды одь 
его милости ксендза метрополиты Кіевекого тот'ь 
же умоцованый пань Станиславь Цодолець, а 
одь кнежати его милости пань Юрей Туловекій 
становиди; затымь актора піенипотенть термину 
ку росправБ правной декретомь нашим» откаа- 
довымь доведши, спротивенство жалобы стороны 
своей доводить хотбіь, а пленипотенть кнежатй 
его милости, не припуіцаючи до дальшого про- 
дукту, повБдиль: ижь не можеть его милость 
ксендзь метрополита жадного спротивенства на 
кнежати его милости выгравать, альбовемь судь 
годовный неправне так'ь рок'ь декреть свой феро- 
вадь поневажь позву, попіенипотента кнежати его 
мидости до земства Городенекого о упуіценье 
оборонь правныхь вынесеного, не дучечи и тое 
справы до земства не отсылаючи, передь собою 
процедовать наказаль и винамй ексцесовымй 
кнежати его милости акгравовадь, зачим'ь теперь 
узыченья часу на припозванье того паенипотента 


и Руси всея, зь ясне осввцонымЬ кнежати его милости пана Миневекого, который ў 
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піенипотента, о упуіценье оборонь правныхь,: 
и по его милости ксендза метрополиту, яко сто-' 


земстввГороденском'ь обороны правные упустиміь, 
туть передь нась судь зіоженья термину у нась 


суду просигь и домовяль. А пленипотенть его 
милости ксендза метрополиты на то репіикуючи, 
поввдить, иж ь слушне ий правне судь годловный 
такь рокь декреть свой фероваль, альбовем'ь 
жадныхь оборонь піенипотенть кнежати его ми- 
лости у суду земского Городенского не упустиі'ь, 
аде водхуг.ь информацій одь кнежати его мило- 
сти собв даной ставадль, зачимь ий судь голов- 
ный до земства тое справы не одсыдаючи, Ппе- 
редь собою одпов'вдать наказаль, гдБ и теперь 
таковой диляцій, яко на проволоку справедаивости 
светой заживаное, на сторону ухиленья, а зара- 
зомь процедовать наказанья у нась суду про- 
сихть ий домавяж»ь. 

А такь мы судь в» той справв ясне ведць- 
можного в'ь БозБ превелебного его милости ксен- 
дза, Кгабріеля Коленды- метрополиты Кіевского, 
Галицкого ий Руси веея, зь ясне освБцонЫым'ь 
княжатемь его милостью паномь Богуславом'ь 
Радивиломь- конюшимь великого князтва Литов- 
ского, за позвомь 0 спротивенство декретови 
суду годовного трибунального кола комПозЗИтТиИ 
юдицій, такь рокь туть у Вильни зь очевистое 
контроверсій ферованому, в'ь непоступенью и не- 
допуіценью враду такь церкви вь маетности и 
МБстБ Заблудовью будучой, вь поввтБ Городен- 
скомь дежачой, заложенья Засненья Насвеншой 
Панны Марій, здавна до уній святой надежачой 
й на унію фундованой, а тымь декретомь суду 
головного трибунальяого его милости ксендзу ме- 
троподит Б присужоной, подать, яко тежь ий В'ь 
непоступенью чинить отпрэвы на имБнью, назва- 
номь Заблудовью, за суму пенезей осемь тысе- 
чей осемсоть ий пять золотыхь польских ь, за 
провизію до той церкви належачую, тым'ь декре- 
томь векаваную, затымь о троякіе заруки, за де- 
кретамй ий откладамй нашими, а противным'ь сПо- 
собомь за жадобою ясне осввдоного княжати его 
милости Богусіава Радивила- конюшого вели- 
кого князтва Литовского, зь ясне вельможным'ь 
вь БозБ преведебнымь его милости ксендзомь 
Колендою--метроподитою Еіевскимь, Гэлицкйм'ь 
ий Руси всея, менечи о здый переводь права, а 
то вь неспушномь якобы черезь его милости 
ксендза метрополиту, мимо вынесеные до враду 
земского Городенского по пана Миневского, яко 


рону до прислуханья тое справы, запозвы без'ь” 
отосданья тое справы до того враду земского Го- 
роденского, одержанье того декрету, о которого 
спротивенство идеть, акгравованье онымь вина-- ' 
ми ексцесовыми и всказу немалой сумы пВБнезей,, 
затымь до знесенья того декрету. В'ь которой. 
справ, по злученью тых'ь запозвов'ь в'Ь 0дДно, З: 
очевистое обудвухь сторонь контроверсій, поне- 
важь пленипотенть кнежати его милости презь" 
тое такь рокь неотосіанье сь піенипотентом'ь 
менованымь до земства тое справы, анй дученья: 
по того паенипотента и ясне вельможного его ми- 
лости ксендза метрополиту Біевекого запозвов'», 
менуючи уйму святой справедіивости, княжати 
его милости сталую, теперь того пана Миневского 
плаенипотента своего тут'ь передь нась судь при-: 
позвать субмитуючи и оного конвинковать хоте- 
чи, часу на тое припозванье до росправы вь 
той справ5 правное узыченья у нась суду афек- 
товагь. Зачимь мысудь декрета вей, такь враду 
земского Городенского, яко и суду головного 
трибунального, вь той справБ зашлые, на, сесь 
чась инь суспенсо зоставивши, абы княжа его 
михаость пань конюшій великого князтва Литов- 
ского того пана Миневского пленипотента своего 
туть передь нась судь до росправы правное за 
недбіь чотыри, то есть, надень 17 мБсеца Іюля 
сего року рокомь завитымь припозваль, нака- 
зуемь, на которомь терминб туть у суду на- 
шого вси стороны скуточную росправу, без'ь за- 
жйванья жадных'ь диляцій, принять повинны. А 
кгды за декретами и откаадами нашими день 17 
мБсеца Гюля межи веймий сторонамий теруйнь 
скуточное росправы припаль, на тоть чась тоть 
же пленипотенть акторов'ь, ставаючи и термину 
декретами нашими доведши, жалобу стороны своей 
продуковать хотбль; затым ь озвавшисе од'ь пана 
Миневского приданья пленипотента и узыченья 
часу на затягненье оного у нась суду потребо- 
вадь. Зачимь мы судь піенипотента пана Ду- 
шевского придавши, тую справу до дня 24 Ію1я 
одпожиіи. А по одкладБ нашомь, кгды вжо день 
24 мБсеяца Іюдя припаль, тогды одь пана Ми- 
невекого пленипотенть онь пань Душевскій ста- 
ваючи, на копію сь позву, одь княжати его ми- 
хости по пана Миневского поданого, потребовашь. 
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Лечь пленипотенть оть его милости ксендза ме- 
тронолиты, абы дальшая зводока справедайвости 
святой не быда, копіе зо вейихь справь княжати 
его милости дать декляровам'ь, 

. А такь мы судь вь той справб ясне ведь- 
-можного его милости ксендза Егабріеля Колен- 
ды, метрополиты Віевского, Галицкого и всея 
Руси, зь ясне осврцонымь княжатемь его ми- 
лостью паномь Богусіавомь Радивилом'ь,--6о- 
нюшимь великого князтва Литовского, за декре- 
томь ий откдадомь нашимь, которымь мы судь 
стороны спротивенства декретови суду головнога, 
зь очевистое контроверсій туть у Вильни фе- 
рованому, в'ь непоступенью ий недопуіценью враду 
такь церквия вь маетности Забаўдовью, В'Ь ПОВБТБ 
Городенскомь будучое, задложенья Засненья На- 
свеншое Панны Марій, до уній светое здавна на- 
дежачое и на унію фундованое, а тым» декре- 
том ь суду головного его мидости ксендзу метро- 
политБ присужоное, подать, яко тежь и вь не- 
поступенью враду чинить отправы на томь 
имБнью Заблудовью за суму пвнезей осимь ти- 
сечей осмьсоть и пять золотых'ь польских Ь Века- 
заную, затым'ь о троякіе заруки, на тоть чась 
розсудку не чинечи, а жалобу княжати его Ми- 
дости пана конюшого зь его мидостью ксендзом'ь 
метроподитою, менечи 0 здый переводь права, а 
то вь неслушномь якобы черезь его милости 
ксендза метрополиту, мимо вынесеные до враду 
земского Городенского по пана Миневского, яко 
паенипотента, о упуіценье оборонь правныхь ий 
по его милости ксендза метрополиту, яко сторону 
до приедлуханья тое справы до враду земского 
Городенского, одержанью того, о которого теперь 
спротивенство идет'ь, декрету,акгравованье оным'ь 
винами ексцесовымий ий веказу немадое сумы пб- 
незей, затым ь до знесенья того декрету, на тоть 
чась розсудку не чинечи, вшакь же тые жалобы 
вь одно злучиявши ий зашлые вь той справб де- 
крета инь суспенсо зоставивши, абы княжа его 
милость пань конюшій великого князтва Литов- 
ского по пана Миневского, пленипотента своего, 
передь нась судь недбль чотырма на дёнь 17 
сего мвсеца Іюдя припозваль, наказали есмо. Вь 
которой справБ мы судь и на сесь чась ни якого 
розсудку не чинечи, за потребованьемь одь его 
мизости пана Миневекого, шенипотента княжати 
его. милости, у враду земского Городенского 


ставаючого, на копію сь позву, оть княжати его 
милости по пана Миневекого вынесеного, тую 
справу шпередь нась судь дя принятья межи 
вейми сторонами, которымь мы судь обороны 
правные вцаде заховуемь, росправы до дня 31 
сего мБсеца Гюля рокомь завитымь, кромь жад- 
ныхь дидядій дальших»ь, откладаемь; передь ко- 
торымь терминомь его милость ксендзь метро- 
полита Віевскій, яко сам'ь добровольне через'ь піе- 
нипотента своего, абы дадьшая зводока справедіи- 
вости святой, яко вь кривдв Божой, не быдла, де- 
кляровадь, копіе зо вейхь сеправь дати маеть. 
А по одкладб нашомь, кгды зь наказу нашого 
дня 7 мБсеца Августа тая справа ку розсудку 
нашому черезь енерала приволана была, тогды 
пленипотенть акторовь, декретами нашими до- 
ведши термину, тую справу пропоновать хотБіг'ь; 
дечь пленипотенть пана Миневекого, пань Ду- 
шевекій, не припуіцаючи до контроверсій, подаль 
до нась одь посланца пана Миневского одро- 
ченье вь тые слова писаное: Здабпіе уіеітпогпі У 
Водзе рузгеўіеіерпі ісртобб рапоўіе з5ед(гісўіе 
гТоўпі ігурапаірі у. х. Гісеу5Кіеео, т. т. рапоўіе 
у (Чоруодгіеіе! /а розгует од ]ўабпіе о5“іесопеео 
хіесіа, ісі рава Копіцзгево уіеіКіеео хіезсха Гі. 
(од) ішсі рапа Місраіа МіпіеузКіеео, рапа теео, 
5 реўлаеюі 4осотепсаюі 40 вада у. ш. т. радбу 
у Чортодзіеіоу Бедае розтТару, у тіаз(ес2ки Вадо- 
піц сіегКо гасрогоугах52у, 2 ўеті доситеріаті, бо 
вчіебоМіуего вада ул. пт. р. р. паіегасеюі у 
ргаехетпіе розІадеюі, рггуруё Іа сіехКіеу сВогобу 
поіеу піе тогае, ппі2епіе пргазгат, арубсіе У. т. ш. 
рр. 2 тіЙо5сіуеу ІазКі зуеу, бе ортоўе тоіз 
ргзуі9м'з2у, ітё рапа Міпіеузкіеео рапа тесо піе 
задае у пе г4аўаіае, бе зргахе ўедТае ргача 
одозуё гасгуіі, о со ппі2епіе пргазгаіас, 2о5(аіе. 
Рас. у Вадцпій доаіа дуагіевіево Аўсцзба апоо 
Рпі буві9е вгебсзеб 52есба2іезі9; бештеего. У того 
одреченья подпйсь руки тымй совы: “іеі. 
п.ю. радоў у дортгодгіеіоў паупігзгую 5094 Зап 
Раскіехіс?. А по пречитанью того одроченья 
пленипотенть его милости ксендза метрополиты 
ухиленья оного, яко на цроводоку справедійво- 
сти святой, а на зерванье сь теперешнего тер- 
мину поданого, на сторону и наказанья сторо- 
намь всимь процедовать у нась суду домовяль. 

А тэкь мы судь. вь той справб ясне вель- 
можного вь Бозв преведебного его милости 
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ксендза Егабріеля Коленды -- метроподиты Кіев- 
ского, Галицкого и Руси всея, зь ясне освБЦО- 
нымь княжатемь его милости паномь Богусла- 
вомь Радивиломь- конюшимь великого князтва 
Литовского, за декретамий ий по колько-еротными 
откладами нашими, которыми мы судь стороны 
спротивенства декретови суду головного трибу- 
нального, зь очевястой контроверсій туть у Вил- 
ни ферованому, в'ь непоступенью и недопуіценью 
враду такь церкви вь маетности Заблудовью, 
вь повбтБ Городенскомь будучое, задоженья 
Засненья Насвеншое панны Марій, до уній свя- 
той здавна надежачое и на унію фундованое, а 
тымь декретомь суду головного его милости 
ксендзу метрополитБ присужоный, подать, яко 
тежь и вь непоступенью враду чинить отаоравы 
на томь пмБнью Заблудовью за суму іБнезей 
осемь тысечэй осемсоть й пять Зз0ЛоОТЫыХ'ь ПОЛЬ- 
скихь всказаную, затымь 0 троякіе заруки, на 
тоть чась розсудку не чинечи, а жалобу кня- 
жати его милости пана конюшого зь его мило- 
сти ксендзомь метрополитого, менечи 0 здый 
переводь права, а то вь несяушномь якобы че- 
резь его милости ксендза метроподиту мимо вы- 
несеные до враду земекого Городенекого по пана 
Миневского, яко пленппотента, о упуіценье 060- 
рожь правныхь и по его милости ксендза ме- 
трополиту, яко сторону до прислуханья тое справы, 
запозвов'ь, безь отосіланья тое справы до враду 
земского Городенского, одержанье того, 0 котТо- 
рого теперь спротивенство идет'ь, декрету, акгра- 
вованье онымь винами ексцесовымй и всказу 
немалое сумы пБнезей, затым» до знесенья того 
декрету, на тоть чась розсудку не чинечи, вшакь 
же тые жалобы вь одно злучивший и зашлые вь 
той справБ декрета инь суспенсо зоставивши, 
абы княжа его милость пань конюшій великого 
князтва Литовского того пана Миневского, піе- 
нипотента своего, передь нась судь недБль чо- 
тырма на день 17сего мБсеца Іюля припозваль, 
наказадй есмо. А за жадобою княжати его ми- 
дости по пана Миневского, менечи о упуіценье 
оборонь правныхь, а то якобы вь неспушномь 
ставанью у враду земского Городенского, надь иИн- 
формацію собБ даную, сь прошеньемь тое справы 
отосланья на сеймь, а за заступцов'ь ОТЦОВ'Ь ДИЗ- 
узитовь, которые бы о томь, яко тую церковь 
держать, еправу даши, не ставечи и вь томь 


обороны правные упустивши, декреть у враду 
земского Городенского на кнежати его милости 
одержать дэль, затымь о вины правные. В'ь ко- 
торой справ мы судь одроченье од'ь посланца 
его милости пана Миневского, на име Яна Пан- 
кевича, засланяючисе хоробою, до нась суду че- 
резь пленипотента пана Душевекого на письмБ 
поданое, пріймуемь, а затымь и на сесь чась 
ня якого вь той справ не чинечи розсудку, 
тую справу надалей только до Тыдня, то есть, 
до дня 14 сего мБсеца Августа откладаемь; на 
которомь термин Б первбй, нижь вь право всту- 
пять, помененый посланець присегу на хоробБ 
своей выконати маеть, а потомь вСБ стороны, 
которымь мы судь вей обороны правные до са- 
мое речи служачіе вцатБ заховуемь, скуточную 
вь самой речи росправу, вжо кромь ВсЯЕйХь 
дальших'ь диляцій, рокомь завятымь принять по- 
винни будуть. А кгды за декретами и поколько- 
кротными откладами нашими дня 14 мБсеца Ав- 
густа терминь выконанья тому посланцу при- 
сеги одь нась суду зложоный припаль, и Ввь 
самой речи скуточная росправа межи веИмиИ 
сторонамй быти мБла, тогды пленипотенть 
княжатий его милости пань Юрій Туловеекій, 
не припуіаючи пленипотента его милости 
ксендза метроподиты до шпродукту правного 
й посланца пана Миневекого, есій присегу 
выконать (мБль), о томь не пытаючи, ани роты 
не показуючи, за разомь оть княжати его 
милостйя моцью артикулу двадцать четвер- 
того зь роздБау четвертого на заслоненье 
до той справы муниментовь и откаадь тое спра- 
вы сь присегою того посланца в'ь пришлый роЕь 
передь судь головный трибунальный до Вильна 
откааду у нась суду просиль и домовяль. А 
пленипотенть его милости ксендза метрополиты, 
яко вжо по такь велю зашлыхь декретахь и 01- 
кдадахь нашихь, такь оть княжати его мило- 
сти, яко и оть пана Миневекого заживаныхь 
диляціяхь, поневажь княжа его милость ДОсИТЬ 
часу на затягненья муниментовь мБль, кгды вжо 
тая справа одь недбль килькунасту передь су- 
домь нашимь конца взять не мога, непозво- 
денья таковое диіяцій иоразь суженья тое спра- 
вы потребоваіь. 

А такь мы судь вь той справб ясне вель- 
можного вь БозБ врёведебного его милости ксен- 
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дза Кгабріеля Коленды- метрополиты Кіевского, 
Тэдляцкого ий Руси всея, зь ясне освБцОнЫМь 
квяжатемь его милости паномь Богославом'ь Ра- 
дивиломь- конюшимь великого князтва Литов- 
ского, за декретамй и поколькакротными откаа- 
дамий нашими, которыми мы судь стороны спро- 
тивенства декретови суду головного трибуналь- 
ного, зь очевистой ковтроверсій туть у Вильни 
ферованому, в'ь непоступенью враду так'ь церкви 
вь маетности Заблудовью, Ввь повБтБ Городен- 
скомь будучое, задоженья Засненья Насвеншое 
Панны Марій, до уній святой здавна надежачое 
и на ўнію фундованое, а тымь декретомь суду 
головного его милости ксендзу метрополитЬ при- 
сужонвой, подать, яко тежь ий вь непоступенью 
враду чинить отправы на томь ймБнью Заблу- 
довью за суму пБнезей 0семь тысечей осмисоть 
и пять зодотыхь польских» веказаную, затымь 
о троякіе заруки, первей на тоть чась розсудку 
не чинечи, а жалобу княжатий его милости пана 
конюшого з'ь его милостью ксендзомь метропо- 
литою, менечи о здый переводь права, а то вь 
неслушномь якобы черезь его милости ксендза 
метрополиту, мимо вынесеные до враду земского 
Городенского по пана Миневского, яко паенипо- 
тента, о упуіценье оборонь правныхь и по его 
милости ксендза метрополиту, яко сторону до 
прислуханья тое справы, запозвов'ь, безь 090- 
сланья тое справы до враду земского, одержанье 
того, о которого теперь спротивенство идет'ь, де- 
крету, акгравованье онымь винами ексцесовыми 
и веказу немалое гумы пенезей, затымь до зне- 
сенья того декрету, на тоть чась розсудку не 
чинечи, вшакь же тые жалобы в'ь одно здучзивши 
и зашлые вь той справб декрета ин'ь суспенсо 
зоставивши, абы княжа его милость пан'ь коню- 
шій ведикого князтва Литовского того пана Маи- 
невекого, пленяпотента своего, перед'ь нась судь 
недбль чотырма на день 17 мБсеца Іюля при- 
звашь, наказади есмо; а за жадобою княжати его 
милости по пана Миневского, менечи о упуіценье 
оборонь правныхь, а то якобы вь неспушномь 
ставанью у враду земекого Городенского, надь 
информацію собБ даную, сь прошеньем'ь тое спра- 
вы отосланья на сеймь, а за заступцовь 0085 
дизунитовь, которые бы о том'ь, яко тую церковь 
держать, справу дади, не ставечи и вь том'ь 0б0- 
роны правные упустивши, декреть у враду зем- 


ского Городенского на княжати его михости одер- 
жать даль, затымь о вины правные, по взятью 
оть пана Миневского на пленипотента, потом ь 
на копію сь позву й по данью зо всихь справ'ь 
одь его милости ксендза метроподиты зь наказу: 
нашого княжати его милости копій, й на тоть 
чась розеудку не чинечи, одроченье од'ь посланца, 
пана Миневского, на име Яяа Пацкевича, засла- 
няючисе хоробою на письм'Б поданое, принявши, 
тую справу до дня 14 мБсяца Августа 0Дложиій 
есмо; вь которой справ мы судь и на сесь 
чась ни якого не чинечий розсудку, за потребо- 
ваньемь оть княжатий его милости пана коню- 
шого великого князтва Литовского моцью арти- 
кулу дватцать четвертого з'ь роздблу четвертого 
на мунимента и дая конклюдованья се судов» 
наших'ь, тую справу в'ь рок», дасть Бог'ь, праш- 
лый 1669 передь судь головный трибунальный 
композитй юдицій на початокь судовь откдада- 
емь, на которомь терминь, вперодь нижь Ввь 
право вступять, такь посданець пана Миневского, 
Янь Пацкевичь, на хоробБ своей присегу вы- 
конать маеть, яко и княжа его милость арти- 
кулови двадцать четвертому з'ь роздёду четвер- 
того досить учинить повинень будеть, а потом'ь 
веБ стороны, которымь мы судь обороны прав- 
ные. до самой речи служачіе, вцадтБ заховуем'ь, 
скуточную вь самой речи росправу роком'ь за- 
витымь кромь веякихь дальшихь диіяцій безь 
припозву, одно за сим'ь декретомь нашим ь, при- 
нять повинни будуть. 

Воюторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь ёсть записана. 


Кнша за 1666 1.; Лё 22, л. 1205. 





М М»э.- 1668 г. Іюня 31. 


Декреть главнаго Литовекаго трибунала по 
жалобв Кіевекаго митрополита Гаврійла Ко- 
ленды на порубей, пройзводимыя людьми князя 
Богуслава Радивила в'ь лёсах'ь бупрасльскаго 
монастыря. 


Лёта оть нароженья Сына Божьего 1668, мЕ- 
сеца Іюня 21 дня. 

Цередь нами судьями головными, на трибу- 
напь у вепикомь князтвБ Литовскомь зь вое-:. 


- зві - і 


сводствь, земль й повБтовь на рокь теперешній !12 дня на рокохь Михаловскихь у ГороднБ фе- 


“1668 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа" ясне вельможного В 
БозБ превелебного ето милости ксендза, Ётабріеля 
Коленды,- метрополиты Ніевекого, архимандриты 
Супрасльского зь ясне осввцонымь кнежатемь 
его милостью паномь Богуславомь Радивиядомь-- 
конюшимь великого князтва Литовского, за прий- 
позвомь, водле декрету суду головного трибу- 
нального до попартья апеляцій, через'ь ясне освБ- 
цоного кнежати его милости пана конюшого Ве- 
дикого князтва Литовекого од'ь декрету враду 
земского Городенекого вь року прошомь 1666 
урооное, передь нась судь вынесенымь, в» 
томь, же врадь стороны дохоженья черезь его 
милость ксендза метрополиту кгвадтовного, яко бы 
зь воли ий розказанья кнежати его милости, че- 
резь подданыхь ий боярь маетности Заблудовья 
на пушу жадуючого, до монастыря Супрасльского 
одь славное памети ийхь милости цановь Хотке- 
вичев'ь фундушем'ь лекгованую, наБжджанье часто- 
кротное, о порубанье в'ь той пуіци на урочиіцу 
надь рБкою ЕКрестнидою дерева розного бортного 
ий до будынку згожого ста копь, также забранье 
готового й потесаного дерева осьмидесяти сосонь 
и запроваженье оного до двору Заблудовья, о 
зневаженье законника отца Пахомего Теодоровича, 
и задержанье тисту упоминального, обороны 
кнежатй его милости на сторону одлОжИВ- 
ши, процесь ий позовь за спушный узналь, 
затымь до утверженья того декрету. До ко- 
торое справы за приволаньемь черезь енерала 
сторон ь до права, одь обудвухь сторонь ўмоцо- 
ваные ихь милости, за моцамй 1йстТОвнЫМИ 
правными имь до тое справы данымий, то есть, 
одь вь БозБ превелебного его милости ксендза 
метроподиты паяь Самуель Велямовичь, а одь 
яене освБдоного кнежати его милости пана коню- 
шого пань Янь Рымвидь становиій; затымь 
вышь речоный актора пленипотенть поданья и 
подоженья по кнежати его милости пана коню- 
шого на маетности Заблудовью, в'ь повБтБ Горо- 
денскомь лежачой, черезь енерада Флоріяна 
Кграновича позву признаньемь его выписом'ь, сь 
книгь кгродскихь Городенскихь выданым 'ь, сіўш- 
не правне доведши, кгды жалобу актора своего 
выводить й декрегь враду земекого Городен- 
ского, подь датою року 1666, мБсеца Октобра, 


рованый, покладаючи, а правноети о0ного слуш- 
выми раціями, вь томь декретБ выражоными, 
доводечи, стверженья того декрету во всемь и 
за неелушную черезь кнежатий его милости апе- 
ляцію веказу винь правныхь на кнежати ДоМо- 
вяль; теды умоцованый ясне освбрцоного кнежа- 
ти его милости пана конюшого великого князтва 
Литовского, озвавшисе, а доводечи неправности 
того декрету земского Городенского, тых'ьже 
контроверсій, которых» у враду земского зажи- 
вать, й туть у суду нашого заживаючи, вносиль 
то: ийжь несдлушне врадь земскій Городенсеій 
процесь, черезь его милости ксендза метроподиту 
ажь вьдБть 10 о речь вышей мененую заяесе- 
ный, по зашлой давности земской, и позов'ь 0 То 
вынесеный за спушные узнавши, процедовать на- 
казадь, одь чого княже его милость апелевавшяи, 
теперь у суду вашь мостей того декрету земско- 
го Городенского, яко неправне ферованого, зие- 
сенья ий скасованья и вольности о0дь жалобы его 
милости ксендза метрополиты домаваіяет'ь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Егабріеля Коденды- метроподиты Віев- 
ского, архимандриты Супраельского, зь ясне 
осврцонымь кнежатемь его милостью паномь 
Богуславомь Радивидомь- конюшимь великого 
князтва, Литовского, за припозвом'ь воде декрету 
суду годовного трибунального до попартья апе- 
ляцій, черезь ясне освБцоного кнежати его ми- 
достий пана конюшого великого князтва Литов- 
ского одь декрету враду земского Городенского 
вь року прошаомь 1666 уроіцоное, передь нась 
судь вынесенымь, вь томь, же врадь стороны 
дохоженья черезь его милости ксендза метропо- 
диту кгвадтовного, якобы зь води и росказанья 
кнежати его милости, черезь поданыхь й бояр» 
маетности Заблудовья на пушцу жалуючого, до 
монастыря Супрасльскаго одь славное памети их'ь 
милости пановь Хоткевичовь фундушем»ь леего- 
ваною, наБжджанье частокротное, о порубанье 
вь той пуши на урочицу надь рёкою Нрестни- 


дою дерева розного бортного й до будынку зго-. 


жого ста копь, также забранье готового потеса- 
ного дерева осмдесять сосонь и запроваженье 
оного до двору Заблудовья, о зневаженье закон- 
ника отца Пахомего Теодоровича и задержанье 


листу упоминального, обороны кнежати его ми- 
дости на сторону одаоживши, процесь ий позовь 
за слушный узнадь, затым» до утверженья того 
декрету. В'ь которой справ Б зь очевистое обу- 
двухь сторонь контроверсій, мы судь декреть 
враду земекого Городенского, яко сдушне и правне 
ферованый, утвержаемь; вшакь же вь самой 
справБ, яко ешче у надежного враду не драбова- 
ной, ни якого не чинечи розсудку, тую еправу 
дая принятья межи сторонами, которымь мы 
судь всБ обороны правные вцадб заховуем', 
скуточное росправы, до тогожь земского Горо- 
денского враду на рокий, найпервей по семь де- 
кретБ нашомь у ГороднБ судить припадаючіе, 
по третьимь воланью на заўутрее, заложивши 
такь на врадь вь допуіценью, яко и на сторону 
вь заживанью диляцій вины правные, роком'ь за- 
витымь одсыдаемь. А за неспушную одь того 
декрету апеляцыю вины собБ суду и сторон Б по 
шеети кошь грошей литовекихь на ясне освБЦОо- 
номь кнежати его милости пану конюшомь ве- 
дикого князтва Литовского всказуемь, которую 
шесть копь, намь суду надежачую, зь двбма 
копами впийсного ий паметного, вь БозБ преве- 
дебный его милость ксендзь метрополита за кне- 
жати его милости до скарбу нашого запіатиіь, 
а его милости ксендзу метрополит5 за всю чо- 
тырнадцать копь на одправу на добрахь кнежати 
его милости до врадовь земских», альбо кгрод- 
скихь тыхь повБтовь, подь которыми се добра 
его кнежацкое милости окажуть, а которого собБ 
зь нихь сторона зажити похочеть, задожИвПй 
на спротивного троякіе зарукий, одсыдаем'ь. 

Которая справа до кнагь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 

Кнши за 1666 з., Ле 22ў, л. 176. 





МХ 146.- 1665 г. Іюня 31. 


Декреть, подтверждаюцій рЁшеніе Городнен- 
скаго земскаго суда, присудившаго князя Бо- 
гуслава Радивила к'ь уплатв Супраельскому 
монавтырю 56 копь и 30 грошей литовеких!'ь 
за б2 штуки дерева, срубленныя княжескими 
крестьянами и отвезенныя в'ь его им. Заблудово. 


Року 1668, мБеяца Іюня 21 дня. 
В'ь справЕ освецоного кнежати. его милости 
пана Богусіава Радивяла--конюшого великого 
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[халата литовского, зь ясне вельможнымь Ввь 


Боз5 велебнымь его милостью ксендзомь Егаб- 
[ріелем"» Коледою--метроподитою Біевским»ь, за 
апедяцыею оть декрету враду земского Горо- 
денского, черезь кнежати его мидоети уроіцоною, 
а за впйсомь стороны противное вь томь: же 
врадь стороны неспушного и кгвадтовного черезь 
поданыхь кнежати его милости, якобы зь віас- 
ного росказанья его милости, вырубанья в'Ь ПуІЦИ 
жадуючихь, до монастыра бупрасцьского от'ь 30ш- 
дых ь зь сего світа светобливое памяти их'ь мило- 
стей пановь Хоткевичовь фундушами до цёркви 
Супрасльской фундованое, кграницами в'ь тыхь же 
фундушах»ь описаными, сосень шестидесять и 
двохь, так» на будынокь, яко ий на бартье згод- 
ных'ь, на урочицуОднозБЕрыницы и запроваженье 
оных'ь до маетности кнежати его милости Забду- 
довья, обороны кножати его милости пана коню- 
шого ветикого князтва Литовского ий сь присе- 
гою, до которое се урадникь его милости мает- 
ности Каракульской пань Довіекговскій сь чо- 
тырма осочниякамй браль, на сторону ўхиливши, 
за присегою отца ІЦикгельского- намБстника 
Супрасльского, само пятого, 56 копь и грошей 
30 Литовскихь на маетности Заблудовью вска- 
загь затымь до знесенья того декрету И 
вины правные. В'ь которой справё зь очеви- 
гтое обеюхь стороБ'ь контроверсій поневажь у 
враду земского Городенского пленипотенть кне- 
жати его милости на судь подкоморскій вь той 
справБ неотзываль, аде вь самой речи розпра- 
вовавши, апеляцію раціоне ненаказанья присеги 
зь большимь доводомь уростиль, зачимь мы 
судь тое справы на судь его милости пана под- 
коморого Городенекого не отсылаючи, декреть 
враду земского Городенского утвержаемь, водле 
«которого помененый отець ІЦиаегельскій -- на- 
мБсникь Супрасльскій, само пятый на томь, яко 
правдяве подданые кнежати его милости зь ваа- 
сного росказанья ий посланья его милости мает- 
ности Заблудовья наБхавши кгвалтовне на мает- 
ность вь пуши Супрасльской на урочиіцб ОднозБ 
Ериняды, сосень шестьдесять и двб на будынокь 
ий бартье згодные вырубадлй ий до маетности И 
двора кнежати его милости Заблудовья запрова- 
дилий, присегу веказуемь, которую они на рокох'ь 
найпервей по семь декретв натомь у Гродн 
гудить припаэдаючих'ь, скоро по отцравенью трой- 
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га воланья на завтрее выконати мають, а По 
таковой присез5, мы судь за кгваать и за за- 
браное дерево петдесять шесть копь ий грошей 
тридцать литовских», яко в» том'ь земеком'ь Го- 
роденскомь декрет 5 описано, при томь за не- 
слушную оть того декрету апеляцыю вины нам'ь 
суду и сторонв по шеети копь грошей хзитов- 
скихь на княжати его милости пану конюшим'ь 
великого князтва литовекаго веказуемь, которую 
шесть когь “грошей зь копою паметного его 
милость ксендзь метрополита Кіевскій нам'ь суду 
запіатигь, а его милость за вею суму шесть- 
десять деветь копь ий грошей тридцать айтов- 
скйихь на той же маетности Заблудовью на отпра- 
ву до врадовь земекого або кгродского Городен- 
скихь, которого собв .зь нихь сторона зажити 
похочеть, задоживши на спротйивного троякіе за- 
руки, одсыдаем'ь. 


Кнша за 1668 з., Лё 226, л. 14ІІ. 





Ж М .- 1663 г. Іюня 31. 


Ремиссійный декреть по жалоб Кіевскаго 
митрополита Гавріяла Коленды на отнатіе 
слугой князя Богуслава Радивила (бвинар- 
скимь митрополичьихь лошадей со сбруей и 
нанесеніе его людямь побоев'ь. 


Року 1668, мБсеца Іюня 91 ДНЯ. 


Вь справ ясне вельможного вь БозБ преве- 
лебного его милости ксендза Егабріедя Коленды-- 
метроподиты ВБіевского, архимандриты Супра- 
ского, зь ясне освецонымь кнежатемь его ми- 
достью паномь Богусіавомь Радивияломь- -коню- 
шимь великого енязтва Литовекаго, за припоз- 
вомь, водае декрету суду годовного трибуналь- 
ного до попартья апеляцій, через'ь ясне освецоно- 
го кнежати его милости пана конюшого великого 
князтва Литовскаго: оть декрету враду земско- 
го Городенского уроіцоное, передь нась судь 
вынесенымь вь томь, же врадь стороны дохо- 
женья черезь его милости ксендза метрополиту 
у его мидости пана Свинарского, едуги его кне- 
жацкое милости, двохь кони цукговыхь з'ь шо- 


рами, уздамй и лейцамй его милости ксендза 
метрополиты, презь его милости пана Свинар- 
ского пограбенных'ь, ий збитье возяницы при тых», 
коняхь, его милости пана Долекговекого й его 
милости пана Добраневского за заступцовь его 
милости пану Свинарскому неузнавши, рубль 
грошей, яко бы за неўчиненье справедаиво- 
сти зь его милости пана (Свинарского кне- 
жати его милости пану конюшому шпаатить на- 
казаль, затымь до утверженья того декрету, о 
шкоды ий вины правные. В'ь которой справ 5 зь 
очевистое обудвухь сторонь контроверсій, мы 
судь декреть враду земекого Городенского, 
яко слушне и правне ферованый, утвержаем»ь, 
вшакь же вь самой справб, яко ешце у надеж- 
ного враду недрабованой, ниякого нечинечи 
розсудку, тую справу для принятья межи сторо- 
нами, которымь мы судь вей обороны правные 
до самое речи служачіе, вцаде заховуемь, ску- 
точное росправы до тогожь земского Городен- 
ского враду на роки найпервей по семь декрет Б 
нашом'ь у Городнв судить припадаючій, по третьем'ь 
воданью на заўтрее, задоживши такь на врадь, 
вь допуіценью, яко й на сторону вь заживанью 
дидяцій вины правные, рокомь завятымь отсыла- 
емь; “а за неспушную одь того декрету черезь 
кнежати его милости апепяцію вину собБ суду 
и сторонБ по шести копь грошей литовских'ь 
на ясне освецономь кнежати его милости пану 
конюшомь ведикого князтва Литовекого веказу- 
емь, которую шесть копь, намь суду надежачую,. 
зь двбма копами впйсного й паметного, его ми- 
лость ксендзь метрополита за ясне освецоного 
кнежати его милости пана конюшого до скарбу. 
нашого запіатишь, а его милости ксендзу метро- 
политБ за вею чотырнадцать копь на отправу на 
добрахь кнежати его милости до врадовь зем- 
скихь альбо кгродских ь тых'ь повтов'Ь, подД'Ь КОо- 
торыми се добра кнежати его милости окажут'ь). 
а которого собБ зь нихь сторона зажити похо- 
четь, задоживши на спротивного троякіе заруей, 
отеылаем"'ь. 


Кнша за 1668 з., Ле 226, л. 1407. 


30 
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М 148.- 1663 г. Іюня 321. 


Декрет'ь по аппелляцій князя Богуелава Ра- 
дивила на рёшеніе Городненскаго земекаго 
суда по жалоб Супраельскихь иноковь на 
отнятіе Радивилом»ь б уволок'ь монастырской 
земли, порубеу лёса и покось лугов'. 


Року 1668, мБседца Іюня 21 дня.. 

В'ь справ велебного его милости отца Антонего 
Кишчица -- намбсника монастыра Супраекого 
и всихь ихь милостей отцовь того монастыра, 
зь ясне освецонымь кнежатемь его милостью 
паномь Богусіавомь Радивияломь--конюшим'ь ве- 
ликого князтва Литовскаго, за припозвом'ь До по- 
партья апеляцій оть декрету враду земского Го- 
роденекого, вь року прошломь 1666 черезь Еня- 
жати его мидости пана конюшого великого ЕнЯЗ- 
тва Литовского уроіцоной, вь томь, жеврадь сто- 
роны якобы зь вдасного розсказанья обжалова- 
ного кнежати его милости отнятье зь поссесій 
жалобливого шести водокь кгрунту оромого на 
сурочицу ДемидовіцизнЬ до села Клевинова, 
вь повБбтБ Городенскомь лежачого, кляшторови 
Супрасльскому оть годное памета его милости 
пана Александра Хоткевича лекгованого, “ПОКО- 
шенье сБножати на двбстБ возовь сБна на уро- 
чицу названомь Гатовіцизна, вырубанье дерева 
на опадь згодного на возовь триета, по данью 
черезь жадобіивыхь особь водле афектацій кне- 
жати его милости зо вейхь справь копій, процесь 
тыхь же ийхь милости отцовь монастыра Су. 
праского, на кнежати его милости вь той акцій 
занесеный, за слушный узнавши, вь самой речи 
розсудку не чинечи, на судь его милости пана 
подкоморого тую еправу отосладь и оного кне- 
жати его милости свойм'ь коштом на тые кгрунты 
вывести наказажь; в'ь которой справ з'ь очевистое 
обБюх'ь сторонь контроверсій мы судь декреть 
“враду земского Городенского рафоне отосланья 
тое справы на судь его милости пана подкомо- 
рого утвержаемь, а раціоне кнежати его милости 
паяу конюшему великого князтва, Литовского того 
его мидости пана подкоморого на кгрунты выводу, 
поневажь жалоба их'ь милостей отцов'ь монастыра 
Супраского, зносимь и касуемь, а ихь Мми- 
достия отцамь монастыря Супраского помене- 
ного его милости пана подкоморого своймьЬ кош- 


томь на вышречоные кгрунты вывести наказуем'ь,; 
притомь за уроіценье оть того враду земского 
Городенского, раціоне одосланья до его милости 
пана подкоморого, апедяцій вины собБ суду и 
сторон по шеети копь грошей лйтовских'ь на 
кнежати его милости пану Радивиятб- конюшим'ь 
великого князтва, Литовского веказуемь; которую 
шесть когь, намь суду платить надежачую, их» 
милостй отцове монастыра Супраского запла- 
тити мають, якожь и запіатили, а ихь милости 
за всю тринадцать копь грошей литовских на, 
отправу на маетности Заблудовью, Вв'ь ПОВБТБ 
Городенскомь дежачой, на которой теперь и пер- 
вей того позовь покладано, и на ийншихь Ввся- 
кихь добрахь кнежати его милости пана Бокгу- 
слава, Радивила- конюшого великого князтва Ли- 
товскаго, до враду земекого або кгродскаго Го- 
роденскихь и йншихь всякихь тых'ь ПОВБТОВ'Ь, 
подь которыми се маетности его милости ока- 
жуть, а которого собБ зь нихь сторона зажити 
похочеть, задоживши на спротивного троякіе за- 
руки, отсыдаем'ь. 


Кнта за 1668 1., Ле 226, л. 1413. 


“Ж 149.--1665 г. Іюня 323. 


Декречть, присуждаюцій Еонстантина Барано- 

вияча к'ь уплатё Минскому женскому мона- 

стырю 2179 золотыхь польскихь по выдан- 
нымь Барановичемь 0бязательствам'ь. 


Року 1668, мБвеяца Іюня 23 дня. 


Вь справё вь БозБ превелебной ей милости 
панны Ватарины Сапежанки- подканціераней ве- 
ликого кяязтва, Литовского, аббатиссы Виленского 
и Минекого монастыровь и вейхь панеяь за- 
конныхь монастыра Минского рекгулы светого 
Базылего, з'ь его мидостью паномь Бонстантымь 
зь» Ялова Барановичомь- -подстолимь ЛядсЕйМ', 
за позвомь до двохь листовь записовь его Мми- 
лдости, до одного о неотданье ий незапіаченье 
деветидесять пулчварта золотыхь польских», У 
небошцика в'»ь БозБ зошлого его милости ксендза 
Варлаама Козинского--архимандриты Минского 
и Мстисіавекого позычоныхь, а жалуючой ей 
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милости паннБ Сапежанцё й веимь панномь за- 
коннымь конвенту Минекого закону светого Ба” 
зылего, за саўшнымь правом», яко акторком'ь, 
надежачого, а другого о нарушенье листу арен- 
довного запису на маетность Семашковіцизну, в» 
повБтБ Лидскомь лежачую, жапуючой даного, а 
то вь незаплаченью за прибудынокь свирна 30- 
дотыхь двадцати, а вь не отданью золотых ь 
шестидесять и грошей петнадцатий польских», на 
запоможенье подданымь тамошнимь даных», Й 
вь незаступованью одь піаченья до скарбу его 
кородлевекой милости ухваленыхь поборовь Ппо- 
дымных ь, поголовіІЦизны, затым'ь взгаядом'ь того 
запису обликгу о троякіе заруки, взгіядомь на- 
рушенья листу арендовного и заруку вь немь 
задоженую, о шкоды и наклады. Ижь его милость 
пань Баранович'ь- подстолій Лидскій, будучи о 
то позванымь, передь нами до права не стано- 
вить, про то мы судь его милость, яко права 
непослушного, вь року завитомь на упадь вь 
рбчи здаемь, а воде права и тыхь листовь 
записовь такь на помененую сумму деветь- 
десять и подчварта зодотыхь польских ь, не- 
бошцику его милости ксендзу Варлааму БНозин- 
скому--архимандритБ Минекому и Мстиставекому 
даныхь ий сіужачих'ь, правомь саўшнымь йтымь 
панномь законнымь монастыра Минского, яко 
акторкомь надежачих'ь, триста семдесять чотыри 
зодотых»ь, а за нарушенье права арендовного 
осмнадцать соть зодотыхь, в 0дно знесшй и по- 
раховавши всего сумою два тысечи сто семде- 
сять деветь зодотых'ь польскихь на его милости 
пану Барановичу--подстолимь Лидскимь ий на 
маетности его милости, названой ЛюдноМь, В» 
повБтБ Дидскомь дежачой, на которой о то позвы 
покдадано, ий на иншихь веякихь маетностяхь 
его милости лдежачихь, рухомыхь, суммах'ь пе- 
нежных'ь, гдБкодвекь будучихь, а в'ь недостатку 
маетности и на самой особБ его милости вь БозБ 
велебной ей милости пана Б СапежанцБ--аббатисБ 
Виленского ий Минского монастыровь закону све- 
того Базылего, яко надлежачимь акторком'ь, вска- 
зуемь ий на отправу тое суммы пбнезей, кромь 
складанья рать статутовых'ь, до врадовь земского 
або кгродского Лидскйхь и иншихь ВвеЯяЕйХхьЬ 
тыхь повбтовь, подь которыми се маетности и 
особах его милости пана Барановича--подстолего 
Лидского окажут»ь, а которого собБ зь них сто- 


рона зажити похочеть, задоживши на спротив- 
наго троякіе заруки, отсылаемь. 


Кнша за 1668 з1., Ле 226, л. 147. 





Ж 150.--1665 г. Іюня 27. 


Декрет ь, присуждаюцій Павла Кашу к'ь упла- 

тв Добросельскому свяішеннику Іоанну Ва- 

люжиничу долгу и пени 530 копь грошей 
литовских!'ь. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1668, мв- 
сяца Іюня 927 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у вешакомь князтвв Лйтовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа в» Боз Б ведебного отца, 
Яна Валюжинича -- гвешченика Добросельского, 
зь его мидостью паномь Цавіомь Кашою за 
позвомь о спротивенство декретови суду голов-. 
ного трибунального вь неотданью и незапдаченью 
на терминБ ий мБйсцу здожономь сумы пбнезей 
ста тридцати двохь копь грошей лиятовеких'ь 
декретомь суду головного трибунального жалу- 
ючому свешченнику Добросельскому при книгах ь 
кгродскйяхь Мстисіавекихь отдать наказаных'ь, 
затымь о троякіе заруки. До которое справы, за, 
приводаньемь черезь енерада сторонь до права, 
оть ведебного в'ь БозБ отца свешченнияка Добро- 
сельского, за моцью устне собБ до тое справы 
даною, пань Назимерь Трацевекій очевисто ста- 
новидь, а его милость пань Каша яко се самь 
передь нами до права не становигь, такь и ни 
жадное в'Бдомости о нестанью своемь намь суду 
и сторон Б евоей неучиниль; затымь умоцованый 
стороны поводовое поданья и положенья позву 
по его милость пана Вашу на имБнью, названомь 
МрярБдчицахь у Болдони, вь воеводствБ Мети- 
спавекомь лежачомь, черезь енерада Мартина. 
Киседя сознанья того позву выпиеомь сь ЕНИгГ'ь. 
кгродскихь Метиславскихь, подь датою тепе- 
решнего 1668 року, мБсеца Мая 15 дня выда- 
нымь, сиўшне, правне доведши, также трое во- 
данье на томь позвв написаное оказавши, жа- 
добу о речь выш ь мененую, а ширей вь томь 
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позвБ описаную, предоживши, на доводь самое 
речи, вь томь позвБ описаное, покладаль ий чи- 
тадь декреть суду головного трибунального, подь 
датою року 1667, мБсеца Ноября 19 дня у Мин- 
ску ферованый, вь гправв помененого свешчен- 
ника Добросельского зь его милостью паном» 
Павіомь Кашою за, позвомь до листу запису его 
милостйя 0 неотданье и незаплаченье на року 
сумы пбнезей ста дватцати копь грошей жйтов- 
скихь позычоныхь, затымь о совитости, заруЕй 
и шкоды, которымь тымь дееретомь судь ГОо- 
довнвый его милость пана Вашу, яко вь року 
завитомь на упадь вь речи здавши, водіугь 
права ий того листу добровольного запису, любо- 
бы его милость пажь Ваша за неотданье тое су- 
мы на року вь совитости, заруки й шкоды по- 
падать бы могіь, лечь йжь сторона поводовая 
того неафектовала, только абы его милость пань 
Каша самую истизну, на тоть листь запись вин- 
ную, сто дватцать коць грошей титовскйхь, а 
притомь зь уваженья за шкоды, всего сумою 
сто тридцать дв коп Б грошей литовскихь, за 
обвіыценьемь, в'ь чотырохь недбіяхь поданым ь, 
при книгахь кгродсейхь Мсетиславекихь ведлеб- 
ному свешченнияеу Добросельскому подь тро- 
яками зарукамий отдать ий запіатить наказадь. 
А йжь его милость пань Наша водлуг ь того 
декрету суду годовного трибунального тое сумы 
на терминб не отдадль и тому декретови явное 
спротивенетво учиниль, на доводь того спроти- 
венства цокдадагь пильность, ВыПисОМь СЬ ЕНИГЬ 
кгродскихь воеводства Мстисдавекого подь да- 
таю року теперешнего 1668, мБсеца Феврадя 27 
дня выданую, зачимь то указавши, зданья его 
милости пана Ваши, яко права непослушного, в» 
року завитомь на упадь вь речи, а водлугь 
права и конституцій трибунальское за явное 
тому суду годовного триябунального декретови 
спротивенство троякихь зарукь на пану на его 
мидости пану Наши и на веякихь маетностяхь 
его милости жадуючому вь БозБ ведебному о01- 
цу Валюжиничу -- свешченнику Добросельскому, 
веказанья и отосіанья на отправу до вра- 
довь надежныхь, зь закдадомь на спротивного 
вины выволанья, у нась гуду просигь ий дома- 
вя, Ў 

А такь мы судь вь той справв-вь Бозб ве- 
давбного отца Іоанна Валюжинича--евешченника 


Добросельского, з'ь его милостью паномь Пав- 
дом'ь Кашою, за позвомь о спротивенство де- 
кретовий суду головного трибунального о неочт-. 
данье и незапіаченье на термин Б ий мБйсцу зло- 
жономь сумы пБнезей ста тридцати двохь коПь 
грошей литовскихь, декретомь суду головного 
трибунального жадуючому свешченнику Добро- 
седльскому при книгахь кгродскихь Мстислав- 
сейхь отдать наказаныхь, затымь о троякіе за- 
руки; ижь его милость пань Каша, будучи 0 то 
позвенымь, передь нами до права не становиль, 
про то мы судь его милость, яко права непо- 
спушного, вь року завиятомь на упадь вь речи 
здаемь, а воде права ий конституцій трибуналь- 
ское за явное тому суду головного трибуналь- 
ного декретови спротивенство, которое се з ре- 
хяцій енеральской чиненья на терминБ пильно- 
сти передь нами судомь виядоме показало, тро- 
якихь зарукь, сь першимь того суду головного 
трибунального всказомь, зь уписнымь и памет- 
нымь, нам» суду даным'ь, всего сумою петьсоть 
тридцать копь грошей дитовскихь на его мило- 
сти пану Наши, на имБвью и дворБ его мило- 
сти, названомь Припецчицахь у Болоний, вь вое- 
водствБ Мстиславекомь лежачомь, на которомь 
о то позвы покладаные были, й на иншихь ВвсяЯ- 
кихь маетностяхь его милости лежачихь, рухо- 
мых», сумахь пенежныхь, гдБ кольвек ь буду- 
чих»ь, а в недостатку оныхь й на самой 0с005 
его милости вь БозБ велебному отцу Валюжи- 
ничу- евешченнику Добросельскому веказуем'ь 
й на отправу тое сумы пенезей, кромь скла- 
даяья рать статутовыхь, до врадовь земского 
або кгродского Мстиселавекихь и иншихь вея- 
кихь належныхь, подь которымй се маетности 
ий особа его милости пана Наши окажеть, а Ко- 
торого собБ зь нихь сторона зажити похочет'», 
задоживши на спротивного вину выволанья, 01 
сыаем'ь. 


Боторая справа до книгь головныхь три- 
бунальныхь есть записана. 


Кнша за 1668 1., М 227, л. 2009. 
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М 151.- 1665 г. [юня 9. 


Декреть, приасуждаюцій Николая Друцкаго- 

Любецкаго и жену его к'ь уплатб долгу и 

пений Слуцдкому архимандриту 6едосію Ваеи- 
льевичу 20005 золотых'ь польских'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1668, МмБ- 
сеца Гюня 9 ДНЯ. 


Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у велйякомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбётовь на рокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
гуженью припала справа вь БозБ велебного его 
ийдостий отца "Геодозего Васияльевича- архиман- 
дриты Слуцкого, з'Б его милдостью паномь Мико- 
паемь Друцкимь-Любецеймь и пани маджонкою 
его милости, ей милостью пани Еристиною Стет- 
кевичовною Любедцкою, за позвомь До двох И- 
стовь записовь ийхь милости, его милости отцу 
архимандритБ Слуцкому даных», о неучиненье 
онымь досыть: за однымь вь непризнанью на 
термин Б права заставного, на маетность, назва- 
ную Лунинь, вь осминадцати тысечакь золотыхь 
польскихь жадобливому заведеную служачого, а 
за другимь о непризнанье другого запису ре- 
версального, на уступенье помененое маетности 
Лунина, жалобіивому за помененымь правом'ь 
заставнымь надежачое, а его милости пану Лю- 
бецкому ий пани маджонцБ его милости 0дь жа- 
лобливого правомь арендовным'ь до певного часу 
пу:іцоное, даного, затымь о заруки и шкоды. До 
которое справы, за приводаньем»ь черезь енерала 
сторонь до права, одь вь БозБ велебного его 
милости отца архимандриты Слуцкого умоцова- 
ный его милости, за моцью листовною правною, 
ему до тое справы даною, пан'ь Александрь Хеі- 
ховскій становиль, а позваный его милость пан» 
Любецкій и пани маджонка его милости не ста- 
новили й никоторое вЁдомости о нестанью сво- 
емь намь суду исторонБ своей не учинилий. За- 
тымь пденипотенть стороны поводовое поданья 
его милости пану Любецкому ий пани малжонц его 
милости на маетности названой ЛуннЬ, в'ь воевод- 
ств Новгородскимь лежачой, черезь енерала 
тогожь воеводства Новгородского Петра Козакеви- 
ча позву сознанья его выцисомь сь книг кгроду 
Зиленского, в'ь датБ сего року мБсеца Априля 


235 дня выданымь, слушне правне доведши ий 
трое воланье пильности стороны своей на томь 
позв5 написаное оказавши и жадобу зь. него о 
речь выш»ь мененую, а ширей вь томь позвб 
опаисаную прелдоживиши, на доводь самое речи по- 
кладаль передь нами два листы добровольные за- 
писы одь его милости пана Миколая Друцкого- 
Любецкого и пани маджонки его милости: один, 
на признанье права заставного на маетпость на- 
званую Лунно в» осминадцати тысечей золотых'ь 
польскихь жадобливому' заведеную сіужачій, а 
другій на признанье другого запису реверсального 
на уступенье помененое маетности Лунна, жа- 
лобливому за помененымь правомь служачое, при 
томь покдадать самые тые оринальные ЗзаПиИсы 
жалобливому служачіе датамй вь нихь выражо- 
ными, сь которыхь дистовь всБ варуней и 0бо- 
вязей правные широце вь нихь описаные. по 
достатку вычитавий ий форумь той справб у 
суду нашого указавши, а недосыть учиненья 
тымь записомь самымиж»ь тыми тистами неосво- 
божоными записами доведши, зданья позваныхь 
особ'ь в'ь року завятомь на упадь в'ь речи, утвер- 
женья тыхь запийсовь слушныхь ий правных»ь, 
веказанья на его милости пану Любецкомь й 
пани маджонцБ его милости водіугь записов'ь 
ихь милости за неучиненье оным досыть зарукь 
на вбчности тое маетности Лунина, в'ь воевод- 
ств Новгородскомь длежачой, на которой о то 
позовь покладано, также и на иншихь всяких ь 


'маетностяхь ийхь милости лежачихь, рухомых'ь, 


сумах'ь пенежныхь, гд5 кольвек'ь будучих'ь, ий на 
отправу тое сумы до врадовь належных ь 0то- 
сланья, до того, абы его милость панкь Любецкій 
ий пани маджонка его милости тые обадва ли- 
сты записы свое заставный и реверсальный пе- 
редь врадомь земекимь Новгородскимь на ро- 
кохь, найпервей по семь декретБ нашомь у Но- 
вагородку судить пряпадаючихь, по третьймь во- 
данью назавтрее, за поданымь вь чотырохь не- 
ДБдяхь обвЫіценьемь, его милости отцу архиман- 
дритБ Слуцкому подь тымиж»ь заруками, вь ли- 
стах'ь записах'ь на признанье даныхь описаными, 
признади, наказанья у нась суду просихь ий до- 
МОВЯІь. 

Атакь мы судь вь той справб вь БозБ велеб-. 
ного его милоётя отца Т'еодозего Васильевича--ар- 
химандриты Слуцкого з» его малостью паномь 
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Миколаемь Друцкимь-Іюбецкимь и пани маджон- 
кою его милости за позвомь до двохь листов'ь 
записовь их'ь милости, его милости отцу архиман- 
дрит Б Слуцкому даных'ь, о неучиненье оным ь До- 
сыть за однымь вь непризнанью на терминё права 
заставного, на маетность названую ЛПунинь, вь 
осминадцати тысечей зодотыхь польских» жалоб- 
ливому заведеную, стужачого, а задругимь о не- 
прязнанье другого запису реверсального на усту- 
пенье помененое маетности Лунна, жадобливому 
за помененымь правомь заставнымь надежачое, 
а его милости пану Любецкому и пани малжонцб 
его милости одь жалоблйвого правом» арендов- 
нымь до певного часу пуіцоное, даного, затымь 
о зарукй и шкоды: ийжь его милость паць Лю- 
бедкій й пани малжонка его милости, будучи о 
то позваными, передь намй до права не стано- 
вили, про то мы судь ихь милости, яко права 
непоспушных»ь, вь року завитомь на упадь в» 
речи здаемь, а водле права й добровольныхь 
листовь записовь ихь милостй за неучиненье 
оным досыть заруки в'ь них'ь задожоное, зь упис- 
нымь й паметнымь намь данымь, двадцать ты- 
сечей и пять зодотыхь польскихь на его милости 
пану Любецкомь и пани машжонцб его милости 
и на вфчности тое маетности Лунйна, в'ь вое- 
водствв Новгородскомь лежачой, на которой о 
то позовь покдадано, также на иншихь веякихь 
маетностяхь ихь мидости лежачихь, рухомых'ь, 
сумахь пенежныхь, гдБ кольвек ь будучихь, в» 
Бозб велебному его милости отцу Васильевичу-- 
архимандрит Б Сауцкому, веказуем'ь и на отправу 
тое сумы, кромь скдаданья рать статутовых'ь, 
до врадовь земского альбо кгродского Новгород- 
сСкИХь и ИншиХхь ВСЯкихь Ттых'ь повБТОВь, ПОдЬ 
которыми се маетности ий добра их'ь милости ока- 
жуть, а которого собБ зь нихь сторона зажити 
похочеть, заложивши на спротивного троякіе за- 
руки, отсыдаемь; до того, абы его милость пань 
Любецкій ий пани маджонка его милости тые 
обадва листы записы свое, заставный и ревер- 
садьный, которые мы судь во всемь утвержаем'ь, 
передь врадомь земекимь Новгородскимь на, ро- 
кохь, найпервей по семь декретБ нашомь у Но- 
вагородку судить припадаючихь, по третьймь 
воданью назавтрее, за поданьемь одь нась собБ 
правного вь чотырех'ь недбляхь обвБіценья, его 
милости отцу архимандритё Слуцкому сь пер- 


Ыы 


шими, вь дистахь на признанье даныхь описа- 
ными заруками, признали, наказуем'. 

Которая еправа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1668 з1., М 225, л. 1495. 





М 152.-- 1663 г. [юня 23. 


Декреть, присуждаюцій Юрья Косилу к у- 

плат свяшценнику Добросельской церкви Іо- 

анну Валюжиничу долгу и пени 6585 копць 
грошей лиятовеких!ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1668, мБ- 
седа Іюня 928 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
еводствь, земіь ий повБтовь нарокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в» БозБ велебного его 
милости отца Іоганна Валюжинича--свешченника, 
Покровекого Добросельского, зь его милостью 
паномь Юрьемь Ваадиславомь Носилою, за По- 
звомь 0 спротивенство декретови суду годовного 
трибунального, у Минску вь року прошлом 1667 
ферованому, а то вь неотданью ий незаплаченью 
сумы копь ста шестидесятий четырехь лйчбы 
дитовекой, помененымь декретом'ь дуду годовного 
трибунального подь троякими заруками жалу- 
ючому при книгахь кгродскихь Мстиславекихь 
отдать и заплатить наказаных'ь, затымь 0 Тро- 
якіе заруки, шкоды и наклады. До которое справы, 
за. приводаньемь черезь енерала сторонь до пра- 
ва, оть его милости отца Іоанна Валюжинича 
умоцованый его милости, за моцью листовнОю 
правною, ему до тое справы даною, пань Нази- 
мерь "Грацевскій становиль, а его милость пань 
Косило не становить ий никоторое вЁдомостй о 
нестанью своемь намь суду ий сторон своей не 
учинить; затымь актора пленипотенть поданого 
и положоного по его милость пана Косиіу на 
маетности и двор'Б его милости, названомь Вод- 
роковЬ, в воеводствБ Мстисіавекомь зежачом'ь, 
черезь ёнерада его королевское милости Мар- 
тина Ниселя позву сознаньемь оного выписомь 
зь книгь кгроду воеводства Метиславекого, ВвЬ 
датБ року теперешнего 1668, мБсеца Мая 15 дня 
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выданым», спушне правне доведши и трое во- 
лданье пильности стороны своей на томь позвБ 
написаное .оказавшй жалобу зь него о речь 
вышь мененую, а ширей вь томь позвБ описа- 
ную, преложивши, на доводь самое речи покла- 
дадь передь нами декреть суду головного три- 
бунального, такь рокь у Минеку мёсеца Ноября 
19 дня ферованый, вь справБ в» Боз'в велебного 
его милости отца Іоанна Валожинича--свешчен- 
ника Покровекого Добросельского, зь его ми- 
лостью ланомь Юрьемь Владиславомь Босилою 
за, позвомь до листу запису его милости о недот- 
данье и незапдаченье на року сумы пенезей ста 
сгорока ий чотырохь копь грошей литовских ь По- 
зычоныхь, которымь декретомь тоть судь Го- 
довный трибунальный, за нестаньемь его ми4о- 
сти пана Юрья Восилы на упадь в'ь речи здаль, 
тую суму выш ь мененую за поданьемь его ми- 
дости пану КосятБ обвршченья вь чотырохь 
снедбляхь, натермин Б назначономь при книгахь 
кгродскихь Мстиславекихь подь троякими зару- 
ками отдать наказаль, на которомь терминБ при 
выш ь мененыхь книгахь кгродскйхь Мстислав- 
скихь пильность чинена есть, на доводь ЧоГО 
тую шильность, вь дат5 року теперешнего 1668, 
мБсеца Февраля 27 дня сь книгь кгродскихь 
Мстиславскихь выданую, поклададь; ах поневажь 
его милость пань Косило й теперь, будучи по- 
званымь, до права не становить, затымь зданья 
его милости, яко права непослушного, вь року 
завитомь на упадь вь речи, всказанья зарукь 
на его милости ий на маетности его милости Нна- 
званой Водроков в, вь воеводствБ Мстиславекомь 
лежачой, и на иншихь веякихь маетностяхь его 
милости й отосланья на одправу до врадовь на- 
лежных», зь закладомь на спротивного ВИНЫ 
выводанья, сторон Б своей у нась суду просиль 
и домавяі»ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Іоанна Валюзинича-- 
свешченника Покровского Добросельского, з» 
его милостью паномь Юрьемь Ваадиславом'ь Ко- 
силою, за позвомь о спротивенетво декретови 
суду головного трибунального, у Минску в року 
прошломь 1667 ферованому, а то вь неотданью 
и незаплаченью сумы ста шестидесятий чотырехь 
копь грошей литовекихь, помененымь декретомь 
суду головного трибунального подь троякими 


заруками жалуючому при книгахь кгродскяхь 
Метиславекихь отдать и заплатить наказаной, 
ижь его милость пань Носило, будучи о то По- 
званымь, передь нами до права не становихь, 
прото мы судь его милость, яко права непо- 
слушного, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водле права ий конституцій трибуналь- 
ское за явное тому декретовий суду головного 
трибунального епротивенство, которое се передь 
нами судомь зь редяцій енеральское и чиненое 
на терминБ пильности показало, троякихь за- 
рукь, сь першимь того суду веказомь, з'ь упис- 
нымь ий паметнымь намь даным», всего сумою 
шестьеоть петьдесять и оемь коць грошей ли- 
товекихь на его мижости пану ЮрьБ Віадиелав Б 
БоситБ ий на имБнью и дворб его милости, на- 
званомь Водроков', вь воеводствв Метиславекомь 
лежачомь, на которомь о то позвы и обвБіценье 
покдадано, и на иншихь всякихь маетностях'ь 
его милости лежачихь ий рухомых», сумах »ь пе- 
нежных'ь, гдБ кольвекь будучихь, вь БозБ ве- 
лебному его милости отцу Іоаннў Валюжиничу-- 
свешченнику Покровскому Добросельскому, вска- 
зуемь и на одправу тое сумы пенезей, кромь 
скдаданья рать статутовыхь, до врадовь зем- 
ского, або кгродского Метиславекйхь и йншихь 
веякихь тыхь повбтовь, подь которыми се ма- 
етностй ий особа его милости пана Косила пока- 
жуть, а которого собБ зь нихь сторона зажити 
похочеть, задоживши на спротивного вину вы- 
воланья, отсыдаем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1668 з., ЛМ 227, л. 2007. 





Хх 158.- 1663 г. Іюля 24. 


Ремиссійный декреть по жалоб Станиелава 

Унияховекаго на Пинекаго епископа Маркіяна 

Вёлозора за присвоенье имь себв наслёдства 

посл тоци Униховекаго вы Золотой-Евае- 
НИНСЕОЙ. 


Року 1668, мБсеца Іюля 24 дня. 

В'ь справ5 его милости пана Станислава Уне- 
ховского- -бывшого подсудка, а теперешнего судьй 
земского Смоленского, яко прирожоного опекуна 
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панень цорокь его милости, (з'ь) зошлою небошцицою 
ей милости пани Пуденціянною Углековною 
спложоных'ь, зь вь БозБ ведебнымь его милостью 


ксендзомь Марціяномь Бялозоромь--епископом' !' 


Пинским'ь, за позвомь менечи вперодь о нестуш- 
ное кгверико модо через»ь его милость ксендза 


Бядбзора вь мБстечку Бездежу при розныхь]і 
речах'ь его милости пана Злотого-вашнинского-- і 


подстолего Бреекото забранье жалуючому трох'ь 
коберцов'», шкатулки гебановое й цыны штук ь 
шестьнадцати, цбною вь жалобБ позовной выра- 
жоныхь, а потомь о неслушное черезь тогожь 
его мидости ксендза Бялозора утворенье теста- 
менту небошицы ей милости пани Ювы Золотой- 
Квашнинское Подбереское- подкомориное Оршан- 
ское, тешци его милости пана судьй, а бабкий па- 
нен'ь дорокь его милости, которым» тестаментомь 
якобы мБла ей милость пани подкомориная Ор- 
шанёкая одь добр'ь, по собБ позостадых'ь, мимо 
право прирожоное панень цорокь его милости 
пана судьй, а внучокь свойх'ь, одь сукцесій От- 
дадить, о неслушное якобы мимо вБдомость 30- 
шлое ёй милости паняй подкомориное печаторов'ь 
до того тестаменту пана Кешковекого и пана 
Андрея Сипайту и енерада Яна Ушацкого при- 
способенье, самого себе тым'ь тестаментомь екгзе- 
куторомь учиненье, о неверненье и способом'ь 
грабежнымь задержачье по смерти ей милости 
пани подкомориное такь грошей готовыхь вь 
червоных ь зодотых'ь, яко теж ь Цывы, МБди, быдла, 
рогатого й нерогатого й розных ь речей рухомых, 
вь процесБ ий позвБ якь много ий цбною мено- 
ваныхь ий выражоныхь, по небошцицы ей милости 
пани подкомориной Оршанекой, теіци его мия- 
дости пана Унеховского позостадыхь, и отдаленье 
тымь тестаментом»ь одь сукцесій добрь, по небо- 
шику его милости ксендзў Андрею Золотымь 
Квашнинским'ь -- архіепископу Смоденскомь и 
епископБ Пинскомь, томужь потомству жалую- 
чого надежачих'”ь», затымь о шкоды й наклады, 
вь той справ понесеные, й о вины прав- 
ные. Вь которой справв мы судь на сесь 
чась ніякого не чинечи розеудку, за потребовань- 
емь од'ь его милости ксендза Бялозора---епископа, 
Пинекого й Туровекого на пленипотента, кото- 
рого, то есть, пана Яна Рюмвида мы судь при- 
даемь и тую справу до пришлое сесій нашое, то 
есть до дня 31 сего мБсеца Іюля дія принятья 





межи сторонами, которымь всй обороны правные: 
вцаде заховуемь, скуточное розправы роком»ь за- 
вятымь, кромь жадныхь диляцій, откладаем'ь. 


Книа за 1666 1. ЛМ 227, л. 366. 





М 1М4.- 1665 г. Іюля 24. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Станиелава 

Униховскаго на Пинскаго епископа Маркіяна 

Б'блозора за присвоеніе геб5 денегь и движи- 

маго иму:цествя, оставшагосгя послв Смолен- 

скаго архіепискоца Андрея Золотого-вас- 
нинскаго. 


Року 1668, мБсеца Іюля 924 дня. 


Вь справБ его милости пана Станисіава Уне- 
ховского, бывшаго подсудка, а теперешнего судьй 
земского Смоленского, зь ведлебнымь вь БозБ 
его мидостью ксендзомь Г.габріедемь Колендою, 
метроподитою Кіевскимь, Гэалицкимь ий веея 
Руси, за позвомь о неучиненье справедливости 
за отосланьемь й ремисіею оть суду головного 
трибунального композити юдицій зь велебного в'ь 
БозБ его милостй ксендза Марціяна Бялозора, 
на онь чась номината, а теперешнего владыкй 
Пинекого ий Туровекого, а то стороны забранья 
черезь его милости отца ваадыку Пинского за 
утворонымь неякимсь тестаментом'ь вейхь речей 
рухомыхь и червоныхь зодотыхь, также быдла 
рогатого и нерогатого, вь процесБ менованых'ь, 
по небошицы ей милости пани ЁвБ Злотой-Кваш- 
нинекой Подбереской- подкоморияой Оршанской, 
теций его милости пада судьй земского Смоден- 
ского позостадыхь, 0 неуступенье и неотданье 
тестаменту небоіцика его милости ксендза Андрея 
Заотого-Нвашнинского--архіепископа Смоленско- 
го, ваадыкий Пинекого, вь которомь тестамент б 
лекговадь панй ЕвБ Злотой Нвашнинской Под- 
береской--подкомориной Оршанской, рожоной се-: 
стрБ своей, а тешци его милости пана судьй 
Смоленского, сто червоныхь зодотыхь и кіячь 
килька; панн5 Катаринб зась Униховской--судь- 
янцБ Смоленской, внуцц5 своей, а цорцБ жалую- 
чого другую сто червоныхь зодотыхь й немало 
охендоства всякого своего и золота на ДВБ ты- 
сечи зодотыхь, затымь 0 Шкоды, Наклады иИ вины 
правные. В'ь которой справБ мы судь на сесь 
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чась ніякого не чинечи розсудку, за потребо- (мень Могилевскеій, тую суму отобравши, листь 
вавьемь одь ведебного вь БозБ его милости [запись ий увесь вь той справб уроіцоный про- 
ксендза метрополиты ий ксендза Бялозора--епя- [ кгресь правный заразомь тогожь часу до рукь 
скопа Пинского ий Туровского, на пленипотента, [его милости пана Ддановича ий пани малжонки 
которого, то есть, пана Яна Риямвида, мы судь]его милости отдать й вернуть повинеть будеть. 
придаемь ий тую справу до пришлое сесій нашой, Кншм за 1668 з1., Лё 227, л. 629. 

то есть до дня 31 сего мБсеца Іюля, для при- 
нятья межи сторонами, которымь мы судь З 





обороны правные вцадле заховуем'ь, розправы, ро- 
“комь завитымь, кромь диляцій, откладаем'ь. 


М 156.- 1669 г. Іюля 25. 


І Декреть, присуждаюцій Богдана Наркусскаго 
ія жену его к'ь уплатё Виленскому (Свято- 
Тройцкому монастырю 2000 золотыхь поль- 
ских'ь, заввішцанных'ь Исайковской на построўйку 
часовня при переви Свято-Трояцкаго мона- 
Декреть, приясуждаюцій Царла Ждановича к'ь стыря, а такжё процентовь от'ьтой же суммы 
уплатё игуменў Могилевекаго монастыря Па-] й другихь мелеих'ь долговь, всего 2648 зо- 


Кнша за 1668 з1., М 227, л. 365. 





М 155.--16658 г. Іюля 98. 


хомію Савячу 1150 золот. польских'ь долгу. лот. польсЕйХ'ь. 


Лёта оть нарожеяья Сына Божого 1668, мБ- 
седца Іюля 98 дяя. 


Року 1668, мБседа [юля 98 дня. 


В» справБ вь БозБ вехебного его милости 
отца ПЦахомія Савича--игумена монастыра, Моги- 
левского, Селедкого й Минского, зь его милостью 
паномь Наролемь Еруковскимь-Ёдановичомь й 
пани маджоякою его милости, за позвом'ь До лиясту 
запису пх'ь милости о неотданье ий незапіаченье 
на року сумы пенезей тысеча зодотыхь поль- 
скихь пожичоныхь, затымь 0 совитости, зарукий 
и шкоды. Ижь ихь милость, будучи о то позва. 
ными, передь нами до права не становиій, про 
то мы судь ихь милости, яко права непоспуш- 
выхь, вь року завитомь на упадь в'ь речи зда” 
емь; вшакже совитостей и зарукь, вь которые 
ач'ьбы слушне позваные особы водле запису сво- 
его попадати май, поневажь оных'ь исама сто- 
рона, хотечи яко найрыхаей при своей зоставать 
ваасности, не афектовала, на сесь чась не вска- 
зуючи, только абы йхь милость позваные особы 
самую на тоть жйсть запись винно остадую 
истизну тысечу зодотыхь, при томь за ШКОДЫ И 
взгаядом'ь долгого чеканья тое сумы сто петь- 
десять зодотыхь, всего сумою тысечу сто Петь- 
десять зодотыхь польских», по поданомь собб о 
семь декрет нашомь вь чотырохь недБляхь 
обвыценью, передь нами еудомь у Новагородку 
вь БозБ ведебному его милости отцу игумену 
Могилевекому под'ь троякими заруками отдалий и 
заплатили, наказуемь, а его милость отець игу- 


Передь нами судьями головными, на "трибу- 
надь у ведликомь князтвБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земіь й повБтовь на рокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порадкў реестрового ку 
суженью припала еправа в'ь БозБ ведебного его 
милости ксендза Яна Малаховского -- старшого 
кляштору Виленского и вейхь отцовь Базиліа- 
новь того кляштору, при церкви Светой Тройцы 
будучихь, зь его милостью паномь Богданомь 
Наркусеймь и пани маджонкою его милости, за 
позвомь до листу запису ийхь милости, потвер- 
жаючи лдекгацію зошдой зь сего свБта небоіцицы 
ей милости паняй Яновой Исайковекой--подкомо- 
риной Ошменской, которою лекгаціею суму пБ- 
незей два тысечи зодотыхь польсейхь на Ка- 
пайцу задоженья Светого Базылего, Григорья и 
Хризостома, туть у Вильни при церкви Светой 
Тройцы будучую, лекговано и на маетность, на- 
званую Меречь Осдиковіцязну, вь воеводствЕ 
Виленскомь лежачую, вь посесій ийх'ь милости 
будучую, звнесено, даного, о неодданье. ий не- 
плаченье на терминБ водіўгь того лийсту 0отьЬ 
року 1665 ажь до року теперешнего на кождый 
рокь оть вышь менованое сумы по сту шести- 
десять золотыхь приходячое квоты ий непри- 
знанье на терминб помененого права, на ствер- 
женье тое декгацій даного и служачого, также и 
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неотданье на два квиты: на одинь тридцатий 30- 
лотыхь, а на другій камени два воску и коровь 
двохь, затымь о заруку и шкоды. До которое 
справы, за приволаньем»ь через'ь енерала сторон'ь 
до права, оть вь БозБ велебныхь их'ь милостей 
отцов'ь Базыліановь кляштору Виленского умо- 
цованый ихь милостей, за моцью листовнОю 
правною, собБ до тое справы даною, пань Вой- 
техь Душевекій становиядь, а позваные особы не 
стацовидаийи и никоторое вБдомостй о нестанью 
свВоемь намь суду ий сторонБ своей не учинили; 
затымь выш'ь речоный актора пленипотенть по- 
даного й положоного на маетности, названой Ме- 
речу ОедяковіцизнЬ, цо его милость пана Нар- 
куского и панй маджонку его милости черезь 
енерала его королевекое милости Андрея Лапин- 
ского позву, сознаньем'ь его, очввисто передь его 
милостью паном'ь писаромь земскимь Виленекимь 
вВь датБ сего.року мБсеца Іюля 13 дня учине- 
нымь, и термину за нямь припалого слушне 
правне доведши и трое воданье пильности сто- 
роны своей на томь позвБ написаное оказавши, 
ий ліадобу зь него о речь вышь мененую, а: ши- 
срей вь томь позвБ описаную, преложивіша, . по- 
вБдидь: йижь ей милость пани Яновая Исайков- 
гкая- подкомориная Ошменская, зь побожности 
евоей суму два тысеча золотыхь польскихь на 
капайцу задоженья Светого Базылего, Григорья 
и Хризостома, при церквяй Светой Тройцы буду- 
чую, декговада й на маетность свою Меречь Ос- 
циковіцизну внесіа ий на кождый рокь оть тое 
сумы по сту шестадесять золотыхь ажь до 01- 
данья реадльное сумы квоту платить обовезала; 
на доводь чого тоть лайсть добровольный фунда- 
ційный запись одь ей милости пани Исайков- 
ской- подкомориной Ошменской ихь милостямь 


отцомь Базыліаномь каяштору Виленского, при 


церкви Светой Тройцы будучимь, подь датою 
року 1640, мБсеца Іюля 6 дня давый и вь томь 
же року мБсеца Іюля 12 дня у суду головвного 
трибунального признаный: а потомь его милость 
пань Наркускій ий пани маджонка его милости, 
зоставший всихь добр'ь посесорами, кгды их'ь ми- 
дость отцове были запозвадй до суду головного 
вь року прошдомь 1665 ей милость пани Ма- 
рину Шостаковну Маховекую, теды его милость 
пань Наркускій и пани мадлжонка его милости, 
ве припушаючи до права, другимь своймь ли- 


гтомь добровольнымь запийсомь, на стверженье 
тое лекгацій вь датБ вь немь ийнсерованой да- 
нымь, ий другиямь запиясомь. на признанье да- 
нымь, на терминБ и мБйсцу зложономь при- 
знать обовезанымь, не признали н того листу 
своего не освободили и тое квоты оть тое сумы 
приходячое, почавши одь року 1665, ажь До 
року теперешнего не піатали ий платить не хо- 
чуть; притомь двохь камений воску и коровь 
двохь и тридцати золотыхь, на КВИТЫ ВИННЫХ , 
не отдають; 0 што ихь милости, будучи нозва- 
нымий, поневажь до права не становять, теды 
зданья пх'ь милостей, яко вь року завитом»ь, на, 
упадь вь речи, а водле права и добровольного 
листу запису своего, на стверженье лекгацій да- 
ного, любобы слушне в» заруки попадати мБли, 


поневажь и сама сторона, хотечи яко найрыхлей 


до ваасности, на хвалу Божую належачой, прійти, 
оныхь не афектуеть, абы ихь милость самую 
оріннальную суму и квоту, за тые тБта прихо- 
дячую, за воскь камени два, коровы двБ сумою 
пБнежною, также за поднятые шкоды, по подацью 
собБ о семь декрет Б нашомь вь чотырохь не- 
дБляхь обвЫценья, передь нами судомь у Нова- 
городку вь Боз Б велебнымь их'ь милостямь 019 
цомь Базыпаномь Виленекимь ПпоДЬь ТроЯяЕйМми 
заруками отдали и заплатилй наказанья, а при- 
повБданье его милости пана Яна Гублицкаго-- 
писаря кгродского Полоцкого и его милости пана 
Кустахего Олешкевича зь надежностями, до тое 
справы чинеными, вь сесь декреть нашь пря- 
нятья у нась суду проеигь и домавя1'. 

А такь мы судь вь справ вь БозБ велеб- 
ного его милости ксендза Яна Малаховского-- 
старшого екляштору Виленского и вейхь о0тЦцоВЬ 
Базыліановь того кіляштору, при церквий светой 
Тройцы будучих»ь, зь его милостью цаном' Бог 
даномь Наркускимь ий пани мадлжонкою его Ммаи- 
достия, за позвомь до листу запису ийхь милости, 
потвержаючи лекгацію зошлой зь сего свБта не- 
бошцицы ей милости пани Яновой Исайковекой-- 


“подкомориной Ошменской, которою лекгаціею суму 


пбнезей два тысечи зодотыхь польскихь на ка- 
пайцу задоженья светого Базылего, Григорья и 
Хризостома, туть у Вильний при церкви светой 
Тройцы будучую, лекговано и на маетность на- 
званую Меречь Осциковіцизну, вь воеводствЕ 
Вияленекомь дежачую, в» посесій их'ь милостей 
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будучую, внесено, даного, о неотданье ий непала- 
ченье водлугь того лйсту оть року 1665, ажь 
до року теперешнего 1668 на каждый рокь оть 
выш'ьменованое сумы по сту шестидесять 3010- 
тыхь польских ь приходячое квоты и непризнанье 
на терминБ и мёйецу зложономь помененого 
права, на стверженье тое лекгацій служачого, 
также о неотданье и не досыть учиненье презь 
ихь милосгей на два квиты, чо есть, на оОдйнь 
тридцати золотыхь, а па другій воску каменй 
двохь и быдла коровь двохь, затымь о заруку 
и шкоды, наклады; пжь его милость пань Нар- 
кускій и малжонка его милости, будучи о то по- 
зваными, перед'ь нами до права не становили, про 
то мы судь оныхь, яко права непослушных'ь, 
вь року завитомь на упадь вь речи здаемь, а 
водле права и добровольного лясту запису пхь 
мидлостей, на стверженье лекгацій даного, любо-бы 
сдушне позваные в'ь заруки попадать мБли, лечь 
же поневажь акторове, хотечи яко найрыхдей 
до своей власности, на хвалу Божую належачой, 
прійти и зруйнованую капійцу направить, оных ь 
не афектовала, на сесь чась не веказуючи, абы его 
милость пань Нархускій й маджонка его мило- 
сти самую реальную суму два тысечи золотыхь 
польскихь, притомь квоту оть тое. сумы непла- 
ченую, на кождый рокь по сту шестидесять 30- 
дотыхь приходячую, то есть. чотыриста осьм- 
десять золотыхь польскихь, за воскь каменй 
два, коровы двБ сумою пБнежною сто осьмдесят' 
зодотых'ь польскихь, также за шкоды, наклады 
вь той гправБ поднятые шестьдесять золотых'ь, 
всего сумою вь одно знесший й пораховавшй, 
два тысечи. шесть соть еорокь й оемь золотых'ь 
польскихь, по поданью собБ 0 семь декрет Б на- 
шомь обвБценья в'ь чотырехь недбаях'ь, передь 
нами судомь у Новагородку вь БозБ велебному 
его милости ксендзу Мадлаховекому- -старшому 
Виленского кляштору ий веихь ихь милостямь 
отцомь Базыліаномь, при церкви севетой Тройцы 
будучимь, подь троякими заруками отдали и за- 
платиай, наказуемь, а ийхь милость тую суму 
отобравши, дисть запись ий увесь в'ь той справв 
уроіЦОНный прокгресь правный тогожь часу 019 
дать и вернуть и зо всего его милость пана 
Наркуского квитовать повинень будеть; а при- 
поведанье его милости пана Яна Кублицкого - 
писаря кгродского Полоцкого, иего милости пана 
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Юустахего Олешкевича, зь надежностями до тое 
справы чинеными, в'ь сесь декреть намь прій- 
муем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана: 


о 


Кнша за 1666 з1., 7 228, л. 619. 





М 157.--16653 г. Августа 7. 


Декреть, подтверждаюцій прежнія рвшенія 

главнаго Литовекаго трибунала по дёлу епи- 

скопа Туровскаго Маркіана Бёлозора сь Йва- 
номь Квасницким'ь-Золотым'ь. 


Року 1668, жБсеца Августа 7 дня. 


Вь справБ вь БозБ ведебного его милости 
ксендза Марціяна Бялозора- епископа ПЦинского 
и Туровского, архимандриты монастыра Вилен- 
ского церкви светой Тройцы, у Вяльни будучое, 
зь его милостью паномь Яномь Евасницеймь- 
Элотымь--подстодиуь Берестейскимь, за декре- 
томь й одкладомь нашим ь до принятья скуточ- 
ное вь самой речи. розправы, менечи стороны 
якобы неслушного вь року 1667 у суду голов- 
ного трибунального кола, композити юдицій че- 
резь его милости пана подстолего одержанье де- 
крету, которымь судь головный, мимо слушные 
его милоёти ксендза 'епископа . Пинекого екецеіі- 
ціе й обороны). без'ь отосданья до ясне вельмож- 
ного, вь БозБ превелебного его милости ксендза 
Кгабріеля Боленды- метроподиты Біевского, Ввь 
нестанью его милости ксендза епископа, нема- 
длымь веказомь добра его милости аегравоваль, 
а самого его милости ксендза епископа Цинского 
на инфамію здашь; а В» другой справБ другимь 
декретомь своймь, межи тымижь особами феро- 
ванымь, Ффорумь передь собою не узналь. В» 
которой справ по досить учиненью декретови 
гуду нашого зь обу сторонь даньемь копій зь 
позву ий зь справь, зь очевистое обудвух'ь ето- 
рон'ь контроверсій, мы судь вь той справБ, по- 
неважь декретомь ясне вельможного в'ь БозБ 
превелебного его милости ксендза лекгата на ску- 
точную вь самой речи о заходячіе межи ийхь 
мидостями звышь менеными особамй претенсіе 
розправу не до суду его милости ксендза, метро- 
политы Кіевекого, который также одь его ми- 
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лости пана Злотого вь тойже акцій процесомь ] 1667, уБсеца Іюня 21 дня апробаты оного, через'ь 
обжадованымь есть, але до суду годовного три- (его милости пана Здотого, подстолего Берестей- 


бунального композити юдицій отосіано, а до того, 
же его милость Есендзь епископь Пинскій и Ту- 
ровскій, вь рэку 1666 одержаный черезь пана 
Злотого “на его милости ксендзу епископБ Пин- 
скомь вь року 1665 ин контумацаме декреть 
знесши, зь тою своею афектаціею не ставаль и 
отосланья тое справы до его милости ксендза 
метрополиты не потребовахь, але се только од'ь 
жажобы его милости пана подстолего увольнихь 
и тымь самымь туть у суду композити юдицій 
форумь приняль й акцій своей до справы его 
милости цана подстодего Берестейского, поце- 
важь не одного часу, ани на одномь мБецу учЧи- 
нокь мянованый есть, на жадномь терминб не 
дучиль ий на онегдайшомь терминБ по наказанью 
вашомь копіе зо вейхь еправь дать, по кото- 
рыхь скуточная вь самой речи розправа быти 
не гд5Б индей, только у того суду повинна, До 
дня теперешнего одкдадь одержагь; 
знесенья тыхь декретовь кола комПпоОЗИитй Юди- 
цій одь его милости ксендза лекгата отосланья 
афектовахь и вь справ5 вяо осужоной по кольку 
декретахь трибунальскихь до ясне вельможного 
вь БозБ превелебного его милости ксендза ме- 
трополиты Біевекого неслушне потребовать; теды 
мы судь присегу, до которое се его милость 
пань подстолій Берестейсеій и пань Забусеій на 
пунктахь, вь контроверсій выражоныхь, заби- 
раля, на сесь чась не узнаваючи ий на декрета 
суду годовного трибунального комцозити юдицій, 
черезь его милости пана подстолего на его ми- 
лости ксендзу епископБ Пинскомь одержаные, о 
которые аеція у суду нашого точить се, не на- 
ступуючи ий оны незносечи, заразомь обудвум'ь 
сторонамь вь самой речи далей в» право посту- 
повать наказуемь. А вь дальшомь поступку 
правномь, ижь его милость ксендзь Бялозорь-- 
епяскопь ПДинееій и "уровекій, за поколько- 
кротнымь зь наказу нашого енеральсейуь при- 
воданьемь до принятья скуточное в» самой речи 


розправы передь нами не сетановиль, про то 
мы судь его милости, яко права непосіўш- 
ного, вь року завитомь на упадь вь речи 


здаемь, а затымь декрета суду головного три” 
бунального композити юдицій: один» року 1665, 
мБсеца Августа 4 дня, а другій вь року 


а теперь 
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ского, яко слушне и правне одержаные, зо веймь 
веказомь вь нияхь выражонымь не нарушне 
утвержаемь ий при моцы зоставуемь, водле кото- 
рых'ь его милость пань подстолій и его милость 
пань Забускій, яко и челяднякь его милости 
пана Здотого Александр'ь Сенеевич'ь, на пуцктахь, 
в'ь першом'ь декрет 5 суду головного выражоныхь, 
присегу вжо передь судомь головнымь трибу- 
надльнымь композияти юдицій вь року, дасть 
Богь, приашломь 1669, на початку судовь Гголов- 
ныхь трибунальныхь у Вильни, однакь за при- 
позвомь до веденья ий слуханья оное, по его ми- 
лостий ксендза епископа Пинского вынесенымь, 
выконати мають; а по таковой присезБ мы судь 
тые декрета на всякихь добрахь его милости 
ксендза епископа Пиянского его милости пану 
Злотому до екзекуцій порадкомь правным'ь при- 
водить вольность зоставуемь, якожь за педове- 
денье здого переводу права вины двадцать копь 
грошей дитовскихь, а за зневагу двохь декре- 
товь суду головного трибунального вины ДвБ- 
стБ копь грошей на томь же его милости ксен- 
дзу Бядозору--епияскопБ Циянекомь и на веякихь 
добрахь его милости его милости пану подсто- 
лему веказуемь й на отправу оныхь при голов- 
номь веказБ декрет5 суду годловного трибуналь- 
ного й сямь выражонымь черезь дворанина его 
королевское милости порадкомь правныхь при- 
ходить вольность зоставуем'». 


Кнша за 1668 зг., Ле 227, л. 855. 





ХА 155.- 1668 г. Августга І“. 


Ремисійный декреч"ь по дблу Грозовекаго мона- 
стыря сь Йваномь «Желиговекимь относи- 
тельно имБнія Новаго Двора. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1668, мб- 
гецё Августа -17 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у великомь князтвБ Литовекоуь зь вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній, 
звыш ь на датБ мененый, обраными, кгды сь По- 
радку реестрового ку еўженью припала справа 
его милости пана Яна Станислава Жедикговского 
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зь велебнымь вь БозБ его мидостью 0тцОМЬ 
Даніелемь Дорофеевичом'ь- старшим'ь монастыря 
брацдкого Виленского церкви Светого Духа, подь 
которого владзою ий послушенствомь монастырь 
Грозовскій зостаеть, также велебными ихь ми- 
достями отдамий законниками тых'ь монастыровь, 
за апеляціею, од'ь декрету враду земского Пин- 
ского черезь его милость отца Дорофеевича вь 
речи нижей мененой уроіцоною, а за вписом'ь 
его милости пана гКеликговского. До которое 
справы за приволаньемь черезь енерала сторонь 
до права, актор'ь, его милость пан'ь Желикговскій 
самь очевисто зь умоцованымь свойм'ь паном ь 
Станиславомь Подольцем»ь, а оть пхь милостей 
отдовь законниковь пан» Александеў'ь Хелхов- 
скій становалй; затымь его милости пана Кели- 
кговского пленипотенцгь припадого термину правне 
доведши, поступуючи далей вь право и тдоводечи 
правностй враду земского Пинского декретови, 
покладать и читаль оный, вь дат Б року 1667, 
мБсеца Октебря 8 дня вь справБ звыш ь мене- 
ныхь ихь милостей ферованый, которымь тоть 
врадь стороны якобы безправного забранья ма- 
етности Нового Двора сь поддаными, кгрунтами 
и вшелякими приналежностями, пожитками, по 
небожчикахь сь того свёта зошлыхь пану 10- 
зефу ІЦепБ и махжонцБ его пани Зофій Ёго- 
дебской, родичахь зошлое ей милости пани Же- 
ликговекое, и по пану Яну ІЦепБ, брату ее, по- 
зосталое, 0 бранье пожитковь зь тое маетности 
Нового Двора до устуценья оное и до запла- 
ченья вины муниментовое взглядомь задаванья 
черезь ихь милостей отцовь законниковь его 
милости пану Дедикговекому, который "Только 
якобы взглядомь мадженекого старшенства ддоло- 
жоный, а маджонка его милости яко самая ак- 
торка, которая вь живот5, нестанна есть, не ак- 
торетва до дохоженья тое маетности; але йжь 
пан'ь гЖеликговскій, яко декретами враду земского 
Пивекого, такь и суду головного трибунального, 
вь той справ зашлыми, того, же на жадномь 
термийнё не акторства не задавано, пробовагь, за, 
ёлушного вь той справ актора его милости пана 
ЗБеликговского узнаўь, оть чого ихь милость 
отцове законники Виленскіе передь вашь мостей 
“удь неспушне апеляцію уростийй, зачимь утвёр- 
жёнья тдго враду земского Пинского, яко 
едушнё и правне ферованого, декрету и вска- 
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занья за песлушную апеляцію винь правныхь 
домавять. А пленипотенть ихь мидостей отЦов'Ь 
законниковь то вносиль: ийжь тоть врадь не- 
слушне его милости пана Жетикговекого в'ь Той 
справ5 за актора ўзнавши, зь позосталымь по- 
томкомь по зошлой пани малжонцё своей, ях ьЬ 
милостей отцовь законниковь позывать не на- 
казать и тоть декреть свой ку уближенью ихь 
милостей отцовь законнияковь неслушне феро- 
вадть, зачимь знесенья и скасованья того враду 
земского Пинского декрету, яко неслушне феро 
ваного, ий отосланья тое справы, яко еце у на- 
лежного враду недрабованое, до тогожь враду 
земского Цинского просигь; паеннпотенть зась 
его милости пана еликговекого захованья сто- 
роны своей при высшемь домавянью свонМмь и 
наказу заразомь сторонамь вь самой речи вь 
право поступовать у нась суду просиль ий до- 
мавять. 

А такь мы судь в» той справБ его милости 
пана Яна Станислава Деликговского зь велеб- 
нымь вь БозБ его милостью отцомь Даніелемь 
Дорофеевячомь- старшимь кляштора брацкого 
Виленского церкви Светого Духа, подь которого 
вдадзою и поспушенствомь монастырь Грозов- 
свій зостаеть, также зь ведебными ийхь Ммидо- 
стямй отцами законникамй тыхь монастыровь, 
за апеляціею оть декрету враду земского Пин- 
ского, черезь его милость отца Дорофеевича-- 
старшого монастыря Виленского уроіцоною, а 
за вписомь его милости пана Деликговекого вЬ 
томь, же врадь стороны якобы забранья мает- 
ности Нового Двора зь поддаными, кгрунтами 
и вшелякими принадежностями, пожитками, ПО 
яебоцикахь зь того свёта зошдыхь пану Юзеф Б 
ІЦепБ ий малжонцБ его пани Зофій Егодебское 
ІЦепиное, родичахь зошдой ей милости паней 
Маріянны ІЦепявки «Келикговское, малжонёй его 
милости пана «Бедикговекого, и по пану Яну 
ІЦепб, брат ее, позостадое, бранья пожаткОв'Ь 
сь тое маетности Нового Двора и до уступейья. 
оное, затымь до заплаченья ВзглядоМ'ь. бранья, 
на, мунимёнта ВИНЫ муниментовое, за, слушного 
актора вь той справ Б узналь: вь которой сйра” 
МЫ будь дёкреть враду земского, Пайсвого, яко 
саўшне и правнё фёрованый, утвераземь, “водзе 
которого и мы судь его милости пана Жели- 
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кговекого за надежного вь той справБ актора 
узнаемь и тую справу, яко еце у належного 
враду недрабованую, до тогожь враду земского 
Пиянского на скуточную в'ь самой речи розправу, 
задоживши такь на врадь вь допушценью и на 
сторону в» заживанью оныхь вины правные, ро- 
комь завиятымь одсылаемь; якожь за неспушную 
оть того декрету апеляцію вины собБ суду и 
сторонБ по шестий кошь грошей алйтовскийхь 
на ведебномь вь БозБ его милости отцу 
Дорофеевичу- старшомь монастыря Виленского, 
веказуем'ь, которые шесть копь намь надежачую 
зь копою паметного его милость пань ўБели- 
кговскій до скарбу нашого заплатихь, а его ми- 
дости абы йхь милости отцове законники мона- 
стыря Виленского ий Грозовсвого такь тую вею 
тринадцать копь и вину мунйментовую передь 
тымь же врадомь вперодь, няжь вь право всту- 
пять, подь троякими заруками заплатилни, нака- 
зуем'ь. 

Которая еправа до книгь годовныхь трийбу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1666 з., ЛМ 228, л. 1274. 





А 159.--1608 г. Августа І“. 


Декреч'ь, присуждаюцій Владислава Селицкаго 
к изгнанію за недозволенье настоятелю Ка- 


ну выволанья.--До которое справы за приявола- 
ньем'ь черезь енерала сторонь до права от'ь актора 
паенипотенть пань Александерь Хеховскій оче- 
висто становить, а позваный не становядь и 
никоторое вбдомоста не учиняль. За тым»ь ак- 
тора паенипотенть поданого позваному на ма- 
етности Клоникахь позву черезь енерала Дими- 
тра Кориговича сознанья его выписомь врэдо- 
вым, подь датою вь нямь выражоною выданым'ь, 
й року за нямь припадого слушне, правне до- 
ведши, по преложенью зь него жалобы, покла- 
дадь декреть суду головного трибунального, в'ь 
дат Б року прошлого 1667, мБсеца Декабра 29 
дня, вь справб звышь мененыхь особь фе- 
рованый, которымь тоть судь стороны неот- 
данья и незапіаченья сумы пбнезей тысеча ста 
й петьдесять зодотыхь польскихь, тымь суду 
головного трибунального декретомь жалуючому 
подь троякимй заруками отдать и заплатить на- 
казаное,-по взданью его милости пана Селиц- 
кого за нестаньемь до права на упадь вь речи, 
за спротивенство декретови троякіе заруки, то 
есть, сь первшимь всказомь всего сумою чотыри 
тысечи шестьсоть ий пять ЗолОТЫХхь ПОЛЬСКЯХ Ь 
на его милости пану Селицкомь и добрахь его 
[милости всякихь жадўючому веказадь и на 01- 
праву тое сумы до врадовь надежныхь зь за- 
кдадомь на спротивного вины выводланья отосладь, 
который декреть жадуючій приводечи до екзе- 


сутекаго монастыря взыскать сь его имёнія куцій, врадь кгродекій Ошменскій порадкомь 


Занорочь должную монастырю сумму 4605 
золОотых'ь польсЕиХ!Ь. 


ЛДёта оть нароженья Сына Божого 1668, мБ- 
сеца Августа 17 дня. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Лийтовскомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1668 обраными, кгды сь порядку реестрового ку 
суженью припода справа вь БозБ велебного его 
милости отца Игнатія гіикгмунтовича--йгумена, 
ВБасуцкого зь его мидостью паном» Ваадиславом'ь 
Селяцкам'ь, за позвомь о спротивенство декретовй 
суду годовного трибунального вь непоступенью 
враду чинить отправы на маетности, названой Нло- 
викахь Занарочу, вь повБтБ Ошменскомь лежа- 
чой, за суму пвнезей чотыри тысечи шестьсоть и 
пять золотых'ь польских'ь веказаную, затым'ь 0 ВИ- 


правнымь до звыш'ь мененое маетности на 01- 
праву за суму веказаную зводиль, которое от- 
правы его милость пань Седицкій тому враду 
чинить боронйшь й непоступиль; надоводь чого 
тоть пйсть побжчій врадовый, в'ь датБ сего року 
мБсеца Февраля 22 дня выданый, покладаль: 0 
которое спротивенство его милость пазь Сетицкій, 
будучи позванымь, до права не становить, 
взданья его милости, яко права непоесдушного 
вь року завятомь на упадь в'ь речи, а за спро- 
тивенство всказу его милости на выволанье и 
на одержанье оного до его королевское милости 
отосланья, а за суму звыш'ь речоную на добрах'ь 
всякихь до отправы черезь дворанина его ко- 
родевекое милости приходить вольности у нась 
суду просить й домавяль. 

А такь мы судь вь той справб вь Бозб ве- 
жебного его милости отца Игватія Зикгмунто- 
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вича --нгумена Касуцкого зь его милостью па- 
номь РВладиславомь Селицкимь за позвом'ь о 
спротивенство декретови суду головного трибу- 
нального в'ь непостуиценью враду чинить отправы 
яа маетности названой Илоникахь Занорочу, 
вь повБтБ Ошменскомь лежачой, за суму пб- 
незей чотырий тысечи шестьсоть и пять 3010- 
тыхь польскихь всказаную, затымь 0 вийну вы- 
воланья: ижь его милость пань Селицкій, бу- 
дучи о то позванымь, передь нами до права не 
становиль, про то мы судь его милость, яко 
права непослушного, в'ь року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, а водле права и конституцій 
трибунальское заявное тому суду головного три- 
бунадьного декретови спротивенство, которое се 
передь нами зь дисту поБжчого врадового еви- 
дентерь показало, преречоного его милость пана 
Ваадислава Селицкого, яко права ий зверхности 
его, королевское милости непосаўшного и спро- 
тивного, на выводанье веказуемь ий на одержанье 
чого выволанья до его королевекое милости пана 
нашого мидостивого отсылаемь, аза суму выш 
мененую, декретами суду головного трибуналь- 
ного всказаную, на той же маетности его ми- 
дости Клоникахь Занорочу, вь повБТБ 0Ош- 
менскомь лежачой, черезь дворанина его коро- 
левское милости до отаравы порадком'ь правнымь 
жадобливому приходить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книг» головныхь трибў- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1666 з1., ЛМ 2286, л. 1407. 
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м 160.--1668 г. Августа І. 


Декрет'ь, присуждаюцій Казимира Гребницкаго 
к'ь изгнанію и уплат б 129 золотых'ь польсЕнх'ь 
пеня за отнятіе дерева, принадлежацаго По- 
длоцкому Богоявленскому монастырю, нанесе- 
ніе побоевь сплавлявшимь оное людям. ий 
угрозы противь самых'ь ийноковь монастыря. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1668, мБ- 
сеца Августа 17 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль й повётовь на рокь теперешній 
звыш 'ь на дат Б мененый обраными, кгды сь порадеу 


реестрового ку суженью припала справа велебного 
в'» БозБ его милости отца Филятея Утчицкого-- 
игумена монастыра Богоявіенского, у ПолоцЕу 
будучего, ий вейх'ь отдов'ь законниковь того Мо- 
настыра зь паномь Назямеромь Гребницким'ь, 
за позвомь, менечи о несупуўшное черезь лана, 
Гребниядкого зь розными людьмй помочниками, 
на то приспособленымя. подданыхь ліалуючихь 
маетности Ляскова, на име Гришка Васильевича 
ий Максима Ивановича, мимо маетность и двор'ь 
его пана Гребницкого, названую Гуіцино, рБкою 
Оболею на будынокь до монастыра Полоцкого 
дерево проводячих ь, заступиявший на добровольной 
дорозБ, кгвалтовное оных» до помененое маетно- 
сти своей запроваженье ий окрутное а немилосерд- 
ное оныхь збитье и змордованье, дерева коць 
пудторы на будынокь згодного отнятье и на здо- 
ровье жалуючих'ь отцов дя и похвалки учиненье, 
затымь 0 шкоды ий вины правные. До которое 
справы за приволаньемь через'ь енерала сторонь 
до права оть акторовь пань Янь Рынвядь оче- 
висто становиль, а позваный не становиль: за- 
тымь ийхь мидлостей отцов» законниковь плени- 
потенть поданого правне позву черезь енерала 
Григорего Чигониго сознанья его выписомь вра- 
довымь, подь датою в» немь выражоною выда- 
нымь, й року за нимь припалого слушне правне 
доведши, также трое воланья стороны свое чи- 
неное пильности на томь позвБ нацисаное ока- 
завши. по преложенью зь него жалобы о речь 
звышь мененую, покіададь протестацію оть 
акторовь свойх'ь, ихь мидостей отцовь законни- 
ковь монастыра Полоцкого, до книгь врадэвых'ь. 
в'ь Дат5 сего року мБсеца Гюня 23 дня донесеную, 
при которой таковой протестацій подданымь ма- 
етности их'ь милости отдовь законниковь Полоц- 
ких'ь Ляскова Гришку Васильевичу ий Максиму 
Ивановичу на том'ь, яко правда, же он'ь пан'ь Греб- 
ницкій без'ь данья жадное причины, Бдучах'ь рБкою 
Оболею ий провадячих'ь на потребу монастырскую 
на будынок'ь дерева, оных'ь самых'ь збидь и дерева. 
копь пулторы забраль, на томь, ЯКО ТОГОЖЬ. 
часу на здоровье самыхь ихь митостей 0тЦОВ'Ь. 
Полоцкихь отповёдь ий похвадку учиниль, До 
присегий беручи, веказу воде права, а самого 
его пана Кгребницкого на выводанье, а на одер- 
жанье оного до его королевекое мядости 0тосланьЯ 
у нась суду просиль и домавядць. 
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А такь мы судь вь той справБ велебного вь]скияхь на пану Гребницкоуь и маетяостя его 


БозЬ его милости отца Филятея Утчицкого- -ягу- 


мена монастыра Богояваенекого, у Полоцку будуче- 
го, йвейхь отцов» законников» того монастыра, 
зь панох'ь Пазимеромь Гребнидкймь за позвох'ь, 


Гуцннь, в'ь воеводствБ Цолоцкомь дежачой, и 
на пншиях»ь веякихь добрахь, а самого его пана 


! Гребнядкого за учиненую отповбдь и похвалку 


на выволанье их'ь мизостям ь отцом'ь законникам'ь 


менечи о неслушное черезь пана Гребницкого [моластыра Полоцкого всказуемь. А яко на одер- 


зь розными людьми помочниками, на то приспо- 
соблеными, подданых ь жадуючихь маетности Ляс- 
кова, на име Гришка Васильевича ий Максима 
Ивановича, мимо маётность и двор'ь его пана 
Гребницкого рБкою Оболею на будынокь до мо- 
настыра Полодкого дерево проводячихь, засту- 
пявши на добровольной лороз Б, кгадтовное оных ь 
до помененое маетности своей запроваженье и 
окрутное а немизосердяое оных'ь збитье ий змор- 
дованье, дерева копь пуіторы на будынокь згод- 
ного отнятье, тудежь на здоровье ведебных'ь ийх'ь 
милостей отдцовь законниковь монастыра; Полоц- 
кого одповёдй и похвалкий ўчиневье, затымь о 
шкоды ий вины правные. Ижь пань Гребницкій, 
будучи 0 то позванымь, передь нами до права 
не становихь, про то мы судь его, яко права не- 
посаушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а воде права и добровольного 
взятья тымь подданымь монастыра Поіоцкого 
при пропееБ и поступку правномь на том'ь, яко 
справедтиве пан'ь Гребниядкій тыхь подданых» 
на доброводьной дороз 5 Бдучих'ь, кгвадтовне оных ь 
заступивіши, до двора своего запровадивши, збихь, 
змордовашь и дерева на будынокь згодного копь 
пулторы забрадь, й на томь, яко тогожь часу на 
здоровье самыхь ийхь мидостей отцовь законни- 
ковь монастыра Полоцкого одповЁдь и похвалку 
учинядь, присегу веказуемь; которую тые под- 
даные за поданымь пану Гребнйцкому о семь 
декрет Б нашомь в» чотырехь недбляхь до вБ- 
ДБнья и слуханья собБ тое присеги обвбіценьем'ь 
передь врадом'"ь кгродскимь Полоцким"ь на роках'ь, 
найпервей по семь декрет нашомь у Полоцку 
судить припадаючихь, выконати мають, а по та- 
ковой присезБ мы судь за збитье тыхь подда- 
НЫХ навезки воде права совито по двадцати 
копь--сорокь копь, за забраное дерево на буды- 
нок згодное пулторы копы за кождое”' водле 
артивулу петнадцатого, роздБду десятого по гро- 
пей шести итовекйхь, зодотыхь двадцать чо- 
тырй, а зь уписнымь и паметнымь нам даным 'ь, 
вёего сумою сто двадцать девять ЗодотЫХЬ Поль- 


жанье того выволанья до его королевекое милости 
скоро по выконаной присезБ отсыдаезгь, такь 
на отправу помененое сумы на добрахь веяких'ь 
пана Гребницкого черезь дворанина его коро- 
девское милости порадком»ь правнымь приходить 
вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головных'ь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнпа за 1666 зг., Лё 228 л. 1409. 





У 161.- 169 г. Апрбля 99. 


Ремиссійный декреть по дблу Вияленекаго Св.- 

Трокпкаго женскаго монастыря сь Андреемь 

Рогинскямь о взысканій с'ь него долгу 7955 
золотых'ь польсЕЯХ'ь. 


ЛДёта оть нароженья Сына Божого 1670, мБ- 
сеца Апридя 30 дня. ' 


Перед'ь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земіь ий повётовь на рокь теперешній 
1670 обранымий, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа вь БозБ велебное 
ей милости панны Анастазій-Текай Котловны-- 
старшое кдляштору Виленского; при церкви светой 
Тройцы вь Виль8Б будучого, и вейхь ихь ми- 
лдостей панен'ь законныхь того кляштору, зь его 
милостью паномь Андреемь Рокгинскимь, за 
дозвомь того 0 спротивенство декретови враду 
земского Ошмёнского вь непоступенью первей 
енераду, а потомь ий враду чинить отправы на 
маетностй Погольши, вь поввтБ Ошменскомь 
лежачей, за суму пенезей семь тысечей деветь- 
соть петьдесять и пять  ЗоОДОТЫХхь ПОЛЬСЕИХЬ. 
веказаную, затымь о заруку. До которое справы 
за приволаньемь через'ь енерала сторон'ь до права, 
от'ь велебныхь панень законныхь умодованый. 
ихь мидостей, за моцью листовною собБ до тое 
справы даною, пань Назимирь Трацевскій ста- 
новяль--затымь паенипотенть стороны пово- 


- а - 


довое поданья ий подоженья позву по его мийло- тамь его милость пань Рокгинскій по третьее 


сти пана Рокгинского на маетности ПогольшЯ, 
вь повётБ Ошменеком'ь лежачой, через'ь енерала 
повБту (Ошменского' Александра Скрицкого со- 
знаньемь его, выписомь сь енигь кгродсейхь 
Ошмянскихь вь дат року теперешнего 1670, 
мБсяца Февраля 15 дня доведши и трое воланье 
на томь позвБ написаное оказавши, кгды далей 
вь право поступовать и жалобу стороны своее 
продуковать хотБіь, одезвавшисе оть его ми- 
лостиа пана Рокгинского умоцованый его милости 
за моцью дистовною, правною, ему до тое справы 
даною, нань н'ь Вроблевсеій, а не припушаючи 
акторовь піенипотента до дальшого продукту 
правного, за позвомь оть его милости пана Ро- 
кгинского, менечи о не слушное черезь ихь ми- 
лости панен'ь законныхь мимо вношоные ексцеп- 
ціе его милости пана Рокгинского, засланяючисе 
хоробою посланца своего на пме Яна Машевского, 
до того враду посланого, одержанье оного в'ь не- 
станью его милости пана Рокгинекого зь вска- 
зомь, вь томь декретБ выражоным'ь, за тым'ь 
призученья того позву до жалобы ихь милости 
панень законныхь ий отосіанья тое справы о 
тоть декреть земскій Ошменскій до того враду 
земского Ошменского, водле вынесенного запозву, 
у нась суду потребоваль. А умоцованый их'ь ми- 
дости панень законныхь, вносячи То, иИжь Тая 
справа вжо напервей у суду головного трибу- 
нального вь року 1666, мБсеца Іюля 17 дня по- 
чатокь свой узяла, гдБ судь головный не узнав- 
ши форумь до враду земского Ошменекого, за- 
ложивши такь на врадь в'ь допуіценью, яко 
и на сторону вь заживанью диляцій вины прав- 
ные, одослашь, а потомь кгды передь тымь вра- 
домь тая сдрава ку розсудку припада, тамь его 
мплости пань Рокгинскій, не хотечи се успра- 
ведайвить, разь на паенипотента, другій разь на 
кошіе сь позву, а потомь на копіе за веБхь 
еправь взявший, тую справу до другихь роковь 
зводокь; а кгды на другихь рокохь тая справа 
ку суженью припада, тамь его милость пань 
Рокгинскій, не хотечи се усправедайвить, пёр- 
вей обмову большостью справы, у суду головного 
трибунального маючою, заспониіь,йх'ь милости па- 
нове радники земскіе Ошмеяскіе тую справу на 
другій роки одаожиай. Якожь кгды на тыхь ро- 
кохь за тымй декретами тая справа припада,! 


чинечи зволоку) обмову од'ь посланца своего, за- 
сланяючи се хоробою, яко противу праву и де- 
кретови суду головного трибунального на письмб 
подать, гдБ ихь милость панове врадники тую 
обмову, яко неспушную, на сторону ухилили и 
в'ь самой речи процедовать наказади, а его ми- 
лость пань Рокгинскій отповёдать ий вь отказ'Е 
быть не хоть, тогды врадь водле права и про- 
цесу йхь милости панень законных ь присягу на, 
пунктах» вь декрет 5 земскомь Ошменскомь вы- 
ражоныхь наказагь; зачимь ухиленья тых ь за- 
позвовь, яко на зволоку справедайвости святой, 
а. на ўмысльное зерванье се сь теперешнего тер- 
мину, на сторону, егдыжь ийх'ь милости панны за- 
конные ий з'ьдекрету враду земского Ошменского, о 
которого позовь вынесеный указует'ь, уступить го- 
товы, тогды наказанья, далей сторонамь в'ь право 
поступовать ий суженья тое справы туть у суду 
нашего заразомь просиль ий домавягь. А умоцо- 
ваный его милости пана Рокгинскогд, не ветупу- 
ючи вь жадную контроверсію и повторе при- 
нятья и захованья воддугь першого домованья 
тое справы до враду земского Ошмянеского вед- 
лугь вынесенного запозву у нась суду афекто- 
вах'ь. 

СА такь мы судь вь той справб вь БозБ 
велебное ей милости панны Анастазій-Гекіий Кот- 
довны-- старшое монастыра Виленского, при церкви 
светое Тройцы в'ь Виль8 Б будучого, й вейхь их ь 
милости панень законныхь того кіяштору зь 
его милостью паном'ь Андрееуь Рокгинскйм'ь, за 
позвомь о спротивенство декретови враду земско- 
го Ошменского вь непоступенью первей енераду, 
а потомь и враду чинить отправсі на маетности 
Погольши, вь повБтБ Ошменскомь лежачой, за, 
суму пенезей семь тысечей деветь соть петь- 
десять и пять зодотыхь польскихь всказаную, 
затымь о заруку. В'ь которой справБ поневажь 
се запозовь оть его милости пана Рокгинского, 
менечи е неслушное черезь ийхь милости панеяь 
законных ь, мимо вношоные ексцепціе его милости 
пана, Рокгинского, одержанье помененого декрету, 
о которого теперь спротивенство идеть, затым ь 
до знесенья того декрету, передь врадь земсеій 
Ошменскій на роки пришлые Троецкіе вынесеный 
быть оказадь, за чимь дюбо цленипотенгь йхь 
милости панець законныхь, того декрету усту- 
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пуючи, росправы ў нась суду потребовахь, однакь 


мы судь форумь той справБ передь собою не- 
узнавши, водаўгь вынесеного одь его милости 
пана Рокгинского запозву, тую еправу передь 
врадь земекій Ошменскій на роки, найпервей по 
гем'ь декретБ нашомь вь Ошмен б судить при- 


падаючіе, на скуточную так» о тоть декрет, а 


и вь самой речи росправу, задоживши на врадь 
вь допушценью, а на сторону вь заживанью ди- 
ляцій вины правные и заховавши на обБдвб 
сторон вей обороны правные, до самое речи сіу- 
жачіе вцале, рокомь завитымь отсылаем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1670 з., Ме 229, л. 253. 


лё 169. -1679 Мая 10. 


Декреть, присуждзюцій жидовь Кобринскаго 

кагала к'ь уплатв Пинекому св. Варварин- 

скому женскому монастырю долгу и пени 1540 
золот. и грошей 19. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1670, мЕ- 
сяца Мая 10 ДНЯ. 


Передь нами судьями годовными, на трябу- 
наль у великомь князтвБ Литовекомь, зь вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1670 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа в» БозБ велебное 
ее милости панны Юстины Ёгинюшовны- игу- 
менй кляштору Пинского, при церкви святое 
Барбары будучого, зь невБрными Лейбою Ицко- 
вичомь, Лейзеромь Шмойловиячомь, Хаймом'ь, 
Изавеломь Мошковиячами, Юзефомь Юленевичом'ь, 
Юзефомь Хаймовиячомь, Давидомь Ицковиячомь:» 
Абрамомь Файбишевичомь, Юзефомь Завелеви- 
чомь, Юдою Мошковичомь, Шмойломь Михале- 
вичомь, Кгецомь Еленевичомь, Зелькомь Абра- 
мовичомь й Шдломою Ошеревиячомь--жидами ка- 
гаду Кобринекого, за позвомь до листу запису 
ихь прийзнаного, до одданья ий заплаченья сумы 
пБнезей тысеча двохь соть еорока шеети 3010- 
тыхь и грошей пятнадцатий польскихь пожичо- 
ныхь, за тымь о совитость, зарукй й ШКОДЫ. 
До которое справы за приводаньемь через» ене- 
рада сторожь до права, оть ихь мидостей па- 


нень законныхь Пинских»ь, за моцью листовною, 
правною, пленипотенть ихь милостей паць Аде- 
ксандерь Хедховекій становиль, а жиды Кобрин- 
скіе, будучи позваными, яко се сами до права, 
не становяли, такь и жадное вБдомости намь 
суду ий сторон о нестанью своемь не учинили; 
затымь пленипотенть акторки поданья очевисто 
жидомь вь школБ ихь жидовской Кобринской, 
черезь енерала Грегорого Лясковекого позву, вы- 
писомь сь книгь кгродскихь Берестейских'ь, зь 
признаньемь его, подь датою року теперешнего 
1670, мБсеца Марца 10 дня выданым», доведшч 
и трое воданье пильности стороны свое на том» 
позв5 напиеаное оказавши, и жадобу сь того 
позву о речь выжей выражоную, а ширей в»ь 
томь позвБб описаную преложивій, на доводь 
самое речи ялисть добровольный, водле права 
справленый помененыхь жидовь кагалу Робрин- 
ского запись, зошлой вь Богу велебной ей ми- 
лости панны старшое ий ей милости паннБ Іоан- 
нБ Оранской, тогожь кляштору Пинекого закон- 
ницБ, на готовую рукодайную суму пБнезей ты- 
сечу двБстБ сорокь шесть зодотыхь, п грошей 
пятьнадцать польских» вь року еце прошлом'ь, 
1657, мБсеца Февраля 6 дня даный и тогожь року 
й мБсеца дня 7 передь врадомь Майдебурсейм'ь 
Кобринекимь признаный покладаль, воторымь 
тымь записомь жиды БКобринескіе тую суму на 
школу и кагаль свой внесши, асекуровалий се 
кождорочную квоту оть тое сумы вь день На- 
светшое Панны Громничное, свята русского, в» 
клашторБ ихь милости панень законныхь Пин- 
скомь по зодотыхь девяти десять й шести отда- 
вать, а ежеди бы вь которомь кольвБкь року 
тое квоты не отдали, теды вжо не только квоту, 
дле и самую орыйнальную суму, подь совитостью 
ий трояейми зарукамй, за наймнейшою реквизи- 
ціею ихь милости панейь законных'ь отдатй 0бо- 
везадий. Нияижли поўБненые жиды, препомневши 
листу запису своего, вь теперешнемь року тое 
квоты не отдалий, на што пильность, на теруйн» 
звышь специяфикованомь черезь иИхь милости 
панень законныхь чиненую, екстрактомь сь 
книгь егроду Цинского вь датб вь нем» выра- 
жоной покладаль; а затымь жидовь Позваных', 
яко права непослушныхь, на упадь вь речи 
зданья, а водле добровольного листу запису их», 


'дюбобы слушне ий вь заруки попадать мБли, од“ 
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накь оцыхь ийхь милости панны законные яе 
афектуючи, абы самая орыйчальная ёўма зь ува- 
женьемь за шкоды туть ийхь милостямь в» Виль- 
нБ за обвыценьемь подь троякймйи зарукамй 
черезь жидовь заплачона быдла, наказанья про- 
сил. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
лебное ее милости панны Юстыны Пгинюшовны-- 
игумений мопастыра Цинекого, при церкви свя- 
тое Барбары будучого, з» невррными Лейбою 
Ицковичомь, Лейзеромь ПІмойловичомь, Хай- 
момь, Изаведоуь Мошковичами, Юзефомь Едле- 
невичомь, Юзефомь Хаймовичомь, Давидомь 
Ицковячомь, Абрамомь Файбишевичомь, Юзе- 
фомь Заветевичомь, Юдою Мошковиячомь, Шмой- 
ломь Михалевиячохь, Егецомь Еленевичомь, Зе- 
ликомь Абрамовичомь й ШШломою Ошеровичомь-- 
жпрдамй кагалу Бобринскоге за позвомь До йс- 
ту запису ихь, передь врадомь мБстекиамь Боб- 
ринскимь признаного, до отданья и заплаченья 
сумы пенезей тысеча двохь соть сорока шестя 
золотыхь и грошей пятьнадцати польскихь по- 
жйчоныхь, за тымь 0 совитости, зарукийи и шкоды, 
язь помененые жиды, кагаль ВБобринскій, бу- 
дучи о то позваными, передь вами до права не 
становили- про то мы судь оныхь, яко права 
непоспушных'ь, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь.- Вшакже совиятостей и зарукь, вь 
которые любо бы слушне жиды водле листу за- 
пису своего попадать мБій, поневажь и сама 
сторона, хотечи яко найпружей при своей зоста- 
вать віасностй, не афектовала, на сесь чась не 
всказуючи, абы жиды Кобринскіе самую истизну, 
то есть тысечу двБстБ сорокь шесть золотых'ь 
й грошей пятьнадцать, при томь зь уваженья 
нашого за шкоды, взгаядомь неотданья прови- 
зій и чеканья тое сумы, триста зодотыхь, всего 
тысечу пятьсоть сорокь шесть зодотыхь и Гро- 
шей пятьнаддцать польскихь туть передь нами 
судомь, за поданымь сеобб о семь декретБ на- 
шомь чотырма недільми обвбіценьемь, их ь ми- 
лостямь панномь законнымь ПДинскимь Подь 
троякими заруками отдали, наказуемь, а ихь 
милости панны законные тую суму отобравши, 
хисть запись и увесь вь той справБ уроіцоный 
прокгресь правный тогожь часу. жиадомь Ко- 
бринским'ь отдать и оныхь правне квитовать По- 
винни будут». 


шаааааааааацаааааааааааааааамааааццааццамаанаацааааммеанаманнанакаврвамаааараммнаеаааккараваашаананаатамцаааснатцунарзнкарааннюаананымарнаааныанаа а ыаааааааааааааааааааааааашааааааааааааааааааааааааананаанааананаанаанынаінанай 


Которая справа до книягь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана, "). 


Кнша за 1670 1., Ме 229, л. 731. 





Э 163.--16«0 г. Мая 10. 


Декреть, прясуждаюцій Мияхайла Юрьевича 
к'ь изгнанію и ўплат і Полоцкому Богоявлен- 
скому братскому монаетырю 1507 зол. поль- 
скихь за самовольно захваченныя им'ь мона- 
стырекія земли и строенія. 


Року 1670, мБсеца Мая 10 дня. 


В» справб в'ь БозБ ведебного его мядостя 
отца Филятея Утчицкого- игумена монастыра 
Богоявіенскаго брацкого Полоцкого ий вейхь 0т- 
довь законниковь того монастыра зь его ми- 
лостью паномь Михайломь Абрамовячомь Юрье- 
виячомь за позвомь до дисту реверсального за- 
пису его милости, жадуючим'ь даного, о нарушенье 
оного, а в'ь неслушном'ь и кгвадтовномь мимо тоть 
дисть запись черезь позваного подь претекстомь 
права арендовного, одь жалуючихь позваному 
на певные кгрунты и подданые, оть маетности 
Трешковичь одаучоные, даного, забранью будын- 
ковь сь пустоши Юрка Неца, также кгрунту 
оромого пустоши Гаврила Кеца и другихь кгрун- 
товь немадо до звышь мененое маетности жа- 
луючихь Тресковичь належачихь, вь держенью 
жадуючихь будучихь, засБванью оныхь роз- 
нымь збожемь й роздаванью йнымь розным ь 
особомь, бранью ненадежномь зь тыхь егрун- 
товь пожитковь, понатинанью ляду, пооранью 
попару, тудежь вь неслушномь мимо ійсть за- 
ПОвВрдный 0 жадуючихь вышь мененый збожа, 
розного вь жадобБ позовной специфякованого на, 
зодотыхь сто чотырнадцати забранью, ОтПОв дя 


7) Такь какь еврей Кобринскаго кагала, не уплатиди 
монастырю вь назначенный ерокь присужденной сь нахь 
суммы, “о по жалобБ монастыря, трибуналь, декретомь 
своймь оть 24-го Іюня того же года, присудиль ихь к»ь 
ўплатБ доўгу ий пеня всего б191 золотыхь польскихь; 
но еврей не дозволили монастырю пройзвести законнымь по- 
рядкомь взысканія этихь денегь сь движимаго ихь иму- 
цеёства и сь Кобринской сннагогй и потому рБшеніемь 
трибунала оть 29 Апрбля 16:1 г. бнли прияговорены кь 
цзгнанію. 
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я похвалки на здоровье жалобливых'ь учиненью, 
затым'ь о заруку, вь листБ реверсальном»ь записБ 
выражоную, шкоды и вины правные. Поневажь 
его милость пань Абрамович'»ь, будучи о то По- 
званымь, передь нами до права не становить, 
про то мы судь его милость, яко права непо- 
сдлушного вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь; а поневажь се то передь нами судомь 
з'ь покдаданых ь автенпшце документов'ь показало, 
же его милость пань Абрамовичь Юрьевич», 
подь претекстомь пезныхь собБ арендованых'ь 
кгрунтов»ь, другіе кгрунты жадуючих»ь, до мает- 
ности Тресковичь належачіе, мимо зацись свой 
забравши, розным» збожемь, засБягь и тое збоже 
мимо листь заповбдный зобрадь и на здоровье 
жалобайвыхь отдовь ЗакОонникоОвь 0ОтПОвВбдДь Й 
похвадку учинити важаль, теды мы судь, при 
процесБ й поступку правномь, водле добреволь- 
ного пану Матееви СергБевичови, дозорцы тое 
маетностя 'Тресеовичь, взятья на Томь: яко 
правдиве его милость пань Юрьевичь розных» 
дней и мБсецовь подь претекстомь права арен- 
довного, оть жадуючихь на певные кгрунты п 
подданые собБ даного, на маетность "'ресковиче 
кгвалтовне наБжжаючи, будыней сь пустоши роз- 
ные, кгрунтовь немало ораныхь жадуючихь 
ваасныхь позабираль, одны рознымь збожем'ь 
самь позасБваль, а другіе на засБвь подавахь, 
на том: яко розного збожа на зодотых'ь сто Чо- 
тырнадцать мимо лийсть заповвдный забрахь и 
на том'ь: яко на здоровье жадуючихь отцов'ь за- 
конников'ь отповвдь й похвалку учиниль, прия- 
сегу всказуемь, которую тоть пань СергБевичь 
передь врадомь кгродскимь Цодоцкомь на роч- 
кохь, найпервей по семь декрет нашомь и ПО- 
даномь его милости пану Юрьевячу чотырьма 
недбльми до вБденья и спуханья тое присеги 
обввценью у Полоцку судить припадаючих ь, 
выконати маеть, а по таковой присезБ мы судь 
за кгвадтовный набБздь водзе права кгвалту кошь 
двадцать, за забраный будынок»ь и збоже совито 
триста двадцать осьмь золотыхь, за нарушенье 
лясту реверсального запису заруки пять соть 
золОтых"ь, за, нарушенье лийсту задовБдного вины 
двадцать копь грошей, за учиненую отповёдь ий 
похвалку петьдесять копь грошей, а зь двбма 
копами впйсного и паметного намь ДаНЫыМИ, 
вь одно знесши и пораховавиий, всего сумою 


й 


тысечу пятьсоть семь золдотых'ь на. его милости 
пану Юрьевичу, на маетности его милости, на- 
званой Арцейкевичахь, на которой о то позов'ь 
покладано, ий на иншихь веякихь маетностяхь 
его милости лежачихь, рухомых ь, сумах» пенеж- 
ныхь, гдБкольвекь будучих»ь, самого его милости 
пана Юрьевича за тую отповбдь и похвалку на 
выволанье жалобайвымь пхь милостямь оОтЦцоОМЬ 
законникомь монастыра брадкого Цолоцкого века- 
зуемь, а тые кгрунты Гаврила Ёеца и инные 
кгвадтовне забраные до держанья и посесій 
жалуючимь присужаемь, а яко на одержанье того 
выволанья до его королевекой милости пана нашого 
малостивого одсылаемь, так» до одправы за звыш ь 
мененую суму на маетности Арцейкевичахь, в» 
воеводствБ Цолоцкох'ь лежачой, и йпныхь веякихь 
добрах'ь его милости, яко ий до однятья помененыхь 
ненадежне забраныхь кгрунтовь до посесій жа- 
дуючих'ь черезь дворанина его королевское ми- 
лостйя порадком'ь правнымь приходить, вольность 
зоставуем”ь. 


Кнша за 1670 з., Л 230, л. 39. 
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М 164.- 1670 г. Мая 13. 


Ремисеійный декреть по жалоб 5 Ніевекаго ми- 
трополита Гаврійла Ноленды на Ёкатерину Г'ле- 
бовячовую за неўплату ею процентовь оть 
суммы 18000 золотыхь польсейх'ь, ВвЗятыхь 
вь долгь мужемь ея Юріемь Глебовичемь у 
предмбетника Коленды Антонія Селявы. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1670, мБ- 
седа Мая 13 дня. 

Передь намй судьями годовными духовными 
и свБцкйми, на трибуналь у великомь Енязтвб 
Литовскомь зь воеводствь, земіь д пПовБтовь 
на рокь теперешній обраными, кгды сь порадку 
реестрового ку суженью , припала справа ясне 
вельможного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Кгабріедя Ноленды-- метрополиты Кіев- 
ского, Гадицкого и всея Руси, зь ясне освБЦо- 
ною княжною ей милости пани Батериною Ради- 
виловною Юрьевою, Баролевою Глебовичовою-- 
воеводиною Вияленекою, за позвомь вь речи ни- 
жей мБненой передь нась судь вынесеным'ь, До 
которое справы за приволаньемь сторонь До 


права, оть ёго мидостй ксендза метроцолиты 
Кіевского умоцованый его милости, за моцью 
дистовною правною, ему до тое справы даною, 
пань Павель Башуба, а оть пани воеводиной 
Вилецской умоцованый ей милости такожь за 
моцью пань нь Рынвидь становиди; затымь 
умоцовацый актора поданого и положоного по ей 
милость пани воеводиную Вийленскую на иМБнью 
и дворБ названым» Заславью й Должанахь, В» 
воеводствБ Мипскомь лежачих'ь, черезь енерала 
Макарія Мазневского позву сознаньемь оного 
вылиясомь сь книгь кгроду Минского, подь да- 
тою року “теперешнего мБсеца Марца 10 дня 
сдушне правне доведши, повБдиль: же зашлЫй зь 
сего св5та ясне вельможный его милость пак'ь 
Глебович'ь--воевода Виленсеій, будучи потребный 
сумы пБнезей, позычияь у зошлого сь сего свбта 
ясне вельможного его милости ксендза Антонего 
Седявы- метрополиты ріевского, антецесора те- 
перешнего его милости ксендза метрополиты 
осьмнадцать тысечей зодотыхь ПольсЕйХ ь, котТо- 
рую суму правомь выдеркафовым'ь на маетность 
Доджаны, вь воеводствБр Минскомь лежачую, 
внесль, описавши се тымь лйстомь ВвЬ КОжДЫЙ 
рокь по осимнадцати соть зодотыхь польских ь 
цыншу платить и отдавать. На доводь того по- 
кдадаль листь, выдеркафовый запись, 0дь 30ш- 
дого его милости пана Глебовича--воеводы Ваи- 
денского зошдому зь сего свёта его милости 
ксендзу Селяв5- метрополитБ БГіевскому даный 
й вь судБ головномь трибунальномь еце вь 
року прошаомь 1653, мБсеца [юня 7 дня при- 
знаный, и кгды далей вь право поступовать и 
жадобы стороны своей доводить ХОТБІЬь, ТОГДЫ 
паенипотенть ей милости пани воеводиной, не 
припуцаючия до дальшого продукту пленипотента 
актора, повБдить, ижь не одна ей милость пани 
воеводиная тых'ь добрь по небошцику манжонку 
своемь посесоркою зостаеть, вне одна тежь И 
отповбдать повинна, але вейхь сукцесоровь абы 
припозвано, у нась суду просияхль и домавяй». 
На то пленипотенть его милости ксендза метро- 
политы репликуючи повэдить: ижь слушне есть 
сама ей милость пани воеводиная одна позвана 
и нецпотреба инныхь участниковь и сукцесоров'ь 
позывать, кгдыжь не есть нйчего винны, альбо- 
вемь кгды енерадь за неотданьемь квоты на 


етнбстій той Должань до обнятья и поданья ВвьЬ 
посесію его милостй ксендзу метрополитБ З'ьБзд- 
жаль, теды тамь жадень зь ихь милостей дру- 
гихь сукдцееоровь не борониль, одно одь ей Мми- 
лости пани воеводипой боронено, зачимь одна 
сама одповёдать, яко держачая тое маетности, 
повинна: чого реляціею енеральскою выписомь 
сь княгь кгроду Мияйекого в'ь року теперешнемь 
1670, мёсеца Генвара 29 дня пробуючи, а до 
того и листы приватные продукуючи, гдБ ей ми- 
лость пани воеводиная сама квоту платить суб- 
уйтуеть, ухиленья тое диляцій, яко на зволоку 
ий на предлуженье святой справедливости, и екс- 
депцій на сторону ий наказанья сторонамь в'ь 
право поступовать просить ий домавять. За тым» 
пленипотенть ей милости пани воевозиной Ви- 
ленской другую речь вносить, повбдаючи: же 
тая справа, поневажь по змердой особБ, форум» 
у суду вашмостей не маеть, за чимь не суженья 
тое справы, але отосланья до суду належного 
земского Минекого просить ий домавягь. А умо- 
цованый его милости ксендза метрополиты, боро- 
нечий того мовияль: иж тая справа до суду зем- 
ского отослана быть не можеть, б0 зошлый его 
милость пань воевода Виленсеій вь лястБ за- 
лясБ своемь обовезахь се передь кождымь су- 
домь росправу примовать, вь которомь лйстБ 
яй сукцесоровь свойхь подь вси варуней ий 060- 
вязей поддаль, водаугь которых 0бовязЕ0вь И 
ей милость пани воеводиная туть у суду ваш- 
мостей форумь принять повинна; а до того пле- 
нипотенть ей милости первей того не заживать, 
аде сукцесоровь другихь припозывать потребо- 
валь, затым» то собБ упустихь, бо вжо В'Ь КОН- 
троверсію верочиль п сьтыхь причинь форумь 
екецыповать не можеть; при томь тежь И до 
консидерацій подаючи, же за прошлые лБта за 
неотдаванье квоты сторона моя не позываеть, 
аде только по смерти его милости пана воеводы 
Виленскоге вь неодданью квоты за подь рока 
прошлого року и на рокь теперешній презь ей 
мидость пани воеводиную, о неотданье за тые 
полтора тБта двохь тысечей ий семи соть зо0ло- 
тых ь ПОЛЬСЕпХЬ позываеть, то вжо Квитовь 
жэдныхь и тамь у суду земского показать не 
можеть, а што большая, же тая сума не на по- 
требы свбцкіе, аде хвалб Божой надежить, бо 


термйянБ водлуг ь права выдеркафового до ма-! его милость ксендзь метрополита (Седява чо- 
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тырнадцать тысечей до капуицы святого Юзофата, подпиееа, зачимь мы сўдь форум ь той справ, 
а чотыри тысечи до 'церкай Минское святого ]яко по змердой руць, передь собою не узнавши, 
Духа на олтарь насвеншой Панны фундовагь, абы'онўю до належного земского Минекого враду 


капіани сь провизій, сь тое сумы приходячой, 
при тыхь святыхь мБйсцахь живучи, уставичне 
хвадуў Богу оддаваай, чого фундуўшомь пробу- 
ючи ий лйстами повторне прияватными, же сама 
ей милость пани воеводиная пишеть, просечи о 
почеканье тое квоты, доводечи ухиаенья таковой 
екедепцій, яко на явную зволоку святой спра- 
ведінвостия ий на уйму хвалы Божой вношоную, 
на сторону и узнанья у суду нашого форумь и 
дадей процедовать наказанья у нась суду про- 
сить и домавят»ь. 

А такь мы судь вь той справб ясне ведь- 
можного в'ь БозБ превелебного его мялостй ксен- 
дза Нгабріеця Бозенды- архіепископа, метропо- 
лияты Кіевекого, Гагицкого и всея Руси, зьясне 
осввцоною княжною Батериною Радивиховною 
Юрьевою Баролзевою Глебовичовою--воеводиною 
Виленекою, сукцесоркою добрь ий держачою ма- 
етности Заславья и Должан'ь, вь воеводствБ Мин- 
скомь лежачихь, позошаохь зь сего свБбта ясне 
вельможномь его милости пану Глебовичу--во- 
еводБ Вияленскомь, пану маджонку ей милости 
позосталдыхь, за позвомь до дисту запису зош- 
лдого зь сего свБта его милости пана воеводы 
Виленского выдеркафового, передь судомь голов- 
нымь трибунальнымь еце вь року прошлом ь 
1663 признаного, на маетность Доджаны, вь Мин- 
скоуь воеводств5 дежачую, вьсумБ осимнадцати 
тысечи золотыхь польских ь черезь его милость 
пёна воеводу Виленского у зошаого ясне вель- 
можного в'ь БозБ превелебного его милости ксен- 
дза Антонего (Седявы- метрополиты Кіевекого, 
антецесора жалуючого, взятой и позычоной и на 
маетность Доджаны правомь выдеркафовым»ь 
внегеной, служачого, 0 неўчиненье оному досыть 
вь неодданью квоты, на рокь теперешній 1670 
и за поль рока року прошдого 1669 двох'ь ты- 
сечей ий семи соть золотыхь польскихь приходя- 


межи его милостыо ксевдзомь метрополитою а 
ей милость пани воеводиною Виленекою, яко 
держачою маетности Должань, на которой тая 
сума выдеркафовая взятая й позычоная внесена, 
веть, не лучечи участников'»ь и сукцесоров'ь, без'ь 
припозванья оных'ь, которые до тое справы ни- 
чого не надежать и часу побзду енеральского. 
тое маетности не боронитй, безь жадных ь дЫ- 
ляцій, задоживши на врадь вь допуіценью, а на. 
сторону вь заживанью оных ь вины правные, зь 
захованьемь оборонь правныхь, обудвумь сторо- 
намь только до самое речи служачихь, вцале, на 
роки, напервей по семь декрет5 нашомь у Мин- 
ску судить припадаючіе, кромь жадного при- 
позву, одно за сиямь декретомь нашим», рокомь 
завитымь отсылаем»ь. 

Боторая еправа до книгь годовных'ь трибу- 
нальных ь ёсть записана. 

Кнша за 1670 і., Л 229, л. 676. 





б 165.--1649 г. Мая зі. 


Декречь, присуждаюіцій Гаврінла Керлу и 

80му Жижемскаго к'ь изгнанію за недо- 

зволеніе Біевекому митрополиту Гаврійлу 

Колендё взыскать сь имЁнія Кривич'ь 

слвдовавшую ему сумму 32025 золотых'ь 
польсЕЯх'ь. 


Дта оть нароженья Сына Божого 1670, мЕ- 
сеца Мая 21 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Дитовскомь зь вое- 
водствь, земіь й повБтовь на рокь теперешвій 
1670 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припалда справа ясне вельможного Ввь 


чой, ий неуступенью той маетяости Доджань в'ь І БозБ. превелебного его мялости ксендза, Кгабріеля 
менованой сумБ осимнадцати тысечахь зодотыхь: Ноленды--метрополиты Кіевского, Галицкого и 
и вь помБненой квотБ До посесій жалуючого, всея Руси, зь его мидостью паномь Егабріелем'ь 


за тымь о заруку й шкоды, наклады. В'ь которой! 
справБ зь очевистое обудвухь сторонь контро- 
версій, поневажь ей милость пани воеводиная 
Виленская сама до дого запису выдеркафого не 


Керлою- маршалкомь Стародубовским'ь ий его ми- 
достью паномь Томашомь ижемским'ь--подДЕо- 
моримь Минекимь, за позвомь 0-сепротивенство 
декретовия суду головного трибунальчого в'ь не- 


поступенью враду чинить отправы на имБнью 
названомь Гривичахь, в'ь повБтБ Ошменскомь 
дежачомь, за суму пенезей тритцать два тысечи 
ДВБСТБ и пять золотыхь польских'ь веказаную, 
за тым» о вину выволанья. До которое справы 
за приволаньеуь сторокь до права оть его ми- 
дости ксендза метрополиты Біевского умоцова- 
ный его милости, за моцью листовною, правною, 
ему до тое справы даною, пань Войтехь Ду- 
шевскій становиль, а позваные вышь мененые 
особы яко се сами не становили, такь и нико- 
торое вБдомоетн о нестанью своемь намь суду 
ий сторон 5 своей не учинити; за тымь умоцова- 
НЫЙ стороны поводовой поданья ий положенья на 
йимБнью ий дворБ названымь Нривичах'ь, вь по- 
вБтБ Ошменскомь лежачомь, черезь енерала по- 
вБту Ошменекого Миколая Сейменовича позву 
сознаньемь того енерада выпийсомь сь книгь 
кгроду Ошменского, подь датою року тепереш- 
него мБсеца Априля 2 дня выданым», слушине, 
правне доведши и трое воланье пильности сто- 
роны своей на томь позв5 написаное оказавши, 
на доводь самое в» томь позвБ описаное речи 
покладаль два декрета суду головного трибуналь- 
ного черезь зошаого зь сего свбта его ми- 
дости ксендза Антонего Седлявы на зошломь 
зь сего сврта яжне вельможномь его милости 
пану Янушу Кишцб--воеводДБ Цолоцкомь в» 
суд5 головномь трибунальномь, датауи вь них ь 
выражонымия, одержаные, а затымь продуковаль 
декреть суду годовного трибунального, вь датб 
року прошлого 1662, мБсеца Октябра 25 дня в» 
Новагородку ферованый, которымь судь Гол0В- 
ный вь справБ ясне вельможного его милости 
ксендза БКоденды- метроподнты ВБіевекого, такь 
сь тедерь позванымй, яко и изь иншимЯ сукЕ- 
цегорами и держачими добрь, по небоіциву его 
милости пану Енишцб- воеводБ Цолоцкомь По- 
зостадыхь, за позвомь до об'»ясненья декретов'ь 
гуду годовного трибунальцого, черезь небоіцика 
его милости ксендза Селяву- метрополиту Кіев- 
ского на его милости пану фішушу ГКншцб- вое- 
водБ Полоцкомь одержаныхь, до утверженья 
тых'ь декретовь ий до всказанья ча сукцесорах» 
его милости спротивенства.--В'ь которой справБ 
судь головный трибунальный по взятью от» Те- 
перь позваныхь на пленипотента, а затымь, за 
нестаньем»ь до права, вь року завитоуь на упадь 


вь речи здаль, ав» самой справБ декреть суду 
годовнго трибунального одинь, которымь было 
на баницію зошлого его милости пана воеводу 
Полоцкого здано, на сторону ухиливши, два Де- 
крета утвердиль, а за суму тритцать два тысечи 
дватцать и пять золотыхь польскихь всказаную 
на ўчиненье отправы до врадовь належных», зь 
закдадомь на спротивного вины выволанья, 070- 
сдадь.--Воторые декрета его милость ксендзь 
метрополита приводечи до екзекуцій врадь зем- 
гкій Ошменскій, урожоного Трояна Стравинского 
---подсудка Ошменского зводишгь, гдБ его милость 
пань Керла--маршалокь (Стародубовскій и его 
уйдость пань ижемскій- подкоморій Минскій, 
через» цедулы отправы чинить на той маетности 
Кривичахь боронили ий не поступній; на доводь 
того спротивенства покладаль листь поБждчій 
врадовый подь датою року прошлого 1663, МЕ- 
сеца Феврадя 28 дня, которое спротивенство вь 
томь листБ побждчомь ширей есть оппсано и 
додожоно; а поневажь будучи о то теперь их» 
милость пань Керла и пань Жижемскій іфбзва- 
нымя, до права не становят'ь, взданья теды оных'ь, 
яко права непослушныхь, в» року завитомь на 
упадь вь речи, а воде права и конституцій 
трибунальское за спротивенство, яко права и 
зверхностя его королевское милости преречоных ь 
позваныхь непослушныхь ий спротивныхь, на 
выволанье веказу и на одержанье того выволанья 
до его королевское милостй пана нашого мило- 
стивого отосланья, а за суму выш ь мянованую, 
декретамий суду головного всказаную, на томь же 
амБнью Ерявичахь, вь повБтБ Ошменском» ле- 
жачомь, й на иншихь всякихь маетностях»ь, по 
небошцику его милости пану Бишцб-- воеводБ По- 
лоцкомь позосталыхь, сторонБ своей его Мми- 
лости ксендзу метрополят Б черезь дворанина его 
королевекое милости порадкомь правныхм'ь до 019 
правы приходить вольности зоставенья у нась 
суду просихгь и домавят». 

А такь мы судь вь той справб ясневель- 
моліного вь БозБ превелебного его милости 
ксендза Ёгабріедя Ноленды- метрополиты Кіев- 
ского, Галицкого ий всея Руси, зь его милости 
паномь Ёгабріеломь Бердомь--маршалкомуь Ста- 
родубовекиямь ий его миялостью паномь Томашомь 
Лияжемскимь- подкоморимь Мийнскиамь, суеце- 
сорами добрь и держачими маетности Бривич', 
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вь повБтБ Ошменскомь лежачой, по зошаомь 
зь сего свбта ясне вельможномь его милости 
пану Янушу ЕншцБ- воеводБ Полоцкомь позо- 
сталых'ь, за позвомь 0 епротивенство декретови 
суду годовного трибупального вь непоступевью 
враду чинить отправы на имБнью названомь Ери- 
вичахь, вь повБтБ Ошменскомь лежачомь, за 
гуму пенезей тритцать два тысёчи дватцать ИЙ 
пять зодотыхь польскихь веказаную, затымь о 
вяну выволанья: ияь его милость пань Нерао- 
маршадокь Стародубовскій и его милость пань 
Яйжемскій--подкоморій Минскій, будучи о то 
позваными, передь нама до права не становили, 
про то мы судь ихь милостей, яко права непо- 
слушных ь, вь року завитомь на упадь в» речи 
здаемь, а водле права и конституцій тридуналь- 
ское за явное, тому суду головного трибунадь- 
ного декретови спротивенство, которое се передь 
нами зь длисту поБждчого врадового оказало, 
преречоных ь его милость пана, Егабріезя Герду-- 
маршалка Стародубовекого ий его мпаость пана 
Томаша «Бяжемского -- подкоморого Минского, 
яко права и зверхности его кор. милости непо- 
слушных'ь и спротивных ь,на выволанье всказуем'ь 
я на одержанье того выволанья до его королев- 
ское милости пана нашого милостивого отсыла- 
емь; а за суму выш'ь менованую, декретами суду 
годовного трибунального всказаную, на томь же 
имБнью Кривичахь, вь поввтБ Ошменском» ле- 
жачомь, на которомь 0 То первей того й теперь 
позвы покладано, всказы пади и побБзды отпра- 
вованы были, йна пншихь всяких'ь маетностях'ь, 
по зошаом'ь зь сего свБта ясне вельможномь его 
милости пану Янушу Кишцб-- воевод5 Полоцком», 
гетман5 ведикомь великого князтва Литовского 
позосталыхь, хежачих'ь, рухомых ь, сўмах'ь певеж- 
НЫХ, гдБкольвёкь будучихь, его милости ксендзу 
метрополитБ черезь дворанина его кородевекое 
милостя порадкомь правнымь до отправы при- 
ходить вольность зоставуем'ь. 


Которая справа есть до КниГь ГОДОВНЫХЬ 
трибунальныхь записана. 


Кнша за 1670 з1., Ле 229, л. 1224. 


ые, 
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. 166.--16«0 г. Мая Зі. 
Декреч“ь, присуждаюіцій Гаврінла Мерла и дому 
Жаяжемскаго к'ь изгнавію за недозволеніе Кіев- 
'екому митрополиту Гаврінлу Коленд5 взы- 
скать сь имёнія Нривичь следуюшую ему 
І гумму 82025 золотыхь польских». 


Року 1670, мБсгеца Мая 21 дня. 

Вь справ ясне вельможного вь БозБ пре- 
ведебного его милости ксендза Ггабріедя ВНо- 
леяды-- метрополиты Кіевекого, Галицкого и всея 
Руси, зь его милостью паномь БЕгабріелемь 
Верломь- маршалкомь Стародубовекямь и его 
миялостью паномь Томацомь Дйжемскимь- -под- 
коморимь Минеким», сукцесорами добрь ий дер- 
жачими маетности Гривичь, вь новБтБ Ошмен- 
скомь лежачой, по зошломь зь сего свБта ясне 
вельможномь его милости цану Янушу Кашцб-- 
воеводБ Подоцкомь позосталыхь, за позвом'ь О 
спротивенство декретови суду головного трибу- 
надьного в'ь непоступенью враду чиннть отправы 
на имБнью, названомь Еривичах ь, вь ПОВБТБ Ош- 
менекомь лежачомь, за суму пенезей тридцать 
два тысечи двадцать и пять золотых ь польсЕйХь 
всказаную, затымь о вину выволанья. Ижь его 
мижость паць Керао- маршалокь Стародубовскій 
и его милость пань Дижемскій- подкоморій Миян- 
скій, будучи о то позваными, передь нами до 
права не становияй, прото мы судь ихь мило- 
стей, яко права непослушных»ь, в'ь року завя- 
томь на упадь в» речи здаемь, а водле права 
ий конституцій трибунальское за явное тому суду 
годовного трибунального декретови спротивен- 
ство, которое се передь нами зь лаисту поБед- 
чого врадового видоме оказало, преречоных'ь его 
мидость пана ГЁгабріеля БКерла- маршалка Старо- 
дубовского и его милость пана Томаша дуяжем- 
ского--подкоморого, его королевекое милости не- 
послушныхь и епротивныхь, на выволанье вска- 
зуемь и на одержанье того вывозанья до его 
королевекое милости пана нашого милостивого 
отегылаемь, а за суму выш ь менованую, декре- 
тамий суду головного триабунального всказаную, 
на томь же ймБнью БНривичахь, вь повБтБ Ош- 
менскомь пежачомь, на которомь о то первей 
того ий теперь позвы покаадано, всказы палий и 
побзды отправоваяме былй, и на йпнших'ь веяких'ь. 
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маетностях'ь, по зошаомь зь сего свбта ясне 
вельможномь его милости пану Янушу Кишцё, 
воеводБ Полоцкомь, гетман Б великомь великого 
князтва Литовского, позостадых'ь, дежачих'ь, рухо- 
мыхь, сумахь пенежныхь, гдБкольвекь буду- 
чихь, его милости ксендзу метроподитв черезь 
дворанина его королевекое милости порадкомь 
правнымь до отправы приходить вольность 30- 
ставуем'ь. 


Кнша за 1670 з., Л 230, л. 614. 





М 16.- 1640 г. Мая ЗІ. 


Декреть, присуждаюцій Обореких'ь и Михайла, 

Друцкаго-Соколинскаго к'ь уплата Браелав- 

сеому архимандриту Николаю Друцкому-Со- 

колинекому 112025 золотых'ь польских'ь долгу 
и пени. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1670, мЕ- 
сеца Мая 21 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у ведикомь ЕнязтвБ Литовекомь зь во- 
еводств'ь, земіь ий повбтовь на рок» теперешній 
1670 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа в'ь БозБ ведебного 
его милости ксендза Миколая Друцкого-Соколин- 
ского--аркгимандриты Браславского, зь его ми- 
лдостью паномь Людвиякомь Оборсейм'ь взглядом'ь 
старшенства мадженекого, а пани маджонкою его 
милости пани Кризепію Станкевичовною, бывшою 
Геронимовою Друцкою - Сокодинекою, а тепе- 
решнею Людвиковою Оборскою, яко самою ак- 
торкою, такь теж ь его милостью паномь Миха- 
хомь Друцкям'ь-Соколинским ь- маршалком'ь Ор- 
шанским'ь, за позвомь 0 епротивенство декретовя 
суду годовного трибунального в'ь непоступенью 
враду чинить отправы на маетности, названой 
Меречу, в'ь воеводствБ Виленскомь лежачой, за 
суму пБнезей двадцать осмь тысечей й пять 
зодотых'ь польскихь веказаную подь троякими 
заруками оддать и запіатить, затымь о троякіе 
заруки и шкоды. До которое справы за приво- 
даньемь через'ь енерада сторонь до права вь 
БозБ ведебный его милость ксендзь Соколинскій-- 
аркгимандрита Браславекій, еамь персоналитере 
зь паномь ВНашубою, пденипотентомь своймь 


становихь, а позваные о0собы передь нами до 
права не становилий ий 0 нестанью своймь жадное 
вБдомостий намь суду ий сторон Б своей поводовой 
не учиничи, затымь акторовь пленипотенть по- 
данья и подоженья на маетностй ийхь милости 
позваныхь особь, названой Меречу, в'ь воевод- 
ствв Виленском'ь дежачой, через'ь енерала тогожь 
воеводства Мартина КЕгадомекого позву зь со- 
знаньемь тогожь енерала очевястымь перед'ь его 
мидостью паном Миколаем'ь Франтишкомь Росо- 
хацким'ь- тіўномь Тродцкимь, старостою Немо- 
нойтским'ь, писаром'ь земским'ь Вяленеким»ь, року 
теперешнего місеца Апридя 29 дня, слушне, 
правне доведши и трое воданье пильности сторон в 
своей, на томь позвБ написаное, оказавши и жа- 
лобу стороны своей преложивіи, а далей в'ь право 
поступуючи, покдададь и читадь декреть суду 
голдовного трибунального, у Вильни в'» року 1665, 
мБсеца Мая 2 дня ферованый, вь справв в'ь 
БозБ ведебного его милостй ксендза Микодая 
Друцкого-Соколинекого- -архимандриты Браслав- 
ского, з'ьего милостью паномь Людвиякомь Обор- 
скимь только взгаядомь старшенства маджен- 
кого, а пани маджонкою его милости, яко самою 
акторкою, такь тежь зь его миялостью Ппа- 
номь Михадомь Друцеймь - СоколинскйМм'ь-- 
маршалкомь Ошмянекимь, за позвомь ДО Лй- 
сту запиеў ихь милостей о неодданье и не- 
заплаченье на року сумы пБнезей семи тысе- 
чей зодотыхь польскихь позычоныхь, а за не- 
станьемь позваныхь особь по ведю диляціяхь 
тымь декретомь датою выш ь мененою троякіе 
зарукй на позваныхь особахь жадуючому тоть 
судь годовный веказадь и на бтправу до мает- 
ности позваныхь Мереча отосладь, яко о томь 
тоть же декреть ширей вь собБ выражаеть. Ко- 
торому декретови спротивии, его милости пану 
подсудку земекому Вияленекому отіравы чинить 
на маетностяйя вышь мененой Меречу боронияй 
и той маетности до посесій жалобайвого непо- 
ступилй; на:доводь того спротивенства покла- 
дахь передь нами листь поБждчій врадовый, да- 
тою року прошлого 1668, мБсеца Авегуста 29 
дня выданый; доведши того спротивенетва тым ь 
дистомь поБядчимь, зданья ихь милостей по- 
званыхь особь, поневажь до права передь нами 
не становять, яко вь року завитомь на упадь 


вь речи, а воде права и конституцій трибу- 
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нальское, за явное тому декретови спротивенство, [и паметнымь намь даным', 


троякихь зарукь сь першимь того суду века- 
зомь, зь упяснымь й паметнымь нам'ь даным'ь, 
всего сумою ста дванадцати тысечей двадцати 
пяти зодотыхь польских» на его милости пану 
Оборском»ь, на пани малжонц5 его и на его ми- 
дости пану маршалку Оршанекямь ий на мает- 
ности ихь милости, названой Меречу, й на ин- 
шихь всякихь маетностяхь ихь милости дежа- 
чихь, рухомыхь, сумахь пБнежныхь ГД БкоДь- 
векь ий у кого кольвекь будучихь, ёго милости 
ксендзу архимаядрить Браславекому: веказанья 
и на отправу тое сумы до врадовь земекого або 
кгродского Вияленскихь и йншихь всяких» тых ь 
повбтовь, подь которыми се маетности ийх'ь мр- 
достя окажуть, а которого собБ зь нияхь сто- 
рона зажитйя похочеть, задоживший на спротив- 
ного вину выволачья, отосіанья просить и ДОо- 
мавяіь. 

А такь мы судь вь той справб вь Бозб ве- 
лдебного его милости ксендза Микодая Друцкого- 
Соколинского- архимандриты Брасілавского, зь 
его милостью паном» Людвиком'ь Оборским'ь взгія- 
домь старшенства мадлженского, а пани малжон- 
кою его милости, ей милости пани Кризеліею 
Станкевичовною Людвиковою Оборскою, яко са- 
мою акторкою, такь тежь его милостью паномь 
Михаломь Друцкимь-Соколинскимь, за ПоЗвоМ'ь 
о спротивенство декретови суду годовного три- 
бунального, вь року прошломь 1665 у Вильний 
ферованому, вь непоступенью враду чинить 0от- 
правы. на маетности названой Меречу, вь Вое- 
водствБ Виленскомь дежачой, за гуму пБнезей 
двадцать осьмь тысечей и пять золотыхь ПоЛЬ- 
ских», тым'ь декретомь подь троякими заруками 
отдать и заплатить наказаную, затым» о троякіе 
заруки: йжь его милость пань Оборскій и пани 
маджонка, его милости, также и его милость пань 
Соколинскій- маршалок» Оршанскій, будучи о 
то позваными, передь нами до права не стано- 
вили, про то мы судь ийхь милости, яко права 
непослушных»ь, в'ь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а воде права и конституцій три- 
бунадльское за явное тому декретовий суду голов- 
ного трибунального епротивенетво, которое се пе- 
редь нами зь листу поБждчого врадового вядом б 
показало, троякіе заруки, сь першимь того суду 
годовного трибунального веказом'ь, зь уписным'»ь 
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всего сумою сто 
дванадцать тысечей и двадцать пять зодотых'ь 
польских ь на его милости пану Оборскомь, пани 
маджонцБ его милости и на его милости пану 
Соколинскямь---маршалку Оршанскимь и на ма- 
етности ихь милости, названой Меречь, вь вое- 
водстввр Виленекомь лежачой, на которой о то 
первей того и теперь позвы покладано, веказь 
пашь ий побздь одправованый быль, и на инших»ь 
веяких'ь маетностях'ь их'ь милости, лежачикіь, ру- 
хомых»ь, сумахь пенежныхь, гдБкольвекь буду- 
чихь, вь БозБ ведебному его милоетй ксендзу 
Миколаю Друцкому-Соколинекому- архимандритБ 
Браславскому, всказуемь ий на отправу тое сумы 
пенезей, кромь складанья рать сетатутовых'ь, до 
врадов'ь земекого або кгродского Виленскихь ий 
иншихь Ввеякйхь тыхь повбтОВвь, ПОДЬ КОТО- 
рыми се маетности их'ь милости окажут ь, а ко- 
торого собБ з'ь нихь сторона зажити похочет'ь, 
задоживши на спротивного вину выволаньяЯ, одД- 
сылаем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
надльных'ь есть записана. 


Кншта за 1670 1. Ме 229, л. 1279. 





М 165.- 1640 г. Мая 25. 


Декреть, присуждаюцій Юрія Девялтовекаго 

к'ь изгнанію и уплатб Кіевекому митрополиту 

Гаврінлу Колендё долгу и пени 400 золот. 
пОлЬСЕйХ!Ь. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1670, мЕ- 
сеца Мая 23 дня. 

Цередь нами судьями годовнымий, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водетвь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
обраными, кгды сь порадку реестрового ку су- 
женью припада справа яене вельможного ВвьЬ 
БозБ превелебного его милости ксендза Егабрі- 
едя , Ноленды--архіеписёопа, метрополиты Кіев- 
ского, Гадицкого ий всея Руси, зь его милостью 
паномь Юрьемь Девяйтовеейм'ь, -- хоружимь 
Троцкямь, за припозвомь до декрету суду го- 
довного трибунального, вь року прошломь 1667 
вь Минску ферованого, до одданья и запіаченья 
через» его мидости пана хоружого Троцкого его 
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милости ксендзу метроподитБ чотырехь сот'ь 30- 
дотыхь польских'ь, тым» декретомь отдать нака- 
заных», за тымь о вину выволанья. До которое 
справы за приводаньемь через'ь енерада сторонь 
до права оть его милости ксендза метропоДиты 
БКіевского умоцованый его милости за моцью 
листовною правною, ему до тое справы даною, 
пань Цаветь Кашуба становийль, а его милость 
пань Девялтовекій-хоружій Троцкій, яко се 
самь не становить, такь йникоторое вБдомости 
о нёстанью своемь намь суду ий сторонБ своей 
не учиниль; затымь умоцованый стороны пово- 
довой поданья и подоженья по его михости пана 
ДзБвялтовекого- хоружого "роцкого черезь еве- 
рада Марцина Кгадомского, на имБнью и двор» 
названом'ь Недзинкг5, вь воеводствБ Троцкомь 
лежачомь, позву сознаньемь того енерала выпи- 
сомь сь книгь кгродсейхь Троцкихь, подь дДа- 
тою року теперешнего, мБсеца Априля 129 дня 
выданым», слушне правне доведши и трое во- 
данье пильности стороны своей, на томь ПпозвБ 
написаное, оказавши, жалобу з'ь него о речь выш'ь 
мененую, а ширей вь томь позвБ описаную 
преложивши, на доводь самое ' вь томь ПОЗВБ 
описаное речи покладагь декреть суду головного 
трибунального в'ь дат року прошлого 1667, мЕЬ- 
седа Ноябра 18 дня, которымь судь головный 
Вь справБ его милости ксендза метропоййты зь 
его мидостью паномь ДзБвядтовскимь -- хору- 
жимь Троцкимь, за нестаньемь его милости пана, 
хоружого "Троцкого до права, яко вь року зави- 
томь на упадь в» речи здаль, а водле права и 
конституцій трибунальское дюбобы саўшне его 
милость пань хоружій Троцеій в'ь троякіе зару- 
ки попадать мБть, дечь же на тоть чась сама 
сторона, хотечи якь найборздей при своей віас- 
ности зоставать, оных'ь не потребовала, теды тоть 
судь, зарукь не веказуючи, “только за шкоды 
петдесять золотых'ь веказавши, всего зь сумою 
чотыриста зодотыхь польскихь по поданом'ь 0б- 
выценью вь чотырохь недбляхь подь виною 
выводанья отдать наказаль, водіугь которого 
декрету поневажь его милость пань хоружій 
Троцкій досыть учинйть не хотёдь и оному се 
спротивиль ий теперь будучи о топрипозванымь 
до права становить се не хочеть и не стано- 
вить, и на дню вчорайшом»ь тое сумы подчась 
чиненья оддаванья тое сумы пильности не одзы- 


валь и отдать не хотбть, чого й реляціею ене 
радьскою чиненья пидьностий пробуючи, взданья 
его. милости пана хоружого Троцкого, яко права 
непоспушного, в'ь року завиятомь на упадь вь 
речи, а водле права йконституцій трибунальское 
за явное спротивенетво декретови суду олов- 
ного трибунального, яко права и зверхности его 
королевекое милости непосдушного ий спротив- 
ного, на выволанье веказу й на одержанье того 
выводанья до его корозевекое милости пана, на- 
шого мидостивого отосланья, а за суму чоты- 
риста, золотыхь польскихь через'ь дворанина его 
кородевекое мйлоетй до отправы приходить на 
веякахь добрахь его милости пана хоружого 
Троцкого порадком'ь правнымь вольности зоста- 
венья у нась суду просихь й домавяіь. 

Атакь мы судь вь той справ5 ясне вельмож- 
ного в» БозБ превелебного его милости ксендза, 
Бгабріеля Коленды- архіепископа метроцолиты 
Кіевского, Гэдицкого ий всея Руси, зь его ми- 
достью паномь Юрьемь ДзЕвялтовскимь--хору- 
жимь Троцейм'ь, за пряпозвомь до декрету суду 
головного трибунального, в'»року прошшомь 1667 
вь Минску ферованого, до одданья ий запіаченья 
черезь его милости пана хоружого Троцкого его 
милости ксендзу метроподитБ чотырохь сот ь 30- 
дотыхь польсейхь, тым'ь декретомь отдать на- 
казаныхь, затымь о вину выводанья: йжь его 
милость пань Дзбвялтовсеій- хоружій "Гроцеій, 
будучи о то позванымь, передь намй до права 
не становихь, прото мы судь оного, яко права 
непослушного, в'ь року завиятомь на упадь вь 
речи здаемь, а водае права и конституцій три- 
бунальское за явное тому суду годовного три- 
бунального декретови спротивенство, которое се 
передь намй зь решяцій енеральское чиненья 
пильности вядом Б оказадо, преречоного его ми- 
дости пана Юрья ДзБвялтовского, хоружого Троц- 
кого, яко права и зверхности его королевекое 
милости непоспушного й спротивного, на выво- 
данье всказуемь и на одержанье того выволанья 
до его королдевское милости пана нашого мило- 


стивого отсыхаем'ь, а за суму выш ь менованую, 


декретамий суду головного трибунального всказа- 
ную, то есть чотыриста зодотыхь польскихь на, 
имБнью его милости пана Дзевядтовекого---хо- 
ружого Троцкого, названомь Недзиянгё, в'ь .вое- 
водств5 Троцкомь лежачомь, на которомь о то 
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позовь покдадано и на инших»ь всякихь мает- 
ностяхь его милости лежачихь, рухомых», су- 
махь пенежныхь, гдБкольвекь будучих'ь, его ми- 
дости ксевдзу метрополитб Гіевскому черезь 
дворанина его королевское милости до отправы 
порадкомь правнымь приходить вольность 30- 
ставуем'ь. 

Боторая справа до книгь головных'ь трибу- 
нальных ь есть записана “). 


Книа за 1670 з., М 229, л. ІІІ. 





Ё.: 169.--1610 г. [ІюняЯ “ дня. 


Декреть, присуждаюцій Данінла Полупенту 

кь изгнанію и уплатв Полопкому братскому 

монастырю 854 копь и 48 грошей польских'ь 

за сгамовольное отнятіе бывшаго в'ь заставном'ь 
у монастыря владФнін имёнія Оболь. 


Року 1670, мБсеца Іюня “7 дня. 


В'ь справб его милости отца Филятея Утчицко- 
го--ийгумена монастыра брацкого Полоцкого и 
всихь ихь мидлостей отцовь законняковь Того 
монастыра зь его милостью паномь Даніелемь 
Полупеятою, за позвомь до дисту заставного, У 
суду годовного трибунального признаного, запису 
его милости, жалуючимь на заставу маетности 
названое Нового Двора Оболе, в'ь воеводств Б 
Полоцкомь лежачое, вь сумБ пенезей осьмисоть 
копахь грошей литовских ь заведеное, даного, о 
нарушенье оного, а то вь неслушномь и кгвал- 
товномь помененое маетности без'ь одданья сумы 
заставное заБханью, дерева, розного на будынокь 
наготованого, такь сБна на зодотыхь сорок'ь, 
кгрошей двадцать чотыри забранью, оДПоОв ди и 


т) Дёло это началось еце вь 1067 г. по жалобБ ми- 
трополита Коленды на неўплату вь ерокь Девялтовскимь 
800 зодот. польских», взятыхь подь заемное письмо у митро- 
лолита; трибунадь, рБшеніемь оть 13 Августа 1067 г., 
присудинль Девялтовекаго кь уплатБ зайнмодавцу 350 зо- 
лотыхь долгу ий пени, нотакь какь Девялтовскій не запла- 
тяль своевременно ий этой суммы, то, по новой жалобБ ми- 
трополита; трибунальнымь декретомь оть 17 Ноября того 
же года, присуждено кь уплатб 400 золотыхь польских. 
Но и это рЭшеніе не было имь исполнено, такь что митро- 
полёть Коленда должень быль снова вчинать искь вь трибу- 
налё черезь три почти года посл перваго рБшенія, 


похвадку на здоровье жалуючих'ь учиненью, за- 
тымь о заруку, вь томь лиет5 записБ выражо- 
ную, шкоды й вяны правные. Йж»ь его милость 
Полупента, будучи о то позванымь, передь нами 
до права не становишдь, про то мы судь его ми- 
лости, яко права непослушного, вь року зави- 
витомь на упадь вь речи здаемь, а поневажь 
се то передь нами судомь зь продукованыхь 
черезь пденипотента стороны поводовое в» зв- 
тентыкахь документов» показало, же его ми- 
лость пань Полупента лйстомь добровольнымь 
записомь своймь признаным'ь, на заставу звыш ь 
мененое маетности жалуючимь данымь, жадное 
намнейшое перешкоды в'ь спокойномь держанью 
не только самь через» себБ чинить, але еце и 


оть кождого чинячого заступовать описавши, 


мимо тот ь обовязокь свой первей рознымий крив- 
дами и перешкодами жадуючихь акгравуючи, а 
потомь и самую звыш" речоную маетность кгвал- 
товне зь посесіяй жадуючихь однявши, на здо- 
ровье жадуючихь одповбдь и похвалку учиниз'ь, 
тоть листь запись свой нарушиль; тедДы мы 
судь водле права за нарушенье того листу запису 
заруку в'ь немь выражоную осьмеот'ь коп, за учи- 
неную експульсію вины двадцать копь, за забра- 
ное дерево, сБно совито тридцать двБ копы и гро- 
шей сорокь осьмь польсейхь, а зь ўписным'ь ий 
паметнымь нам»ь даным», всего гумою осьмеоть 
петьдесять чотыри копы и грошей сорокь осьмь 
польскихь, на его мидостй пану ПолупентБ и 
добрахь его милости веякихь дежачихь, рухо- 
мых'ь, сумах'ь пенежных ь, гдБкольвекь будучих'ь, 
а самого его милость пана Даніеля Подупенту 
за учиненую отповбдь ий похвалку на выволанье 
жадобливого веказуемь, тую маетность Новый 
Двор'ь Ободле, вь воеводства Полодком'ь лежачую, 
зо всими оное принадежностями водле листу за- 
ставного признаного запису, который мы судь 
веспоть зь интромисіею во всемь ненарушне 
утвержаемь, ажь до одданья сумы всее сполна до 
держанья и посесій жалобливыхь йх'ь мидостей 
отдовь законнияковь монастыра брацкого Полоц- 
кого присужаемь, а яко на одержанье того вы- 
воданья до его кородевекое милости пана нашого 
мидостивого отсылаем'ь, такь на отправу звыш ь 
мененое сумы на добрахь веякйхь его милости 
пана, Подупенты, до обнятья тое маетности Нового 
Двора до поссесій жалуючихь, через'ь дворанина 


- Зі - 


его королевекое милости порадкомь правнымь 
приходить вольность зоставуемь. 


Кнша за 1670 1., де 230, л. 1448. 





М 140.--1640 г. Іюня 11. 


Декреть, присуждаюшій Петра Модзелевекаго 
н жену его кь уплатв Мянскому Св.-Тронцко- 
му женскому монастырю пени 158 зол. поль- 
сеинхь за неотдачу в'ь ерок'ь слвдовавшаиях'ь 
монастырю хл'ёба и денег'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1670, мБ- 
седа ТІюня 11 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвв Литовскомь з'ь вое- 
водств'ь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1670 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
гуженью припала справа вь БозБ велебнотго ей 
милости панны Маріанны Вицкой,--старшой каяш- 
тору Минского закону светого Базилего, при 
церкви светой Тройцы будучей, зь паномь Це- 
тромь Станиславомь Модзелевекимь и пани мал- 
жонкою его милости пани Райною Станкевичов- 
ною и паномь сыномь ее, за позвомь о спро- 
тивенство декретови суду каптурового Минского, 
а то вь неотданью такь шести четвертей жита 
мБры Довгиновской, яко и за шкоды одь Того 
двадцати зодотыхь польских», тымь декретомь 
жодуючой за обввіценьемь при книгахь кгроц- 
кахь Минекихь у Минеку подь троякими зару- 
ками отдать и запіатить наказаныхь. До кото- 
рое справы, за приволаньемь черезь енерала 
сторонь до права, одь в'ь БозБ ведебной ей ми- 
дости панны Вицкой- старшой кляштору Мян- 
ского пленипотенть, за моц'ью листовною правною 
ему до тое справы даною, пань Янь Рынвидь 
становигь, а пан'ь Модзелевскій и пани малжонка, 
его милости не становиаий и никоторое вБдОМо- 
сти о нестанью своемь намь суду ий сторонв 
своей неучинили. Затымь пленипотенть стороны 
поводовое по особ'ь позваныхь поданья и Поло- 
женья на ймБнью икь, названомь Ходаках'ь, че- 
резь енерада воеводства Минекого Езофа Янков- 
ского позву и термину за нимь припадого со- 
знанья оного выписомь сь ЕНИГЬ ЕГроОЦЕЙХЬ 
Миянскияхь, подь датою року теперешнего, мБсеца 


Марца 31 дня выданым'"ь, слушне правне доведши 
й трое воланья пильности стороны своей на томь 
позв Б написаную оказавши, на доводь самое речи 
поклададь передь нами судомь декреть суду 
Минского каптуровый, под'ь датою року 1669, МмБ- 
седа Августа 31 дня вь справб акторкй своей 
зь паномь Модзолевекимь за заказомь до хйсту 
приватного о неотданье на терминБ шести чверти 
мБвры Долгиновекое позычоного лийта ферованый, 
вь которой справв тоть судь, зарукь не вска- 
зуючи, саму изтизну, то есть шесть четверти того 
жита, а за шкоды двадцать золотых'ь За обвЕ- 
ценьемь жадуючой абы оддано, наказаль. КОото- 
рый то декреть приводечи акторка до екзекуцій, 
уживши енерала тогожь Юзофа Янковского ДіЯ 
чиненья пильности, на том'ь терминё готова была, 
тое жито и гроши отобрать, нижай пань Модзо- 
левскій ий паняй малжонка его милости тому Де- 
кретови спротивіяючи, того жита и грошей не 
отдадй и не запіатиіи, на доводь чоготую пиль- 
ность помБненого енерала, сь тыхь же кКнигь 
кгродекихь Минскихь подь датою также тогожь 
року мБседцах Феврадя 28 дня выданую, покдадамь. 
О которое епротивенество будучи выш»ь речоные 
осгобы позваными, поневажь се до права не ста- 
новять, зданья йхь милости яко вь року зави- 
томь на упадь вь речи и за тое спротивенство 
троякихь зарукь на позваных'ь особахь сторонБ 
своей веказу и на отправу тое гумы до врадовь 
надежныхь, подь закладомь на спротивного вины 
выволанья, отосланья у нась суду просиіь и до- 
мавямь. 

А такь мы судь вь той еправб в» БозЕ ве- 
дебное ей милости панны Маріанны Вицкой-- 
старшой кдяштору Минского, закону светого Ба- 
зилего, при церкви еветой Тройцы будучой, Зь 
паномь Цетромь Станисіавомь Модзелевеким"ь и 
пани маджонкою его милости за позвомь 0 спро- 
тивенство декретови суду каптурового Минского, 
а то вь неодданью такь шести четвертей жита 
мБры Долегиновекой, яко и за шкоды одь того 
двадцати золотыхь польсЕихь, тымь декретомь 
жадуючой за обвіценьемь при книйгахь Кгрод- 
ских ь Минсеийхь подь троякими заруками оддать 
и заплатить наказаныхь. Ижь позваные 0собы 
передь нами до права не становили, про то мы 
гудь ихь милости, яко права непоспушныхь, вь 
року завитомь на упадь в» речи здаемь, а вод- 
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де права за спротивенство тому помБненого суду 
каптурового декретови, которое се передь нами зь 
редяцій енеральской чиненья пильностй на тер- 
минБ неодданья того жита и грошей доводне 
показадо, троякіе заруки, зь першимь того суду 
веказомь, зь уписнымь ий паметнымь нам'ь да- 
ным», всего сўмою сто петьдесять осьм'ь 3010- 
тыхь на пану Модзелевекомь й пани малжонцб 
его милости, на имБнью их'ь милости, названом'ь 
Ходакахь, вь воеводствБр Минекомь лежачомь, 
на которомь о то первей того ий теперь позвы 
и обвріценье докіадано, и на иншихь ВСЯЕЙХЬ 
сдобрахь ихь милости лежачихь, рухомых'ь, су- 
махь пенежных'ь (всказуемь) "). 


Кнпа за 1670 1., М 231, л. 317. 


Хх 14.- 1640 г. Тюня 11. 


Декреть, присуждаюцій Александра Вяже- 

вича к'ь уплатв Минскому Св.-Тройцкому жен- 

скому монастырю 107125 зол. польсеийхь за 

недозволенье взыскать сь имВнія Буцевич'ь 

слёдуюіцій монастырю долгь 53500 зол. поль- 
сЕих!'ь. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1670, мЕБ- 
сеца Іюня 11 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у великомь ЕнязтвБ Литовекомь зь Вое- 
водствь, земль й повБбтовь на рокь теперешній 
1670 обраными, кгды сь порадку рвестрового ку 
суженью припада справа вь БозБ велебной ей 
милости панны Маріянны Вицкой- старшой кон- 
венту Минского, законницы закону светого Бази- 
лего, при церкви светой Тройцы вь Минску бу- 
дучой, ий всих'ь панень того конвенту зь его ми- 


ў) Когда настоятельница монастыря хотёла вь при- 
сутствій чиновника законнымь порядкомь занять принадле- 
жацее Модзелевекому ймёніе Ходаки (вь Минсконь воевод- 
ствв) и сьнего взыскать присужденную трибуналомь сумму, 
то Модзелевекій недопустиль кь занятію имёнія и потому, 
по новому иску монастыря, трибунальнымь рБшеніемь 1]1-го 
Мая 1672 г. быль присуждень нетолько .кь ўплатб вышео- 
значеняой суммы, но я кь изгнанію за, сопротивленіе рбшенію 
трибунала. 


достью паномь Александромь Вяжевичом'ь- хору- 
дямь Минскийм'ь, яко держачим ь на сесь чась мает- 
ности Буцевичь, вь Минекомь воеводств 5 лежа- 
чой, по зошломь ёго милости пану Петру Вяже- 
вичу--воеводЕ Новогородскомь позостадой, за, 
позвомь 0 спротивенство декретовй враду зем- 
ского Минского, вь року прошломь 1665 вь 
справ5 теперь жадуючихь, зь его милостью па- 
номь Геронимомь Еденекимь- -хоружимь Бере- 
стейскимь и пани мадлжонкою его милости феро- 
ваному, вь непоступенью вперод'ь енераду, а 
потэмь й враду чинить отправы на маетности, 
названой Буцевичахь, за гуму пБнезей петьде- 
сять три тысечи пятьсоть й шестьдесять 3040- 
тыхь польских ь, тымь декретомь враду земского 
Минского веказаную, затымь о заруку водле 
важности речи. До которое справы за пряво- 
ланьемь черезь енерала сторонь до права одь 
вь БозБ ведебныхь ихь мигости панень закон- 
ныхь піенипотенть, за моцью листовною, правне 
гобБ до тое еправы даною, паяь Янь Рынвадь 
очевисто становихь, а его милость пан'ь хоружій 
Минскій не становиль й нвикоторое вБдомости 0 
нестанью своемь намь суду и сторон Б не учи- 
нихть, затымь паенипотенть акторокь поданого 
и подожоного по его милости пана хоружого 
Минского на маетности, названой Буцевичах'ь, 
вь воеводствБ Минекомь лежачой, черезь ене- 
рада, Макарего Мазневского сознанья того позву 
выпиеом'ь сь книг ь кгродских'ьМинских ь,вь семь 
року мБсеца Марца 21 дня выданымь, слушне 
правне доведши, также трое воланье стороны 
своей на немь написаное оказавши ий жалобу зь 
него преложивши, на доводь самой речи покла- 
дать ий читаль передь нами судомь декрегь 
враду земского, Минского, вь датБ року 1665, 
мБсеца Іюня 16 дня в» справБ теперь жалую- 
чихь зь его милости паномь Геронямомь Елен- 
скимь--хоружимь Берестейскимь ий пани мад- 
жонкою его милости, яко сукцесоркою ий держа- 
чою веякихь добрь, по зошлымь его милости 
пану Петру Вазимеру Вяжевичу позосталых'ь, 
ферованый; гд тоть врадь за позвомь до дисту 
запису зошлого его милости пана Петра ВНази- 
мера Вяжевича- -етольника Метиславского, кляш- 
торови жадуючихь на двадцать шесть тысечей 
зодотыхь польскихь даного, о неотданье й не за- 
пдаченье тое сумы, затымь о заруки и шкоды; 
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по вэзданью позваныхь 0соб'ь вь року завятом'ь 
на упадь вь речи суму петьдесять три тысечи 
пятьсоть и шесть десять золотых'ь ПоОльсЕйХ Ь 
на его милости пану Юленекомь, пани маджонцб 
его милости и на маетности Буцевичахь века- 
вадь и на отправу тое сумы енерала зослаль. 
Водіе которого декрету сторона жадуючая справу- 
ючисе, ужившци вперодь енерала Яна Рудошан- 
ского, а потомь й врадь земскій .Минекій, то 
есть его милости пана (Станиелава Свирско- 
го, подсўдка Минского, до той маетности Буце- 
вичь порадкомь правнымь за всказаную суму 
на отправу зводияй, гдБ одь его милости пана 
Вяжевича- хоружого Минского, слуга его ми- 
достйи Андрей Ивановекій отправы на той 
маетности причинами неспушными чинить боро- 
нихь ий недопустить. На доводь которого спро- 
тивенства, покладаль и тоть листь поБядчій вра- 
довый, под'ь датою року 1670 мБсеца Феврашя 8 
дня выданый; а за тымь поневажь его милость 
пань хоружій Минскій до права не становить, 
вэданья его милости, яко вь року завитомь, на 
упадь в» речи, а водле права и конституцій 
трибунальское, за явное тому враду земского 
Минского декретовий спротивенство, заруки водле 
важностй речи осужоной, на его милости пану 
хоружому Минскому, на помБненой маетности 
Буцевичахь ий на иншихь всякйхь добрахь его 
милости веказу и отосданья на отправу до вра- 
довь надежныхь, зь закдадомь на спротивного 
трояких»ь зарукь, у нась суду просиль и дома- 
Вяль. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ 
ветебной ей милости панны Маріянны Бицкой-- 
старшой конвенту Минского, законницы закону 
светого Базилего, при церкви светой Тройцы Ввь 
Минску будучой, и вейхь панень тогожь КОН- 
венту, зь его милостью паномь Александромь 
Вяжевичомь--хоружимь Минекимь, яко держа- 
чимь на сесь чась маетности Буцевичь, ВЬ 
Минскомь воеводствБ дежачой, по зошдомь его 
милости пану Петру Вяжевичу- воеводБ Ново- 
городскому, позостадой, за позвомь 0 спротивен- 
ство декретовия враду земекого Минского, Вь 
року прошломь 1065 ВЬ справБ теперь жадую- 
чияхь зь его милости паномь Геронимомь Елея- 
скимь--хоружиамь Берестейскимь, и пани мад- 
жонкою его милости ферованому, В'ь непосту- 


пенью вперодь енераду, а потомь и враду чинить 
отправы на маетности, названой Буцевичах'ь, за 
суму пБнезей петьдесять три тысечи пятьсоть и 
шестьдесять зодотыхь польских», тымь дДеере- 
томь враду земского Минского всказаную, за- 
тымь о заруку водле важности речй: Ижь его 
милость паньВяжевичь- хоружійМинскій, будучи 
о то позванымь, передь нами до права не стано- 
вигь, про то мы судь его милость, яко права 
непослушного, в'ь року завитомь на упадь в» 
речи здаемь, а воде права ий конституцій три- 
бунадьское за явное тому враду земекого Мин- 
ского декретови спротивенство, которое се перед'ь 
нами такь зь реляцій енеральской, яко и зь 
листу поБжчого врадового видомБ показадо, за- 
руку водле важности речи осужоной, сь першимь 
того враду веказомь, зь уписнымь и паметнымь 
намь данымь, всего сумою сто семь тысечей сто 
двадцать ий пять золотыхь польских ь на его ми- 
лости пану Адекеандру Вяжевичу--хоружимь Мин- 
скимь ий на помБненой маетности Буцевичах'ь, 
вь воеводствБ Минскомь лежачой, на которой о 
то первей того и теперь позвы покладано и по- 
Бзды отправованы былй, ий на иншихь веяЕйх»ь 
добрах'ь дежачих'ь, рухомых ь, сумахь пБнежных'ь, 
гдБкольвбкь будучихь, позошаом'ь его милости па- 
ну Петру Вяжевичу--воеводБ Новгородскому по- 
зостадыхь, вь БозБ ведебной ей милости паннБ 
Маріянн5 Вицкой--старшой закону светого Бази- 
дего монастыра, при церкви светой Тройцы у 
Миянску. будучого, й веймь ихь мипостямь пан- 
номь законницомь того конвенту Минекого, века- 
зуемь ий на отираву тое сумы пБнезей кромь 
складанья рать статутовыхь до врадовь земеко- 
го або кгродского Минекихь и ийныхь всяких ь 
тыхь повБтовь, подь которыми се маетности и 
особа его милости пана хоружого Минского ока- 
жуть, а которого собБ зь нихь сторона зажить 
похочеть, задожившй на спротивного троякіе 
заруки, отсыдаем'ь. 


Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1670 з., ЛМ 231, л. 307. 
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М 122.- 1640 г. ТІюня 725. 


Декреть, присуждаюіцій Іеронима Пяседцкаго 

кь уплатё иноку базиліанскаго монастыря 

Алекеандру Чижу долгу и пеня 1533 золотых'ь 
польских !ь. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1670, мБ- 
сецах Тюня 28 дня. 

Цередь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь. яа рокь теперешній 
1670, обранымий, кгды сь порадку реестрового 
ко гуженью припдла справа в'ь БозБ ветебного 
отца Александра Анзельма Чижа- законника ре- 
кгулы светого Базилего великого, з'ь его милостью 
паномь Юронимомь Пясецкимь -- подкоморим'ь 
Слонимскимь й сынами его милости паны-  Ба- 
зым», Базимеромь ий Томашомь Пясецеийми, 
за позвом'ь до двох'ь пистов'ь записов'ь его милости 
о неотданье и незаплаченье на року- на один ь-- 
ста тритцати двохь зодотых»ь, а на другій-- 
ста петидесять зодотыхь польских'ь, черезь по- 
званого зь зошлаою мадлжонкою своею у небо- 
цицы панны Акгаты Карской- законницы ре- 
кгулы светого Базилего, позычоныхь, а жадобли- 
вому за віивкомь права одь вь БозБ велебной 
панны старшой каяштору светой Тройцы Вилен- 
ского надежачих»ь, затымь о совитости, заруЕй 
и шкоды. До которое справы за приводаньемь 
через'ь енерала сторонь до права оть отца Чижа 
умоцованый пань Казимерь "Трацевскій стано- 
видь, а его милость пань подкоморій Слоним- 
скій не становиль й никоторое вБдомости не учи- 
ниядь; затымь умоцованый акторов'ь поданого по 
пана подкоморого Слонимекого й сынов'ь его по- 
зву на имБнью и дворБ, названомь Хороброви- 
чахь, вь повБтБ Слонимекомь дежачомь, через'ь 
енерада, повБту Сдонимекого Цаваа Котовича, со- 
знаньемь его выпийсомь сь Енигь Егродских»ь 
Слонимских'ь в'ь датБ року теперешнего мБсеца, 
Мая 19 дня доведши и трое воданье на немь 
назначоное оказавши, на доводь самое рБчи ли- 
сты, записы одь его милости пана подкоморого 
Слонямекого--одинь жалуючому на сто тритцать 
и два зодотыхь, датою року 1669, мБсеца Г'ен- 
вара 8 дня, а другій одь тогожь его милости 
воспотхь зь зошлою маджонкою своею ей милости 
панею Зофіею Швабовною, зошлой з'ь сего свБта 


панн5 АкгатБ Карской на сто петьдесять 3010- 
тыхь польскихь в» датБ року 1654, мБсеца Іюня 
5 дня даный, а по емерти панны Карской на 
клаяшторь паненекій светой Тройцы вь ВильнЕ 
спадтый и належачій, при томь листь вайвковый 
одь панны Текій Анастазій БКотловвы--старшой 
кляштору Виленского, также и на признанье оного 
акторовий вь датБ року 1669, мБсеца Генвара, 
б дня, сь которыхь вей варункей и обовязки 
правные вычитавши, а неотданье и яезапіаченье 
менованое сумы, такь на року, яко ий по року 
у суду нашого указавши, зданвья позваных'ь особ'ь 
вь року завиятомь на упадь вь речи, поневажь 
се до права нестановять, а водлугь тыхь запи- 
вовь отданья тоей суммы з'ь поднятыми шкодами 
у нась зуду просияжь ий домавяі»ь. 

А такь мы судь вь той справб в» Бозё ве- 
лебного отца Александра Чижа- законника ре- 
кгуды светого Базилего веі. зь его милостью па- 
номь Юровямомь Пясецкимь--подкоморим'ь Сло- 
нимеким'ь, зь докдадомь пановь сыновь его ми- 
лости, за позвомь до двохь ійстовь записовь 
его милости о неотданье ий незаплаченье на ро- 
ку--на одань ста тридцати двох ь золотых'ь ПоЛь- 
ских ь, черезь его милость пана подкоморого Сдо- 
нимекого зь зошлою маджонкою своею у небоіцкй 
панны Акгаты Нарской---законняцы светой Трой- 
цы позычоныхь, а жалобаивому за вайвкомь 
права оть вь Боз Б велебной панны старшой ме- 
нованого кляштору належачихь, затымь 0 сови- 
тости, заруки ий шкоды. Ижь позваные особы пе- 
редь нами до права не становиій, про То мы 
судь оных'ь, яко права непосаўшныхь, вь року 
завитомь на упадь в'»ь речи здаемь, а воджугь 
права ий добровольныхь аийстовь записовь его 
милости, ачбы елушне его милость пань ПоДЕО- 
морій Сдонимскій водлугь дистов'ь записов'ь сво- 
яйхь вь піаченье совитостей и зарукь попадати 
МмБдь, лечь поневажь ий сама сторона, хотечи 
яко найрыхіей при своей вдасностий зоставать, 
на сесь чась не афектовадла, теды мы судь оных» 
невеказуючи, абы его милость пан'ь подкоморій 
Слонимскій самую на листы запиеы истизну, при 
томь зь уваженья нашого за шкоды и взгаядомь 
од'ь немадого часу чеканья тых ь грошей сто 3040- 
тыхь польсейхь, всего сумою триста осьмдесять 
и два зодотыхь, по. поданомь собБ о семь Де- 
кретб нашом'ь вь чотырохь недвіяхь обвбіценью, 
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туть передь нами судомь у Вильни подь троя- 
кимий зарукамий отцу Чижу, яко надежному за 
вайвкомь права акторови, отдадь и заплатиіь, 
наказуемь, а велебный отець Чижь, тую суму 
отобравши, дисть обликгь ий ввесь в'ь той справб 
сурошоный процесь правный тогожь часу его ми- 
дости пану подкоморому Слонимскому отдать и 
вернуть повинень будеть. А кгды за декретомь 
нашимь по поданомь обввіценью день первый, 
яко ий зь одкладу нашого вторый мёсеца Августа 
дая досить учиненья в» самой речи вь одданью 
сумы пбнезей припадь, тогды за приволаньемь 
черезь енерала сторонь до права отець Чижь з'ь 
умоцованымь свойм'ь паном'ь Трацевскимь поста- 
новивши се, покладаль декреть выш'ь мененый, во- 
дугь которого готовь быль суму на дню вчо- 
райшим'ь одбирать, а прокгресь правный вернуть, 
дечь его милость пан'ь подкоморій Слонимскій, яко 
на дню вчорайшомь досить тому декретови чинить 
не хотБль, такь и на дню нинешнем»ь за, поколь- 
кокротным'ь приволаньемь енеральским'ь до права 
не становихь й жадное вБдомости о нестанью сво- 
емь не ўчиниль, зачимь актора паенипотентгь 
поданья и подоженья обвбіценья на йМмБНЬЮ, 
названомь Хоробровичах'ь, через'ь енерала повБту 
Слонимекого Андрея Ваасовича сознанья его 
выписомь сь книгь кгродскйхь Слонимекихь вЬ 
дат Б року 1670, мБсеца Іюя 7 дня доведши, 
зданья пана подкоморого Слонимекого яко права, 
непослушного в'ь року завитомь на упадь вь 
речи, а водгугь права ий конетитуцій трибуналь- 
ской за спротивенство декретовй троякихь за- 
рукь на добрахь его милости акторови у нась 
суду просить ий домавя1»ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь Бозб ве- 
лебного отца Александра Чижа- законяйка ре- 
кгулы светого Базилего великого, зь его милостью 
паномь Геронимомь Пясецкимь--подкоморимь 
Слонимекимь й потомствомь его милости, за 00- 
в'ыценьем'ь до декрету суду нашого туть ў Бильни 
ферованого, то есть до отданья и заплаченья че- 
резь его милость акторовй трохь соть семи- 
десять ий двохь зодлотыхь польсЕйХхь, ТЫМ де- 
кретом'ь отдать наказаных'ь, за тым'ь о троякіе за- 
. руки: ижь его милость пан'ь подкоморій Слоним- 
-сЕій, будучи до того декрету обвбіценымь, перед 
нами до права не становидь и тоесумы яко по- 
-винень быль не отдадь, про то мы судь ето 


милость, яко права непослушного, вь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь, а водаугь права 
и конституцій трибунальское за явное декретови 
нашому спротивенство, которое се передь нами 
показадо, троякіе заруки сь першимь суду на- 
шого веказомь, зь уписнымь ий паметнымь намь 
даным», всего сумою тысечу пятьсоть тритцать 
и три зодотыхь польскйхь на его милости пану 
подкоморимь Слониямскимь и на маетности его 
милости, названой Хоробровичахь, в'ь повБТБ 
Слонимскимь дежачой, на которой о то позов'ь 
й обввіценье покладано, и на йншихь всяких ь 
маетностяхь его милости лежачихь, рухомых, 
сумах'ь пБнежных'ь, гдБкольвБкь будучихь, а вь 
недостатку оныхь и на самой особБ его милости 
ведебному отцу Чижу всказуемь и на отправу 
тое гумы, кромь складанья рать статутовых'ь, до 
врадовь земекого або кгродского Слонимских ьЬ и 
иншихь веякихь тых ь повБтовь, подь которыми 
се маетности и осеоба его милости окажеть, зало- 
живши на спротивного вину выволанья отсылаем'ь. 

Которая справа до книгь судовыхь голов- 
ныхь трибунальныхь есть записана. 

Кнаа за 1670 з., ЛМ 231, л. 966. 





1 4 113. 1670 г. Іюля 5. 


Декречь, присуждаюцій Мартнна Лядоховца 
и жену его к'ь ўплатб свяшеннику Высоцкой 
и Деревенской церкви Мартину Петровичу 
3005 золотыхь польскихь за неотдачу ему 
в'ь заставное владЁёніе имБнія Блошны. 


Року 1670, мБсеца Іюля 5 дня. 

Вь справбё вь БозБ ведебного отца Мартина 
Петровича- тпрезбитера церквий Высоцкой ий Де- 
ревенской, зь его милостью паномь Мартином»ь 
Дядоховцомь и пани маджонкою его милости, за 
позвомь до дисту интерцизійного запису его ми- 
лости вь неучиненью оному досить, 8 то В Не- 
поданью и непуіценью маетности Біошной в'ь пе- 
тисоть зодотыхь польскихь правомь заставным'ь 
жадоблявому до посесій ий неданье притомь на 
то права застевного, а тымь айстомь интерци- 
зійнымь записомь подь зарукою трохь тысечей 
зодотыхь польскихь з'ьистить обовезаного, За- 
тымь о заруку ий шкоды; йжь пань Мартинь 
Лядоховець зь пани маджонкою своею, будучи 

94 
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о то позваными, 
новили, про то мы судь оных», яко права не- 
послушныхь, вь року завитомь на упадь в» 
речи здаем'ь, а воде права и того лиету интер- 
цизійного запису за неданье права заставного 
на маетность Блошную, вь повБтБ Слонимском'ь 
лежачую, и неподанье оной жалуючому до посе- 
гій, заруку вь томь листБ помененую три Ты- 
сечи зодотыхь, а зь уписнымь ий паметнымь 
намь данымь, всего сумою три тысечи и пять 
зодотыхь польскйхь на его милости пану Лядо- 
ховцу и пани маджонц5 его милости и на ймбнью 
ихь милостей названой Блешной, в'ь повБтБ О1ло- 
нимскомь дежачомь, на которомь о то позовь 
покладано и на иншихь веякихь маетностяхь 
ихь милости пежачихь, рухомыхь, еўмахь пБ- 
нежныхь, гдБкольвекь будучихь, велебному отцу 
Петровичу- презбитеру Высоцкому ий Деревен- 
скому, веказуемь и на отправу тое сумы пБне- 
зей, кромь складанья рать статутовыхь, до вра- 
довь земского або кгродского Слонимского и ин- 
шихь всякихь тыхь повБбтовь, пПодь которыми 
се маетности и особа ихь милости окажеть, а 
которого собБ зь них ь сторона зажити похочет'ь, 
задоживши на спротивного троякіе заруеий, отсЫ- 
даем ь; до того абы его милость пань Лядоховець 
восполь зь пани маджонкою своею яко право 
заставное на тую маетность Блошную водле 000- 
вязку своего, жалобливому отцу Цетровичу сіу- 
жачое, дали, тэкь за разомь оную до поссесій, 
владзы и уживанья часу тогожь побзду врадо- 
вого подь тымижь троякими заруками уступиій, 
наказуем'. 
Кнша за 1670 з., Ле 232, л. 103. 





М 144.- 160 г. Гюля З. 


Ремиссійный деереть смЕшаннаго суда глав- 
наго литовскаго трибунала по аппелляцій Ша- 
мовекихь на рёшеніе Метиелавскаго гродекаго 
суда по обвиненію свяшценниеа Сохонекой 
церкви деодора Шамовекаго вь нанесеній 
тяжкихь побоев'ь отцу апцеллируюцих'ь Фи- 
.лону Шамовекомў. 

Лёта оть нароженья Сына Божого 1670, мБ- 
сеца, Іюля 8 ДНЯ. 

Передь намяй судьями годовными дДухОвнЫМИ 
и сврцейми композити юдицій, нарокь тепереш- 


передь нами до права не ста- [ній 1670 обраными, кгды сь порадку реестрового 


ку суженью припада справа вь БозБ ведебного 
отца Оедора Шамовского -- евеценика (бохон- 
ского, зь паны Даніелемь, Иваномь, Михаломь 
и Василимь Шамовекими, за позвомь До По- 
партья апетяцій оть декрету враду кгродского 
Мстиславского, черезь панов'ь Шамовекихь уро- 
цоное вь томь, же врадь стороны якобы най- 
стья егвадтовного черезь отца Шамовекого на 
домь родича ийхь пановь Шамовскихь зошлого 
зь сего свБта небошцика пана Филона Шамовекого 
вь седБ Сохонь, вь воеводствБ Мстиславском'ь 
лежачомь, взятья тогожь родича ийхь зь дому 
до везенья евоего приватного, збитья оного обу- 
хами и кіями, оть которого збитья смертью з» 
сего свБта зшоль, обороны пановь Шамовских'ь 
ий зь присегою, до которое се само десять заби- 
ради, на сторону одложивши, ближшого быть ве- 
лебного отца Оедора Шамовекого -- свешценика, 
Сохонекого на пунктахь вь томь декрет б вы- 
ражоныхь узналь, а по таковой присезБ оть 
обжадаваных'ь пановь ІШамовекихь вБчне воль- 
нымь учинить; за тымь до знесенья и скасо- 
ванья оного и вины правные. До которое справы 
за приволаньем'ь через'ь енерала сторонь до права, 
оть велебного отца. Шамовского умоцованый пан'ь 
Янь Рынвидь, а одь пановь Шамовекихь пан 
Юрей Туловскій--подстаростй Водковысеій, за 
моцами листовными, правными, им'ь до тое епра- 
вы даными, становили; за тымь умоцованый ве- 
дебного отца (Сохонекого, доводечи поданого и 
подожоного очевисто вь руки ихь милости па- 
номь Шамовским»ь, каждому зь особна, во Мети- 
славаю будучимь, черезь енерала Самуеля Деру- 
жинского сознанья его выпцисомь сь тых ь же 
книгь, вь датБ року теперешнего, мЕБседа Мая 
20 дня выданым», слушне, правне доведши ий трое 
воданье на немь написаное оказавши, стороны 
своей вь самой справ поступуючи дей вь 
право, покладашь и читадь передь намй декреть 
враду кгродского Метиславекого, вь року прош- 
ломь 1668, мБсеца Октебра 10 дня во Мсти- 
славаю ферованый зь очевистое контроверсій 
вь справб пановь Шамовскихь зь ведебнымь 
отцомь Шамовеким'ь --свешценикомь Сбохонским'ь, 
0 найстье кгвадтовное на домь родича ийхь Фаи- 
дона Шамовекого вь седБ Сохон 5, у воеводств Б 
Мстиславекомь дежачемь, взятье тогожь родича 
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ихь зь дому до везенья своего приватного, збитье 
оного обухамй и кіями, од'ь которого ЗбИТьЯ 
смертью з'ь сего свбта зшогь. В'ь которой справ 
з'ь очевистое обБюх'ь сторож'ь контроверсій, 1юбо 
панове Шамовиче до доводу самодееять на том'ь, 
яко родичь их ь отьзбитья того смертью з'ь сего 
свБта зшохь и о маетность погодидй, а не за 
годову зь отцомь (Сохонекимь байжшого быть 
отца Сохонского самосемому до отводу при пун- 
ктахь угодзивыхь, же о вей претенсіе, которые 
оть не малого часу заходили, погодаь, до при- 
геги узнадь, а по присезБ ввёчное модчанье на- 
казадь, оть которого такового декрету панове 
Шамовскіе неспушне до суду вашихь милостей 
апедяцію уростиіи. Ставаючи теды при том де- 
крет 5, утверженья оного, а оть жадобы пановь 
Шамовекихь вольнымь учиненья у нась суду 
домавягь. А умоцованый пановь Шамовскихь 
широце контроверсія паенипотевта отца Сохон” 
ского контрадикуючи, поввдигь: же отець Ша- 
мовскій, подчась инкурсій Московское безь данья 
гобБ причины на домь отца родича ихь, теперь 
жадобливыхь пановь Шамовскихь нашодши сь 
помочниками на, то приспособленными, кгвадтомь 
зь двора его взявши, в'ь везенью приватномь 
оного мБаь, а што разь, выводечи оного, кіяМи 
и обухами бишь, мордовадь, оть которого збитья 
я змордованья емертью зь сего свБта зшоль, а 
же тые пункта, сь которыми у того враду отець 
Шамовскій ставагь ий теперь оные показуеть, не 
за годову родича акторовь, аде о маетяость И 
о иншіе претенсіе межи ними заходячіе, в КО- 
торых ь головы родича ний чого не змянкуеть, а 
же тоть декреть зь велю причинь, который не 
гдушне мимо обороны и присегу панов'ь Шамов- 
гких'ь, которые ближшіе до доводу суть, Фферо- 
ваный есть, знесенья ий скасованья оного ў нась 
гуду просиь и домавя1іь. 

А такь мы судь вь справБ вь БозБ велеб- 
ного отца Оеодора Шамовского--свеценика (С0- 
хонского, зь паны Даніелемь, Иваномь, Миха- 
домь ий Василемь Шамовскимий, за позвомь До 
попартья апедяцій оть декрету враду кгродского 
Мстиславского черезь пановь Шамовскихь уро- 
шцоное вь томь, же врадь стороны якобы найстья 
кгвадтовного черезь отца Шамовекого на домь 
родича их'ь панов'ь Шамовекихь, зошдого зь сего 
свбта небошцика пана Фядона Шамовекого в' се- 


хБ Сохон Б, вь воеводствв Метиславскомь дежа- 
чомь, взятья того родича ихь зь дому до Вве- 
зенья своего приватного, збитья оного обухами 
и кіямий, одь которого збйтья смертью зь сего 
свБта зшошь, обороны панов'ь Шамовекихь ий зь 
присегою, до которое се само девятые забирали, 
на сторону одаоживши, байзшого быть вехб. отца 
беодора Шамовского -- свяшценника Сохонекого 
на пункетахь, вь томь враду кгродского Мсти- 
славского декрет Б выражоных'ь, до одводу узна ь, 
а по таковой присезБ одь обжадованья панов'ь 
Шамовеких'ь вБчне вольныхь учиниіь, за тым 
до знесенья и скасованья оного, 0 вины правные. 
В'ь которой еправЕ зь очевистое обБюх'ь сторон'ь 
контроверсій, мы судь яко вь справб крими- 
надьной, гдБ о голову идеть и судови нашому 
судить ненадежный, форумь передь собою не 
узнавши, на скуточную розправу до кода вели- 
кого суду годовного трибинального в'ь термин'ь 
гуженья справь воеводства Мстиславского До 
Новгородка дая принятья межи сторонами, кото- 
рымь вей обороны правные вцдале заховуем'ь, 
скуточное розправы рокомь завитымь одсы- 
даем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
надльных'ь есть записана. 


Киа за 1670 з., М 231, л. 1246. 





Ж 15.--1640 г. [юля 9. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Вяленекаго 

женекаго Св.-Тройнцкаго монастыря на бапё- 

говь за неуплату долгу 3000 золотых'ь поль- 
сБих'ь. 


(Року 1670), мБсеца Іюля 9 дня. 

Вь справ вь БозБ ветебной ей милости 
панны Катарины Ёляры Петровское--законницы 
рекгулы светого Базылего каяштору Виленского 
и вейхь пхь милостей панень законных Того 
каяштору, зь ясне вельможною ей милости па- 
нею Паваовою Сап бжиною- воеводиною Вилен- 
гкою, гетмановою великою великого князтва Ли- 
товского, З'ь ясне вельможнымь его милостью 
паномь Назимеромь--воеводою Полоцедмь, Введь- 
можнымь его милостью Бенедиктомь--подскар- 
бимь надворным», Франтишкомь--конюшим'ь Ве- 
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ликого князтва Литовского СапБгами, за обв'Б- 
ценьемь до декрету суду годовного трибуналь- 
ного до отданья и запіаченья трехь тысечей 
шестисоть зодотыхь польских'ь, тымь декретомь 
подь троякими зарукамий отдать наказаных'ь: В'Ь 
которой справ 5 мы судь на сесь чась не чинечи 
ни якого розсудку, за потребованьемь оть вейхь 
верху мененыхь позваных'ь особь приданья піе- 
нипотента, которого, то есть, пана Юрья Тулов- 
ского придавши, тую еправу дія принятья межи 
сторонами, которым'ь веБ обороны правные вцадле 
заховуемь, роеправы до дня 15 сего мБсеца, Іюля 
рокомь завитымь, кромь дидяцій, откладаем'ь. 


Кнша за 1670 з1., Ле 232, л. 269. 





У 146.--1640 г. Августа 22. 


Декреть, присуждаюцій настоятеля Кіево-Пе- 

черскаго монастыря Инокентія Гизеля и ні- 

сколькихь иноков'-ь монастыря к'ь изгнанію и 

уплатб архимандриту Слуцкаго монастыря 

деодосію Васильевичу 4000 золот. польеких'ь 

за самовольное занятіе Дятловицкаго мона- 
стыря. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1670, мЕ- 
сяца Августа 22 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князетвБ Литовекомь зь Вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь теперешній 
1670 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припдла справа вь БозБ велебного его 
мидостйя отца Теодозего Васпевича--архиман- 
дриты Сіўцкого, игумена монастыра Дятелевеко- 
го, зь велебнымь в»ь БозБ ёго мидостью отцомь 
Иноцентымь КЕгизедемь--архимандритою Печер- 
сеймь ВБіевскимь, также зь отцомь Антонимь 
Радивиловекимь--намБсникомь, отцомь ТГиля- 
рым'ь Десницеймь--пиеаромь Печорскимь отцом'ь 
Ефремомь Шацскимь ий отцомь Іозефомь Сако- 
вичомь «юравекимь- законниками Печерскими, 
в'ь одностайной рад'Б и намовБ обвинеными, за по- 
звомь о кгвалтовный, за насланьемь самого отца, 
архимавдриты Печерского, презь законников'ьПе- 
черсейхь кверычный набздь на монастерь, на- 
званный Дятедовичй, вь воеводетеБ Новгород- 
скомь ежачій, а вь поссесій жадобайвого его 


милости отца архимандриты Саўцкого будучій, о 
починенье вь томь монастырБ ий вь фолварку, 
вазваномь Лулинцу, крывдь й шкодь на чотыры 
тывечы зодотыхь, 0 отповвдь й похвалку на здо-: 
ровье самого его милости отца архимандриты 
Слуцкого учиненую, о обедженье и неслыханое 
оть тыхь же законниковь Цечерскихь змазанье 
на гонорБ презь пашквиле, а то все за выБхань- 
емь зь Украйны, зь Кіева, зь короны Польское 
до великого князства Литовского ий воеводства, 
Новгородского, гпособомь свавольнымь, кверыч- 
нымь быть стэлое, за тымь о вины правные. До 
которое справы за приволаньемь через'ь енерала 
сторон ь до права оть егомилости отца архиман- 
дриты Сдуцкого паенипотенть пан» Алексавдер'ь 
Хедховекій за моцью листовною, правнб собб до 
тое справы даною, очевисто становихь; а ийхь 
мидости отцове Печерскіе яко се сами передь 
нами до права не становили, такь й ни которое 
ввдомости о нестанью своеуь намь суду и сто- 
ронБ своей не учиниіи; за тымь паенипотенть 
стороны поводовой поданого ий положоного по их'ь 
милости отцовь закэнниковь ЦПЦечерскихь на ма- 
етноети ихь, названой Иванешчевичах'ь, вь По- 
ВБтБ Мозырскомь дежачой, позву через'ь енерала 
воеводства Новгородского Войтбха Окгродинского 
сознанья того позву выписомь сь енигь Егрод- 
ских ь Новгородских'ь, в'ь семь року мЕсяца Ію1я 
І дня выданымь, спушне правне доведши и трое 
воданье пильяости стороны своей, на томь позвЕ 
написаное, оказавший ий жалобу зь него о речь 
вышмененую, а шырей вь том'ь позвБ описаную, 
преложивши, на доводь гамое рБчы покладаль и 
читаль передь намя судомь протестацыю, через'ь 
актора на йхь милости отцовь законников'ь Пе- 
черскйхь о той кгвадтовный набБздь кверычный 


'черезь позваныхь особь на монастырь Дятело- 


вичи, о починенье вь томь монастырБ ий вь 
фольварку Лулинцахь крывдь й шкодь на чоты- 
ры тысечи зодотыхь, о отповБдь и похвадку, на 
здоровье его милости отца архимандрыты учыне- 
ную, и о инные вышвыражоные претенсіе, выб- 
хавши зь Украйны, зь Кіева йзь короны Поль- 
ской, а в'ьбханьем'ь до ведикого енязства Литов- 
ского и воеводства Новгородского черезь позва- 
ныхь особь под бланые, до книг ь врадовых'ь подь 
датою вь'нихь выражоною донесеную, а, экстрае- 
томь зь тыхь Енигь автентице выданую, указу” 


-- 269 -- 


ючи: поневажь ийхь милости отцове законнИки 
Печерскіе, будучи о то позваными, до права не 
становять, в'ьзданья ихь милостей яко вь року 
завитомь на упадь в'ь речи, а водтБ права и 
жалобы позовной, любо бы ихь милость отцове 
законники Печерскіе слушне за таковый высту- 
покь пенами дальшими правными покараны быть 
мБійи, которыхь сторона жалуючая добровольне 
на ихь милостяхь не экстендуеть, дечь только 
за учиненую отповёдь и похвалку на здоровье 
жадуючого его милости отца архимавдриты Слуц- 
кого веказу его милости отца архиманвдриты Пе- 
черского й вейхь законниковь Печерскихь на 
выводанье и на одержанье того выводанья до его 
королевекой милости пана нашого мидлостивого 
отосданье, а яко за сумму на добрах'ь позваных'ь 
особь вышмененыхь, на которыхь 0 то ПоЗОВв'Ь 
покладано, и на инших'ь всяких'ь добрах'ь, через» 
дворанина его королевекой милости вольности 
зоставенья у нась суду просижь й домавя1ь. 

А такь мы судь вь той еправБ вь Бозб ве- 
лебного его милости отца Теодозего Василевича-- 
архимандриты Слуцкого, игумена монастера Дя- 
тедовекаго, зь велебнымь вь БозБ его милостью 
отцомь Иноцентымь Егизелемь--архимавдритою 
Печерскимь, Кіевекимь, также зь отцомь Анто- 
ням ь Радивидовекимь- намБевикомь, отцомь Ги- 
лярымь Леенияцкимь -- пиеаромь Печерским', 
отцомь Юфремомь Шацскимь и отдомь Іозефа- 
томь Саковичомь ггоравекимь- законниками Пе- 
черскими, в'ь одностайной радБ ий намовБ обви- 
неными, за позвом'ь о кгвадтовный, за насланьем'ь 
самого отца архимандриты Печерского през'ь за- 
конниковь Печерскихь кверычный набздь на Мо- 
наетырь, названый Дятеловичи, вь воеводствб 
Новгородскомь лежачій, а в'ь посесій жалобли- 
вого его милости отца архимандриты Слуцкого 
будучій, о починенье вь томь монастыр5 ий вь 
фольварку, названом'ь Лулинцу, крывдь й шкодДь 
на чотыры тысечи зодотых'ь, вь 0ТПОВБДЬ й ПО- 
хвалку на здоровье самого его милости отца ар- 
химандриты (Слуцкого учиненую, о обедженье и 
неслыханое от'ь тых ь же законников'ь Печерских'ь 
змазанье на гонорБ презь пашквиле, а то все за 
выбханьемь зь Украйны, зь Кіева, зь короны 
Польской до великого князства Литовскаго ий вое- 
водства, Новгородского способомь свавольным ьЬ 
кверычнымь быть стадое, за тымь о вины прав- 


ные. Ижь его милость отець архимандрить Пе- 
черекій ий вей вышобжалованые законники Пе- 
черскіе, будучи о то позваными, передь нами до 
права не становили, про то мы судь оных»ь, яко 
права непосдушныхь, вь року завитомь на 
упадь вь рБчи здаемь, а за тымь до права и 
до домовенья стороны жадобайвой прихиляючи 
се, за тоть кгвадтовный, кверычный набздь на 
монастер'ь Дятеловичи, за отповёдь и похвалку, 
на здоровье его милости отца архимандриты Сдуц- 
кого учиненую, и за обедженье на гонорЬ презь 
пашквиле, любо бы слушне криминатитерь 0бжа- 
лованые особы сужоны быть МБій, дечь же самь 
его милость отець архимандриті Слуцеій на 
горло нейнстикговагь, теды на баняцію такь са- 
мого отца архимаядриту Цечерского, яко и вейхь 
вышмененыхь позваныхь особ'ь законников'ь Пе- 
черскихь веказуемь й на отриманье того выво- 
ланья до его королевекой милости пана нашого 
милостивого отгылаем'ь, а за шкоды, подчась того 
кверычного набзду стадые, чотыре тысечи 304о-. 
тыхь польсейхь на томь же отцу Егизетю--ар- 
химандрит5 Цечёрскомь ий на седБ, названом'ь 
Иванешкевичахь, вь повБтБ Мозырсюомь буду” 
чемь и до монастыра Цечерского принадежачомь, 
на которомь о то позов'ь покладано, и на иншихь 
всякихь маетностяхь их», лежачихь, рухомых'ь 
гуммахь пенежныхь, гдБкольвекь будучих'ь, жа- 
добаивому его милости отцу Васялевичу- архи- 
мандрит5 Слуцкому, веказуемь на отправу тое 
суммы пенезей порадкомь правнымь через дво- 
ранина его королевекой милости приходить Воль- 
ность зоставуем»ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
надльных'ь есть записана. 

Кнша за 1670 з., Л 233 4. 1141. 





ХА 1ё.--1640 г. Августа 23. 


Деерет'ь, присуждаюцій Самуйла Каминекаго 

к'ь уплатв Бытенскому монастырю 20005 золот. 

польсЕйхь за невыдачу закладной на имвніе 
Рудевачи. . 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1670, мЕб- 
сеца Двгуста 23 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвв Литовекомь зь вое- 


-28а0- 


водствь, земль и повётовь на рокь теперешній 
1670 обранвыми, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ велебного 
его милости ксендза Стефана Мартышкевича Бу- 
синекого -- старшого кіяштору Бытенского и 
вейхь законнияковь того конвенту, зь его Ми- 
достью паномь Самуетемь Баминекимь за по- 
звомь, в'ь речи нижей мененой вынесеным'ь, До 
которой справы за приволаньемь через'ь енерала 
сторонь до права оть ихь милости отцовь Бы- 
тенских'ь, за моцью листовною правною соб до тое 
справы даною, пань Паветь Нашуба становиіь, 
а его милость пань Каминскій, яко се самь до 
права не становиль, такь и никоторое вБдомости 
намь суду ий сторон 5 своей не учинить; за тым'ь 
актора паенипотенть поданья и подоженья на 
маетности его милости пана Наминского, назва- 
ной Рудзевийчахь, вь повЁтБ Волковыскомь хе- 
жачой, черезь енерада повёту Водковыского 
Александра Наркевича сознаньемь его выпиеом'ь 
сь кгроду Водковыекого, вь датБ року тепереш- 
него мБсеца Мая 926 дня выданым, року за ним'ь 
припалого, спушне и правне доведши и трое 
воданье пильности стороны своей, на томь позвб 
написаное оказавши й жалобу зь него о речь 
нижей мененую предоживши, на доводь самое 
речи покдададь деереть суду каптурового по- 
ввту Сдонимекого, вь дат року прошлого 
1669, мБсеца бОентября 7 дня, сь которого 
доводигь ижь у того еуду акгитовадася 
справа ихь мидостей отцовь Бытенскихь сь 
паномь Наминскимь 0 непризнанье права 
заставного, на село Д'Бтковичи ийхь милости 
даногое, ий заруку вь томь листБ заложоную 
пять тысечи золотыхь ПоОЖьЬСКИХЬ, ВЬ КО- 
торой справб судь каптуровый (Сдонимееій, 
за нестаньемь позваного до права, вь року 
завиятомь на упадь вь речи здаль и водле 
праве ий того аиету добровольного пять 
тысечей зарукь. на его милости пану Намин- 
скомь ий на маетностяхь его милости ВСЯЕИХьЬ 
до врадовь надежныхь одослаль, гдБ ихь ми- 
дость отцдове Бытенскіе порадкомь правнымь, 
уживши его милость пана Станислава Ваадислава 
Тризну--судью земского повёту Воковысеого, 
до маетности Рудзевич ь, в'ь поввтБ Волковыскомь 
лежачой, поподанью обв'Біценья на отправу зводилй. 
На доводь чого поклададь пясть побздчій, вьДатб 


року 1670, мБсеца Мая 23 дня, сь которого до- 
водидь: ижь его милость пань Каминсеій, явне 


““противіяючися декретови суду каптурового, от- 


правы чинить боронишь ий не допустихь, черезь 
што вь троякіе заруки попаль; а поневажь и на 
нынбшнемь термияБ до права не становить, 
взданья его милости, яко права непослушногао, 
в» року завитомь на упадь вь речи и веказанья 
троякихь зарукь водле важности декрету суду 
каптурового и одесданья до врадовь належных ь 
зь закладомь на спротивного вины выволанья 
у нась суду просить ий домавяіь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ 
ведебного его милости ксендза Стефана Мартыш- 
кевича Бусиняского- старшого каяштору Бытен- 
ского й всийхь законниковь того конвенту зь 
его мидостью паномь Самуелемь Баминским', 
за позвомь о спротивенство декретовий суду 
каптурового повбту Слонимского, в'ь непосту- 
пенью враду чинить отправы на маетности 
Рудзевичахь, вь повБтБ Волковыском'ь пежачой, 
за сумму пять тысечей зодотых'ь ПоОлЛьЬсЕйХЬ 
всказаную, затымь о троякіе заруки; ипжь его 
милость пань НКаминскій, будучи ото позваным'ь, 
передь нами до права не становиль; про то мы 
судь, его милость, яко права непослушного, вь 
року завитомь на упадь вь речи здаемь, а Вво- 
Де права за явное тому декретови суду капту- 
рового повБту Сдонимского спротивенство, Ко- 
торое се передь нами зь листу побздчого вра- 
дового видоме оказало,троякіе заруки, сь першимь 
того суду каптуроваго Слонимского веказом'ь, ЗЬ 
уписнымь и паметнымь намь даным», всего су- 
мою двадцать тысечей ий пять зодотых'ь польсЕйХ Ь 
на его милостя пану Каминекомь, на маетности 
его милости, названой Рудевичахь, вь повБтЕ 
Водковысвомь дежачой, на которой о то позвы 
покдадано, веказы пали ий побзды отправованы 
были, ий на йншихь всякийхь маетностяхь его 
милости лежачих'ь, рухомых'ь, сумах ь пенежных'ь, 
гдбкольвекь будучихь, а вь недостатку 0нЫхЬ 
й: на самой 0с065 его милости ихь мидостяМЬ 
00. базиліанамь веказуемь ий на отправу тое 
суммы, кромь скдаданья рать статутовыхь, ДО 
врадовь земекого або кгродского Вдлковыскихь 
И ИншиХхь ВеЯЕйХхь Тых ь ПОВБТОВЬ, ПОДЬ КОТО- 
рыми се маетности и 0соба его-мидости окажет'ь, 
и которого собБ изь нихь сторона зажати по- 


-зті- 


хочеть заложивши, на спротивного вийну выво- 
данья, отсыдаем». 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кншта за 1670 з., М 233, л. І2ІІ. 





М 1:«3.-164І г. Апрбля 18. 


Декреть, присуждаюіцій Хриетину Гарлинекую 
кь уплать Біевопечерскому женекому мона- 
стырю долгу 800 золот. польсейх!ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1671, мЕё- 
сеца Апридля 18 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у вейкомь князтвЕ ЛДитовскомь зь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь тепереш- 
ній вышь на датБ писаный обранымй, кгды 
сь порадку реестрового ку суженью припала 
справа, в'ь БозБ велебное ей милости панны Афа- 
насій Содтановны--йгуменьй монастыру Печер- 
ского Кіевекого, зь ей милостью пани Еристи- 
ною Богушевною Самуелевою ИМгараинекою- под- 
чашиною Оршанскою, за позвом'ь До двох'ь листов'Ь 
записов'ь ей милости, которые пригодне згинуій, 
о неотданье ий незапіаченье на року сумы: на 
одиянь чотырохь соть, а на другій двохь соть 
зодотыхь польскихь позычоныхь, затымь 0 сО- 
виятости, зарукий и шкоды. До которое справы 
за приволаньем'ь через'ь енерала сторонь до права 
оть акторей умоцованый ей милостью, за моцью 
листовною правною ему до тое справы даною, 
пань Янь Рынвидь очивисто становигь, а ПОЗ- 
ваная ей милость пани Ёгарлинская- Подчаши- 
ная Оршанская, яко се сама передь намй до 
права не становила, такь й никоторое вБдоМо- 
сти о нестанью своемь намь суду ий сторонБ 
своей не учинила: затымь умодованый стороны 
поводовое поданого й положоного по ей милости 
пани Нгараинекую на маетности ей милости, на- 
званой Бабинь, вь повртБ Оршанскомь лежачой, 
позву черезь енерала Ериштофа «Дадогу сь соз- 
наньемь оного, выписомь сь» книгь кгроду Ор- 
шанского в'ь дат року теперешнего мБсяца Марца, 
5 дня выданым», спушне правне доведши и трое 
воданье на немь написаное оказавшй и жалобу 
зь него 0 речь вь немь выш ь мененую, а ши- 


рей вь томь позв5 описаную преложивши, ВвьЬ 
самой речи доводечи поведигь: йжь што ей Мми- 
хость пани Ёгарлинская- -подчашиная Оршанская 
будучи пильно потребною сумы пбнезей взела, 
позычила ий руками евойми отобрада у жалобли- 
вое в'ь БозБ ведебное ей милости панны Афана- 
гій Содтановны--ягуменьй монастыру Печерского 
Кіевского, на два листы записы, то есть: на 
одияь чотыриста, на другій двБстТБ золотыхь 
польских ь, правне справіеные, жадобійвой слу- 
жачіе, которое то сумы жадобійвой за часто- 
кротнымь упоминаньемь такь на терминахь в'ь 
них ь спецификованыхь, яко й по терминахь не 
отдада, не заплатица, жистов'ь свойхь помененых'ь 
не освободила, которые мянованые записы подчась 
инкурсій непріятельское Московекое пригодне 
при иншихь речахь рухомыхь, сумахь пБнеж- 
ныхь готовыхь и еправах'ь, записахь, рекоегни- 
ціяхь погинули, чого пробуючи процессомь, вь 
року 1657, мБсяца Сентебра 7 Дня ДО книг Ь 
кгродскихь и магдебургсекихь ВКіевекйхь зане- 
генымь, на доводь самое речи, й аистами при- 
ватнымий оть ей милости пани Ёгарайнекое До 
жалобійвое писаными доводечи, перед'ь нами ав- 
тентычне поклададь; о што ей милость будучи 
позваною передь намй до права нестано- 
вить, теды взданья ей милости, яко права 
непоспушную, вь року завитымь на упадь вь 
речи, вшакь же совитостей, зарукь, вь которые 
любо бы слушне ей милость пани Г.гарлинекая 
водле лиетовь записовь ей милости в'ь піаченья 
оныхь водле запису попадать мБла, поневажь и 
сторона, хотечи яко найрыхіей при своей ваас- 
ности зоставать, на оные не сквапіяеть, только 
абы ей милость пани Ёгарлинска- подчашиная 
Оршанская, самую на тые два листы, два лйсты 
записы винно осталую истизну, причом'ь зь ува- 
женья за шкоды за поданымь сбвыценьемь 
вь чотырохь недбіяхь туть передь нами су- 
домь жадлобаливой акторцБ подь трояеЕими зару- 
ками отдала и заплатила, сторон Б своей у нась 
суду просидь и домавяі»ь. 

А такь мы судь вь той справ5 в'ь Бозё ве- 
дебное ей милости панны Афанасій Содтановны-- 
игуменьй монастыра Печерского Віевекого, зь ей 
милостью пани Самуелевою АЁгараинскою--под- 
чашиною Оршанскою за позвомь до ДВоОхь Ийс- 
товь записовь ей милости, которые пригодне 


а - 


згинуди, о неотданье и незаплаченье на року 
сумы--на одинь чотырех'ь соть, а на другій двох'ь 
соть зодотыхь польскихь пПозычоных'ь, за Тымь 
о совитости, заруки и шкоды: ижь ей милость 
пани Егараинская--подчашиная Оршанская, бу- 
дучи 0 то позваною, передь нами до права не стано- 
вида; про то мы судь ей милость, яко права не- 
поспушную, в'ь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, вшакьже совитостей, зарукь, в'ь которые 
любо бы сдушне ей милость пани Ёгарайнская-- 
подчашиная Оршанская водле дистовь записов'Ь 
.свойхь в'ь плаченье оных'ь попадать бы м Бла, по- 
неважь и сама сторона, хотечи яко найрыхлей 
при своей віастности зоставать, не афектовала, 
на сесь чась на ей милости не веказуючи, только 
абы ей милость пани Егарайнекая- подчашиная 
Оршанская самую оригинальную винно осталую 
суму шесть соть зодотых'ь, при том'ь зь уваженья 
нашого за шкоды, в» той справб поднятые, и 
взгаядомь додгого чеканья двЕСТБ ЗзоОДОтЫХ'Ь 
польскйхь за поданымь собБ 0 семь декре- 
тБ нашомь вь четырохь недбдяхь обввіценьем'ь 
передь нами судомь вь БозБ велебной ей ми- 
дости паннБ Содтановн5- законницы й игуменБ 
монастыру Печерского Кіевского под'ь тремя за- 
руками отдала и запіатила наказуемь, а ей ми- 
лдость тую суму отобравши дисть заручный ий 
увесь в'ь той справ уроіцоный прокгресь прав” 
ный тогож»ь часу ей милости пани Ёгарійнской- - 
подчашиной Оршанской отдать и вернуть По- 
винна будет'ь. 


Кнша за 1671 з., М 234, л. 1494. 





М [49.- 1641 г. Апр'ёля 25. 


. Декреть по дёлу Виленекаго (Св.-“Тройцкаго 
монастыря сь Прездецкими о веамовольном'ь 
занятій ими монастырскаго имёнія Спягла. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1671, мБ- 
сеца Апридя 28 дня. 

Передь нами судьями головными, духовными 
и свецкими, на трибунадь у великомь князтвЕ 
ЗДитовекомь зь воеводствь, земіь ий повбтОВь 
на рокь теперешній 1671 обраными, кгды сь по- 
рядку реестрового ку суженью припала справа 
вь БозБ ветебного его милости отца Александра 


Анзельма Чижа--старшого каяштору Виленскаго 
Светого Базылего великого, зь его мидостью па- 
номь Микодаемь Владысіавомь Прездецеймь-- 
маршалкомь Ошмянскимь за припозвомь до 
ремиссій, оть декрету суду головного трибунадль- 
ного кола композити юдицій такь рочнего Ви- 
ленекого взгаядомь засланянья се презь его ми- 
лость пана маршатка Ошменеского у того суду 
обмовою, фунеціею посольскою, туть передь нась 
судь учиненое, до принятья скуточное росправы 
стороны неслушного, кгвадтовного, трибомь жох- 
нерекимь, кгверико модо, наБханья на маетность 
жодуючихь Спягау, оть зошлого зь сего свЕбта 
его милости пана Ериштофа Кевійча ведебнымь 
ихь митостямь отцомь Базыліаномь наданую и 
лекгованую, о збиятье и зневагу притомь кгвад- 
товномь набздБ законниковь двохь презь его 
милость пана Станисілава Прездецкого, брата ро- 
жоного теперь позваного его милости пана мар- 
шалка Ошменскаго, зь одностайное рады и на- 
мовы зь его милостыю паномь маршалком'ь, по- 
отбіянье на тоть чась свирновь и гумень, за- 
бранье и коньми спашенье розного сбожа, 0 вы- 
бияранье у подданыхь жадуючихь тое маетности 
Спягма, кгвадтомь стацій, чиншовь, дякаа, збожа 
й быдла розного, также грошей готовыхь, якь 
много в'ь особлйвой жадлобБ жалуючих'ь описано, 
й запроваженье того всего до маетности его ми- 
хости ІЦеметовіцизны, а потомь стороны По- 
вторного черезь его милость пана маршалка Ош- 
менскаго на туюжь маетность жадуючих'ь зь 
одностайной рады и намовы сьтымь же его ми- 
достью паномь Станисіавомь Прездецкимь, бра- 
томь свойм'ь, и вь БозБ велебным'ь его милостью 
ксендзомь Юрьемь Еріцановичомь- кармехитіа- 
номь ий зь вешо помочникамий, наБханья моцно 
кгваптомь, ківерико модо, арматно, зь стрБль- 
бою, трибомь жолнерскиуь в'ь року 1666, мБсяца 
Декабра 13 дня, мимо зашлые вь той справЕ 
межи велебными ихь милостями отцамий базиліа- 
нами, а зошдыми сь сего свбта ийхь милостяМми 


паны Станисіавом'ь й Миколаемь Вевайчами суду 


годовного трибунального композитій юдйцій ий 
враду кгродского "Троцкого дёкрета, которыми, 
взгаядомь шкодь ий експульсій учиненой нема- 
лую суму веказавши, самыхь зошшыхь ийхь МмИ- 
достей пановь Бевіичовь на горло и на баницію 
вздано итую маетность жадобливымь присужоно 


- 


- м - 


и мимо іисть его королевекой милости заруч- 
ный выбитья сь спокойного держанья жадуючих'ь 
ихь мидостей отцовь Базиліановь ий учиненья 
сь тое маетности експульсій, забранья притомь 
кгвалтовномь заБханью не мало речей церков- 
ныхь и капланеких»ь, збожа ий быдла, спрату до- 
мового, цБною вь процессахь ий реестрБ специ- 
фикованыхь, несдушного держанья тое маетности 
до тых» чась, бранья ий заживанья зь нее всяк ь 
пожитковь, за тымь о шкоды и вины правные. 
До которое справы за приволаньемь через'ь ене- 
рада сторонь до права вь БозБ велебный его 
милость отець Чижь--старігій кляштору Виліен- 
ского Светой Тройцы такь своймь, яко и всих'ь 
отдовь того конвенту ийменемь сь паеницотен- 
томь своймь паномь Павломь Кашубою стано- 
вигь. А кгды пленипотенть поданого очевисто в'Ь 
руки его милости пану Прездецкому--маршалку 
Ошменскому, туть у Вильни, черезь енерала по- 
вбту Городенекого Миколая Славинского позву 
гознаньемь того енерала очевистымь передь его 
милостью паномь Росохацким'ь- писаромь зем- 
скимь Виленскимь, вь року теперешнемь 1671, 
Месяца Апрішя 20 дня учиненым'ь спушне правне 
доведши, дадей вправо поступовадь ий жалобу 
стороны своей продуковать хоть, теды оть его 
милости пана Прездецкого-- маршалка Ошмянского 
піенипотенть пань Станиседавь Цодолець ото- 
звавшисе а не припуцаючи пленипотента сто- 
роны поводовое до дадьшого тое справы про- 
духту, вносить то: ижь ихь милость отцове Све- 
той Тройцы Виленекіе лідкум» станди тут ь у 
суду вашмостей мБти не могут'ь, абовем'ь есть ба- 
ниція на вь БозБ велебного его милости отца, 
Яна Маэлаховского--на ончась старшого кляш- 
тору Светой Тройцы, за декретомь враду кгрод- 
ского Ошменского о невыданье презь ихь ми- 
достей отцовь базиліановь пяти подданых» зь 
маетности Спягіа, до маетности ихь милости 
Свярань выпровожоныхь, такь же 0 припаруку 
вьтеперешнем'ь року 1671 ферованым'ь, вынесена, 
которую туть у суду в. мостей веспогь сь декре- 
томь автентице покладаючи, неузнанья ийх'ь Мми- 
іости локуме станди, а затымь, яко право мБти 
хочеть, стороны своей захованья, у нась суду 
просидь ий домавять. А піенипотенть ихь ми- 
хостей отцовь базишіановь противо той баницій 
поведигь, же тая баниція на жадной перешкодб 


стороны моей быть не можеть, альбовем'ь только 
на одну особу его мижости отца Яна Мадлахов- 
ского, на он'ьчась старшого того каяштору Све- 
той Тройцы, вынесена есть и жадного впису зь 
его мидостью отцом'ь Мадаховекимь немашь, а 
его мидость отець Чижь, теперешній старшій, 
и увесь конвенть каяштору Светой Тройцы подь 
то не подлегають; а есій бы вашмостей суду 
было й вь томь узнанье, теды на томь, яко о 
той баницій сторона моя: не вБдала и до при- 
сеги которому кольвекь одному отцу того кля- 
штору взять не взбраняеть, а затымь в» той 
справБ лгокуме станди узнанья и далей вправо 
сторонамь поступовать ий росправовать наказу 
у нась суду просидь и домавяхь. А пленяпо- 
тенть его милости пана маршалка Ошмеяского 
на то репійку чинечи поведиль: поневажь тая 
баниція на старшого их'ь милости отца есть одер- 
жана, теды ий ввесь ихь милостей конвенть 
мусить подь то цодіегать; до того самь отець 
Чижь, не яко старшій, аде яко завядовца спра- 
вами, зь обмовою в'ь той справ5 до враду кгрод- 
ского выправоваль, чого его милость без'ь вБдо- 
мости вебхь отцовь чинйть не могь ий до при- 
сети на невБдомости забирать не можеть, аде 
водаугь права о сублевацію нехай старають, 
зачиамь неузнанья ийхь малости лгокуме станди 
у нась суду домавять. А затымь пленипотенть 
пх ь милостей отцовь базыліановь при высшомь 
гвоемь домаваянью стоечи и до присеги сторон б 
гвоей, яко се выжей поменидо, беручи, узнанья 
вь той справб ліокум5 станди и до росправы 
приступовать наказу у нась суду жадаль. А по 
узнанью. нашом'ь и безь присеги ийх'ь милостямь 
отдамь Светой "Гройцы Виленским' в'ь той справ Б 
локумо станди ий по наказБ нашомь далей сто- 
ронамь вправо поступовать, в'ь дадьшомь По- 
ступку правномь пленипотенть его милости П. 
маршалка Ошменского, дая депшой собБ вь той 
справ информацій взятья, данья копій зь де- 
крету суду годовного композяти юдицій сторон Б 
своей афектоваль. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Александра Анзельма, 
Чижа--старшого кляштору Виленского (Светой 
Тройцы ий веихь ихь миостей законников'ь того 
каяштору рекгулы светого Базидего великого 
зь его мидостью паномь Миколаемь Ваадисла- 
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вомь Прездецкимь- маршалкомь Ошменсейм», 
за припозвомь до ремисій декретомь суду голов- 
ного трибунального кода композити юдицій такь 
рочнего Виленского, взгаядомь засланья се през'ь 
его милости пана маршалка Ошменского у того 
суду обмовою функціею посельскою туть передь 
нась судь, учиненое, до принятья скуточное рос- 
правы стороны неслушного, кгвалтовного, три- 
бомь жоднерскимь, кгверико модо наБханья на 
маетность жадуючихь Спягіа, оть зошаого з'ь 
сего свбта его милости пана Криштофа БЕевлича, 
ведебнымь ийхь милостямь отцомь базиліаномь 
наданую и лекгованую, о збитье ий зневагу при 
томь кгвадлтовномь набздБ законниковь двох ь 
черезь его милость пана Станисіава Прездецкого, 
брата рожоного теперь позваного, его милости 
пана маршалка Ошменекого, зь одностайное рады 
й намовы зь его милостью паномь маршалкомь, 
поотбіянье на тоть чась свирнов'ь и гумёнь, за- 
бранья ий коньмий епасенья розного збожа, 0 ВыЫ- 
бранье у подданыхь жадуючихь тое маетности 
Спягла кгвалтомь стацій, чиншовь, дякла, збожа, 
й быдла розного, также грошей готовыхь, якь 
много, вь 0особайвой жалобБ жалуючихь описано, 
и запроваженье того всего до маетности его ми- 
дости ІШеметовіцизны, а потомь стороны пов- 
торного черезь его милости пана маршалка Ош- 
менсекого на туюжь маетность жадуючихь зь 
одностайное рады й намовы сь тымь же паномь 
Станиславом'ь Прездецкимь, сь братом'ь свойм', й 
вь БозБ ведебнымь его милостью ксендзомь 
Юрьемь Ёріцоновичомь кармелитаномь ий сь 
велю помочниками набханья моцно, кгвалтом»ь, 
кгверико модо, арматно, зь етрБльбою, трибом'ь 
жоднерскимь, вь року 1666, мБсяца Декабра 13 
дня, мимо зашлые изаприсежоные в'ь той справ 
. межи велебными их'ь милостями отцами, базиліана- 
ми, азошдымий сь сего свбта их'ь милостями паны 
Станиславомь и Микодаемь Кевтичами суду голов- 
ного трибунального композити юдицій ий враду 
кгродского Троцкого декрета, которыми взгіядомь 
шкодь и експульсій учиненой немалую суму 
веказавший, самых ь зошлыхь их'ь милости панов 
БКевличовь на горло й на баницію вэдано и тую 
маетность жадобливым'ь присужоно, и мимо 1йсть 
его королевекой милости заручный, выбитья сь 
спокойного держанья жадуючихь ихь милости 


сти експульсій, забранья притомь кгвалтовноу'ь 
наБханью не мало речей церковныхь ий каплан- 
скихь, збожа, быдла, спрату домового, цбною 
вь процесеахь и реестрБ спецификованых ь, не- 
сдушное держанье тое маетности до тыхь чась; 
бранья и заживанья зь нее вейхь пожитТковВ'ь, 
а затым'Ь о шкоды и вины правные. Вь которой 
справ, поневажь баниція, сь которою оть его 
милости пана маршалка Ошменского ставано, 
только на одну оеобу его милости отца Яна Ма- 
даховского, на онь чась старшого кляштору 
Светой Тройцы вынесена есть, й жадного впису 
з'ь его милостью отцомь Малаховскимь не маш »ь, 
а его милость отець Чиж»ь, теперешній старшій, 
и весь конвенть каяштору Светой Тройцы подь 
то не подлегаеть; зачимь мы судь присеги, до 
которое законникове, йхь милости отцове кляш- 
тору Светой Тройцы забиради яе узнавши, лід- 
комь станди его милости отцу Чижу, старшому 
кдяштору Светой Тройцы ий веймь ихь мило- 
стямь отцомь кляштору Светой Тройцы закону 
Светого Базилего у суду нашого мБти узнава- 
емь и далей заразомь сторонамь вправо посту- 
повать наказуемь а вь дальшомь поступку 
правномь мы судь ниякого насесь чась в'ь той 
справ нечинечи розеудку, за потребованьемь 
оть его милости пана Прездецкого- маршалка 
Ошменского, на копію сь декрету суду головного 
трибунального кола композити юдицій такь роч- 
него ремисійного, тую справу передь нась же 
гудь для принятья межи сторонами, которым'ь 
вси обороны правные вцале заховуемь, росправы, 
до дня 5 мБсеца Мая сего року, рокомь зави- 
тымь, еромь диляцій, откладаемь. А кгды, за де- 
кретомь й откладомь нашимь на дню 5 мБсяца 
Мая сего жь року для принятья межи сторонами 
вь акцій вышменованной росправы терминь 
припаль, и по приволанья енеральского сторокь 
до права, такь вь Боз5 велебный его милость 
отець Чижь, старшій кляштору Светой Тройцы 
Виленского, самь очевисто сь паномь Цаваомь 


"Кашубою, а от'ь его милости пана Прездецкого-- 


маршалка Ошменского, пань Станислав» Подо- 
лець паенипотенты становиій; и кгды пленипо- 
тенть стороны поводовое процедерь правный 
стороны своей. жалобы выводить хотБль, лечь 
піенипотенть стороны отпорное озвавшисе, вНОо- 


отцовь базилігновь и учиненья сь тое маетно-! сить то: ижь ваша мйлость судь на дню 0НОоГ- 
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дашнемь казалисте, абы их ь милость отцове ба- 
зиліане дадйи сторон 5 моей з'ь декрету суду го- 
довного трибунального композити юдицій копію 
дія взятья доскональшое вь той справБ инфор- 
мацій, чого вашамь милостямь декретоуь вьЬ 
той еправБ зашлым»ь довожу, а же йхь милость 
отцове базиліане водіе декрету суду вашмостей ий 
права в'ь томь заховали, же копію не правне тую 
дадай й не машь на ней руки его милости пана, 
писара земского Виленского. зачимь за то на 
ихь милостяхь винь ексцесовыхь всказу, а за- 
тымь абы йхь милость не только тую копію 
першую сь декрету суду головного трибуналь- 
ного, аде ий со вейхь декретов'ь, черезь себе на, 
сторон 5 моей одержаныхь и вь той справб заш- 
лыхь, сторон моей дать рачили, наказу у нась 
суду просидь. А пленипотенть стороны поводовое 
повЕдиль: йжь сторона моя водле декрету их'ь 
милости заховала и тую копію сь того декрету 
дада, зачим'ь в'ь жадные пены правные попадать 
не может ь, а же его милость еце и зь других ь 
декретовь афектуеть дадья копій, и вь томь бу- 
деть ли вашьмостей наказь, дать есть готова, 
одно абы его милость панпь маршалокь Ошмен- 
скій на тамтомь терминБ хоть росправить, у 
нась суду афектовамь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ 
ведебного его милости отца Александра Анзельма, 
Чижа, старшого каяштору Виленского Светой 
Тройцы ий .вейхь йхь милостей отцовь законни- 
ковь того кляштору рекгулы Светого Базилего 
великого сь его милостью паномь Миколаем'ь Ваа- 
дисдавом'ь Прездецким'ь -- маршалкомь Ошмен- 
скимь, за припозвомь до ремиссій декретоуь 
суду головного трибунального кода композитТя 
юдицій такьрочнего Вияленского, взгаядомь за- 
сданья се презь его милость пана маршалка 
Ошменского у того суду обмовою функціею по- 
сельскою, туть передь нась судь учиненое до 
принятья скуточное росправы стороны неслуш- 
ного, кгвалтовного, трибомь жоднерскймь, кгве- 
рико модо, набханья на маетность жадуючихь 
Спягла, оть зошлого зь сего свБта его милости 
пана Криштофа БНевійча велебнымь ихь мило- 
стямь отцомь базипіаномь наданую ий лекгованую, 
о збитье и зневагу при томь кгвадтовномь на- 
БедБ законниковь двохь черезь его мипость 


теперь позваного, его милости пана маршалка 
Ошменского, з'ь одностайное рады и намовы зь 
его милостью паномь маршэкомь, поотбіянье 
натоть чась свирнов'ь ий гумен'ь, забранье ий кон- 
ми спасенье розного збожа, о выбранье у под- 
даных ь жадуючихь тое маетности (Спягма кгвад- 
томь стацій, чиншовь, дякаа, збожа ий быдла 
розного, также грошей готовых'ь, якь много, вь 
особливой жадобБ жалуючихь описано, и запро- 
важенье того всего до маетности его милости 
Шемотовіцизны, а потомь стороны повторного 
через» его милость пана маршашка Ошменского 
на тую маетность жадуючихь, зь одностайное 
рады и намовы сь тымь же его миалостью па- 
номь (Станиславомь Прездецеймь, сь братомь 
своймь, и вь БозБ велебнымь его милостью 
ксендзомь Юрьем'ь Кріцоновичомь кармедтитаном'ь 
я сь ведю помочниками набханья моцно, кгвад- 
томь, кгверико модо, арматно, сь стрбльбою, 
трибомь жоднерскимь, в'ь року 1666, МмБсяца, 
Декабра 13 дня, мимо зашаые ий заприсежоные 
вь той справ межи ведебнымй ихь милостями 
отаёмий базиліанамй, а зошлымй сь сего св'та, 
ихь милостями паны Станяславомь й Миколаемь 
Кевійчами гуду головного трибунального компо- 
зитй юдицій й враду кгродского Троцкого декрета, 
которыми взглядомь шкодь й експульсій учияе- 
ной немалую суму веказавши, самых'ь зошлых'ь 
их'ь милости пановь Невійчовь на горло и на ба- 
ницію вздано, ий тую маетность жадобливымь 
присужоно, й мимо листь его королевекой мило- 
сти заручный, выбитья сь спокойного держанья 
жалуючихь ийхь милости отцовь базиліановь иИ 
учиненья сь тое маетности експульсій, забранья 
притомь кгвадтовномь наБханыо немало речей 
церковныхь ий капланекихь, збожа, быдла, спра- 
ту домового, цБною вь процесеахь и реестрБ 
спецификованых'ь, неспушное держанье тое мает- 
ности до тых»ь чась, бранья и заживанья сь нее 
пожитковь, а зачимь о шкоды и вины правные, 
за, декретомь ий откладомь нашимь. В'ь которой 
справ, поневажь ихь милости отцове базишане 
его милости пану маршалку Ошменекому копію 
сь декрету суду головного трибунального кола 
композити юдицій так'ь рочного ремиссійного не- 
правную безь подпиясу его милости пана писара 
дади, зачимь абы йхь милость нетолько тую ко- 


пана Станисаава Прездецкого, брата рожоного !пію сьподписомь руки его милости пана писара, 
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где тежь зо вейхь декретовь черезь ихь мидло- 
сти отцовь базиліановь одержаныхь, водуг'ь 
афектацій его милости пана маршалка Ошменского 
копіе правные дали, наказуемь, и тую справу 
передь нась же судь, для принятья межи сторо- 
нами, которымь вси обороны правные вдале за- 
ховуем», росправы, до дня 12 мБсяца Мая сего 
року, рокомь завиятымь, кромь диляцій откла- 
даемь. Лечь кгды за двбма нашими откладами 
и по выйстю оть нась суду зашдое лиймитацій 
на дню 7 мБсяца [юля сегожь року терминь 
. межй сторонамй о речь вышмененую до рое- 
справы припаль, тогды по приволанью енерадь- 
скимь сь наказу нашого сторонь до права, оть 
вь БозБ велебного его милости ксендза Чижа, 
старшого каяштору Светой Тройцы Виленского 
пань Туловскій, а оть его милости пана През- 
децкого- маршалка Ошменского, пань Янь Рын- 
. видь, пленипотентове ихь милостей, при 6ыТно- 
сти самыхь ихь милостей аеторовь свойх'ь, ста- 
новиди. Затымь піенипотенть его милости пана 
Прездецкого, маршалка Ошменского, пОВБДИЛЬ: 
ижь сторона моя за своею жалобою, до знесенья 
тых'ь декретов'ь вынесеною, зичить собБ зь их 
милостями отцами базиліанами росправу принять, 
по которых ь позовь показоваль, и абы за одно 
росправовать наказали, просихь. А его милость 
отець Чижь- старшій Светой Тройцы кіяштору, 
вносидь то: ижь шобо ихь милость отцове ма- 
ють пленипотента, однакь для дБпшое певиости 
вь той еправб о приданье еце паенипотента, 
меновите о пана Трацевекого просигь. 

А такь мы судь вь той еправб вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Александра Анзельма 
Чижа, старшого кіяштору Виіенского Светой 
Тройцы, и вейхь ихь милости отцовь законня- 
ковь того кдяштору рекгуды Светого Базилего; 
сь его милостью паномь Миколаемь Ваадисла- 
вомь Прездецкимь- маршалкомь Ошменским'ь, 
за декретами и откіадами нашими до принятья 
скуточное росправы за жадобамй обБюх'ь сто- 
рон», то есть, за жадобою пх ь милости отцовь 
базиліанов'ь Виленскихь стороны якобы неспуш- 
ного, кгвадтовного, трыбомь жоднерским'ь, кве- 
рико модо, набБханья на маетность жадуючих'ь 
Спягіу, оть зошлого сь сего свбта его милости 
пана Ериштофа Бевхича велебнымь ийхь ми- 
лостямь отцомь базилізномь наданую и лекго- 


ваную, о збитье й зневагу при томь кгвалтов: 
номь наБздБ законниковь двох черезь его ми- 
лость пана Станислава Прездецкого, брата ро- 
жоного теперь позваного его милости пана мар- 
шэлка Ошменского, сь одностайное рады и на- 
мовы зь его милостью паномь маршалком'ь, По- 
отбіянья на тоть чась свирновь и гумен'ь, за- 
бранья и ковьми спасенья розного збожа, выбе- 
рацья у подданыхь жалуючихь тое маетности 
Спяглы кгвалтомь стацій, чиншовь, дякла, збожа, 
и быдаа розного, такь же грошей готовыхь, яЕь 
много, вь 0собливой жалоб Б жадуючих'ь описано, 
ий запроваженье того всего до маетности его ми- 
дости Шеметовіцизны, а потомь стороны ПОов- 
торного черезь его милость пана маршалка Ош- 
менского на туюжь маетность жадуючихь ЗЬ 0дД- 
ностайное рады и намовы сь тымь же его Ми- 
лостью паномь Станисіавомь Прездецкимь, бра- 
томь своймь, ив'ь БозБ велебным'ь его милостью 
ксендзомь Юрьемь Ёріцоновичомь, кармелита- 
номь, й сь велю помочниками наБханья моцна, 
кгвадтомь, кгверико модо, арматно, сь. стрБль- 
бою, трибомь жоднерским ь в'ь року 1666, мБеяца, 
Декабра 13 дня, мимо зашлые ий заприсяжоные 
вь той справ межи велебными ийхь милостЯяМми 
отцами базилізанамй а зошлымий сь сего свбта 
пхь милостями паны Станисіавомь й Микодаем'ь 
Кевійчамий суду головного трибунального ком- 
позити юдицій ий враду кгродского Троцкого де- 
крета, которыми взгаядомь шкодь й експульсій 
учиненой немалую сумму веказавши, самых ь 
зошлыхь ихь милостей пановь Кевайчовь на 
горло и на баницію вздано й тую маетность жа- 
лобливымь присужоно, и мимо листь его коро- 
хевекое милости заручный, выбитья сь спокой- 
ного держанья жадуючихь ихь милости отцовь 
базилановь и учиненья сь тое маетности ек-. 
спульсій, забранья при томь кгвадтовномь на- 
Бханью не мало речей церковныхь ий каплан- 
ских», збожа, быдла, епрату домового, цБною вь 
процесахь й реестр5 спецификованых'ь, несіуш- 
ного держанья тое маетности до тых'ь чась, бранья 
й заживанья сь нее веихь пожитковь, затымь 
о шкоды й вины правные. А за жалобою его ми- 
хости пана Прездецкого- маршалка Ошменского, 
менечи о здый переводь права, а то в'ь неспуш- 
номь якобы и неправномь презь ведебных'ь ихь 
милости отдовь базилізновь монастыра Светое 
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Троцеого Виленского на зошлыхь ихь милости 
пана Станисіава- и  Миколая  ВКевличахь, 
вуяхь рожоныхь жадуючого, вь року 1654 и 5 
гуду головного трибунального композити юдицій 
трох'ь, а у враду кгродского Троцкого двох'ь, без'ь 
поданья позвовь и обвбіценья, сь сказомь не- 
малое суммы ий сь присуженьемь маетности 
Спяглы одержанью декретовь, вь невБдомости 
небошциков'» панов'ь Кевайчовь, подь которых» 
претекетомь особь небошикь его милость пан'ь 
Сакович'ь--староста Ошменскій ненадежне ма- 
етность Спягло, по зешлом'ь небошцику пану Ёриш- 
тофБ Кеваичу тымь же небоіциком'ь паном'ь Ста- 
ниседаву й Миколаю Кевійчом»ь, братьй рожоной 
сукцесивЬ, а по нихь теперь жадуючому его ми- 
лости пану маршалку за правомь слушным де- 
дичнымь надежачую, держачи, жадное оть небо- 
циков'ь пленипотенцій ий моцы немаючи, ку шкодБ 
ихь милости презь слугь и пленипотентов'ь сво- 
йхь у суду головного и у враду кгродекого Троц- 
кого вперодь форумь екецыповаль, а потоМмь 
розных ь диляцій заживаль, затымь до знесенья 
и скасованья тых'ь декретов'ь. В'ь которой справБ 
мы судь ий на сесь чась нечинечи ніякого роз- 
вудку, за потребованьемь оть милости 0ТЦОВЬ 
базиліанов'» Виленскихь приданья піенипотента, 
которого, то есть пана Газимера Трацввекого 
ихь милостямь придаем'ь и тую справу дая при- 
нятья межи сторонамий, которымь всей обороны 
правные звцале заховуемь, скуточной роеправы 
до дня 14 сего жь мБсяца Іюля рокомь зави- 
тымь, кромь диляцій, откладаем'ь. А кгды за тро- 
има суду нашого откладовыми декретами на дню 
21 уБсяца Поля сего жь року дая принятья ме- 
жи сторонами вь речи выжей менованой ску- 
точное росправы термин'ь припашь, лечь за при- 
воланьемь енерадьскимь сторонь до права, такь 
его милость вь БозБ велебный отець Чижь, 
старшій кляштору Светой Тронцы Виленского 
сь паномь Юрьемь Туловекинм'ь, яко й ёго ми- 
дость пань Прездецкій, маршалокь Ошменекій, 
сь паномь Яномь Рынвядомь, сь тымий жь пле- 
нипотентамй свойми, сами очевисто становиій, 
такь ий декретамий суду нашого в'ь той справб 
заштымяй сь обу еторонь термину жалобом'ь сто- 
ронь свойх'ь правного, яко декретомь суду Го- 
ловного трибунального композити юдицій ремис- 
сійнымь, такь рокь тутгь у Вильни вь справ 
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вь БозБ велебного его милости отца Яна; Мада- 
ховекого, старшого каяштору Виленского Светой 
Тройцы и вейхь ихь милостй отцовь Законня- 
ков'ь того кляштору рекгулы Светого Базилегое 
ведикого зь его мидостью паномь Миколаемь 
Вдадиелавомь Прездецкимь, на онь чась хору- 
жим'ь Ошменским'ь, ферованым'ь, доведши, пленй- 
потенть стороны поводовое найпервей вносигь 
то, абы его милость пан'ь маршалокь Ошменскій 
пана Нарковича, который в'ь той справБ их ь ми- 
лости пановь Кеваіичовь важиль се ставать, до 
тое справы припозваль ий сь онымь правомь чи- 
ниль, а тыхь декретовь на небошцикахь панах ь 
Кевличахь одержаныхь стверженья афектовам'ь. 
А піенипотенть его милости пана маршалка Опш- 
менского на то поведиль: йжь пань Нарковичь 
никоди не быль пленипотентомь, але, яко слуга 
зошдого сь сего свбта его милости пана Сако- 
вича, на ончась старосты Ошменекого, восполь 
сь зошлымь паномь Домакгаличомь, при плени- 
потентБ тежь небошцика его милости пана Сако- 
вича зошлым'ь пану Позняку, на тотчась ставамь, 
вь чомь ихь милость панове Невійчове нё вБ- 
дади и ставать не зіецали, зачимь ухиленья тое 
дидяцій на сторону ий росправы наказу потребо- 
важь; а по ведопуіценью тое диляцій ий по наказ Б 
нашомь далей вправо поступовать, Вь ДальшоМмь 
поступку правномь, тоть же піенипотенть сто- 
роны поводовое выводечи жалобу свою повБди'ь, 
ижь вь року прошаомь 1670, мБсяца Іюля 15 
дня туть у Вильнй передь судомь головным'ь 
трибунальнымь композити юдицій агитоваласе 
справа, в'ь БозБ велебного отца Яна Малаховского, 
на, тотчась старшого Виленского, сь его милостью 
паномь Прездецким'ь, на ончась хоружимь Ош- 
менеким'ь, 0 неспушное, кгвадтовное, трибом'ь я201- 
нерскимь, кгверико модо наБханье на маетность 
акторовь мойхь Спяглу, оть зошлого сь сего. 
свБта его милости пана Ериштофа Невійча ве- 
лебнымь отцомь базиліаномь наданую и леего- 
ваную, о збитье ий зневагу притомь кгвадтов- 
номь набБздБ законниковь двох ь презь его ми- 
лость пана Станисіава Прездецкого, брата ро- 
жоного его милости пана маршалка Ошменекого, 
сь одностайное рады й намовы сь его милостью, 
поотбіянье на тотчась свирновь и гумень, за- 
бранье й коньми стравенье розного збожа, 0 вы- 
бранье у поданныхь акторовь мойхь сь тое ма- 
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-етности кгвадтомь стацій й чиншовь, дякаа, 
збожа и быдіа розного, такь же й грошей гото- 
выхь, якь много, вь особливой жалоб Б акторов'ь 
мойхь описано, й запроваженье того всего до ма- 
етности его милости пана маршалка Ошменского, 
названое Шеметовіцизны, вь повБтБ Ошменескомь 
лежачой, а потомь о повторное черезь его ми- 
лость пана маршалка Виленского натую жь ма- 
етность жалуючихь сь одностайное рады и на- 
“мовы сь тымь же паномь Станиславомь През- 
-децкимь, братомь свойм'ь, и сь ведебнымь ксен- 
сдзомь Юрьемь ЕЁріцоновичом»ь, карметитом'ь, ий 
“сь ведо помочниякамий наБханья моцно, ЕГВва4- 
томь, кгверико модо, арматно, сь стрБльбою, 
трибомь жолнерскимь в'ь року 1666, мБсеца Де- 
кабра 13 дня, мимо зошлые в'ь той справБ межи 
акторамий мойми а небошикамяй паны Станийсла- 
вомь ий Миколаемь Бевіичами суду головного 
трибунального композити юдицій и враду кгрод- 
ского "Т'роцкого декрета, которыми взгаядомь 
шкодь и екепульсій учиненой не малую сумму 
-веказавши, самых» панов» Кевайчовь на горло 
"и на баницію вздано, и тую маетность жалую- 
чимь присужоно й мимо лйсть его королевекой 
милости заручный, о выбитье сь спокойного 
держанья акторовь мойх'ь ий учиненье сь тое ма- 
етности експульсій, 0 забранье притомь кгва4- 
товномь набханью не мало речей церковных ь 
и капаанескихь, збожа, быдла, спрату домового, 
Цбною в'ь процесахь и реестрБ спецификован- 
ныхь, несдушне держенье тое маетности до тых 
чаеь, бранье и заживанье сь нее всихь пожит- 
ковь, затымь о шкоды ий вйны правные; теды 
тоть судь головный композити юдицій, обмову 
оть его милости пана маршалка Ошменского”' за- 
сланяючисе, йжь его милость посломь на сейм'ь 
обраный есть, принявши, тую спрэву вь рокь 
- теперешній туть передь вашмостей судь суспен- 
довать; а затымь, доводечи правности тых'ь суду 
годовного трибунального композитй юдицій и 
враду кгродского Троцкого декретов'ь, мимо ко- 
торые тая екепульсія ий шкоды починеные стали 
.се, на доводь того покладагь першій декрет'ь 
суду годовного трибунального композити юдицій, 
под датою рокуі654, мБеяцаІюля 7 дня в'ь справ 
вь БозБ велебного его милости ксендза Миколая 
Корсака, архимандриты Виленского, ий вейхь ихь 
михостя отцовь закону светого Базилего того 


конвенту, при церквяй Светой Тройцы у Вильни 
будучихь, сь йхь мидостямй паны Миколаемь 
и Станиславомь Кевяйчами и маджонкамй ийх»ь 
мидостей вь акцій вышь менованой зашлый, 
дечь тоть судь головный вь той справБ фо- 
румь передь собою небачечи до надежного враду 
кгродского "Троцкого на роеправу отосіагь. А 
кгды за тою ремиссіею тая справа передь врэдь 
кгродскій Троцкій выточила, теды тоть врад'ь, 
яко се вышь поменихо, за присегою ийхь ми- 
лости отцовь базяліановь, пановь Кевійчовь 
на горло стятьемь ий на баницію, а за починеные 
шкоды, набздь, кгвалть всего суммою деветь ты- 
сечей пять соть шестьнадцать зодотыхь ий гро- 
шей двадцать на маетности, названой ВодчинЕ, 
бырмБяжу, в'ь повётБ Ошменекомь дежачой, гдБ 
0 то позовь покдадано, отцом'ь базиліаномь вска- 
задь ий тую маетность Спягіо акторомь прису- 
диль, чого доводечи, декреть помененого враду 
кгродского Троцкого, подь датою року 1655, мёБ- 
сяца Априія 6 дня ферованый, покладаль; длечь 
кгды за тым'ь декретомь акторове мой на других'ь 
рочках"ь у Троках'ь присегу выконать хотбій, ино 
ихь милость панове Кевіичове позвы задожили до 
гуду годовясго тогожь композити юдицій, менечи 
до знесенья того помененого первшого враду 
кгродакого Гроцкого декрету и тоть врадь знову 
до тогожь суду годовного на кокгпицію 0то- 
спаль, чого доводечи, покладаль и другій декреть 
враду кгродского Троцкого, в'ь томь же року 1655, 
мБсяда Мая 10 дня ферованый, а потомь КГДЫ 
сь тое ремисій знову тая справа передь судь 
годовный композитий юдицій припала, панове 
Невійчове не становиій, а тоть судь годовный 
за поданымь обвбшенвьемь тую присегу выко- 
нать наказаль. А кгды термин» тое присеги при- 
паль, тогды панове Кевайчове, акцептуючи сами 
веБ декрета вь той еправБ зашлые, диляцій роз- 
ных» заживали, на угоду бралй, откладовь по- 
требоваи; а потомь акторове мой воде тых'ь 
зашлых'ь декретов'ь присегу само семые выконвай 
я тоть судь головный вей декрета в'ь той справб 
зашлые ствердиль, на доводь чого и тоть де- 
креть остатній суду головного в'ь той справ 
зашдый, подь датою року 1655, мБеяца Мая 20 
дня ферованый, покдадагь, зачимь тыхь вейх'ь 
декретовь во веемь. стверженья ий оных ь до 
екзекуція приводить позволенья у нась суду 
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просиль ий домавягь. А пленипотенть стороны 
отпорное, жадобу тежь свою противнымь спосо- 
бомь выводечи, поведихь то: йжь што йхь Ми- 
дость еце анте іостиалитатем» до маетности 
Спягліы, якобы през'ь небошика его милости пана 
Крыштофа Кевлича тестаментомь, мимо право 
посполитое, конетитуціе року 1685 и всякую 
слушность, ихь мидостямь на шестью чернцов'ь 
Вияленекихь запийсаное и фундованое, менуючи 
быть монастыромь, стелечи собБ пристуі'ь, кгды 
зошдый сь сего світа его милость пань (ако- 
вияч'ь- воевода Смоленскій, тую маетность мимо 
надежных'ь акторовь неслушне заБхавши, й ажь 
до смерти своей оной посесором'ь зоставашь, подь 
тоть чась ихь милость отцове базиліане, поми- 
нувши его милость пана Саковича, на небоіци- 
кахь панахь Кевайчахь, менечи якобы о екс- 
пульсію сь тое маетности й крыминаль попой 
неный, розные поскочне, вь неврдомости панов'ь 
Кевайчовь, жадных'ь позвовь и обвбіцень 0ныМ'Ь 
неподаючи, у суду головного и у враду Егрод- 
ского Троцкого, мимо належный врадь повбту 
Ошменекого, одержади декрета, а затымь яко его 
милость пажь маршалок ьОшменекій сь процесов'ь, 
презь его милость пана Миколая Невійча, вуя 
своего, по инкурсій московекой на ихь милость 
отцовь базиліановь и на его милость пана Са- 
ковича--воеводу Смоленского, занесеных ь, взяіь 
врдомость и досконалую информацію, же обадва, 
ихь милости панове Станиславь й Миколай Кев- 
личове о жадныхь обвбіценьях'ь и декретах ь не- 
врдади, зачимь которые суть очевистые акцесо- 
ріе, теды не презь панов» Кевійчовь станули, 
аде то зошлый вельможный его милость пан'ь Са- 
ковичь- староста Ошменскій, презь его милость 
пана Позняка и пана Домакгатича, слугу своего, 
заБхавши тую маетность Спягло и посесоромь 
оной будучи, вь особБ пановь ВБевайчовь, не 
маючи оть нихь жадного злеценья и Ввь невб- 
домости их'ь, ставаўь, ку шкодБ акторовь Тако- 
вые дадь поотримывать декрета, а напервей, то 
есть, процедерь, же их'ь милость отцове базиліа- 
не, не только мшы светое, 8 ий патера одного за, 
душу небошцика пана Крыштофа Кевійча не от- 
правуючи ий на погребБ небывши, нестушине и не- 
правне помененые поробивши процеса, 0 екепуль- 
сію якобы и крыминаль сь тое маетности учи- 
неную до трибуналу экстра форум" в'ь року 1654, 


мБсяца Іюля 7 дня выточиій; тамь же его Мми- 
дость пань Саковичь, самь будучи вь Ошменё, 
казавши, латиною преплятаючи, 0бмову написать 
и имена пановь Бевійчовь до нее подписать, 
туть до Вильна черезь слугу своего прислагь и 
вь невБдомости пановь Невайчовь форум'ь, 
ексциповахь, яко жь написано" в'ь декретб: йж'ь 
не до Ошменского, аде сь певныхь причинь до 
враду Троцкого на росправу отсыдаемь, штобы 
то за причина была нейншая, только же его ми- 
лость пань Саковичь тое маетности держачиуь 
быль, а панове Бевійчи ни о чомь нев'бдалй, по- 
томь кгды до кграду Троцкого на роеправу ото- 
сдёно, такь на рочках дня б Априля року 1655, 
якобы оть пановь Невайчовь ставано сь 06мо- 
вою, же посланець захорбль, а кгды ухидлено ий 
апеляцій не допуіцоно, в'ь нестанью на других'ь 
рочкахь казано их ь милостямь отцомь базиліа- 
номь за обвбіценьемь поприсегнуть, теды ий на 
февралевыхь рочкахь дня 10, йедопушцаючи при- 
геги, за вынесеными теж'ь якобы от» панов'ь Кев- 
личовь до трибунаду позвамий станула ремисія, 
гдБ на першомь термйнБ декрет'ь нестанный дня 
25 Мая выпаль, потомь на другомь терминб за 
обвценьем'ь, якобы паномьНевіичам'ь поданым'ь, 
дня 15 Іюній особы непрошоные й жадного оть 
пановь Неваичовь, которые 0 томь не вбдали, 
позву и обвбіценья не МБій, не маючи злеценья, 
то есть его милость пань Позняякь ий пань До- 
макгаличь, будучи до тое справы оть его ми- 
лости пана старосты Ошменского зажитые, дыля- 
цій просиай, а зась на дню 22 Юній на піенйпо- 
тента, якобы от'ь панов'ь Невайчов'ь потребовали; 
вь томь часБ и тогожь дня по недопуіценью тое 
дидяцій отцове базиліане першій нестанный свой 
декреть вь неврдомости дБдичовь и акторов'ь 
заприсегнули, которые декрета же суть неслушне 
отриманые, а яко его милость пань маршалок» 
Ошменскій оть самого небоішцика пана Миколая 
Вевіича, вуя своего, при зойстью сь сего свБта, 
ий сь тыхь процессов, предь зойстьем'ь небоіци- 
ковскимь занесеных'ь, зостадь йнформатусь До- 
сконаде, йижь 0 жадных» позвах'ь и обвБіценьяхь 
так'ь до трибунаду, яко и до кгроду Гроцкого якобы 
поданыхь не м Бай (вБдомости), дая чого нигды до. 
очевистой контроверсій сами не ставажи и никому 
оть себе за паенипотенціею, альбо за моцью ста- 
вать не зледали, то есть, вь трибунатБ форум'ь 
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никодй не ексциповалй, вь кгродб Троцкомь сь 
обмовою оть посланца, а потомь сь позвами до 
трибунаду ставать, вь трибунадБ зась дияцій 
заживать ий на піенипотента брать никому не 
заедадй, сами не бради и николи до очевистой 
контроверсій сами черезь себе й черезь жадную 
особу ве ставади;“ але то его милость пань ста- 
роста Ошменекій, тримаючи тую маетность ий 
корыстаючи зь ней, черезь севойхь слугь, на 
шкоду дБдичовь, таковые акцесоріе ий декрета 
вь невБдомости тых ь небошциков'ь аеторов'ь поД'ь 
титудомь йхь дадь одержать, а ийхь милость 
отцове базиліане, такь неспушне его милость 
пана. маршалка обвинивши, екстра форумь жадной 
нигдБ сь его мидостью ино минори субсело не 
мБвши акцій, вь справ недрабованой, мимо 
право посподитое геймовое и мимо три деерета, 
декгацкіе, которыми их'ь митостей отцовь бази- 
ліанов'ь за посесоров'ь тое маетности, а его ми- 
дость пана маршадка за експульсора неўзнавши, 
адь форумь компетенсь, гдБ тая маетность ле- 
жит'ь, на росправу отослано, до трибунаду, менечи 
о експульсію, запозывають ий турбують; зачимь 
то у суду вашмостей указавши, йж'ь тые декрета 
суду годовного й враду кгродского "Троцкого не- 
слушные ий неправные, которымй небоіциков'ь 
безь шкерутиній на горло й на баницію вздано, ий 
вь невБдомости ихь отрыманые суть, Теды хо- 
течи его милость пань маршалокь Ошменсеій, 
яко акторь ий дедичь тое маетности Спяглы, ко- 
торая цадый рокь вь неслушномь его милости 
ксендза Бріцоновича кармедлиты держанью и 
.спустошенью была, сь которымь ийхь милость 
отцове базиліане правомь чиниди, а по его ми- 
дости ксендзу Еріцоновичу его милости пану 
маршалку, яко дБдичови, добровольне, безь жад- 
ного кгвадту вь посесію достаДа, ПоНОвившц 
процеса небошцика пана Кевайча, вь особахь ихь 
зносить и скасовать передь вашмостей судь 
запозвадь, й любо самою неправностью касовать 
бы се могай, однакь яко есть в'ь самой речи, ешце 
на дальшій доводь йдо присеги сторон своей на, 
томь: яко тые небошцикове панове Невайчове о 
запозвахь, декретахь ий обвыценьяхь не в5дали и 
никому вь той справЬ ставать не злецади, але то 
вь особахь- оныхь, яко се вышь поменидо, его 
милость пань Саковичь, на ончась староста 
Ошменскій, презь слугь ий пленипотентовь сво- 


яхь ставаль, беру, а по присезБ тых ь декретовь 
вейхь знесенья, а вь самой справ, яко не дра- 
бованой, до враду належного земского Ошменского, 
воде вынесеного по их» милости отцовь бази- 
ліанов'ь запозву, на росправу отосданья у нась 
суду просихь й домавягь. Противо чому піени- 
потенть йхь михостий отцов базиліановь репти- 
Еўючи повБдигь: же тыедекрета спушне й правне 
суть одержаные, 0 позвахь, обвВІЦеньяхь и де- 
кретахь тые небошцикове панове Кевайчове вЕ- 
дади й у права ставать и обмову до суду голов- 
ного подавать казаши, на чомь еіце будеть ій 
вашмостей суду узнанье, тогды ий до присеги 
сторон Б моей самотретьему беру. А по присезБ 
стороны моей тыхь декретов'ь вейх'ь ствержевья 
я оныхь до екзекуцій приводить позволенья у 
нась суду проейхь. А пленипотенть его милости 
цана маршалка при высшомь своемь домавенью 
стоечи, блиязшую сторону свою на доводь, а ни- 
жеди ихь милостей отцовь базыліановь узнанья 
а тыхь декретовь скасованья у нась суду жа- 
дад. 
А такь мы судь вь той справЬ вь БозЕ ве- 

лебного его милости отца Александра Чыжа, стар- 
шого кіяштору Виленского Светой Тройцы и 
вейхь ихь мийдости отцовь законниковь того 
кдяштору рекгулы Светого Базилего великого, 
сь его милостью паномь Миколаемь Ваадисіа- 
вом'ь Прездецеймь--маршалкомь Ошменским'ь, за, 
декретами й откіадами нашими до принятья ску- 
точное росправы за жадобами обБюхь еторон'ь, 
то есть, за жадобою йхь милости отцов бази- 
ліанов'ь Виденскяхь стороны якобы несдушного, 
кгвадтовного,трибом'ь жоднерскйм'ь,кгверико модо 
набханья на маетность жадуючихь, названую 
Спягду, оть зошдого сь сего свЕта его милости 
пана Криштофа Невлйча велебнымь ийхь мило- 
стямь отцомь базиліаномь наданую ий лекгован- 
ную, о збитье й зневагу при том ькгвалтовномь 
наБздБ законниковь двохь черезь его милость 
пана Станислава Прездецкого, брата рожоного те- 
нерь позваного его милости пана маршалка Ош- 
менского, сь одностайное рады и намовы сь его 
милостью паномь маршадкомь, поотбіянья на 
тотчась замковь до свирновь и гумень, забранья 
ий коньми спасенья розного збожа, выберанья у 
подданыхь жадуючйхь тоежь маетности Спяглы 
кгвадтом'ь стацій, чиншов'ь, дякда, збожа и быджа 
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розного, такь ліе грошей готовыхь, якь много Й 
якою дБною вь жадобБ позовной и реестрБ 0пи- 
саного, ий запроваженье того всего до маетности 
его мраоста Шеметовіцизны, тудежь стороны по- 
вторного черезь его милости пана маршалка Ош- 
менского на тую жь маетность жадуючихь сь 
одностайное рады и намовы сь тымь же его ми- 
достью паномь Станисіавомь Прездецким'ь, бра- 
томь севоймь, й сь вь Бозб ведебнымь его ми- 
достью ксендзомь Юрьемь ЕЁріцановичомь, кар- 
мелитаном»ь, такь же ведю помочниками наБханья 
модцно, кгвалтомь, кгверико модо, арматяо, сь 
гтрБльбою, трибом»ь жолнерскимь, мимо зашлые 
и заприсяжоные вь той справБ межи велебными 
ихь милостями отцами базиліанами а зошлыми 
сь сего свБбта их» милостямия паны Станиславомь 
и Миколаеуўь ПЦевайчами суду годловного трибу- 
нального композити юдицій ий враду кгродского 
Троцкого декрета, которыми взгаядомь шкодь й 
експульсій учиненой немалую сумму всказавши, 
самыхь зошлых'ь их» милости пановь Невайчов'ь 
на горло й на баницію вэдано и тую маетность 
жалобливымь присужано, й мимо дйсть его коро- 
левекое милости заручный, выбитья сь сПОкой- 
ного держанья жадуючихь ихь милостей отцов 
базиліановь и учиненья сь тое маетности 
екепульсій, забранья при томь кгвадтовномь на- 
Бханью немало речей церковных'ь и капіанских ь, 
збожа, быдла, епрату домового, цБною в'ь проце- 
сахь и реестрБ спецификованыхь, несаўшного 
держанья тое маетности до тых ь чась, бранья ий 
заживанья сь нее вейхь цожитковь, затымь 0 
шкоды ий вины правные; а за жалобою его ми- 
іости пана Прездедцкого--маршалка Ошменского, 
менечи о здый переводь права, а то вь неслуш- 
номь якобы й неправномь презь велебныхь ийх'ь 
милости отцовь базніановь монастыру свето- 
Тройдцкого Виленского на зошлыхь их» милости 
панахь Станисіавб и Миколаю Невличахь, вуяхь 
рожоныхь его милости пана маршака, у суду 
годовного трибунального компПозити юдицій трох'ь, 
а у враду кгродского "Гроцкого двох'ь, без'ь поданья 
позвовь ий обвЫценій сь веказомь не малое суммы 
и сь присуженьемь маетности Спягіы, одержанье 
декретовь вь невБдомости небоіциковь пановь 
Кевійчовь, подь которыхь претекстомь небо- 
цикь его милость пан'ь Сакович'ь- староста Ош- 
менскій ненадежне маетность Спягжу, по ЗоШДоМЬ 


небошцику пану Ериштофу Кевійчу тымь же не- 
боцикомь пану Станиславу и Миколаю Кеваи- 
чомь, братьй рожоной, сукцесиве, а по них ь те- 
перь жадуючому его милости пану маршалку за 
правомь слушнымь дБдичнымь надежачую, дер- 
жечи, а жадное оть небошциков'ь пленипотенцій 
й моды не маючи, ку шкодб йхь милости презь 
слугь ий пленипотентовь свойх»ь у суду головного 
й у враду кгродекого Троцкого вперодь форумь 
экециповадь, а потомь розныхь диляцій зажи- 
вадь, затым» до знесенья ий скасованья тых ь 
декретовь. В'ь которой справ Б, поневажь се то 
показало, же пань Нарковиячь, которого иИх'ь ми- 
лость отцове базиліане пленяпотентомь быть ме- 
нять, пленипотентомь не быль, аде только яко 
слуга зошлого его милости пана Саковича, на 
ончась старосты Ошменекого, а потомь воеводы 
Смоленского при зошломь пану Позняку плени- 
потент б его милости ставадь, зачимь мы судь 
дидяцій на припозванье того пана Нарковича, 
яко пленипотенть ихь милости отцовь базиліа- 
нов'ь потребовахь, не допуцаючи, далей сторонам'ь 
в'ь право поступовать ий росправовать се наказуем'ь; 
вь дальшомь поступку правномь сь очевистое 
обудвух'ь сторон», при бытности самых ь особ'ь, 
контроверсійя, мы еўдь близшого быть его ми- 
дость ксендза Чижа самотретьего на утверженью, 
а нижеди его милости пана маршалка само од- 
ного на знесенью помененыхь дееретовь до при- 
геги узнаваемь, которому воде добровольного 
взятья его милости самотретьему на томь, яко 
правдиве зошлые панове КМевійчове, вуідове его. 
милости пана маршалка Ошменского, о подава- 
ныхь позвахь й обвбіценьяхь, такь же ий о пере- 
водах ь правныхь, на собБ одержаных'ь, ввдайи, и 
на томь, яко сь обмовою пленипотентови своему 
у суду головного ставать злецали, присегу века- 
зуемь, которую его милость отець Чижь само- 
третій передь нами судомь на пришлой сесій 
нашой, дня 28 сего мБсеца Іюля выконати мает'ь; 
а по таковой присезБ мы судь веБ декрета такь 


“суду ГолоОвного трибунального Е0Ла ЕОМПОЗИТИ 


юдицій, яко ий враду кгродского Троцкого, через'ь 

вь БозБ велебныхь йхь милости отцовь бази- 

шмановь РВиленскйхь на зошлыхь иХь МИлостИ 

панахь Кевайчахь одержаные, зовейм'ь веказом'ь 

вь нихь выражонымь утвержаемь и оные ихь 

милостямь отцомь базипіаномь порадкомь прав- 
36 
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ным'ь до екзекуцій приводить позвадяем'ь. А ЕГды 
терминь присез5, оть нась суду зножоный, при- 
паль, велебный отець Чижь само третей, досыть 
тому декретови нашому чинечи, на пунктах ь вь 
томь декретБ выражоных'ь, присегу выкональ вь 
тые слова: да Апзеіт Сгуў, іа Вопіасу 790и52- 
КожКі у іа АІеху біегріеуКіеўісх--гакопаісу, рг2у- 
віесату РапуВоеа Усгесртоеасетам, у Ттоусу Эугіе- 
беў іедупеюа, па фут: ізКо ргаўдгіуіе 2езхІе 2 
(ево 5уліаіа рапоуіе Кіеуісгохіе, упіохіе ітбсі 
рапа таг5гаіка Оз2піайсКіеео, о родапуса ро- 
гчасі у обуіеззсзеріаей, іаК2е у рггеуюдасй ргах- 
пуср па вобіе оіггушапусі угіедзіеіі, у па бую: іакКо 
2 0бтоуга, ріепіробепіоўі вуети ц заба сідуесо 
збаў аб зІее[і, па сгутю іаКо вргачіедііхіе ругувіе- 
сату, Фак пат Рапіе Воўе рото?, а іебІі піезрга- 
-міедІіхуіе, Воге паз 0(Ь]. А по выконанью тое 
присеги, мы судь тоть декреть суду нашого, яко 
вжо заприсежоный, во веемь утвержаемь и оный 
вь БозБ ведебнымь ихь милостямь отцомь бази- 
шаномь Виленскимь до екзекуцій порадкомь 
правнымь приводить позвадяемь. По которомь 
выконанью тое присегий вь годину аенть его 
милости пана маршалка Ошменского, пап'ь Стрец- 
кій обмову до нась суду, задерживаючи тую 
присегу, на письмБ оть его милости пана мар- 
шалка Ошменского подахь, которую тую обмову 
рукою ясне вельможного его милости пана мар- 
шалка судовь нашихь конотовавшй, поневажь 
вжо по выконаной присезБ несдушне есть подана, 
инсеровать оное в'ь сесь декреть нашь не позво- 
ляем'. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 


Кншта за 1671 1. Ле 234, л. 1087. 





Хх 130.- 1671 г, Мая 13. 


Декрет ь по дблу Могилевескаго братекаго мо- 

настыря сь Ёлеонорой Здановичевой, не до- 

пустившей взыскать сь ея имвнія Заельника 

4205 золотых'» польскихь вь пользу мона- 
стыря. 


Року 1671, мБсеца Мая 13 дня. 
В'ь справ 5 велебного в'ь Боз Б его милости отца 
ПахоміяСавича---игумена монастыря брацекого Мо- 


гилевекого, Селецкого й Марскога, з'ьего милостью 
паномь Егабріеліомь Дулевичомь, только вЗГля- 
домь старшенетва, а паньею малжонкою его Мми- 
лостй паню Леонорою Филоновою Томковичов- 
ною--бывшою Каролевою Здановичевою, за по- 
звомь, на имБнью идвор'Б, названом'ь Заельнику, 
в'ь воеводствБ Минскомь дежачомь, подожоным', 
0 спротивевество декретови суду головного три- 
бунального вь непоступенью враду чинять 0д- 
правы на томь же ймБнью Заельнику за суму 
п'Бнезей чотырий тысечи двБсте ий пять золотых'ь 
польских'ь, тымь декретом'ь суду головного века- 
заную, затымь о вину выволанья; вь которой 
справ, 'по придученью запозвовь оть ей ми- 
дости пани Ёгабріелевае Дулевичовое по его ми- 
пости отца Пахомія Савича--игумена брацства, 
Могилевского, якобы о здый переводь права вь 
одержанью двохь суду головного трибунального 
черезь его милости отца Савича на зошлом'ь его 
мидостй пану Баролю Круковекомь дановичу 
и пани малжонцб его милости, теперешней ей 
милости пани Дулевичовой, одного у Вияльни, а 
другого вь Новагородку, зь не мадыми всказами 
вь тыіь, заочне, якобы не подаючи жадного позву, 
менечи вжо за выплачонымь облийкгомь, декре- 
товь, о которыхь теперь сцпротивенство идет», 
затымь до знесенья и скасованья тых ь декре- 
товь и о вины правные, туть передь нась судь 
вынесеного, з'ь очевистое оббю сторонь контро- 
версій, мы судь при процесб и поступку правномь 
самой ей милости паней Н.габріелевой Дулевичевой, 
бывшей гЕдановичовой, водлугь добровольного 
взятья ей милости на томь, яко справедіиве ей ми- 
доеть одь его милости отца Пахомія Савича жадного 
позву, ани обвыценья на имБяью ЗаельнйеЕў Вий- 
кгды подаваныхь собБ не мБла, и о том'ь позвіЕ, 
ани обвбіценью, за которыми его мадость отець 
Савячь два декрета суду головного одержаль, 
она не в дада й для того она до суду головного 
трибунадьного до Вйльна и до Новагородка ста- 
вать не могіа, присегу веказуемь и день третій 
выконанья туі'ь передь собою судом'ь сЕдадаех"ь, а 
по таковой присез5 мы судь тые обадва выш'ь мя- 
нованые декрета, одинь уВильн?, а другій у Нова- 
городку вьроку прошломь 1668 черезь его Ми- 
дость отца Савича на теперешней ей милости 
Дулевичовой и зошлом'ь маджонку ей милости пани 
одержаные, зо веимий всказами вь нихь выражо- 
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нымй, зь осгобы ий добрь ей милости зно- 
сиямь ий касуемь и тогожь дня екоро по вы- 
конаной присезБ за разомь вь самой речи сеЕў- 
точную росправу обБдвБ стороны, которымь мы 
судь веБ обороны правные вцале заховуемь, 
рокомь завитымь, кромь диляцій, принять По- 
вияний будут". 


Кна за 1671 1., Ле 236, л. 887. 





Л 181.-164 г. Іюня ?. 
Ремиссійный декреть по дёлу об'ь . убіеніи 


Иваном'ь Шоетакомь свяшенника Мытлянской 
перкви Богдана “Воротянскаго. 


ЛБта оть нароженья Сына, Божого 1671, мв- 
сеца Іюня 2 дня. 

“Передь нами судьямй головными трыбу- 
нальными, духовными ий свБцкимя, з'ь воеводств»ь; 
земль ий повбтовь на рокь теперешній выш» 
мененый обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа в» БозБ велебного, 
ясне вельможного его милости ксендза, Кгабріеля 
Коленды- метропожиты Кіевекого, Галицкого и 
.- веея Руси, яко пралата и протектора, а'велеб- 
ного отца Миахала Яглембоцкого--презбитера, Мы- 
тлянского, яко в'ь довоженью забитого небоіцика, 
отца Богдана Воротинекого, актора, з'ь урадомь 
кгродскимь Лидскимь, менечи 0 неправный суд'ь, 
а зь его милостью. паномь Яномь Михаломь 
Нарбутом'ь -- судьею земскимь Лидсёйм'ь до ета- 
свенья пана на Шостака, забойцы помененого 
зошлого небошика отца Воротинекого, зь ДО- 
-клэдомь пана Яна Бокгатка, яко помочника, зь 
докладомь держачого правомь арендовнымь ма- 
етности Заболотье пана Егабая, за двойма позвы, 
в» речи нижей мененой вынесеными. До которое 
справы за приволаньемь черезь енерада сторонь 
до. права оть превелебного в'ь БозБ5 его милости 
ксендза, метроподиты; за моцью листовною прав- 
ною, при бытности его милости отца Еглембоц- 
кого -- презбитера Мытаянского, пленипотенть 
пань Янь Вробаевекій очевисто у суду стано- 
виль; который кгды поданого и положоного такь 
по врадь кгродскій Лидскій черезь енерала вое- 
водства. Виленского Яна Петкевича на столБ, а 


' боцкого, 


Лидского, зь докаадомь выш ь мененыхь особ'ь, 
ий его, милости пана Кгабая на имёнью, назва- 
номь Заболотье, зь докдадомь его милости пана, 
Кгабая, через'ь енерала повёту Лидского Геліяша, 
Винчу позвов'ь, зь написаньемь на них'ь тройга во- 
данья, сіўшне ий правне доведши, далей в'ь право 
поступовать ий жалобы стороны свове ДОВОДИТЬ 
мбхь, тогды позваного его милости пана судьй 
земского Лидского слуга и посланедь узыченья 
дидяцій на паенипотента, а затымь суепенсы тое 
справы до дальшого термияну,. зь захованьемь 
оборонь правныхь вцале, у наеь суду потребо- 
вахь. Цленипотенть зась в'ь БозБ превелебного 
его милости ксендза метрополиты и отца Нглем- 
боронечи тое диляцій пОВ БДЯь: ИЖ Ь 
тая справа о роздянье крве, набздь на Двин- 
тарь и пострбленье презь пана Шостака небо- 
цика отца Воротинского, сь которого пострЕ- 
ленья смертью зь сего свБта зшожь, ВЗГЛАЯДОМЬ 
которого забитья вь церкви Мытіянской хвала, 
Божая в'ь церкви отправовать се не могі, до- 
пушоно быти не можеть, альбовемь его милость 
пань судья розных'ь диляцій, не хотечй се рос- 
правовать у враду кгродского Лиядского, зажи- 
валь, зачимь недопуіценья тое зволоЕи, лечь 
гуженья заразомь на теперешнемь терминб тое 
справы у нась судь афектоваж. 

Атакь мы судь вь той справ5 ясне вельмож- 
ного в'ь. Бозе превелебного его милости ксендза 
Кгабріедя Коленды--метрополиты Кіевекого, Га- 
лицкого ий всея Руси, яко прадата и протектора, 
а велебного отца Михала Бтлембоцкого- презби- 
тера Мытлянекого, вь довоженыо забитого небо- 
цика отца Богдана Воротинекого, актора, з'ь вра- 
домь кгродскиямь Лидсеймь, менечи о неправный 
судь, а зь ёго милостью паномь Яномь Миха- 
домь Нарбутомь- -судьею земскиамь Лидскимь, до 
ставенья пана Миколая Шостака--забойцы поме- 
неного зошлого небошика отца Воротинекого, 
также пана Лна Бокгатка, яко помочника, з'ь ДО- 
кладомь держачого правом'ь аревдовным'ь мает- 
ности Заболотья пана Кгабая, за двойма позвы 
вь томь: же врадь стороны пострБіенья черезь 
того пана Шостака помененого внебошика отца, 
Воротинского, сь которого смертью з'ь сего св'Бта, 
зшоль, на рочкохь Генваровыхь вь семь роЕў 
у Лияд5 тое справы не судить, позовь на мает- 


по его милости пана Нарбута--судьй земского [ности Ходзидюнахь, якобы не его мидости пану 
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судьй земекому Ладскому, аде сынови его мило- 
сти належачомь, зразить допустиль и тое справы 
на тыхь рочкахь не судечи, зь ийншихь ВолЬ- 
ныхь маетностей его милости пана судьй зем- 
ского Лидского позывать наказадь, затымь о 
шкоды и вины правные. 'В'ь которой справб мы 
судь на сесь чась ніякого нечинечи розсудку, 
за потребованьемь оть его милости пана судьй 
земского Лидского на пленйпотента, тую справу 
до пришлой юриздикй и сессій нашое, то есть, 
до дня 9 сего мБсяца Іюня дя принятья межи 
сторонами, которымь мы судь обороны правные 
вцэаде заховуемь, росправы рокомь завитымь 
кромь дидяцій откладаемь. А кгды за выш ь ме- 
ненымь декретомь й одкладомь нашимь, ПО] 
взятью одь его милости пана судьй земекого Лид- 
ского и допуцецью нашомь на паенипотента, по 
експированью димитацій судовь наших, день 14 
уБсяца Іюля сего року припать, оть вь БозБ 
преведебного его милости ксендза метрополиты 
Кіевекого ий отца Бгаембоцкого, тоть же плени- 
потенть пань Враблевекій, а одь его милости 
пана судьй земского Лидского, за моцью 1йстОВ- 
ною правною, пань Андрей «інкевичь, пленипо- 
тентове очевисто у суду становили, якожь ЕГДЫ 
акторов'ь» пленипотенть неправности декрету вра- 
ду кгродекого Лидского доводить и до продуету 
приступовать мБгь, тогды его милости пана 
судьй земского Лидского паенипотенть пань Ян- 
кевичь повторе стороны поводовое пленипотента 
не припуіцаючи до продукту, вносйль то, же его 
милость пань судья на теперешнемь терминб 
розправовать не можеть, альбовемь его милость 
пань судья функціею посельскою, обраньемь одь 
ихь милости пановь обывателев'ь повБту Лид- 
гкого до его королевекое милости польского, пана 
нашого: милостивого, обранымь есть, зачимь по- 
даль до нась суду одь его милости пана судьй, 
сь подписомь руей его милости пана судьй, 00- 
мову на письмЬ, вь тые слова писаную: дабпіе 
уіеіпоўві, уіеішохрі шіТобсіўі рапочіе ведгідуіе 
оібуті Кота дасроутеео, тоі уіеіге пПобсіхі ра- 
почіе! 7 іпзбарсіі іабпіе уіеіпогпего іеео позсі 
хіейга, Коіеду--пеітороііў КіўоўзКіеео у Кгауў- 
ёгіе, іаКору зіаеу вуіеесгеппікочі Муівкіепц, рггў- 
рада ртгей роуагпую з5абет утзсіоўх шоісі 
шПозсічуса рапбу 2 пиггебет огофдаКіт Гіфжкію 
у геппа вргача, ч Кідгеу зргахіе гадббушт піечіп- 


побб тоіз рокага, аіе ге тіе ісОштобб рапочіе 
обууабеІе рохігім Гіфкіеео у рабісэпеў ўегах- 
піеуззеу (гапеасмі 2 зеушіки, запі у вобочобсі 
рогозіахзгу увзеіКіеу, чургачііі у розеізбжіе ао 
іеео Кг. позсі рапа павгего тііозсіўево, Кббга 
Гаасбіа, офргахіс тиз2е у 0 с2ею “У фгод2е роКоз- 
піе утазсіоу тоіс шіобсіўуей равдоч пргавгаю, 
арузсіе бе зргач'е (о рочтоба шоіесо ой іеро Кг. 
тёсі у фо пегупіепіа іспштобсіот, іака і9ро г. 
абсі рапа пазаее0 ііТозсічеро зоа Бедгіе, геіасуі, 
“о]а Бедфгіе бо о5піа піедзіеі, одіо2уё, гасрохах- 
згу ші узаўскіе обгопу ргаўпе, гас2у!і. 205(ахам, 
гафут упазсіду шоіса шіобсічусі рапду густу 
у ппігопую віцед--дап Хаграй- зефзіа зіетзкі 
Гідскі. У тое обмовы дата тыми едовы: 7 “УТазі- 
Іізгек фпіа егозіее0 70і, гока бузізе 529565еў зіейа- 
4гіевіас ріегуз2еео. А по прочитанью тое обмовы 
тоть же его милости пана судьй земского «Інд- 
ского пленипотенть пань Янкевичь принятья тое 
обмовы у нась суду потребовадь; пленипотенть 
зась вь БозБ преведлебного его милости ксендза 
метрополяты ий отца Кгаембоцкого ухиленья тое 
обмовы, а узнанья заразомь дальшого процедеру 
у нась суду афектоваль. 

А такь мы судь вь той справб ясне вель- 
можного вь БозБ преведебного его милостй 
ксендза ЮЕгабріепя Коленды- -метрополиты Кіев- 
ского, Галицкого и всея Руси, яко пралата и 
протектора, а велебного отца Михала ЕКглембоц- 
кого---презбитера Мытлянского, яко вь довоженью 
забитого небошика отца Богдана Воротинского, 
на онь чась презбитера тоежь церкви Мытіян- 
ское, яко актора, зь урадомь кгродскимь Лйд- 
гкимь, менечи о неправный судь, а зь его ми- 
достью паномь Яномь Мияхаломь Нарбутомь-- 
гудьею земскимь Лидскимь, До ставенья шпана 
Миколая Шостака, забойцы помененого зошлого 
небошцика отца Воротинского, также з'ьдокладомь 
пана Яна Бокгатка, яко помочника, яко теясь дер- 
жачого правомь арендовнымь маетности Забо- 
лотья пана Егабая, за двома позвы, также за 
декретамй и откладамйи нашимий вь томь, же 
врадь стороны пострбБленья черезь того пана 
Шостака того небошцика отца Воротинского, сь 
которого пострБдленья смертью зь сего свБта 
зшохь, на рочкахь Генваровыхь, вь семь року 
у Лиядё тое справы несудечи, позовь на мает- 
ности Ходзидюнахь, якобы не его милости пану 
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«удьй земекому Лидскому, але сынови его мило- 
сти надежачой, зразйть допустиль и тое. справы 
на тыхь рочкохь не судечи, зь йншихь Вволь- 
ныхь маетностей его мидостяй пана судьй зем- 
ского Лидского позывать наказадь, затымь о 
шкоды й вины правные. В'ь которой справБ по- 
неважь его милость пань судья земекій Лидскій 
черезь обмову свою, на письмБ до нась суду 
поданую, фунеціею посельскою, обраным'ь од'ь йх'ь 
милости пановь обывателевь повБбту ЛДидского 
до его королевекой милости посломь есть, за- 
слониль, зачимь мы судь ешце и на сесь чась 
ніякого нечинечи розгудку, помененую обмову до 
нась суду поданую пріймуемь, а затымь тую 
справу для принятья межи сторонами, которым'ь 
мы судь обороны правные вдале заховуемь, ску- 
точное розправы до недбль трох'ь, то есть, ДО 
дня 4 мБсядца Августа сего року рокомь завий- 
тымь кромь дальшихь диляцій откладаем'. 
Лечь кгды за вышь менеными декретами и 
одкладамйи нашимй день 1. мБсяца Сентебра 
до росправы зложоный припаль, оть обудвухь 
сторонь тыежь пленипотентове очевийсто у 
гуду становилй” якожь кгды акторовь, то 
есть, стороны поводовое плёнипотенть далей 
вь право поступовать хотбгь, тогды его 
милости пана судьй земекого Лиядского пале- 
нипотенть не припушаючи до продуету шпле- 
нипотента акторов'ь правне данья сторон своей 
его милости пану судьй зь позву копій, а за- 
тым'ь, взглядомь конелодованья се туть у ВильнБ 
гудов'ь, одклдаду тое справы вь рокь пришлый 
до. Вильна передь судь ГОЛОВНЫЙ КОМПОЗИТИ 
юдицій, зь захованьем'ь оборонь правных'ь вцале, 
у нась суду потребовахь. Пленипотенть зась в» 
БозБ превелебного. его милости ксендза метропо- 
хяты Кіевекого п его милости отца Еглембоцкого 
недопуіценья тое зводоки, яко о забитье небо- 
цика отца Воротинекого, о0собы духовное, его 
милости пана судьйи на паруку припорученого, 
вь которой припаруцб его милость пань судья 
того забойцу пряняль, й набханье на цдментарь, 
взглядомь которого забитья ий запечатованья цер- 
кви зь немадою душь людсейхь уймою хвала, 
Божая отправована не была, яко по зашлыхь 
суду нашого откладовыхь декретахь, которыми 
мы судь скуточную росправу принять наказали, 
а суженья заразомь на теперешнемь термин б] 


(а 


тое справы, яко криаминальное, у вась суду По- 
требовахь. 

А такь мы судь вь той справ ясне ведь- 
можного вь Боз5Б превелебного его милости отца 
Етабріеля Коленды- метрополиты Кіевекого, Га- 
лицкого й всея Руси, яко прадата й протектора, 
а ведебного отца Михада Нглембоцкого--презбите- 
ра Мытцянского, в'ь доведенье забитого небоіцика, 
отца Богдана Воротинского, яко актора, зь ура- 
домь кгродсгкиямь Лядсеймь, менечи о неправный 
гудь, а зь его милостью паномь Яномь Нарбу- 
том З- судьею земекимь Лидскимь, до ставенья 
пана Миколая Шостака, забойцы помененого зош- 
дого небоішцика отца Воротинского, зь докладомь 
пана Яна Бокгатка, яко помочника, также зь 
докладомь держачого правомь арендовнымь ма- 
етностий Заболотья его милости пана Кгабая, за 
декретамий ий одкладами нашими до скуточное рое- 
правы стороны пострбленья черезь того.” пана 
Шостака помененого небошцика отца Воротинекого, 
сь которого пострБленья смертью зь сего свбта, 
зшоль, на рочкохь Генваровых:, вь семь року 
у ЛиядБ тое справы не судечи, позовь на мает- 
ности Ходзилюнахь, якобы не его милости пану 
гудьйи земскому Лидскому, аде сынови его мило- 
сти надежачой, зразить допустиль, а затымь зь 
пашихь вольных ь маетностей его милости пана 
гудьй земекого Лидского позывать наказадь, за- 
тымь до знесенья того декрету, 0 шкоды, ВИНЫ 
правные. Вь которой справБ мы судь и на сесь 
чась ніякого не чинечй розсудку, за потребо- 
ваніемь одь его милости пана судьй на копію 
зь позву, взглядомь конклюдованья судовь на- 
шихь вь сёуь року туть у Вильний, тую справу 
передь еўдь годовный трибунальный кола ком- 
позити юдицій вь рокь, дасть Богь пришлый, 
1672 у Вильни судить припадаючій, на початокь 
гудов'ь головных'ь, дая прияятья межи сторонами, 
которымь вей обороны правные вдале заховуем'ь, 
рогправы рокомь завитымь, кромь жадного при- 
позву, только за симь декретомь нашим, 0дЕла- 
даем». 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь композити юдицій есть записана. 


Кнша за 1671 з., М 235, й. 43. 
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“М 182.--1671 г. Поля 28. 


Декреть, присуждаюцій отдачу уніатамь За- 

блудовекой православной церкви сь принадле- 

жавшими ей богадвльней, землями и фунду- 
сшовымя суммами. 


Літа, оть нароженья Сына Божого 1671, мБ- 
седа, Іюля 98 дня. 

Передь нами судьями головными, духовными 
и свецкими, на трибунадь у великомь ЕНЯзтВБ 
Литовскомь зь воеводсетвь, земль ий ПоОВБТОВЬ 
на рокь теперешній 1671 обранымий, кгды сь 
порадку реестрового по ёкспированью одь нась 
суду зашаое димитацій ку суженью припада справа, 
ясне ведльможного вь БозБ преведебного его ми- 
дости ксендза Егабріеля Коленды- архіепиекопа, 
метрополиты Кіевекого, Галицкого и всее Руси 
з» ясне освецоною княжничкою ей милостью пан- 
ною Людовикою Гаротиною Радивяловною-- коню- 
шанкою великого князтва Литовского, яко сукце- 
горкою и держачою добрь, по зошломь ясне осве- 
цонымь кнежатй его милости пану Богуславу 


РадивиядБ--конюшомь великого князтва Лйтов-, 


ского, пану родйчу ей милости позосталых'ь, 
студешь зь ясне осведоными, ясне вельможными 
ихь мидостями паны опекунами и зь йхь МмИлО- 
стями паны економами добрь княжнички ей ми- 
дости, то.есть, ясне освецонымь кнежатемь его 
миялостью паномь Михадомь Радивиломь- под- 
канціеромь великого князтва Литовского, ясне 
вельможнымь его милостью паномь Юрьемь По- 
тоцкямь--воеводою Брасіавекимь, ясне вельмож- 
нымь его милостью паномь Юрьемь Моршта- 
номь -- подскарбимь короннымь, вельможным'ь 
его мидостью паномь Ципріяномь Бростов- 
гкимь- -референдаромь ий пяеаромь, ясне осведо- 
.нымь его мидостью паномь Станйслёвомь Ради- 
“видом'ь--стольником'ь, вельможным'ь его мидостью 
паномь Андреемь "Гизенгавзом'ь--ловчиямь вели- 
кого князтва Литовекого, его милостью паномь 
Елербекомь- подчашимь Брандебурскймь, ихь 
мидостямий паны ТГеофидомь Раецкимь--марша- 
комь' Лидским'ь, Стефаномь Фронцкевячом'ь- -хо- 
ружимь Новогородским'ь, Яномь Егружевекимь-- 
хоружимь Домойтскймь, Базимеромь ЕлоЕоц- 
кимь--стольникомь Цлоцкймь, опекунамй ясне 
освецоной княжны ей милости панны ЛЮюдоОВИЕЙ 
“Каролины Радивиловны -- конюшанкй великого 


князтва Литовекого, такь тежь Зь Ихь миіо- 
стями паны Веспеціаномь Сеницким'ь- подсуд- 
комь Бускимь, Станисіавом'ь .Незабитовским'ь- - 
економами, за позвомь, вь речи нижей мененой 
туть передь нась судь вынесенымь. До кото- 
рое справы за приволаньемь черезь енерала, 


І сторонь до права одь ясне вельмоліного в'ь Бозё 


превелебного его милости ксендза метропаляты 
БКіевекого .умоцованый его милости, за моцью 
листовною, правною, ему до тое справы даною, 


пань Станиславь Подолець, а одь княжнячки ей 


милости, их'ь милости панов опекунов'ь и еконо- 
мовь пань Юрей Туловскій- піенийпотенци ихь 
мидостей, за моцами листовными правными очеви- 
сто становили; затыхь пленяпотенть стороны по- 
водовой поданого и положоного на имБнью и дворб 
княжничкий ей милости названомь Забаудовью, 
вь повБтБ Городенекомь лежачомь, черезь ене- 
рада Александра Сороку позву сознаньемь того 
енерада выписомь сь книгь егродскихь Горо- 
денскяхь, подь датою року теперешнего 1671, 
мБсеца Мая 15 дня выданым», слушне правне 
доведший и трое воданье пильности стороны с5оей 
на томь цозвБ написаное оказавши, не вступу- 
ючи вь право, а показавши декреть суду голов- 
ного трибунального композити юдицій вь року 
прошяомь 1668 ремиссійный, гдБ зошлый кяежа 
его милость моц'ыю артикулу двадцать четвертого 
зь роздБіу четвертого на мунимента взяль, впе- 
родь запіаченья вины муниментовое потребовагь, 
а по запдаченью презь слугу и аента кнежничЕй 
ей милости пана Ментицкого вины муниментовое, 
далей вь право поступуючи, тоть же пленипо- 
тенть его милости ісендза мегрополиты Ніев- 
ского поведиль: иль зошдый зь сего света ясне 
ведльможный его мялость пань Грегорій Ходке-. 
вичь--каштелянь Виленскій, гетмань вехлкій 
великого князіва Литовского, вь маетности своей 
ДБдичной, вь мБотБ Забдудовью, вь повБтБ Го- 
роденскомь лежачой, цёрковь заложенья Засненья 
Насвеншое Панны, будучи самь кгрецкого на- 
боженетва, вь уній сь костедомь римскимь, на 
унію тежь фундовадь. До которое церкви на 
пашню земій свешценникови волокь ДВБ, а ДЬЯ- 
коновий вохоку ий плаць вь МБстБ Заблудовекомь 
на збудованье дому капланского, а до того на 
провийзію капланови я дьяконови зь водокь МмВе- 
кихь й зь волости вь кождый рокь десетину на 
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вси потомные часы, зь волоки. кождое поль ЕОПЫ 
жита, а пуль копы ечменя давати поступиль и 
лекговаль й вьтомь же фундушу половицу све- 
іценнику и дьякону, а подовицу плебанови Заблу- 
довекому, при костетБ тамошнемь будучому, тое 
десятины збожа давать казаль и описахь, кото- 
рого збожа свешенникови идіяконови жита копь 
сто, ечменю коць сто приходить мБло, особайве 
уставнику, при той же церкви будучому, жита 
копь дватцать пять, ечменю копь дватцать пять, 
а одь мБіцань вькождый годь по чотыре гроши 
литовскіе ешце тежь коледы свеіценникови дава- 
но быт» мбло, до того при той церкви шпиталь 
збудовавши, зь двора Заблудовекого десетину 
до того шпиталя дія вбогихь, уломныхь, жита 
бочокь шестьдесять, ечменя бочокь петнадцать, 
гороху бочокь шесть, гречихи бочокь дватцать, 
вь кождый рокь на веБ потомные часы давать 
поступиль и лекговаль. На доводь чого покла- 
даль й фуздушь, подь роком»ь 1563, мБсеца Іюня 
7 дня писаный, а у книгь головныхь трибу- 
снальныхь кола композити юдицій в» року 1664, 
мБсеца, Іюдя Ідня актикованый; а по покладанью 
того фундушу повбдидль: кгды по смерти его 
милости пана Ходкевича тая маетность Заблу- 
довь рознымь паномь, а звлаіца противное ре- 
лій доставать се почада, провизій капланови не 
оддавано й фундушови досить чинить не хотено, 
зачамь каплань не могучи мёть провизій мБш- 
кати не могль, однакь отцове: базиліяне мона- 
стыра Супраского, тогожь поважного его мило- 
сти пана Ходкевича фундацій, на кождую урочи- 
стость дия отправованья набоженства з'ЬБеджай, 
а потомь кгды се тая маетность зошлому Ене- 
жати его милости пану Янушовий Радивиловия-- 
гетманови великого князтва Литовского, достала, 
который маючи за еобою маджонку й кнеліну ей 
милость “Водошку, релій дизуницкое, а за 
реквизиціею оное заборонившй ойцомь  ба- 
зиліяномь монастыра Супраского тамь вь- 
Бяджать, отцомь дизунитомь бывать позволигь, 
а затымь ий зошлый кнежа его милость пань ко- 
нвюшій великого князтва Литовекого, зоставши 
тое маетности посегоромь, а будучи самь про- 
тивное еванедидкое реліи, за: просьбой ман ь 
Заблудовскихь релій дизуницкое отцов'ь дизуни- 
товь впровадигь й онымь при той церкви мбш. 
кать позволиаь, о што теперешній его милость 
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ксендзь метрополита, якь прутко на свой врадь 
метрополій поступихь, заразомь взявши 0 томь 
вБдомость, процесса о то до книгь головныхь 
трибунальныхь вь року прошломь 1664, мЕБсеца, 
Іюля 1 дня на зошдого кнежа его милость пана 
конюшого великого князтва Литовского донесши, 
о то передь судь головный трибунальный кола 
композити юдицій на рокь 1665 кнежа его ми- 
дость запозвадь; на которомь терминБ зошлый 
его милость кнежа форумь вь той справБ до. 
суду земского Городенского черезь поданую 0б- 
мову ексцяповаль, якожь и судь головный три- 
бунальный на афектацію кнежати его милости 
той справы на тоть чась не судечи, на скуточ- 
ную роеправу до суду земского Городенского о0то- 
спаль. А кгды за ремиссіею и декретомь суду 
головного трибунального терминь скуточное рос- 
правы вь земетвБ Городенскомь на рокох'ь Ми- 
хадовекихь вь року 1665 припаль, тогды оть 
кнежати его милости, по взятью на пліенипотента 
й на копію зо вейхь справ, свеценникь Заблу- 
довекій, дазунить ий Прокопь Русиновичь, под- 
даный его милости княжати Заблудовскій, кото- 
рого на тоть чась менено синдикомь, чинечи 
приповданье, обмову только на письмБ подала, 
просечи до пришлых'ь роковь на мунимента, на 
засегненье якобы яковыхь си пакть, што все 
на. проволоку светой справедайвости; врадь зем- 
скій Городенекій, любо не повинень быть по де- 
кретБ суду головного таковыхь диляцій позва- 
лять, еднакь погаедаючи, абы вь томь дальшое 
преддуженье, за непозводеньемь тое диляцій яко 
вь справ о хваду Божую, не было, на муни- 
мента до пришлыхь роковь позволигь. Лечь 
кгды на другихь рокохь Михаловскихь в'ь року 
прошломь 1666, мБсеца Октебра 7 дня справа 
тая ку розсудкови правному припала,, тамь же 
тоть свеценикь Забіудовекій й Прокопь Руся- 
новичь, которые первей на мунимента потребо- 
вади, присегу на муниментахь выконади, а по 
присезБ, не заступуючи кнежати его милости- 
якожь бы не могій, кгдыжь подданый пана за- 
ступовать жадною мброю не можеть, але одь 
тое справы проч ь отошай. А одь самого кнежати 
его милости пленипотенть пань Миневскій, при 
слугахь кнежатй ёго милости ставаючи, не су- 
женья тое справы, але отосланья на сеймь по- 
требовадь; гд судь земекій Городенскій, погле- 
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даючи на декреть трибунальный, которым» за 
потребованьемь самогожь кнежати его милостя 
на скуточную росправу отосдано, а до того, же 
тая справа сеймови судить о шляхецкую фун- 
дацію не надежить, процедовать наказадь. А в» 
дальшомь поступку правномь одь кнежати его 
милости не ставано, ани теж ь апелевано, аде тым 
декретомь контентовано се, которымь декретом'ь 
судь земскій Городенскій за присегою свеіцей- 
никовь увіятовь тую церковь Заблудовекую до 
уній присудиль, а за недаваную десетину одь 
занесеного процесу за дБть три чотыри тысечи 
чотыриста зодотыхь польских ь на маетности Ене- 
жати его милости Забіудовью всказаль; на дд- 
водь чого тоть декреть подь датою вышь мене- 
ною покладахь. Ноторый декреть его миаость 
ксендзь метрополита приводечий до екзекуцій и 
на отправу за тоть веказь его милости пана Во- 
довича- -подсудка Городенекого, до маетности За- 
блудовья зводижь; тазгь од'ь его милости кнежати 
такь церкви, яко ий одправы за суму выш ь ме- 
нованую чинить черезь цедулу поданую боронено 
и не поступено. На доводь того спротивенства 
покладагь зийеть побжджій под'ь датою року прош- 
дого 1667, мБседа Генвара 25 дня. О тое теды 
спротивенство кгды княже его милость до суду 
годовного трибунального композитй юдицій на 
рокь 1667 запозваный быть, тамь же знову на 
явную зводоку справедайвости светое оть кне- 
жати его уйлости, якобы мБЁль пленипотенть вь 
судБ земекомь Городенекомь в» той справ 060- 
роны правные упустить, зь запозвы по того пяе- 
нипотента, до тогожь враду вынесеными, ставали; 
дечь судь годовный трибунальный, видечи яв- 
ную пролонегацію светой справедзйвости, поне- 
важь тая справа вжо за отосланьемь одь суду 
годовного трибунального у враду земекого ай“ 
тована была, повторне не отсытаючи, передь со- 
бою роеправовать наказадь. А вь дальшомь По- 
ступку, за нестаньемь кнежати его милости, за 
гпротивенство декретови земекому, осьмь тысе- 
чей осьмсоть ий пять золотыхь польских ь века- 
завши, тую церковь присудиль и во всем де- 
креть земекій Городенскій утвердивши, на по- 
данье тое церкви ий на отправу тое сумы до врадов'ь 
городенских'ь отослагь. Якожь его милость ксендз'ь 
метроподита зь немадлымь коштомь и стратою 
тоть декреть приводечи до екзекўцій, тогожь 


его милости пана Воловича- подсудка Городен- 
ского, на одправу зводихь; тамь повторне оть 
кнежати его миялости, такь церкви обнять до по- 
сесій его михости ксендза метрополиты, яко й 
отправы на маетности Заблудовью за веказаную 
суму боронено й непоступлено. На доводь того 
спротивенетва листь побжджій врадовый в'ь да- 
ТБ року 1667 поклададь. А кгды 0 тое спроти- 
венство княжа его милость вь року 1668 передь 
суль годовный трибунадьный кода композити 
юдицій запозваный быль, тамь по ведю зажива- 
ныхь оть кнежати его милости диляціяхь, узы- 
ченья часу на припозванье пана Миневекого, 
піенипотента, который якобы мБіь у земства, 
обороны правные упустать, передь тоть же судь 
годовный трибунальный потребовано: якож'ь судь 
годовный трибунальный, не чинечи еторонаў"ь, ко-. 
ротко часу на припозваяье пленипотента недбль 
чотыри узычиь. А кгды па припаломь терминБ 
одь того якобы пана Миневекого, пленипотента 
ставаючи брано на піенипотента, на копію сь 
позву, на копіе зо всйхь справь, потомь одро- 
ченье одь посланца пана Миневекого, якобы за- 
хореть мбть, по двакроть подавано, а затымь 
при конклюзій судовь головных'ь трибунальных'ь 
знову одь кнежати его милости моцью артикулу 
двадцать четвертого зь роздБлу четвертого взя- 
то й вь томь ремисія вь рокь пряшлый 1669 
станула. А же тамь справа на тоть чась, взгія- 
домь настуценья вь панствб ийнтеррекгнумь, а 
потомь ий за зойстьемь зь сёго света кнежати 
его милости, конца своего взять не могла, те- 
перь о то вее вь БозБ велебный его михость 
ксендзь метрополита, такь кнежничку ей ми- 
лость, яко их'5 миялостей пановь опекуновь и 
економовь припозвавши передь судь вашмостей, 
утверженья так» земекого Городенекого запри- 
сежоного, яко и суду головного трибунальпого 
декретов»ь, присуженья тое церкви и за спроти- 
венство трояких»ь зарукь на маетности” Заблу- 
довью, вь повБтБ Городенекохь лежачой, всеказу 
й абы тую церковь пхь милость панове опеку- 
нове, поневажь дизуниця вперодь з'ь ласки кне- 
жати его милости тамь мешкаій, а теперь зь 
ласки позваныхь не маючи жадного права ий при- 
ступу мешкают'ь, абы одь даты сего декрету за 
недбль шесть до посесій его милости ксендза 
метрополиты подаай и уступиій ий при обнятью 
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оное абы тумультовь одь мБіцань, водости и 
гинных'ь дюдей постерегади и заборониіи, а, за- 
тымь воддугь того фундушу подь троякийми 
зарукамий десетину, хо одь его милости ксендза, 
метрополиты на то назначоный будеть, до цер- 
кви и пшиталя оддаванья, а за несдушное през 
отдовь дизунитовь заживанья сь тыхь добрь 
пожитковь сальвы до ийхь захованья сторонБ 
своей у нась суду просишгь ий домавяшь. А умо- 
цованый ясне освецоное кнежничкй ей милости 
панны конюшанки великого князства Литовского 
одь опекуновь и економовь добрь ей милости 
вноейгь то: ийжь его милость ксендзь метропо- 
лита Кіевекій, Галицкій йвсее Руси жадного не 
можеть спротивенства декретови суду годовного 
трибувального на кнежниц5 ей милости доводить, 
адльбовемь кгды его милость ксендзь Ноленда-- 
метропохита Кіевекій, зошлого ясне освецоного 
кнежати его милости пана Богусіава Радивила-- 
конюшого великого князства Литовского, вь ро- 
ку 1665 до суду годовного трибунадльного кола 
композитй юдицій запозваль, менечи якобы кня- 
жа его милость пань конюшій ведикого князства, 
Литовского мБаь однять церковь вь маетности 
Забдудовью, в'ь повБтБ Городенскомь дежачую, 
которую маетность княжа его милость пан'ь ко- 
нюшій великого князства Литовского по зоШшлым'ь 
зь сего свБ5та годное памети ясне освецоного 
кпежати его милости пану воеводБ Виленском ь-- 
гетман Б великомь векого князтва Литовского, 
брат Б своймь обнядь, на тамтомь терминБ одь 
“ясне осведоного кнежати его милости пана кКо- 
нюшого ведийкого князства Литовекого подано 
обмову, вь которой обмовБ его кнежацкая маи- 
лдость обваровагь то собБ: ижь кгды его кнежац- 
кую милость его милость ксендзь метрополита, 
ад5 форум» компетенсе запозове, тамь на там- 
томь терминБ показадо бы се то, же яко кнежа- 
та ийхь милости зостади релію кгрецкую одь 
непаметного часу, такь и кнежа его милость 
пань конюшій великого князства Литовского 
жадное одмБны вь той церкви и вь набожен- 
ств Б редій кгрецкой не чинить, дле яко з'ь дав- 
ныхь часовь за антецесоровь кнежати его ми- 
дости тая церковь была, такь итеперь зостаеть, 
заховавшй его кнежацкая милость належным» 
особомь ий заступцомь тое справы веБ 0обо- 
роны правные вдаде, которую обмову и судь 


годовный трибунальный кодла композити юдицій 
приняль и тую справу до надежного враду зем- 
ского Городенского отосладь; чого пробуючи по- 
клададь тоть декреть суду головного трибуналь- 
ного, вь датБ року прошлого 1665, мБсеца Мая 
12 дня ферованый. По которомь декретБ суду 
годовного трибунального, кгды в року 1665, мБ- 
сеца Октебра З дня, на рокохь Михаловекихь у 
Городнб тая еправа припала, тамь одь заступ- 
цовь кнежати его малости пана конюшого вели- 
кого князетва Литовского подано обмову, то ест'ь, 
одь его милости отца Яна Кудрицкого- свеіце- 
ника церкви Забіудовекое ий одь сивдыка Про- 
копа Русипновича, именемь его милости отца Ан- 
тонего Винницкого- метроподиты Віевекого и 
веего огудломь духовенетва регіи кгрецкое, в» 
уній не будучое, потребуючи моцью артикулу 
двадцать четвертого зь роздБауў четвертого на 
мунимента; которое диляцій врадь земскій Горо- 
денскій допустиль ий тую справу до-другихь ро- 
ковь одіожигь, которымь декретомь пленипо- 
тенть его милости ксендза метроподиты не кон- 
тентуючисе до суду годловного трибунального 
апедевать быль, а за недопуіценьемь апежяцій 
самь тое апедяцій уступиль; чого пробуючи по- 
каадахь тоть декреть зь роковь Михадовекихь 
вь датБ року прошлого 1665; мБсеца Октебра, З 
дня выданый. По которомь декретБ, кгды тая 
справа в'ь року прошлаомь 1666, мБсеца Октебра 
7 дня припала, тогды вышь мененые заступцы 
кнежати его милости присету выконали на том»: 
яко правдивБ то не на зводоку справедливости 
светое на мунимента бради, аде дая показанья 
документов», на тую церковь Заблудовекую ма- 
ючих'ь, чого декретомь враду земекого Городен- 
ского, вь датБ року прошлого 1666, мБсеца Окте- 
бра 7 дня выданым'ь, доводигь. По которой прия- 
сез Б пленипотенть кнежати его милости пана ко- 
нюшого великого князства Литовского пань Ми- 
халь Миневекій, будучи одь слугь кнежати его 
милости на тые роки Михадовскіе зажитымь до 
отправованья тое справы, который не еправую- 
чисе водаугь информацій ий не ставечи заступ- 
довь особь духовныхь дизунйтовь и водзугь 
права вольностий одь жадобы его милости ксен- 
дза метроподиты не потребуючи, важи'ь се, не ма- 
ючи вь здеценью и вь пнформацій, на сеймь 
одь кнежати его мидости одзывати се и презь 
97 


-- 890 -- 


то справу кнежати его милости у того враду 
пройграль и обороны правные кнежати его ми- 
дости упустигь. За которымь упуіценьемь обо- 
ронь правныхь его милость есендзь метрополи- 
та зошлого зь сего света кнежати его мило- 
стй декретомь контумаційнымь утяжійвымь 
окрыдь ий не подаючий жадного кнежати его ми- 
лости обвбіценья, дня третьего декреть контума- 
ційный заприсегнуть неправне свешеникомь 
казать. За которымь декретомь враду земского 
Городенекого кгды ясне вельможный вь Богу 
превелебный его милость ксендзь метропохита 
зошлого зь сего свБта ясне 0свецоного кнежати 
его мидости пана конюшого ведикого князтва 
Литовского о спротивенство тому декретови вь 
року прошломь 1667 запозвадь, теды одь ясне 
освецоного кнежати его милости пана конюшого. 
великого князтва Литовекого ставано по пана 
Михала Миневского, яко пленипотента, й упу- 
ценье оборонь правныхь, а. по его МмилосІй 
ксендза оленду, метрополиту Віевского, яко 
сторону, ку прислуханью на роки Троецкіе, В» 
року 1667 у ГороднБ судить припадаючіе, з'ь за- 
позвамий ставано. 'Геды судь головный, за уда- 
ньем'ь пленипотентов'ь его милости ксендза метро- 
подиты, тые запозвы на сторону ухиайвіши. и тое 
справы до враду земского Городенского не 01- 
сыдаючи, в'ь нестанью кнежати его милости 0ОсьМЬ 
тысечей осьмь соть й пять золотых'ь польских Ь 
всказать; который декреть продукуючи, про- 
тестацію такь о тоть земскій Городенскій, яко 
ий о декреть суду головного трибунального, и 
указавши запозвы о тые обадва декрета, одинь 
по пана Михада Миневского- пленипотента, а 
другій по его мидость ксендза метрополиту Кі- 
евского, яко сторону ку прислуханью, туть Пе- 
ред» нась судь вынесеные, которых ь запозвов'ь 
до жалобы его милости ксендза метрополиты при- 
пученья у нась суду потребоваль. А умоцованый 
его мидости ксендза метрополиты, широце тому 
контрадикуючи, не дученью тых ь запозвовь до 
жалобы его милости ксендза метрополиты, а ухи- 
денья оныхь яко неспушных»ь на сторону, утвер- 
женья декрету так ь враду земского Городенско- 
го, яко й суду головного трибунального и века- 
занья на кнежниц5 ей милости и опекунахь ей 
милости за. спротивенетво тымь декретомь тро- 
якихь зарукь и пень правныхь у нась суду 


афектовагь. А по прилученью нашом»ь того за- 
позву до жалобы его милости ксендза метропо- 
диты ий по взданью пана Миневского за неста- 
ньем'ь оного передь нами до права в» року зави- 
томь на упадь вь речи, вь дальшомь поступку 
правномь тоть же піенипотенть кнежны ей ми- 
дости тыежь документа, вышь спецификованые, 
продукуючи й дизунитовь не боронечи, зяесенья 
и скасованья только зь особы и добр'ь кнежнич- 
ки ей милости декретовь такь враду земского. 
Городенского, яко и суду годловного трибуналь- 
ного кода композити юдицій и вольностй. оОДЬь 
позыскуючих'ь черезь его милость ксендза метро- 
политу зарукь и шкодь кнежнички ей милости 
у нась суду домавяль. А умоцованый его ми- 
лдости ксендза метрополиты Ніевского при пер- 
шом'ь домовянью ставаючи, утверженья декретов'ь 
такь враду земского Городенекого заприсяжоно- 
го, яко и еўду головного трибунального ий вска- 
зу на добрахь кнежнячки ей милости, яко сук- 
цесорки, за спротивенство декретови суду Гголов- 
ного трибунального троякихь зарукь 'ий шкод, 
присуженья тое церквй водіугь першого домо- 
вянья у нась суду потребовам'ь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне ведль- 
можного вь Богу превелебного его милости ксен- 
дза Егабріеля Боленды- -метрополиты БЕіевекога, 
Галицкого ий всея Руси, зь ясне освецоною 
княжничкою ей милостью панною Людовикою 
Варолиною Радивиловною--конюшанкою великого 
князтва Литовекого, яко сукцесоркою ий ДБдичЧ- 
кою добр'ь по зошломь ясне освецонымь кне- 
жати его мидбстий пану Богуславу Радивиз б, ко- 
нюшимь великого князтва Литовского, пану ро- 
дичу ей милости позостадыхь, тудежь з'ь яене 
освецоными, яёне вельможнымй ийх'ь МИЛОСТЯМИ 
паны опекунами ий ийхь мидостямий паны еконо- 
мами добр'ь кнежнички ей милости, вь контро- 
версій выражоными, за припозвомь до декрету 
суду годовного трибунального композити юдицій, 
вь року прошломь 1668 межи теперь жалую-: 
чимь аеторомь, а зошдымь ясне оёвецонымь 
кнёжатемь его милостью паномь Богуславомь 
Радивидомь- конюшимь великого князтва Ли- 
товекого ферованымь, вперодь до чиненья досыть 
черезь позваныхь особь артикулови двадцать 
четвертому з'ь розду четвертого в'ь запааченью 
вины муниментовое, а потомь до принятья ску- 
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точное росправы за жадобою обБюхь сторон, 
то есть его милости ксендза метрополиты о спро- 
тивенство декретовий суду головного трибуналь- 
ного, зь очевистое контроверсій туть у Вильни 
ферованому, в'ь непоступенью и нёдопуіценью 
враду церкви заложенья Засненья Насвентшое 
Панны, до уній светой здавна належачое ий до 
уній фундованое, в'ь маетности Заблудовью буду- 
чое, а тым'ь декретомь суду головного его мило- 
сти ксендзу метрополит б присужоное подать, яко 
тежь ий вь пепоступенью враду чинить отправы 
на той маетности Заблудовью, в'ь повБтБ Горо- 
денском'ь дежачой, за суму пбнезей осьмь тысе- 
чей бсьмь соть ий пять зоДОТЫХЬ ПОЛЬСКИХЬ 
веказаную, затымь о троякіе заруки; а за жадо- 
бою противное стороны менечи о здый переводь 
права, а то вь неспушнымь якобы черезь его 
милость ксендза метрополиту мимо вынесеные 
до враду земекого Городенекого по пана Минев- 
гкого, яко піенипотейта, о упуіценье оборонь 
правныхь и по его милости ксендза метрополиту, 
яко сторону до прислуханья тое справы, запозвы, 
безь одесданья тое справы до враду земского 
Городенекого, одержанью того, окоторого тепер'ь 
спротивенство иьдеть, декрету, акгравованья 
онымь винами ексцесовыми ий веказомь не малое 
гумы, затымь до знесенья того декрету; особійве 
за, жадобою тыхь же ийхь милостей пановь опе- 
куновь й економовь добрь кнежнички ей мило- 
стя сь паномь Михадомь Миневскимь--плени- 
потентомь, о упуіценье оборонь правныхь, а то 
якобы в'ь несдлушномь ставанью у враду земского 
Городенского, надь информацію собб даную, и 
доцушенью у враду земского, Городенского на 


зошлом'ь кнежати его милости пану конюшомь 


ведикого князтва Литовского одержать декрету, 
затымь о вины правные. В'»ь которой справ5 по 
запдаченью черезь позваныхь вины мунименто- 
вое й по взданью пана Миневского, пленипотента, 
яко права непосіушного, в'ь року завитомь на 
упадь вь речи, зь очевистое межи его милостью 
ксендзомь метроподитою а кнежничкою ей ми- 
достью ий ихь милостями паны опеўбунами и еко- 
номами кнежнички ей милости контроверсій, по- 
неважь се то показадо, же княже его милости 
пань конюшій ведикого князтва Диятовекого за 
живота 'евоего й по смерти кнежати его милости, 
ихь милости панове економове провиязію за вей 


дБта держачимь тое церквй отцомь дизунитомь 
оддыпи й таковую информацію пань Миневскій, 
паеницотенть, даную собБ мвль,. абы у враду 
земского Городенского зь тыми оборонами ста- 
валь, который же ку шкодБ акторовь свойхь 
тые обороны упустихь, зачимь мы судь пре- 
речоного пана Миневекого, пленипотента, за та- 
ковое упуіценье оборонь правныхь на шесть не- 
ДБль сидБнья в» замокь Городенскій всеказуем'ь, 
которое сидбнье онь пань Миневскій, за 0бвБ- 
іценьемь правне собБ поданымь, вее сполна подь 
виянами правнымий выконать повинень будеть, а 
ясне оевецоную княжничку ей милость панну ко- 
нюшанку великого князтва Литовского, тудежь 
ихь мидостей пановь опекуновь ий економовь И 
добра кнежничкй ей милости одь позискуючого 
спротивенетва и одь веказу, декретомь земеким'ь 
Городенскимь заприсежонымь учиненого, тудежь 
й одь веказу вь декрет Б суду головного трибу- 
нального выражоного вёчне ўвольнийвій, поме- 
неную церковь Забіудовскую до посесій его ми- 
лдостй ксендза Ноленды--метрополиты Віевского 
присужаемь ий тое квоты, которую его милость 
ксендзь метроподита у зошдого кнежати его ми- 
достй пана конюшого великого князтва Литов- 
ского доходить на отцахь дизунитахь, поневажь 
оны держачими тое церквяй были и до себе што 
одбирали, реквийровать и доходить позвадяем'ь, 
а затымь до обнятья тое церквяй Заблудовское и 
зь пшитадемь. при немь фундованымь, вь ПО- 
сесію его милостй ксендзу метрополит Б, Зь пія- 
цамя ий приналежностями, при енерадахь на то 
ужиатыхь од'ь даты сего декрету нашого за недбль 
шесть приходить позводяеуь, часу: которого 0б- 
нятья ийхь милости панове економове ніякйМь 
способомь боронить ий тумульту жадного черезь 
мыцань и вдость Заблудовекую до бороненья 
того обнятья позводять не мають, подь винамИ, 
в'ь декретахь суду годовного трибунального на 
зошломь кнежати его милости одержаныхь 0пи- 
саными, а по таковомь ббнятью вжо кнежничка, 
ей милость паенна конюшанка великого князтва” 
Литовского ий ихь милости панове економове и 
сукцесорове кнежнички ей милости тую квоту, 
черезь зошдого его милости пана Грегорого Хот- 
кевича на помененую церковь й шпитэдль фун-. 
дованую, водіугь тогожь самого: фундушу, по-. 
радкомь вь нимь выражоныхь, не дизунитомь,, 
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аде свешценикомь ий тымь, которые одь прело- 
жоныхь старшихь, вь уній светой будучихь, 
установлены будуть, вькождый рокь безь 0меш- 
канья, подь троякими заруками оддавать мають 
и повинний будуть., 

Которая справа до княгь головныхь трибу- 
надьныхь есть записана. 


Кнша за 1671 з., Ле 23, л. 1553--62. 





Х 193.--1641 г. Сентября 12. 


Декрет'ь, присуждаюіцій к'ь четырех'ь-нед'ёль- 
ному тюремному заключенію повёреннаго Мин- 
скаго женскаго Св.-Грояцкаго монастыря 00му 
Яновскаго, допустившаго по небрежному отно- 
шонію к'ь свойшь 0бязанностямь, как'ь пові- 
реннаго, вынесеніе вь трибуналь заочнаго рЕ- 
шенія вь пользу Григорія Селицкаго и во 
вред'» монастырю. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1671, мБ- 
сеца Сеятября 12 дня. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у ведлякомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повБтовь на рокь тепереш- 
ній 1671 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада еправа в'ь БозБ велебное 
ей милости панны Марьянны Вицкое-- старшое 
каяштору рекгулы святого Базилего, у Минеку 
при церкви святое Тройцы будучое, й вейх'ь их» 
-мидлостей панень законных ь того кляштору, Зь 
паномь "Томашомь Яновекимь- -аентомь их» 
мидостей, за позвомь менечи о учиненье черезь 
пана Яновекого подь жалобайвыми умысльне на 
шкоду ихь милостей, ничего недбаючи на правр 
и конституціе соймовые, подступку, а то в» 
упуценью ий непильнованью зь его мидостью 
паномь Грегорим'ь Селицкимь--стражником'ь По- 
лоцкимь, такь рокь у суду головного трибу- 
нального туть у Бильни припадаючое справы, за 
которымь неодозваньемь его, кгды зь реестру 
приводано его милости, пан'ь Селицкій на жалоб- 
ливыхь вь нестанью ий не вЕдомости йхь мило- 
сти декреть у менованого суду годовного три- 
бунального одержагь, которым" декрета суду кап- 
турового Минского, черезь жалобливыхь на его 
милости пану Селицкомь за найстье его на кляш- 


тор'ь йхь милости и о попедненье екецесов'ь одер- 
жаные, покасовагть, затымь до скасованья того 
суду головного трибунального декрету, через'ь его 
милость пана Седицкого отриманого, а до утвер- 
женья декретовь суду каптурового Минского, че- 
резь ихь мидостей панень законныхь на его 
милости пану Селицкомь одержаных'ь, й 0 вины 
правные. До которое еправы за приволаньемь 
через'ь енерала сторож'ь до права, одь ихь ми- 
достей панень законныхь выш ь мененого клЯш- 
тору, за моцью листовною воддугь права, справ- 
леною, собБ до тое справы даною, пань Янь Вро- 
блевскій становиль, а позваный пань Яновскій, 
за поколькокротнымь енеральскйимь приволы- 
ваньемь, яко се самь передь нами до одказу не 
становияль, такь и никоторое вБдомости намь 
суду ий сторон Б своей не учиниль. Затымь умо- 
цованый жадобіивыхь ихь мипостей панень за- 
конныхь поданого и подожоного на имБничу ий 
двор5 пана Лновского, названымь Ходакахь, вь 
воеводств5 Минскомь лежачом'ь, через» енерала 
тогожь воеводства Минского Іозефа Янковекого, 
позву сознанья оного выписомь сь книг ь кгроду 
Минского, в'ь датб сегожь року, мБсеца Марца 
9 дня выданым», доведший, трое воланье пиль- 
ности стороны своей на томь позвБб написаное 
и форумь той справБ у суду нашого указавши, 
на доводь самое речи покладать и читаль пе- 
редь нами процесь, одь йхь милостей панень 
законных ь на пана новекого вь року прошаомь 
1670, мБсеца Сентебра 1 дня сь книгь кгрод- 
скихь Минскихь выданый, раціоне такового ПодД- 
ступку й скасованья декретовь каптуровых ь за 
недопильнованьемь ий неодзываньемь, такь же 
позовь по тогожь пана Яновекого Минскій в 
року теперешнимь, мБсеца Февраля З дня земскій 
передь нашь судь голевный трибунельный вы- 
несеный ий признаный, сь которого процесу и 
позву читаного, поневажь се то показадо, же 
пань Яновекій ўзявши собБ добрую нагороду 
одь жалобливых'ь, ку не мадой шкод всего кляш- 
тору поднявши се вь справб сь паномь СеДиц- 
кимь ставать, не пильнуючи оное у суду голов- 
ного трибунального, такь рок» добровольне упу- 
стиль и его милость пань Селицеій, николи не 
подаючи позвовь, декрета за таковымь подступ- 
комь пана Яновского каптуровые их'ь милостямь 
панномь законнымь не гдушне покасовагь и те- 
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перь до права становить не хотБіь, тогды взданья 
оного пана Яновекого, яко права непослушного, 
вь року завитомь на упадь вьречи, виянь прав- 
ныхь на нямь веказанья, декрету его милости 
пана Седидцкого такь рочнего знесенья и скасо- 
ванья, а ихь мидоётей панень законных» де- 
кретовь каптуровыхь напану Селицкомь утвер- 
женья ий вольности оные до екзекуцій приводить 
захованья тоть же умоцованый жалуючихь ак- 
торокь ийхь милостей панень законныхь у нась 
гуду просиль й домавя1'ь. , 

А такь мы судь вьтой справБ вь БозБ ве- 
дебной ей милости панвы Маріянны Вияцкое-- 
гтаршое каяштору рекгулы святого Базиіего, у 
Минеку, при церкви святое Тройцы будучое, й 
вейхь ихь милостей панень законныхь того 
кляштору, зь паномь Томашомь Яновекимь-- 
зентомь ихь милостей за позвомь, менечи о 
учиненье черезь пана Яновекого подь жалобли- 
выми умыёльне на шкоду ийхь милостей, нийчого 
недбаючи на право и конституціе соймовые, под- 
ступку, а то вь упуіценью и непильнованью з'ь 
его мидостью паномь Григоримь Селицкймь-- 
стражникомь Полоцкимь, такь рокь у суду го- 
довного трибунального туть у Вильни припада- 
ючое справы, за которымь неодозваньемь его, 
кгды зь реестру приволано, его милость пань 
Селицкій на жадобливых'ь вь нестанью и невё- 
домостий их'ь милости декреть у менованого суду 
годовного трибунального одержаль, которым'ь де- 
крета суду каптурового Минского, черезь жало- 
бливыхь на его милости пану Селицком'ь за най- 
стье его на кляшторь ихь милости и о попед- 
ненье ексцесовь одержаные, покасовахь, затым'ь 
до скасованья того суду головного трибуналь- 
ного такь рочнего декрету, черезь его милость 
пана Селицкого отриманого, а до утверженья 
декретовь суду каптурового Минского, черезь 
ихь милостей панень законных ь на его милости 
пану Селицкомь одержаных'ь, йо вины правные; 
йжь тоть пань Яновсвій, будучи о то позва- 
ным», передь нами до права не становиль, про 
то мы судь оного, яко права непослушного, в» 
року завитомь на упадь вь речи здаемь, а вь 
самой справ5 ачь бы слушне паь Яновекій за 
таковый подступок', подь ихь миаостями пан- 
намй законными учиненый, подаугь права и кон- 
ституцій соймовое на гораБ покараный бы», 


печь же и рекгула закону ихь мипостей на кровь 
наступовати не допуіцаеть, теды мы судь его 
пана Яновекого одь горла на сесь чась уволь- 
нивший, а забБгаючи тому, абы таковые вь хю- 
дяхь шкодайвые подступки не дБяли, преречоного 
пана Яновекого, яко фальшивого й подступного 
аента, на седбнье вь замокь Минсеій вь вБжу 
на недбль чотыри, которую онь, по поданью собб 
зь сего декрету нашого в'ь чотырохь недбаяхь 
обвБіценья, засБвши, веБ недбль чотырй подь 
винамий правными высидБть повинень, йХхь Ми- 
лостямь панномь законнымь Минскимь вска- 
зуем'ь, а затымь до тогожь права и конституцій 
соймовое стосуючисе, тоть декреть суду Гголов- 
ного трибунального, черезь его милость пана Се- 
лицкого--стражника, Цолоцкого на их'ь милостях'ь 
паннахь законных'ь одержаный, зь особь й добр 
ихь мидостей зо всймь веказомь Ввь нимь ВЫ- 
ражонымь зносймь ий касуемь, а декрета суду 
каптурового Минского, черезь йхь милости па- 
нень законныхь кляштору Минского на его ми- 
лости пану Седицкомь за найстье его на кляш- 
торь ихь милости одержаные, зо веймий веказами 
вь нихь выражоными, также зь вынесеною опу- 
бликованою баниціею, утвержаемь ий оные зара- 
зомь до екзекуцій ихь мипостямь панномь за- 
коннымь Минскимь порадкомь права поспоти- 
того приводить позвадяем'ь. 

Воторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1671 г., М 236, й. 1616. 





М 194.--1641 г. Октября 23. 


Декреть, которымь отмвняетея р'шеніе глав- 

наго Литовекаго трибунала, присудившаго 

Константина Прездецкаго к'ь изгнанію по жа- 
лобБ Кіевекаго митрополита Коленды. 


Дта оть нароженья Сына Божого 1671, мБ- 
сеца Октебря 28 дня. 

Передь нами судьями головнымИ, духовными 
и свбцкими, на трибунадь у великомь князтвБ 
Литовекомь зь воеводсетвь, земль ий повБтовь 
на рокь теперешній 1671 обраными, кгды сь по- 
рядку рееетрового ку суженью припадла справа 
его милости пана БРонстантаго Фаіоріана През- 
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децкаго--стольника Берестейскаго сь ясне вель- 
можнымь вь БозБ преведебнымь его милостью 
ксендзомь Бгабріелемь Болендою- архіеписку- 
помь и метрополитою Біевекимь и всее Русй, 
за позвом'ь о здый переводь права вь одержанью 
презь его милость вь нестанью жалуючого сь 
немадымь звсказомь и взданьемь на баницію вь 
року 1667 у Минску, за неприбытьемь ий хоро- 
бою посданца Яна Ольховскаго, сь справами и 
оборонами правными, за взятьемь оть пріятедль 
жадуючого ведомости, постаного,ин'ьконтумаціямь 
декрету, затымь до снесенья и скасованья оного 
сь вынесеною баниціей й до принятья скуточное 
о самую речь й о неспушное турбованье роепра- 
вы ий 0 шкоды, наклады и вины правные. До ко- 
торое справы, за приводаньемь черезь енерала 
сторонь до права, оть его милости пана През- 
дедкаго- -стольника Берестейскаго, при бытности 
самого его милости, пань Казимерь Завійцкій 
становихь ий кгды поданья очевисто вь руки в» 
мБстБ Берестью его милости ксендзу БодендБ-- 
метрополит б Біевекому, през'ь енерала Ериштофа 
ІЦуцкаго позву и очевистымь его передь належ- 
нымь врадомь кгроду земского сознаньемь и 
выписомь выданымь припалого термину слушне 
правне доведши и трое воданье пяльности ёто- 
роны своей на томь позвБ написаное оказавший, 
дадёй вь право поступовать и тую справу про- 
поновать хотбль; тогды не припуіцаючи тое спра- 
вы до продукту, а отозвавшисе оть его милости 
ксендза Ноденды-- метрополиты Кіевекого пань 
Паветь Куричицкій, приданья до тое справы по- 
званому его милости ксендзу ВодендБ-- метропо- 
ДятБ Кіевскому, до той справы паенипотента, 
то есть, лана Станислава Подольца ий откладу 
оное до дадьшого термину потребовагь. А умо- 
дованый его мйаости шпана стольнийка Берестей- 
ёкаго недопуіценья тое, яко на пролонегацію свя- 
тое справедіивости заліиваное, диляцій, але зара- 
зомь разправовать наказанья у нась суду дома- 
ВЯІь. 

А такь мы судь вь той справб его милости 
пана Константого Флоріана Прездецкаго- столь- 
ника Берестейскаго сь ясне вельможнымь в'ь БозБ 
преведлебнымь его мялоетью ксендзомь Ёгабріе- 
лем'ь Колендою- архіепискупом'ь. й метрополитою 
Біевекимь ий всее Руси, за позвомь 0 здый пере- 
водь права вь держанью презь его милость вь 


нестанью жалобіивого сь немадымь всеказомь ий 
взданьемь на баницію вь року 1667 у Минску, 
за неприбытьемь ий хоробою посланца Яна Оль- 
ховскаго, сь справами и оборонами правными до. 
тое справы за взятьемь оть пріятель жадуючого. 
вБдомости посланого, ин'ьковнтумаціям'ь декрету, 
затым'ь до снесенья и скасованья оного и выне- 
сеное заниямь баницій и до принятья скуточное 
о самую речь ий неспушное и невинное в'ь той справ 
турбованье (росправы), о шкоды, наклады й вины 
правные; вь которой еправБ мысудь ніякого на 
сесь чась нечинечи розеудку, за потребованьемь 
оть его милости ксендза метроподиты Кіевского: 
на піенипотёнта, которому пана Станислава По- 
дольца придавши, тую справу дія принятья ме- 
жи сторонамй, которымь мы судь вей обороны 
правные вцале заховуем"ь, скуточное росправы, ро- 
ком'ь завитым'ь, кром'ь дніяцій, (до) дяя тридцатого 
сегожь мБсяца Октебра откіадаемь. А кгды за 
декретомь ий откдадомь нашим» день тридцатый 
мБсяца Октебра припадь, тогды оть его милости 
пана Прездецкаго--стольника Берестейскага, тоть 
же верху мянованый пленипотенть его милости 
пань Завайцеій, за приводаньемь сторон до ро-' 
справы ставаючи, тую справу вь самой речи 
продуковать хотбль; тогды и на томь термин Б 
оть позваного вь БозБ ведебного его милости 
ксендза метрополяты Кіевескаго приданый оть 
нась суду пленипотенть пан'ь Подолець ставаю- 
чи, дія йнформованья се в'ь той справБ данья 
сь позву копій и откааду тое справы до даль- 
шого термину у нась суду жададь. А ўмоцованый 


“его милости пана стольника Берестейскаго, боро- 


нечи тое диляцій, повБдить: же наперодь дая того, 
поневажь позовь очевисто вь руки его милости 
ксендзу метроподитБ Кіевекому поданый есть ий 
только 0 здый переводь права, то есть, до зне- 
сенья вь нестанью одержаного декрету и выне- 
сеное за нямь баницій идет ь, а до того же его 
милость пань стольникь вь невинностй ий На 
гонору дпресусе эсть, зачим'ь тбе дидяцій, яко на 
вядомую святое справедпивости заживаное диія- 
цій проліонкгацію, недопуіценья, аде дадей о тоть. 
декреть процедовать и посланца до юраменту на 
снесенью того переводу припуіценья у нась суду 
потребоваг»ь. 

А такь мы судь вь той справ его милости 
пана Константого Фаіоріана Прездецкаго--столь-- 
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ника Берестейскаго, сь ясне вельможнымь вь 
БозБ превелебнымь его милостью ксендзом'ь 
Егабріелемь Колендою--архіепискупомь и метро- 
политою Ніевекимь ий всее Руси, за позвомь о 
здый переводь права вь одержанью презь его 
милость вь нестанью жалобайвого сь немадым'ь 
веказомь и взданьемь на баницію вь року 1667, 
у Минеку, за неприбытьемь ий хоробою посланца, 
Яна Ольховскаго, сь справами и оборонами прав- 
ными до тое справы за взятБемі оть пріятель 
жадуючого вБдомости посланого, ин» контума- 
ціямь декрету, затымь до снесенья и скасованья 
оного ий вынесеное затымь баницій, а до при- 
нятья скуточное 0 самую речь ий неслушное ий 
невинное, якобы, вь Той справБ турбованье, о 
шкоды, наклады и вины правные, за декретомь 
й откдадомь нашимь: вь которой справб мы 
судь и на сесь чась ніякого нечинечи розсудку, 
за потребованьемь оть его милости ксендза ме- 
тропозитыКіевскаго на копію сь позву тую справу 
дя принятья межи сторонами, которымь мы 
вудь вей обороны правные вцале заховуеў ь, ску- 
точное росправы рокомь завиятымь кромь дадь- 
шихь диляцій до дня 6 мБсяца Ноебра сего 
року откладаемь. А кгды за декретамй и 
откладами нашими тая справа за приволаньемь 
черезь енерала сторонь до росправы дня 6 
мБеяца Ноебра припала, оть его милости пана 
стольника Берестейского, тоть же умоцованый 
его милость пань Казимер'ь Завіийцкій, при быч- 
ности самого его милости, ставаючи, кгды До про- 
дукту тое справы приступовать хотБль, тогды и 
на томь терминБ пленипотенть, оть нась суду 
его милости ксендзу метроподит Б Кіевекому пер- 
шимь декретомь приданый, вь контроверсію не 
вдаючисе, аде поневажь его милости ксендзу 
метрополит Б Кіевекому до сносу декрету, менечи 
вь нестанью одержаного, й якобы о невинное 
турбованье ий до роспартья в'ь самой речи акція 
интеятована есть, зачимь Для доскональшого Ввь 
той справБ пнформованья се и вырозуменья тых'ь 
вейхь актора документовь, которыхь туть у 
суду нашого заживати мають, копій со вейхь 
“справь сторон своей его милости ксендзу ме- 
трополит Б Біевекому данья и тое справы до дня 
того термину откааду домавять. А умоцованый 
его милости пана стольника Берестейского, на то 
репликуючи, поведидь: йжь копіе сь справ», Ко- 


торыхь оть его милости ксендза метрополйты 
Кіевского потребуют'ь, даные быти не могут'ь, а то 
сь тыхь причинь, же нетолько позов'ь очевисто 
вь руки поданый есть ий, о немь ведаючи, впе- 
родь на паенипотента, потомь на копію сь позву 
брано, й поневажь до зносу декрету справ» жад- 
ныхь большь немашь, только позовь водаўгь 
процесу написаный, з'ь котораго копія вчесне 
дана есть, аде то таковыхь оть его ми- 
лости ксендза метрополиты Віевекого неспуш- 
ных'ь диаяцій умысльне его милость заживает'ь, 
абы .его милости пану Прездецкому отриманой 
сь канцедярій его королевекой милости ветиЕ. 
княж. Литовекаго противь той баницій сублева- 
цій термин'ь експировагть и, яко сь.тое невинноети 
не свель, такь потомь ий сублевацій гамовати не 
мог'ь, зачим'ь нетолько тое, яко неправное, диляцій 
на сторону(ухиленья)так'ь покладаючи сублевацію, 
вь семь року 1671 сь канцелярій его королев- 
ской милости меньшой вел. княж. Лит. выданую 
и вь томь же року, мБсяца Октебра 8 дня ў 
кгроду Берестейского активованую и опубійко- 
ваную, локуме станди у всякого суду за 
нею узнанья ий тое диляцій, на вядомую 
зводоку еправедіивости святое заживаное, на 
сторону отаоженья, а тое справы суженья до- 
мавяль се. А пленипотенть позваного нечиненья 
на сесь чась 0 лгіокуме станди, ани 0 жадную речь 
децизій, аде ужиченья часу на копіе со вейх'ь 
еправь просйі'ь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Константого Фііоріана Прездецкого- -етоль- 
ника Берестейского сь.ясне вельможнымь в» 
Боз5 преведебнымь его милостью ксендзом"ь Ега- 
бріедемь Кодендою- архіепискупомь ий метропо- 
литою Ніевскимь и всее Руси, за позвы 0 зДЫй 
перевод'ь права в'ь одержанью презь его милость 
вь нестанью жалоблйвого сь немадым'ь. всказом'ь 
п взданьемь на баницію вь року 1667 у Мин- 
ску за неприбытьемь ий хоробою посданца Яна, 
Ольховскаго, сь правами и оборонамй правными 
до тое справы за взятьемь оть пріятель жадоб- 
дивого вБдомости посланого, инь контумаціям'ь де- 
крету, затымь до знесенья и скасованья оного 
и вынесеной за нимь баницій, а до принятья 
скуточное о самую речь, неедушное и невинное 
в'ь той справБ турбованье, о шкоды, наклады и 
вины правные, за декретами ий откладами нашими; 
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вь которой справБ мы судь и на сесь чась Ни- 
якого не чинечи розсудку, за потребованьемь оть 
его милости ксендза метроподиты Ніевекого на 
копіе со вейхь еправ'»ь, обваровавши его милости 
пану Прездецкому- стольнику Берестейскому У 
веякого гуду ий враду на тую оть его милости 
ксендза метропожиты Кіевекаго вынесенную бани- 
цію, водлеактикованноей публикованноесублевацій, 
аж'ь до сконченья и скуточное в'ь той справ'Броспра- 
вы, люкумо станди, тую справу дая принятья межи 
сторонами, которымь мы судь вей обороны прав- 
ные, до самое речи служачіе, вцале заховуем»ь, 
скуточное росправы, рокомь завиятымь, кром» 
веякихь диляцій, до дня девятого сегожь мБсяца, 
Ноября откладаемь. А кгды за декретами и по- 
колькокротнымй откаадами нашими, тая справа 
мБсяца Декабра 23 дня до скуточное росправы 
припода, тогды за приволаньемь черезь енерала, 
сторонь до права оть актора тоть же умоцова- 
ный его милости пань Завійцкій ставаючи, яко 
вжо по ведю заживаных'ь диіяціяхь продуковать 


и росправовать се ХОТБІЬ, ТОГДЫ ОТЬ позваного, 


вь Боз'Б ведебного его милости ксендза, Ноленды-- 
метроподиты Ніевекаго, неприступуючи тоть же 
умодованый его милости до контроверсій, подаль 
обмову, до нась суду на письмБ вь тые слова 
писаную: дазпіе уіеіто?пі, уіе]пао?пі тзсі рапоугіе 
зедгіожіе сТоупі ітурипаіпі, тпіе угіе]се псіхі ра- 
почіе у (ортгодзіеіе. СВеііе Бут тай рггедй ртгед- 
зуіеўпую рагіатепіею угіеі. рароу пэргахіеяІі- 
зі], па, іпіепіоугапа ассіа іптозсі рапа Рузегазіес- 
Кіеро--віоіпіка ВузевсКіего у уіеікіеуў Кгауўду 
тоіеу у 2піеуаеі па іпэсі доуі04], Кбогат ропісві? 
од іесоюзвсі, Уіес ій паўепезаз 2а угувіапіет іё 
рапоу сопшізваг2оў ой і. К. тсі рапа пазвзего 
піПео (Іа одебгапіа сегКуі од дізипібоў, Кёбге 
рег уіш розаіе2а2а!і у од Кобсі018 уг пріу вуіесеу 
“розіаізсево оаІас2у!і БуІі, іаКож у Іа тозвадзепіа 
го/піе паўепсгав 1 ў Регтапі і02 бо сгав піепта?у 
7056816е, (Іа с2есо зе іа, (Іа хгіеКв2еў зргачу, Ро ёе?, 
о уіек524 тггеса ідгіе, од іё рапоу сотіззаг20у 
іако разбега, Кіюгу іего доуойге, арзепіоуас піе 
гаосе, 0пізепіе утою. рапоў пруазвгаю, арубсіе беў 
зргауу піезадзае, Бо ўе2 тоіа Кггууда, а піе імё 
рапа РгзездгіесКіеео, у гок рггувгІу оа02уё та- 
с2у1і, о ео рііпо пртгавааіае говёаіе уту рапоч 
у Зортойдзіеіоу ппігопу віцеа. Раба 2 Регтапі Ре- 
сеюрта д0іа 1 Аппо 1671. У тое обмовы Под- 


пись руки тыми словы: (абгуе! КоІеда--агебіе- 
різкор штеігоро!і(а узгу(кісу Еизі. По которой 
прочитанью тоть же умоцованый его милости 
ксендза метрополиты Віевекаго пань Подолец'ь, 
поневажь большой справы на комисій Дерман- 
ской, гдБ о розмноженье хвалы Боское пдеть, 
маеть ий тамь сам'ь зостаеть, а до Того, же не 
есть крывда его милости пана Прездецкого, аде 
его милости ксендза метроподиты Кіевского есть, 
зачимь принятья тое обмовы, яко водіе права, а 
тое справы до Вильна в» рокь пришлый суспен- 
дованья домавяхь. А умоцованый его милости 
пана етольника Берестейского, репіикуючи на 
тую пленипотента его милости ксендза Ноленды 
контроверсію и доводечи, же тая обмова, яко не- 
слушная ий до права нестягаеть, повБдИХь: же 
его милость ксендзь метроподита Ніевскій не- 
сплушне в» невинности жадуючого внесь такую 
баницію и декреть одержавший, кгды жалуючій 
нехотечи вь таковомь дисгонорБ зоставать, до 
зносу оныхь ий до оказанья своей невинности 
акцію интентовавши, туть у суду нашого у Мин- 
ску оть зачатья судов'ь атентуеть, которая кгды 
на першомь терминБ припала на паенипотента, 
на другомь терминб пленипотенть приданый на 
копію сь позву, на третьемь терминБ ліокуме 
станди задавано, контровертовано й дія скуточ- 
ное росправы на копію со вейхь справ'ь взяіь, 
которыми декретами откаадовымий яко тоть тер- 
минь ўступигь ий вжо скуточная роеправа быти 
воддугь права по тых ь диляціях»ь маеть, зачим'ь 
поневажь на такь вешо терминахь сь тою 06мо- 
вою неотзывано, на дипяціе брано,и, вь самую 
речь вкрочивши, о розные аецесоріе контровер” 
товано ий тыми откладовымий декретамий на афек- 
тацію самыхь же йхь мидостей скуточная рос- 
права назначона есть; а до того, же крывда его 
милости пана стольника Берестейского, же на 
ГОНОр Б лезусе есть, о што найскуточнБйшая рос- 
права быти повийнна и тая справа компарицій 
самого его милостй непотребуеть, а не самого его 
мидости справа, але только яко пана в» дово- 
женью святое справедаивости слузБ его милости 
пану Стефану Авдицкому, которого мянуеть 
быть укривжонымь, а тая обмова до жадного 
права посполитого не стягаеть, бо вь Дермани 
комисія приватная, ежеій отправуеть, альбо 1й 
не, такь се іцитить его милость не може туть 
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у суду головного, гдБ о гонорь идет ь, большость 
справы есть, при томь ий зашлымия у суду на- 
того вь розныхь справахь преюдикатами, же 
гдб о знесенье декрету нестанного идеть, жад- 
ные диляціе не уходилий, пробуючи, тое, яко не- 
сдушное и неправное, противо зашлымь очеви- 
стымь откладовымь на афектацію самогожь его 
милости ксендза метроподиты Кіевского декре- 
томь ий на зневагу онымь поданое на сторону, а 
далей водле зашлых'ь декретовь в'ь право поступо- 
вать наказанья у нась суду афектовадь. А оть 
его милости ксендза метрополиты Кіевского тот ь 
же умоцованый его миіости при першомь дома- 
вянью стоячи, принятья тое обмовы у нась суду 
домавяхь се. В'ь которой справв мы судь з'ь оче- 
вистое обудвухь сторонь контроверсій тую 0б- 
мову, яко неслушную ий сь велю рацій неправную, 
противо зашлымь декретомь нашимь на елюзію 
оных ь поданую, на сторону ухиайвши, заразомь 
далей сторонам'ь в'ь право поступовать наказуем'ь. 
А вь дальшомь поступку правномь, ижь се его 
мидость ксендз'» метрополита, Кіевекій за, сколько- 
кротлым'ь приводываньем'ь енеральскимь, передь 
нами до права не становиль, зачимь взданьЯ 
его милости, яко права непослушного, вь року 
завитомь на упадь в» речи, а затымь так» того 
несдушне за. неприбытьемь дія хоробы пославца 
Яна Ольховского в'ь нестанью одержаного декрету 
й вынесеной, актикованой ий опубійкованой за 
нямь баницій ий кромь присеги скасованья, Яко 
тежь жалуючого оть того невинноро 0ОбвиненьяЯ 
й турбованья вбчне вольного учиненья ий 0 шко- 
ды садльвы зоставенья, а за таковые неправные 
ексдепціе пень, вь правб посполятымь опИса- 
ныхь, на его мидости ксендзу Ноленд5, Мметро- 
подит Б Кіевекомь, его милости пану стольнику 
Берестейскому всказанья у нась суду проситьй 
Домавям!'ь. 

А такь мы судь Вь той справБ его милости 
пана Константого Фаоріана Прездецкаго- столь- 
ника Берестейскаго сь ясне вельможнымь Вв'ь 
БозЬ превелебнымь его милостью ксендзомь Нгаб- 
ріелем'ь Колендою--архіепяскопомь и метропо- 
литою Кіевскимь и всее Руси, за позвомь о 
здый переводь права в'ь одерженью презь его ми- 
лость вь невинности жадуючого сь немалым» 
всказом'ь и взданьемь на баницію вь року 1667 
у Минску за неприбытьемь ий хоробою посланца, 


Яна Ольховского, сь правами и оборонами прав- 
ными до тое справы за взятьемь оть пріятель 
жалуючого вБдомости поеланного, инь контума- 
ціамь декрету, затымь до знесенья ий скасованья 
оного и вынесеное занимь баницій, а до при- 
нятья секуточное о самую речь и неслушное и 
невинное якобы вь той справ турбованье жа- 
лобливого, о шкоды, наклады и вины правные, 
за декретамй и поколькокротными откладами 
нашими, мы судь обмову одь в'ьБозБ превепебного 
его милости ксендза метрополиты Віевскаго, на, 
письмБ до нась суду (поданую), засланяючисе тул'ь 
у суду нашого комисіею, за высланемь оть коро- 
дя его милости в'ь Дерманё отправуючой, на кото- 
рой тамь зостаеть, яконестушную противо праву 
посподитому и декретомь суду нашого откладо- 
вому. поневажь на тамтомь терминБ зь оною 
не ставано, але немало деляцій заживано, на піе- 
нипотента, на копію сь позву брано, о лгокуме 
станди контровертовано, уже на копію. со вейхь 
справ» взято, й поневажь самь в'Б ковтроверсій, 
самь вь терминахь о скуточную росправу всту- 
пивши, тоею обмовою засланягь ий до того О0 
гонорь его милости пану стольнйеў Берестей- 
скому и до зносу декрету, за которымь на ба- 
ницію здано и тая баниція вынесена есть, на 
сторону ухиляемь, заразомь обудвумь сторо- 
намь далей водле зашлого суду нашого откладу 
колькокротного поступовать и в'ь самой речи ро- 
справоватьсе наказуемь; а, в'ь дальшех'ь поступку 
правномь, поневажь его милость ксендзь метро- 
полита Кіевекій, по такь ведю заживаных ь де- 
ляціяхь, передь нами до права не становні'ь, 
прото мы судь его милость, яко права 
недосаўшного, вь року завитомь на упадь В'ь 
речи здаемь, а вь самой справ5, поневажь се то 
видоме у суду нашого показадо, же его милость 
ксендзь метроподита ВКіевекій вь невинности 
неслушне его милости пана стольника Берестей- 
скаго декретомь нестанным'ь й баниціею окрыіь, 
теды мы судь, стосуючисе до права посполитого 
и жалобы его милости пана стольника Берестей- 
скаго, тоть декрет ь суду годовного трибунального, 
вь року 1667, туть в'ь Минску одёржаный, и 
кромь жадное мимо самого посланца присегя со 
веймь вь немь выражонымь веказомь и выне- 
сеною, актикованою и пубійкованою баениціею 
зь особы ий добрь жалуючого знссимь и касуемь, 
ЭЗ 
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а затымь и оть того всего его милости ксендза 
метрополита Кіевекого 0бжадованья его милости 
пана стольника Берестейского вёчне вольного 
чинимь, а, раціоне невинного турбованья и 
поносячихь шкодь вольное его милости пану 
стольнику Берестейскому в'ь належномь судБ мо- 
венье зоставуем"ь. 

Боторая справа до кнйгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1671 1., ЛМ 240, л. 340. 





е. 


М 135.--16“1 г. Ноября 14. 


Ремисгійный деереть по дБлу Минекаго Св.- 

Тронцкаго монастыря сь Варварою Чижовой 

относительно заставнаго владёнія фольвар- 
комь Гриневичамы. 


Року 1671, мБсеца Ноября 14 дня. 

В» справ вь БозБ ведебныхь- ей милости 
панны Маріянны- старшое кляштору Минекогао, 
при церкви светой Тройцы будучой, ий ей ми- 
лостийи панны Схолястикйя Вицкихь- законняцы 
конвенту Минского рекгуды светого Базилего 
великого ий всих ь ихь мидостей панень закон- 
няць того конвенту, зь ей милостью панею 
Варварою Доховскою Гпаяришовою Минтовтовою 
Чижовою- подкомориною Виленскою, яко самою 
акторкою, а его милостью паномь Казимером'ь 
Минтовтомь-Чижомь, подкоморымь Виленским, 
сыномь ей мидости, яко держачимь маетности 
Гриневич'ь, вь Минскомь воеводствБ лежачой, за, 
позвомь до исту реверсального запису, оть з3о- 
шлого небошцика его милости пана Чижа, подко- 
морого Виленского, и оть теперь позваной ей 
милости пани Чижовой- подкомориной Вилен- 
ской, мазжонкй его милости, на тоть чась, ЕГДЫ 
выш ь помененые ихь милости панны законницы 
фольварки свое дБдичные, вБчистые--одинь, на- 
званый Чарноручье, у ихь милостей панов'ь Оль- 
шевскихь вь девети сотькоцах'ь, другій, назва- 
ный Деревна, ў пана Давида Пешукя вь шести 
соть сороку копах'ь, третій Гриневичи ў ей ми- 
дости пани Станской вь тысечу сту шести десять 
копахь, вь воеводствБ Минскомь лежачіе, заве- 
деные, вь року 1647, мБсеца Ноябра 16 дня зо- 
шдлому его милости пану Чижу--подкоморому 


Виленскому и теперь обжалованой пани малжонцб 
его милости окупить поЗвОДИивВшй, 30 ВСИМИ до 
оных ь принадежностями в'ь одно злучавши, пра- 
вохмь заставнымь ихь милостямь зь цостано- 
веньемь певного контракту, вь том'ь лист, ревер- 
сальномь записБ выражоного, пустилй, жалобля- 
вымь ихь мипостямь панномь законницоМь 
даного, а то 0 неучиненье оному досыть, вь не- 
отдаванью через'ь зошлого его милость пана под- 
коморого Виленского и пани маджонку его ми- 
лости и черезь помененого пана сына ийхь маи- 
дости, по окупенью ий однятью Тыхь вышь по- 
мененых'ь фольварковь до посесій ихь милости, 
на кождый рокь одь зачатья по окупенью тое 
заставы ажь до окупна тыхь выш ь помененыхь 
фольварковь по золотыхь двБстБ шпетьдесят», 
жита по бочокь десети, солоду по бочокь шестяи, 
соди по бочокь дв, огуломь на певномь тер- 
минБ отдать постановеных'ь, 0 непринятье черезь 
ихь милости и за оддаваньемь черезь йхь Мми- 
лости панны законницы, окупуючи тые фольварки, 
надежачое сумы и до вБчистой посесій 0бнять 
ихь милостямь непозволенье и пнеустуленье, 
такожь о несдушное сь яковымь си иншим'ь Не- 
спушнымь правомь, мимо право заставное, собБ 
одь жадлобливыхь спужачое, стелечи яковысь при- 
стушь, озыванье, затымь до показанья ий подло- 
женья того права, шкоды, наклады и вины прав- 
ные. 

В'ь которой справ, зь очевистое обудвух ь сто- 
рожь контроверсій, мы судь форумь в'ь той справ, 
яко еце у належного враду не драбованной, передь 
собою не узнавши и ніякого не чинечи розсудку, 
тую справу до належного земского Мияского 
враду на роки найпервей по семь декрет на- 
шомь у Минску сужоные, по одправенью тройга 
воланья на завтрее, дая принятья межи сторонами, 
которымь обороны правные только до самое речи 
сдужачіе вцаде заховуемь, скуточное розправы, 
задожившй такь на врадь вь допуіценью, Яко И 
на сторону в» заживанью диляцій вины правные, 
рокомь завитымь, кромь припозву, только За 
симь декретомь яашимь, одсыіаем'ь. 


Кнша за 1671 1., М 239, л. 667. 
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У 196.--161 г. Ноября 1“. 


Декреть, присуждаюіцій Франца Сапёгу вкь 
уплатв Вияленекому женскому монастырю долгу 
и пени 4000 золот. польских!ь. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1671, мЕ- 
седа Ноябра 17 дня. 

Дередь нами судьями головными, на трийбу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь Вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1671 обранымий, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ ведебное ей 
милости панны Катерины Петровское- законницы 
каяштору Виленского рекгулы светого Базилего, 
сь вельможнымь его милостью паном»ь Франтиш- 
комь Стефаномь Сапбгою- конюшимь великого 
князства Литовского, за декретомь нашипмь Ви- 
декскимь вь семь року 1671 зьочевистое контро- 
версій ферованымь, до отданья и заплаченья 
черезь его милость пана конюшого сумы пБне- 
зей трохь тысечей и шестисоть зодоОтыхь ПОольЬ- 
скихь тымь суду нашого декретомь жадобайвой 
ей милости паннБ Петровской туть передь нами 
судомь у Минеку отдать и заплатить наказаное, 
затымь 0 троякіе заруки. До которое справы, за 
приволаньемь черезь енерада сторонь до права, 
оть вь БозБ велебяое ей милости панны Це- 
тровекое умоцованый ей милости, за моцью 1й- 
стовною правною, соб до тое справы даною, пань 
Казимерь Трацевскій становигь, а вельможный 
его милость паяь Сапбга -- конюшій великого 
князства Литовского, маючи собБ выразне тымь 
декретомь суду нашого Виленекимь на отданье 
вышменованое сумы заожоный терминь и мБйсце, 
яко тое сумы неотдадь й незаплатиль, такь ий 
самь передь нами нестановихь и никоторое вЕ- 
домости о нестанью своемь намь суду и сторон Б 
своей не учиниль. Затымь вышреченвый акторки 
пленипотенть покладать ий читадь передь нами 
декреть суду нашого, в'ь датб сего року 1671, 
мБсяца Августа 19 дня, потомь сь откладу на- 
шого на дню 12 мБсеца Сентебра вь БильнБ вь 
справ5 вь БозБ велебное ей мадости панны Ка- 
терины Петровекое- законницы рекгулы светого 
Базидего кдяштору Виленского, сь ясне вель- 
можною ей милостью паняй Анною Ноптевною-- 
воеводиною Виленскою, гетмановою веикою Вве- 
тикого князства Литовского и ясне вельмолінымь 


его мидостью паномь Казиямеромь Яномь--вое- 
водою Полоцкимь, вельможнымь его милостью 
паномь Бенедиктомь Павяомь--подскарбимь на- 
дворнымь й вельможнымь его милостью паном»ь 
Франтишкомь Стефаномь-- конюшимь великого 
князтва, Литовского Сапбгами, сынами ей милости, 
феровавый, которымь мы судь зь очевистое обе- 
юх'ь сторонь контроверсій по уступенью черезь 
ей милость панну Петровекую нестанного декрету 
й по заступенью черезь его милость пана коню- 
шого великого князства Литовского, такь самое 
ей милости пани Сап Бжиное, воеводиное Виленское, 
яко его милости пана воеводы Полоцкого и его 
милости пана, подскарбего великого князства Ли- 
товского, раціоне плаченья додгу, ей милости паннБ 
Петровекой винного, оть позискуючихь презь 
ей милость панну Цетровскую совитостей и за- 
рукь на ончась его милости пана кояюшого ве- 
дикого князтва Литовского, который самь 0Динь 
тоть додгь ей милости паннБ Петровекой вин- 
ный заплатить декляровахь, увольнивши, абыего 
милость самую истизну на ійсть запись винную, 
то есть три тысечи пять соть золотыхь, При 
томь сь уваженья нашего за шкоды сто 30- 
дотых'ь, всего сумою три тысечи шесть сот'ь 30- 
дотыхь польскихь, передь нами судомь туть у 
Минску вь терминБ суженья справь Повбту 
Оршанского, по оторавенью трой заволанья на 
завтрее, подь троякими заруками ей милости 
паннБ Петровской- законнияцы рекгулы светого 
Базилего каяштору Виленского отдадь и запаа- 
тиль наказали. А же его милость пань конюшій 
ведикого князства Литовекого, чинечи явное тому 
декретовяй спротивенство, тое сумы не отдаль и 
не запіатиль ий самь передь вашцимй милостЯяМмИ 
не становийт'ь, теды взданья его милости, яко права, 
непосдушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи, а затымь, не афектуючи жадных» зарукь 
на его милости, вь которые ач'ь бы сдуўшне по- 
падать міль, абы его милость пень конюшій 
великого князтва, Іитовского тую суму, декретом'ь 
Вилеяскимь всказаную, три тысечйи шестьсоть 
зодотыхь, притомь за шкоды, наклады правные 
чотыриста золотыхь, за поданымь собБ обвЕ- 
ценьемь вь чотырохь недбіяхь, туть передь 
судомь вашмостей ў Минску жалобливой ей ми- 
дости паннБ Петровской подь виною выволанья 
отдагь й запіатиль наказанья у нась суду умо- 
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цованый ей милости панны Петровское просигь 
и домавяль. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
дебное ей милости панны Катерины Петровекое-- 
законницы кляштору Виленского рекгулы светого 
.Базилего, сь вельможнымь его мидостью паном ь 
Франтишкомь Стефаномь Сапбгою -- конюшимь 
великого князства Литовского, за декретомь на- 
шимьВиленсеим'ь, в» семь року 1671 зь очевистое 
контроверсій ферованымь, до отданья и запаа- 
ченья черезь его милость пана конюшого сумы 
пБнезей трохь тысечей и шестисоть зохотых'ь 
польскихь, тымь суду нашого декретомь жалоб- 
ливой ей милости паннБ Цетровской туть передь 
нами гудомь у Минску отдать и заплатить на- 
-казаныхь, затымь о троякіе заруки: иж»ь его 
милость паць СапБга- конюшій великого княз- 
“ства. Литовского, маючи выразне тым'ь декретомь 
суду нашого на отданье вышмененое сумы з10- 
жоный терминь, яко повинень быль, тое сумы 
не отдать и незапіатиль и самь передь нами 
не становихь, про то мы судь его милость, Яко 
права непослушного, вь року завиятомь на упадь 
вьречи здаемь, а водле права и конституцій 
трибунальское, за явное тому декретови суду на- 
шого спротивенство, которое се передь нами ви- 
доме показало, любо бы спушне его милость паць 
конюшій в'ь піаченье троякихь зарукь попа- 
дати мБдь, дечь же поневажь и сама сторона, 
хотечи яко найрыхлей при своей віасности 30- 
ставать, оныхь не афектовала, на его милости 
не веказуючи, абы его милость пань Сапбга- ко- 
нюшій великого князтва Литовекого, тую суму 
декретомь нашимь Виленскимь веказаную, три 
тысечи шестьсоть зодотыхь, при томь водлугь 
домавянья стороны за шкоды и наклады прав- 
ные чотыриста зодотыхь, всего сумою чотыре 
тысечи зодотыхь польских ь, за поданьеўь собБ 
о семь декрет нашомь вь чотырехь недбляхь 
обвіыценья, туть передь нами судомь у Минску 
жалобдивой ей милости паннЬ Петровской--за- 
конницы кдляштору Виленского рекгулы светого 
Базилего подь виною выводанья отдагь и запла- 
тигь, наказуемь, а ей'милость пани Цетровекая, 
тую суму отобравішй, лаийсть запись, декрета ий 
увесь вь той справб урошоный прокгресь прав- 
ный заразомь тогожь часу его милости пану 
конюшому отдать и вернуть повинна будеть. 


Которая справа до книгь головных»ь трибу- 
нальныхь записана. 


Каша за 1671 з., М 240, л. 818. 





Х 18«.-164 г. Декабря 4. 


Декречь по дблу Владиямірскаго и Брестскаго 
епископа Венедикта Глянскаго и родственни- 
ковь его сь базиліанскимь монахом'ь Авана- 
віемь Одинцемь и деофиломь Костею относи- 
тельно владёнія имвніемь Семенча. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1671, мБ- 
сяца Декабря 4 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовекомь з'ь вое- 
водств», земіь й повбтовь на рокь теперешній 
1671 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа вь БозБ ведебнаго 
его милости ксендза, Бенедиета Г.гайнекаго- епя- 
гкопа Ваодимірского и Берестейского и его ми- 
лости пана Яна Ёглийнекаго, такьже ийхь маи- 
лдостей пань Катарины 'Гомашовое Короневское, 
Зофій ЛДыцинское Ггайнекихь, такьже ий потом- 
ства зошаое панй Анны Ёглйяской Франтишко- 
вое ЗадБское, сь в» БозБ превелебнымь его ми- 
лостью ксендзомь Атаназимь Одинцомь--закон- 
някомь светого Базилего ий его милостью паном'ь 
Теофитемь Федоровичомь ВБостею -- судичомь 
Егродскйимь Берестейскимь, за позвомь менечи 
о здый переводь права вь одержанью черезь 
обжадованыхь в'ь року теперешнемь 1671, МмЁ- 
сяца Мая 29 дня у суду нашого у Вильний на 
зошлыхь сь сего свбта ей милости паней Ма- 
ринБ Оранекой Криштофовой Реішциной, родитель- 
ЦБ жадлобливых'ь», и на самыхь ихь милосіІЯХ , 
а то за зойстьемь сь сего свБта смертью самое 
ей милости паней Ериштофовое Реішиной, роди- 
телькй жадуючихь особь, вь дорозБ, До Тое 
справы до Вильна Бдучой, сь всказомь немалое 
суммы ийньконтумаціам'"ь декрету, затымь до зне- 
сенья и скасовацья того декрету, 0 шкоды й ВИ- 
ны правные. До которое справы, за привола- 
ньемь через енерала сторон до права, оть акто- 
ровь умоцованый ихь милости за моцью хйстоВ- 
ною правною, ему до тое справы даною, пань 
Станисіавь Подолець становиль. Затымь сторо- 
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ны поводовое пденипотевть поданья позванымь 
особомь через'ь енерала его королевекой милости 
Александра Шавловекого на маетности ихь ми- 
лостей, названой Сумечи, в'ь воеводств Б берестей- 
скомь лежачой, сознаньемь его, выпийсомь СЬ 
книгь егроду Берестейского в'ь датб року тепе- 
решнего мБсяца Октебра 17 дня выданым», 
слушне правне доведши и трое воданье пильно- 
стий сторон своей на томь позвБ написаное 
оказавши, кгды далей вправо поступовать и жа- 
добу сторон Б своей продуковать хотбль; тогды 
отозвавшисе оть позваныхь особь пріятель их» 
милости пань Павел» Вербицскій, а не припу- 
цшаючи умоцованого стороны поводовое до про- 
дукту правного, приданья позванымь особом'ь 
пленипотента пана Андрея Завайпцкого у нась 
суду афектоваль, а умоцованый стороны пово- 
довое недопуіценья тое диляцій и суженья тое 
справы заразомь у нась суду потребовахь. 

А такь мы судь вь той справБ в'ь БозБ пре- 
велебного его милости ксендза Бенедикта Ёгійн- 
ского- епископах Владимірского ий Берестейского 
и его милости пана Яна Бглинекого, такь же 
ихь милостей пань Батарины Томашовое Боро- 
невское, Зофій Лыіцинское Ёгайнскихь, такь же 
и потомства зошаое пани Анны Кгійнской Фран- 
цишковое Залевское, сь вь БозБ превелебнымь 
его милостью ксендзомь Атаназимь Одинцомь-- 
законникомь светого Базилего и его милостью 
паном'ь Теофидомь Ффедоровичомь Гостею--есу- 
дичомь кгродскимь Берестейскимь, за позвомь 
менечи 0 здый переводь права вь одержанью 
черезь обжадованых'ь в'ь року теперешнем' 1671 
мБсяца Мая 29 дня у суду нашого у Бильнина 
зошлой сь сего свБта ей милости пани Маринб 
Оранской Ериштофовой Рециной, родительц5 
жалобливыхь, й на самыхь ихь мидостяхь, а то 
за зойстьемь сь сего свБта смертью самое ей ми- 
дости паней Криштофовое Реіциной, родительки 
жалуючихь особь, вь дороз'Е, до тое справы до 
Вильна Фдучой, сь веказомь немапое суммы ин-, 
контумаціамь декрету, затымь до знесенья и ска- 
сованья того декрету, 0 шкоды й вины правные. 
Вь которой справ мы судь ніякого на сесь 
чась не чинечи розсудку, за потребованьемь оть 
ихь милости позваныхь особь на пленипотента, 
которого, то есть пана Андрея Завайцкого ихь 


межи сторонами, которымь веБ обороны правные 
вцале заховуем'»ь, росправы до дня одинадцатого 
сего мБсяца Декабра рокомь завитымь Еромь 
диляцій откладаемь. А кгды за декретомь и от- 
кладомь нашимь день 11 мБсяца Декабря сего 
року припаль, тогды тоть же умоцованый акто- 
ровь пань Станйславь Подолець ставаючи, да- 
дей справу пропоновать хотБіь; тогды, отозвав- 
шибе позваныхь особь пленипотенть, а не при- 
пушцаючи тое справы до дальшого продуету прав- 
ного, то есть пань Андрей Завійцкій на копію 
сь позву оть позваныхь особь потребоваль у 
вась суду; а пленипотенть акторов'ь недопуіценья 
тое диляцій, на пролонкгацію светое справедяи- 
вости чиненое, аде заразомь суженья тое спра- 
вы у нась суду афектовахь. 

А такь мы судь вь той справ5 вь Бозб ве- 
лебного его милости ксендза Бенедикта Р.гайн- 
ского- епископа Ваадимерского ий Берестейского 
й его милости пана Яна Кгійнского, такь же 
ихь милостей пани Катаряны Томашовое ГБоре- 
невекое, Зофій Дыцинекое Ргійнскихь, такь же 
ий потомства зошлое пани Анны Ёглинское Фран- 
тишковое Задевское, з'ь вь БозБ превелебнымь 
его милостью ксендзом'ь Атаназимь Одянцомь-- 
законникомь светого Базилего и его милостью 
паномь Теофитемь Федоровичомь Костею--суди- 
чемь кгродсеймь Берестейскимь, за позвомь ме- 
нечи о злый переводь права вь одержанью че- 
резь 0бжалованыхь вь року теперешнемь 1671, 
мБсяца Мая 29 дня у суду нашого у Вильни на 
зошлой сь сего свбта ей милости пани МаринБ 
Оранской Криштофовой Реіциной, родительцё 
жадобаивыхь, ий на самыхь ийхь милости, а то 
за зойстьемь сь сего свбта смертью самое ей 
милости пани Криштофовой Реіциной, родительки 
жалуючихь особь, в» дорозБ, до тое справы до 
Вильна Бдучой, сь веказомь немалое суммы иИн- 
контумаціамь декрету, затымь до знесенья и 
скасованья того декрету, о шкоды й вины прав- 
ные. Вь которой справБ мы судь ниякого и на 
сесь чась не чинечи розеудку, за потребованьем'ь 
отьих'ьмидостей позваных"ь особ'ь на, копію сь поз- 
ву, тую справу дая принятья межи сторонами, ко- 
торымь мы судь веБ обороны правные вцале за- 
ховуемь, росправы до дня чотырнадцатого сегожь 
мБсяца Декабра рокомь завитымь кромь Диля- 


мядостямь придавши" тую справу дая принятья цій откладаемь, А кгды за декретами и откдада- 
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ми нашими на уню 18 мБсяца Декабра припала [до права, оть акторовь тоть же пленипотёнть 


тая справа, тогды за приволаньемь черезь ене- 
рада сторонь до права оть акторовь тоть же 
паенипотенть ихь милости за моцою дистовною 
правною, ему до тое справы даною, пань Стани- 
сдав'ь Подолець становияль, который кгды, пряпа- 
дого термину декретами нашими откладовыми 
спушне правнве доведши, далей вь право по- 
ступовать и жадобу стороны своей пропоневать 
хоть. тогды озвавшисе оть позваныхь 0соб'Ь 
умодованый ихь мидости пань Завайцкій, а не 
припушцаючи умоцованого стороны поводовое до 
продукту правного, подадь оть посланца позва- 
ныхь особь, оть Яна Парфіяновича, отроченье, 
, Ззасланяючисе хоробою его на мБетБ, в'ь тые слова, 
писаное: азпіе уіеішоёпі, уіеішогпі тзсі раро- 
уе вадоўі сІоўві ітубираІпі ў. х. І4с., шоі зіе]- 
се шітозсіўі рапочіе у доргодгіеіе! Ведае од ісі 
радоў Абрапазесо Одфупса, рапа шеео, 2 ітс ра- 
пет рапеш бІпзКію у агасіюі ісі твсіаюі о 
зада сісу шт. рароў у Чобтодзіеіоу розІапую, 
а ге іе рап Вос сроуора у (годзе іадасеро 2, 
зргачаші до Міпзка у тіессіе Когапеу пахіедгіб 
таг2у1, 2 бус тіаг (Фо вада увсіоў тт. рапох 2 5рга- 
запі у обгопаті ргауаемі ругурус піешове; 2а- 


ёгуш цпігепіе у'зсіоўу юш. радоў у Чобтодзіеісу І 


ргоз2е, абу іа зріача до п2гігоўіепіа штеео 5ц8- 
репдоуала руІа. Рабуш 20568іе у зсіоў пт. рапоў 
у добгодгіеісч цпаігопую зіаеа дап Рагііапоўіст 
розіаріее. У тое обмовы дата в'ь тые слова: 7, Во- 
ўапеу дпіа 4 Ресетбтга 1671. По прочитанью тое 
обмовы тоть же пленипотевть его милости ксен- 
дза Одинца- законника светого Базилего, при- 
нятья тое о0бмовы ий откіаду тое справы воддугь 
права до уздоровенья того посланца, до недёль 
двухь, у нась суду потребовагь; а умоцованый 
стороны поводовое вносиль то: йжь тая обмова 
“принята быти не можеть, поневажь только ДО 
знесенья декрету нестанного, черезь позванныхь 
особь одержаного, идеть и вжо йхь мидость веле 
диляцій у суду нашого заживади, зачимь ухи- 
денья тое обмовы на сторону, яко на зволоку 
справедливости светое поданое, а наказанья за- 
разом'ь дадей сторонамь в'ь право поступовать у 
нась суду домавягь. А по ухиленью тое обмовы 
на сторону и по наказанью далей сторонамь вь 
право поступовать, вь дальшомь поступку прав- 
номь, за приводаньемь черезь енерала сторон'ь 


ихь милости становигь, а позваные о0гобы не- 
становилй и някоторое вБдомости о нестанью сво- 
емь намь суду и сторонБ своей не учйнили, за- 
тымь акторовь піенипотенть о тоть заочный 
перевод» права покладагь передь намй проте- 
стацію, оть акторовь свойдхь на теперь позва- 
ныхь, до книгь кгроду Берестейского датою в'ь 
ней выражоною донесеную, такь же покладашгь 
передь нами декретов'ь чотырий суду каптурового 
Берестейского, в'ь датБ року 1669 два, мБсяца, 
Апрбля З дня, а два мБсяца Августа 97 дня, 
черезь ей милость пани Криштофовую Реішциную 
на его милости пану Теофиду Кости одержаные). 
а затымь по продукованью тыхь документов, 
зданья позваныхь в» року завитомь на упадь. 
вь речи, знесенья ий скасованья декрету суду на- 
шого, у Вильни вь датб року теперешнего, мБ- 
сяд Мая 29 дня черезь его милость ксендза 
Одинца ий его милость пана Гостю на ей милости 
паня Криштофовой Реіциной, родительцБ жаую- 
чихь, ий на самыхь жалобливых'ь одержаногао, а, 
утверженья декретовь суду каптуроваго Бере-. 
стейского, черезь ей милость пани Решиную на 
его милости пану Теофиу Кости одержаных'ь, 
сторон 5 своей у нась суду просиль й домавяф»ь. 

А такь мы судь вьтой справБ вь БозБ ве- 
дебного его милости ксендза Бенедикта Ёгійн- 


Г ского- епископа Владимиярского ий Берестейского 


й его милости пана Яна КЮгайнского, такь же 
ихь милости пани Батарины Томашовое Боре- 
невекое, Зофій Лышцинское Кгайнсейхь и по- 
тометва зошлое пани Анны Кглйнское Франтиш- 
ковое Задевское, зь вь БозБ преведебнымь его 
милостью ксендзомь Атаназимь Одинцомь- за- 
конникомь светого Базялего ий его милостью па- 
номь Теофиломь Костею--судичомь кгродскйМ'ь 
Берестейским»ь, за позвомь менечи о здый пере- 
водь права в'ь одержанью черезь обжадованых'»ь 
вь року теперешнемь 1671, мБеяца Мая 29 дня 
у суду нашого у Вяльни на зошдой сь сего 
свБта ей милости пани МаринБ Оршанской Ериш- 
тофовой Реішиной, родительц5 жалуючихь, и на 
самыхь ийхь милости, а то за зойстьемь сьсего 
свёта смертью ей милости пани Ериштофовой 
Рецяной, родительки жадуючихь особь, В» До- 
розБ, до той справы до Вильна Бдучой, снесенья 
тым» декретомь чотырохь декретовь суду кап- 
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турового Берестейского, через'ь небошицу ей ми- 
лость пани Марину Оранекую Ериштофовую 
Петровую Рециную на теперь позваныхь одер- 
жаныхь, затымь до знесенья того декрету, че- 
резь вь БозБ велебного его милости ксендза 
“Одинца- законника светого Базилего и его ми- 
лости пана Костю одержаного, а до ўтверженья 
тыхь суду каптурового Берестейского декретов'ь, 
о шкоды ий вины правные за декретамй и от- 
кладами нашими; вь которой справ мы судь 
обмову оть посланца его милости отца Одинца 
на име Яна Парафиновича, засланяючисе хоро- 
бою его, до нась суду на письмБ поданую, по- 
неважь только до знесенья декрету нестанного 
черезь позваных»ь особь пдеть, яко по велю за- 
живаныхь у суду нашого диляцій на сторону 
ухитивши, обудвум»ь сторонамь далей вь право 
поступовать и розправовать наказуемь. В'ьдаль- 
шомь поступку правнвомь йжь позваные особы 
за поколькокротнымь сь наказу нашого черезь 
енерала приволываньемь передь намй до права, 
не становили, про то мы судь оных», яко права 
непоспушныхь, вь року завитомь на упадь в» 
речи едаемь, тоть декреть суду нашого у Вильни 
презь его милость ксендза Одянца- законника 
светого Базилего ий черезь его милость пана 
Востю на небоцицБ ей милости пани Еришто- 
фовой Решиной, родительц5 жадуючихь, ина са- 
мых» ихь мипостяхь вьдатБ року теперешнего 
1671, мБсеца Мая 29 дня, у суду нашого у 
Вильнй со всими веказами в'ьнихь выражоными 
сь особь и добрь жадобливыхь, кромь жадное 
присегий йхь милостей, зносимь и касуемь, а 
декрета суду каптурового Берестейского, в'ь датБ 
року прошлого 1669 два, мБсяца АпрБія З дня, 
а два мБсяца Августа 27 дня, черезь ей ми- 
лость пани Ериштофовую Решциною на его ми- 
-тости пану Теофилю Кости одержаные, 30 вейМми 
веказамий вь нихь выражонымий и сь посесіею 
ихь милости за тыми декретамй маетности Се- 
менчи, во веемь при моци заховуемь и утвер- 
жаем'ь. 

Которая справа до книгь годовных»ь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1671 з., Ле 240, л. 1302. 


М 138.--161 г. Декабря 12. 


Декреть, обязываюцій Ярослава Борзобога- 

таго и вовхь, кь кому бы могло перейти 

имёніе Студенець, уплачивать вь пользу 

Сверженской церкви по 80 золотых'ь ежегод- 

но проценту оть суммы 1000 золотых'ь поль- 

сеихь, заввшанных'ь вь пользу этой церЕви 
отцомь Борзобогатаго. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1671, мБ- 
сяца Декабря 12 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
над» у ведикомь князтвБ Литовскомь зь Вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1671 обраными, кгды сь порадку рееетрового ку 
суженью припала справа вь БозБ ведебного его 
милости отца Яна Девоновича--презбитера цер- 
кви Сверженекое, зь его милостью паномь Яро- 
славом'ь Борзобогатымь, за позвомь до листу за- 
писеу его милости о не досить чиненье черезь 
его мидость пана Борзобогатого водіугь запису 
своего вь лекгацій тестаментовой родича своего, 
зошдого сь сего свБта его милости пана Яна 
Борзобогатего, а то: о неотданье зь маетностей 
по родичу его милости позостадыхь на церковь 
Сверженекую квоты оть тысеча золотых ь за іБт'ь. 
три по зодотыхь осмидесять и 0 учиненье подь 
чась упоминанья се тое квоты на здоровье жа- 
лобійвого отповЁди ий похваДкй, затымь 0 вины 
правные. До которое справы за приволаньемь 
черезь енерала сторожь до права оть ветебного 
отцаЛевоновича--презбитера церквий Сверженсеое, 
умоцованый его за моцью листовною правною, 
ему до тое справы даною, пань Ян'ь Вроблевскій 
становихь, а пандь Борзобогатый не становиль И 
никоторое вбдомости 0 нестанью своемь намь 
суду и сторонБ своей не учиниль; затымь умо- 
цованый актора поданья ий положенья по позва- 
ного на маетности Стюденцу, в'ь воеводствБ Нов- 
городскомь лежачой, черезь енерада Миколая 
Бунковского сознаньемь, его выписом'ь сь ЕНЯГЬ 
кгроду Новгородского в» датБ сего року мБсяца 
Октебра, 20 дня учиненым'ь, позву слушне и прав- 
не доведший ий трое воланье пильностйя стороны 
своей на томь позвБ написаное оказавши й жа- 
добу зь него о речь вышмененую, а ширей вь 
томь позвБ описаную преложивши, на доводь 
самое речи покдададь листь добровольный за-. 
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пись оть его милости пана Яросаава Борзобога- 
того, вь БозБ велебному отцу Яну Левоновичу, 
презбитеру церкви Сверженское, в'ь року 1668, 
м'Бсяца Мая 10 дня на отданье тое квоты даный, 
притомь покдадахь процесь оть жалобливого на 
позваного вь семь року 1671, мБсеца Сентебра 
90 дня до книгь кгроду Новгородскаго занесе- 
ный, сь которого процесу указуючи то, же его 
милость пань Борзобогатый записови своему ДОо- 
сить не чинить, тое квоты, на церковь Свержен- 
скую належачой, на кождый рокь ПО ЗоОлОтыхь 
осмидесять оть року 1669 до сего року 1671 
ве отдаеть й кгды жалуючій у позваного в» 
имБнью Стюдюнвахь в'ь семь року тое квоты у 
позваного упоминахь и улрашадь отданья, тогды 
его милость пан'ь Борзобогатый, нетолько штобы 
тую квоту мБлть отдавать, записови своему До- 
сить чинить, але ешце на жадуючого отпоОведЬь И 
похватку забитьемь учиниь, о што все попне- 
важ» оть актора моего передь судь вашмос- 
тей запозванымь будучи, до права не становит'ь, 
зачимь его милость, яко права непослушного, вЬ 
року завитомь на упадь в» речи зданья, квоты 
тое отданья воджугь пийсту, за 0ОтпОВБДЬ ВИНЫ 
статутовое всказанья и абы то все при книгах ь 
кгродскихь Новгородскихь, за поданьемь собБ 
вь чотырехь недбіяхь обвБценья, такь же абы 
вь кождый рокь тую квоту жалобійивому и на- 
ступцамь его подь троякими заруками отдавагь, 
у нась суду просиль ий домавял»ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного его милости отца, Яна, Девоновича--през- 
битера церквий Сверженское зь его милостью па- 
номь Яросавомь . Борзобогатымь, за позвомь 
до дисту запиеу его милости о не досить ЧИ- 
ненье черезь его милость пана Борзобогатога, 
“водаугь запису своего вь лекгацій тестаменто- 
вой родича своего, зошлого сь сего свбта его 
милости пана Яна Борзобогатого, а то о неот- 
данье зь маетностей по родичу его милости ПОо- 
зостадыхь на церковь Сверженсеўю квоты оть 
тысеча зодотых'ь, за тБть три по зодотых'ь 0сми- 
“десять, ио учиненье подчась упоминанья се тое 
квоты на здоровье жадобайвого отповБдй И по- 
хвадки, затымь о вины правные. Йжь его ми- 
лость пан'ь Борзобогатый, будучи ото позваный, 
передь намяй до права, не становиль, про то мы 
судь оного, яко права непосдушного, в'ь року за- 


витомь на упадь в'ь речи здаем'ь, а водле права, 
и добровольного писту запису его милости, ко- 
торый мы судь воспоть и сь тестаментомь ро- 
дича его милости во всемь при моци заховуем'ь 
и утвержаемь, абы его милость пань Борзобо- 
гатый тую квоту за дБть три неотданую двБстБ 
й сорокь зодотыхь польских», при том»ь за учи- 
неную отповБдь и похвалку, любобы слушне его 
милость пань Борзобогатый дальшими пенами 
правнымий акгравованый быть могь, лечь поне- 
важь оныхь еце на сесь чась и сама сторона 
не афектовала, не веказуючи, только вины стату- 
товое копь петдесять грошей литовских ь, всего 
суммою триста семдесять зохотыхь польских, 
по поданью соб осемь декрет Б нашомь в'ь чо- 
тырохь недблях'ь обвыценья, при книгах ь кгрод- 
скихь Новгородскихь его милости отцу презби- 
теру церкви Сверженское подь троякими зару- 
ками отдадь ий заплатиіь, а за тымь вЬ кождый 
рокь тую квоту оть тое суммы приходячую по 
зодотыхь осмидесять абы его милость пав'ь Бор- 
зобогатый и кождый держачій тое маетности Сту- 
денца ий ийнныхь по родичу позостадыхь его ми- 
дости отцу ЛДевоновичу--презбитеру церкви Свер- 
женское и наступцамь его сподна отдавалй и 
выцпдачали, наказуемь, В'ь чомь на спротивного 
троякіе воддугь важности речи заруки заклада- 
емь ий его милость отець презбитерь Свержен- 
скій й наступцы его, тую квоты отобравши, его 
милость пана Борзобогатого и кождого держачого 
тое маетности Студенца квитовать повинни будут'ь. 

Которая справа есть до книгь годовныхь 
трибувадьныхь уписана. 

Кншта за 1671 1., М 240, л. 1797. 


М 189.--1671 т. Декабря 16. 


Декреть, присуждаюцій Дороту Прецлавскую 
кь уплатё Новгородсеому женскому монастырю 
6025 зодотых'ь польсеих!'ь. 


Року 1671, мБсеца Декабра 16 дня. 

Вь еправбр вь БозБ велебное ей милости 
панны Текай Витунеской -- законницы рекгулы 
светого Базийтего велякого, старшое конвенту 
Новгородского и вейхь ихь милости панень за- 
конныхь, вь томь кляшторў будучихь, зь ей 
милостью панею Доротою Бростовекою Андреевою 
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Преціавскою--подстодиною Сдонимскою з'ь докла- 
домь панов» сыновь ей милости, ихь милости 
пановь Назимера, Стефана и Доминика Преціав- 
скихь, за позвомь о спротивенетво декретови 
суду головного трибунального, ато в'ь неотданью 
я незаплаченью черезь теперь позваныхь ей ми- 
дости пани Прецаавекую, подстолипую Слонййскую 
сумы пБнезей тысеча пяти соть и пяти з3о40- 
тых'ь польскихь, тымь декретомь суду годовного 
трибунального жадобайвымь особомь передь со- 
бою судомь, вь Новгородку отдать ий запіатить 
наказаное, затымь о троякіе заруей: йжь позва- 
ные особы передь намй до права не становиіи, 
прото мы судь ихь милости, яко права непо- 
слушных ь, вь року завитомь на ўпадь вь речи 
здаемь, а водле права ий конституцій трибуваль- 
ское за явное тому суду головнего трибунадь- 
ного декретови спротивеяство, которое се передь 
нами видомБ показало, троякіе заруки сь пер- 
вшймь того суду годовного веказомь, зь упис- 
нымь ий паметнымь намь даным», всего сўмою 
шесть тысечей дваддать ий пять золотых'ь на ей 
милости паняй Прецлавекой, подстодиной Слоним- 
ской и на части ей милости маетности названой 
Журовичах'ь, а прозываемое Солтыковіциз5, в'ь 
повБтБ Сдонимскомь лежачой, на которой о чо 
позвы покдадано и на иншихь ВвеяЕйХь мает- 
ностяхь ей милости и по небошику его милости 
пану Андрею Прецлавекомь -- подстолимь (Сао- 
ниямекимь, малжонку ей милости, а родичу: поз- 
.'ваных'ь сынов'ь.ей милости позосталых'ь, пежачих'ь 
ий рухомых ь, сумах» пбнежныхь, ГДБ КОЛЬВБЕЬ 
будучихь, авь недостатку маетностей и на самой 
особБ ей милости жадобливой ей милости паннБ 
Виятунской--старшой кляштору Новгородского и 
веймь йхь милостямь панномь законным ь рек- 
Гуды светого Базилего помененого кляштору Нов- 
городского всказуем'ь си на отправу тое еўмы 
пбнезей кромь скааданья рать статутовыхь до 
врадовь земского або кгродского Слонимских'ь 
И йншихь ВСЯЕйХхь ТыЫХь ПОВБТОВЬ, Под КОоТО- 
рыми се маетяости ей милости, по небошцику его 
мидостий пану малжонку ей милости позосталые, 
й особа ей милости онажуть, а которого собб 
зь няхь сторона зажити похочеть, задоживши на, 
спротивного вину, выволанья отсылаем'ь. 
Кнша за 1671 з., Ле 239, м. 1796. 





АХ 190.--1641 г. Декабря 22. 


Декреть, присуждаюшцій Викентія Сервилія 
и Ивана Блодцкаго к'ь йзгнанію и уплатв 2370 
золот. польских» за водоруженное нападеніе 
на Туровекій Ворисо-Гл'вбекій монастырь, за- 
хвать денегь ий разных'ь документов'ь и нане- 
геніе побоевь людямь Пинскаго епиекопа Мар- 
. кіяна Веёлозора. 


Року 1671, мБсеца Декабра 22 дня. 

В» справ вельможного вь БозБ преведеб- 
ного его милости отца Марціяна Бялозора- епи- 
скопах Пинского и Туровского, также его ми- 
дости пана Стефана Савицкого--сдуги и дозорцы 
маетности его милости отца епископа Пинского, 
названое "Т'урова, вь повБтБ Циянекомь будучое, 
ий пана Лукаша Заврельского, сь паномь Вин- 
центымь Серведимь- державдою Туровекйимь и 
паномь Яномь Біоцкимь, за позвомь, менечи о 
безправное и немилосердное по двакротное през'ь 
пана, Сервилего- державцу Туровского ий подста- 
ростего его пана Блоцкого, з'ь немадою громадою 
людей служалыхь и дракгоній, жалобливого его 
милости пана Савицкого и челядняка его пана 
Заврельского, шляхтича, обухами збитье, змор- 
дованье ий о кгвадтовное на монастырь жалую- 
чого его милости отца епископа Цинекого, при 
церквий святыхь Глбба и Бориса у Туровв бу- 
дучій, зь тою громадою найстье, о. забранье такь 
вьтомь монастыру грошей готовых'ь, на, жоднера, 
и подымное выбраныхь, ецправь розных», при- 
вилеіовь, листовь, записовь, жадуючому его Мя- 
лости епископу Пинскому спужачихь, яко тежь 
и при збитью пана Савицкого ий челядника его 
пана Заврехьского немадо речій ий грошей гото- 
вых'ь, цБною й шацункомь вь жалобБ позовной 
спецификованых'ь, а затым'ь, о учиненье тогожь 
часу на здоровье самого его милости отца епи- 
скопа Пинского ий жалуючихь оДПОВБДИ И. По- 
хвалки, о шкоды ий вины правныё. Ижь звышь 
мененые особы, будуча о то позваными, передь- 
нами до права, не становили, про то мы судь оных ь 
яко вь року завитомь на упадь вь речи здаемь, 
а воде права при протестацій, енеральской ре- 
ляцій ий добровольного пану Савицкому и че- 
дяднику его паяу Заврельскому взятья на том»: 
яко правдиве позваные звышь мененые особы 
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первей по двакроть его пана Савидкаго и челяд- 
ника его обухами збйхй, змордовали, а потом'ь 
кгвадтовне на монастырь, при церкви светых'ь 
ГтБба и Бориса вь ТуровБ будучій, нашедши, 
грошей готовых'ь й справ'ь розных ь не мало, также 
при збитью жалуючих'ь грошей йречей розных! ь, 
яко вь жадобБ выражоно есть, на зодотыхь де- 
ветьсоть сорокь и пять копь забрапи и их ь 
милость, яко тогожь часу такь на самого его 
милость отца епископа Цинского, яко жадуючихь 
одпов5дь и похвадку учиниіи, присегу веказуем'ь, 
которую за поданымь позванымь особомь до ве- 
денья ий слуханья себ5 тое присеги чотырма не- 
дБльми обвбріценьемь передь врадомь кгродскимь 
Пинскимь выконати мають, а по таковой при- 
сезБ за подвакротное збитье пана Савицкого, на 
зедьживость стану его шляхетского, навезей со0- 
витое осьмдесять копь, а челяднику его пану 
Заврельскому сорокь копь, за кгвалтовное най- 
стье на монастырь кгвадту двадцать копь, за, 
забраные гроши готовые, такь в'ь монастыр 5, яко 
и при збитью жадуючих»ь, совито тысечу осьм- 
готь деветьдесять золотыхь, за учиненую одпо- 
Врдь ий похвалку и за поднятые шкоды водле 
права петьдесять копь, а зь упиенымь и па- 
метнымь намь даным», всего сумою два тысеча, 
триста семдесять зодотыхь польских'ь на позва- 
ныхь ий добрахь ихь всякихь, лежачихь, рухо- 
мыхь, сумахь пБнежныхь, гдБ кольвекь буду- 
чихь, а вь недостатку оныхь й на самияхь 0с0- 
бахь пхь, а самихь звышь мененыхь позва- 
. ныхь особь, пана Винцентого Сервилего и пана 
Яна Біоцкого за туюжь одповБдь ий похвалку 
на выволанье вь БозБ велебному его милости 
отцу епископу Цинскому, его милости пану Са- 
вицкому ий пану Заврельскому всказуемь, ий яко 
на одержанье того выводанья до его королевское 
мядости скоро по выконаяой присез'Б одгылаем'ь, 
такь за суму звышь мененую на веякихь до- 
брахь звыш ь мененыхь о0собь черезь дворанина, 
его королевекое милости до одправы порадком'ь 
правнымь приходить вольность зоставуемь. До 
того, абы звыш ь мененые особы позваные справы 
вей забраные подчась выкованья жалуючих'ь при- 
сеги, затымь же поданымь обвііценьем'ь, 0ДдДалИ 
и вернули--наказуем'ь. 
Кнша за 1671 з., Ле 239, л. 1759. 





Ж 191.--1671 г. Декабря 29. 


Декреть, приясуждаюцій Ивана Берновича за 
нападеніе на людей Слуцкаго монастыря, на- 
несеніе им» рань и отнятіе разныхь вешей 
к'ь уплат б 555 золот. польских» и к'ь изгнанію. 


Року 1671, мБеяца Декабра 92 дня. 

В'»ь справ зь БозБ велебного его милости 
отца "Геодозего Васитевича--архимандриты Слуц- 
кого, зь паномь Яномь Берновийчомь, за позвом'ь 
очевисто в'ь руки поданымь о кгвалтовное и без- 
правное з'ь вдасного посланья, вБдомоОсти и воли 
помененого пана Берновича, подданых» жалоб- 
ливого его милости отца архимандриты Слуцкого 
и села Редкович»ь, зь розными речома и леегу- 
минами до суду головного трибунального до жа- 
лобіливого его милости добровольною дорогою 
Бдучихь, на име Ониска Юрьевича тесій, пеш- 
нею пробытье, же ажь внентры выходять, дру- 
гого Данила Юрьевйча также пешнею вь руку 
тБвую окахеченье, а третего брата ихь колесни- 
ка кійми збитье, речей немало, которые до суду 
годовного трибунального до жалобійвого прова- 
дили, на золдотых'ь деветьдесять забранье, а за, 
тымь одпов ди и похвадки на здоровье жатую- 
чого его милости учиненье, екецесь, 0 шкоды и 
вины правные: йжь пань Берновичь, будучи о 
то очевиясто позванымь, передь нами до права 
не становихь, про то мы судь оного, яко права 
непослушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а поневаж»ь се то передь нами су- 
домь з'ь продукту піенипотента его милости отца, 
архимандриты Слуцкого показадо, же помененый 
пань Берновичь, лекце собБ поважаючи право 
поспоўитое, але еіце взрушаючи покой, оным ь 
обварованый, емБіь и важить, не респектуючи: 
на повагу судовь наших ь, до которых ь кождого 
Бдучого безпечность здоровья обварована есть, 
аде овшемь еце явне ий видомь зневажаючи 
оные, смБль и важиль таковый збытокь и ек- 
сцесь попейнить, подданых'ь жадобливого его ми- 
дости збите и речей не мадо забрать, зачимь 
мы судь за таковый явный и видомый ексцесь, 
збытокь, подь судами нашими попедненый, вин'ь 
ексцеговыхь чвораких'ь собБ суду сорок'ь осьмь 
копь грошей литовекихь на немь пану Берно- 
вичу веказуем'ь, которое вины его милость отець 
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архимандрита Слуцкій за него пана Берновича 
до скарбу нашого заплатиль, при томь за зра- 
ненье ий збитье трехь подданыхь ремесниковь 
навезки совитое по десети копь, тридцать кот, 
за забраные речи на зодотыхь деветьдесять со- 
вито сто осьмдесять золотыхь, кгвадту двад- 
дать коць, за учиненую одповвдь ий похвалку и 
поднятые шкоды пятьдесять коць, а зь упис- 
нымь ий паметнымь намь даным», всего суммою 
пятБсоть пятьдезять ий пять зодотых'ь пПольсЕйХ'ь 
на пану Яну Берновичу и добрахь его веякихь 
пежачихь, рухомых», сумах» пБнежныхь, ГдБ- 
кольвекь будучихь, а вь недостатку оныхь И 
на самой о0собБ его, а самого его пана Яна Бер- 
новича за туюжь учиненую отповЕдь и похвалку 
на выволанье его милости отцу архимандритБ 
Спуцкому всказуемь и яко на одержанье того 
выволанья до его королевское милости пана на- 
шого милостивого отгыдаем'ь, такь и на отправу 
суммы звыш ь мененое, оть нась суду всказаное 
ий вины ексцесовое, презь его милости отца ар- 
химандриту Слуцкого запіачоное, на всяких ь 
добрахь его пана Берновийча черезь дворанина 
его королевекое милостй до отправы порадкомь 
правнымь приходить вольность зоставуем'ь. 


Книга за 1671 з., М 239, 4. 1739. 





2 199. -1671 г. Декабря З. 


Декреть, присуждаюцій Михайла Юндила к'ь 
уплатё Бытенекому монаетырю 9б25 золо- 
тых польсЕЯХ!ь. 


Року 1671, мБсяца Декабра 31 дня. 

Вь справ вь БозБ вепебного его милости 
ксендза Стефана Мартинкевича Бусинского--етар- 
шого кляштору Бийтенского ий цалого конвенту 
того кдяштору, зь его милостью паном'ь Миха- 
домь Юндилом'ь--стольникомь Витебскимь, за 
позвомь о спротивенство декретови суду капту- 
рового Слонимского, в'ь року прошаомь 1069 фе- 
рованому, в'ь непоступенью враду чинить отпра- 
вы на маетности, названой Кременицы, в'ь пов БТ 
Водковыскомь лежачой, за суму пБнезей два ты- 
сечи чотыриста ий пять золОтых ь польскаХ'Ь, ТЫМ Ь 
декретомь веказаную, затымь о троякіе зарукй: 
ижь его милоеть пань Юндить, будучи о То По- 


званым», передь нами до права не станови»ь, 
про то мы судь его мядость, яко права непосіўш- 
ного, вь року завитомь на упадь вь речи зда- 
ем'ь, а воде права и конституцій сеймовых ь за 
явное тому декретови суду каптурового Слоним- 
ского спротивенство, которое се перед'ь нами з'ь 
лясту побзджого врадового видоме показадо, 


троякіе заруки, сь першимь того суду каптуро- 


вого веказом'ь, зь уписнымь и паметнымь намь 
данымь, всего сумою деветь тысечей шестьсоть 
дваддать ий пять зодотыхь польских ь на его ми- 
сости пану Михаду Юндилу- етольнику Витеб- 
скому и на маетности его милости, названой Нре- 
меницы, вь повБЁтБ Водковыскомь дежачой, на 
которой о то первей того позовь покладано, веказь 
пахдь ий побздь отправованый быль, и на йашихь 
веякихь маетностяхь его милости дежачих'ь, ру- 
хомых'ь, сумахь пбнежныхь гдб кольвек буду- 
чих'ь, а вь недостатку оных ь ий на самой 0собБ 
его милости жалобливому его милости ксендзу 
Стефану Мартишкевичу Бусинскому- старшому 
каяштору Битенекому и цБлому конвенту того 
кляштору всказуемь и на отправу тоесумы пЕБ- 
незей, кромь скдаданья рать статутовых'ь, до вра- 
дов'ь земского або кгродского Волковыскихь и 
Иншихь всяких ь тых'ь повётовь, подь которыми 
се маетности и осеоба его милости окажуть, а 
которого собБ зь них» сторона зажити похочег'ь, 
задоживший на спротивного вину выводанья, 01- 
сыдаех'ь. 


Книга за 1671 з., д 239, л. 2070. 





4 193.--16742 г. Января ?. 


Декрет ь, обязываюцій Казиміра и Станислава 

Волковь» признать выданую ими в'ь пользу Бы- 

тонекаго монастыря квиятаційную запись И 

уплатить монастырю 5005 золот. польсенхь 
неустойЕ. 


Лта оть нароженья Сына Божого 1672, мБ- 
седа Генвара 2 дня. 

Передь вами судьями головными, духОвНнЫми 
и свБцкими, на трибунадь у ведикомь князтвБ 
Литовекомь зь воеводствь, земль й повБтов'ь 
яа рокь прошдый 1671 обранымий, кгды сь По- 
радку реестрового ку суженью припада справа 
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вь БозБ велебного отца Стефана Мартишкевича 
Бушинского- старшого Бытенского закону све- 
того Базилего великого и всияхь ихь милости 
отцовь того монастыра, зь их'ь милостями паны 
Казимеромь и Станиславом'ь Волками, за позвом'ь 
до дисту, на признанье другого квитаційного за- 
пису даного, о неўчиненье оному досыть, а То 
вь непризнанью іийсту квитаційного на терминб 
задожономь, затымь о заруку вь немь задожо- 
ную, 0 шкоды, наклады ий вины правные. До ко- 
рое справы за приволаньемь черезь енерала сто- 
рон» до права, оть вь БозБ велебного его ми- 
лости отца Бушинского- старшого Бытенского иИ 
всихь отцовь того монастыра пленипотевть ихь 
мидости, за моц'ью дистовною правною собБ до 


тое. справы даною, пань Павехь Кашуба стано- 


вить, а позваные йхь милости панове Бодкове 
нестановити и никоторое вёдомости о. нестанью 
гвоем'ь намь. суду ий сторон своей не учиниай; 
за тымь акторовь паенипотенть поданого оче- 
висто вь руки ихь мидостямь паномь Волкомь 
через'ь енерада повБту Сіонимекого. Яна Нго- 
домбевекого, вь мБет Б СлониямБ будучимь, позву 
сознанья оного выписомь сь Енигь кгроду О10- 
нимского, вь дат Б сего року мБсеца Октебра 30 
дня выданым», .слушне правне доведши и трое во- 
данье пильности стороны своей на томь позв Б 
написаное оказавши, на доводь самое речи по- 
каадахь ий читадь передь нами лиясть на при- 
знанье другого листу квитаційного запису, оть 
ихь мидостей пановь Назимера й Станисіава 
Водковь вь БозБ вепебному отцу Стефану Мар- 
тишкевичу Бушинскому- старшому Бытенскому 
и всимь ихь милостямь отцомь “того конвенту 
даных'ь и надежачихь, сь которого то жисту вей 
варуней й обовязкй вь немь широце описаные 
по достатку вычитавши, а непризнанья и неучи” 
ненью оному досыть тым'ь же зйстомь ий чиненою 
на рокохь трикрольскихь вь року: прошломь 
1670, мБсяца Генваря 14 дня передь врадомь 
земекимь Слонимекимь енерала повБту Слоним- 
ского Юрья Макаревича пильностью, екстрактом'ь 
сь книгь земскихь Слонимекиях ь выданою, довед- 
ши и форумь той справ5 у суду нашого оказав- 
ши, зданья позваных ь особ'ь, яко права непослуцш- 
ныхь, вь року завиятомь на упадь вь речи и 
заруки вьнемь описаное акторомь свойм'ь века- 
занья на позваныхь ихь милостяхь панах'ь Вол- 


кахь п добрахь ийхь милостей и отосланья на 
отправу до врадовь надежныхь, до того, абы 
тоть квиятаційный запись за поданымь собБ по 
семь декрет нашомь вь чотырохь недбяяхь 
обвБіценьемь на найпершихь рокох»ь, у СлОоним Б 
судить припадаючихь, подь троякими заруками 
признаший, наказанья у нась суду просиль и до- 
мавя1'. 

А такь мы судь в» той справБ в'ь Бозе велеб- 
ного отца Стефана Мартишкевича Бушинского-- 
старшого Бытенского закону светого Базийлего 
великого и веихь их'ь милостей отцов Того Мо- 
настыра зь .ихь милостями паны Назимером»ь ий 
Станиславомь Волками, за позвомь до листу, на 
признанье другого квитаційного запису даного, 0 
неўчиненье оному досыть, а то вь непризнанью 
листу квитаційного на терминБ зложономь, За- 
тымь о заруку вь немь запожоную, 0 шкоды, 
наклады ий вины правные; ижь йхь милости па- 
нове Волкове, будучи о то позваными, передь на- 
ми до права не становилий, про то мы судь их ь 
милостей, яко права непосяушных'ь, в» рову за- 
витомь на упадь вь речи здаемь, а водле права 
и добровольного зисту, на признанье даного за- 
пису ийхь милостей, заруку вь немь задожоную 
пять ўысечей золотыхь польскихь, а зь улИйс- 
нымь ий паметнымь намь даным» всего суммою 
пять тысечей ий пять зодотыхь польскихь на 
пхь милостяхь панахь Базимеру и СтанисіавЬ 
Волкахь ий на вёякихь маетностяхь их'ь мило- 
стей, лежачихь, рухомых ь, суммахь пбнежных'ь, 
гдБкольвекь будучихь, а в'ь недостатку 0ныхь ий 
на самыхь особахь йхь мидостей, вь Бозб ве- 
лебному отцу Мартишкевичу Бушинскому--стар- 
шому монастыра Бытенеского ий веймь отцоОМмЬ 
того монастыра веказуемь и на отправу тое сум- 
мы пбнезей, кромь складанья рать статутовых'ь, 
до врадовь земского або кгродского Слонимскихь 
й иншихь веякихь тыхь повбтовь, подь КОТО- 
рыми маетности ий особы ийх'ь милости окажуть, 
а которого собе з'ь нихь сторона зажити похо- 
четь, задоживши на спротивного троякіе заруки 
отсыдаемь; а исть квитаційный запись яко 
слушный й правный во всийхь пунктахь и па- 
ракграфахь в» немь описаных'ь утвержаемь и 
абы оный помененые ихь милость панове Вод- 
кове за поданьемь соб5 0 сямь.декретБ нашом'ь 
вь чотырохь недбаяхь обвбіценья на рокохь» 
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найпервей по семь декрет нашомь у СлонимБ 
судить припадаючихь, по отправенью тройга Во- 
данья на завтрее, подь троякими заруками при- 
знали, наказуем'ь. 

Которая справа до книйгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 

Ктпа за 1671 з., Ме 240, л. 2419. 





С 194.-1679 г. Яяваря 5. 


Ремиссійный декреть по жалоб игумена Ва- 

.гутекаго монастыря на Эйдятовичей за напа- 

деніе на монастырь, похиценіе церковных'ь 
вецей и убіеніе монастырекаго человека. 


Року 1672, мБсеца Г'енвара 8 дня. 

Вь справ вь БозБ ведебного его милости 
отца Игнатого Зикгмунтовича -- игумена мона- 
стыровь Насуцкого ий Прилуцкого, также пани 
Стефановое Померниковое и пани Яхимове Сте- 
фановичовое, ийменемь самихь йхь и ийменемь 
позостадого потомка, а сынов» ей, пани Стефано- 
вичовой, зь его милоетью паномь Яномь ЕЮйдзя- 
товячомь- писаромь скарбовымь великого кня- 
зтва Литовского, пани маджонкою его милости 
и его милостью паномь "Теодоромь ЮЙдзятови- 
чом ь--дозорцою маетности Велейкь, вь ПоОвБТБ 
Ошменскомь лежачое, за позвом'ь, менечи. 0 без- 
правное, кгваатовное по двакротное презь его 
милость пана 'Геодора Ейдзятовича зь спольное 
рады и намовы его милости пана писара скар- 
бового. вепикого князтва Литовекого и пани мад- 
жоней его милости, зь немадою громадою людей 
жоднерским'ь способомь, арматно, кгверико модо, 
на фольваркь, названый, Водковіцизну, до мона- 
стыра Касуцкого належачій, наБханье и на самого 
жадуючого забитьемь на смерть чиганье, речей 
не мадо церковныхь, меновите: кадИльниЦы И 
креста серебрных'ь, также передь копь чотырох'ь, 
на шнур будучихь, зьобразу насвентшое Панны 
зерванье ий иншихь речей не мало, презь людей 
побожныхь наданыхь и шацункомь вь жалобБ 
позовной выражоныхь, зь цеши отца Варлама 
Ключкевича ий зь одтаря вь помененомь фоль- 
варку забранье, шкодь розных», в» потравенью 
Збожа и сБножатей на золот. сто тридцать учи- 
ненее, прий томь 0 безбожное затаковымь кгвад- 
товнымь ночнымь способомь набздомь пана 10- 


ахима Стефановича -- дозорцы того фольварку 
здрадедко потаемне зь запіота през'ь самого его 
милость пана Теодора Ейдзятовича, обухомь вь 
скроне удеренье ий на смерть забитье, ий затымь 
о чиненую тогожь часу на здоровье жадуючого 


самого забитьемь одповЕдь и похвалку, шкоды, 


накдады и вины правные. ИЙжь ийхь милость 
звыш ь мененые особы, будучи о то позваными, 
передь нами до права не становили, про то мы 
судь ийхь милости яко вь року завиятомь на 
упадь вь речи здаемь, а вь самой справ мы 
судь форумь передь собою не бачечи и ніякового 
на сесь чась не чинечи розсудку, тую справу 
водае афектацію пленипотента стороны поводовой 
до надёжного кгродского Ошменского враду на 
скуточную вь самой речи розправу, безь жад- 
ныхь диляцій, запоживши такь на врадь в» ДО- 
пушенью, яко и на сторону вьзаживанью оныхь 
ВИНЫ правные, рокомь завитымь отгыдаем»ь. 
СКнша за 1671 з., Лё 239, л. 2334. 





А 195.--1672 г. Января 9. 


“Декрет'ь, назначаюццій Слуцкому архимандриту 


беодосію Васильевичу и старшему Виленскаго 

Св.-Духовскаго монастыря Данійлу Дороеее- 

вичу присягу по дёлу о взысканій суммь сь 
княжны Шарлотты Радивиловой. 


Року 1672, мБсеца Генваря 9 дня. 

Вь справБ вь БозБ ведебныхь его милости 
отца, Т'еодозего Василевича- архимандриты Слуц- 
кого и его милости отца Даніеля Дорофеевича- - 
старшого монастыра брацкого Виленского церкви 
светого Духа, зь ясне освБцочою кнежною Пин- 
скою Дюозію Шарлотою Радивиаовою -- коню- 
шанкою великого княжества Литовского, самою 
ДБдиячкою ий сукцесоркою добрь веякихь и сумь 
пенежныхь, по зошломь ясне осввцоноМмь ЕНЯ- 
жати Богусдав Радивитб- конюшомь великого 
князства Литовекого позостадыхь, такьже ясне 
осврцоными, ясне вельможными, ВвельМможНЫМИ 
ихь милостями паны опекунамй ий економами 
добрь княжны ей милоста панны конюшанки ве- 
ликого князства, Литовского, тестаментомь зош- 
дого освёцоного княжати его милости пана ко- 
нюшого великого князства Литовекого установ- 
пеными, за обвіценьемь до декрету суду нашого, 
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водствь, земль й повбтовь на рокь тепереш- 
ній 1672 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа в'ь БозБ велебной 
ге мидости панны "Тересы Кгалинекой-- старшой 
кааштору Оршанекого и вейхь панень закон- 
ныхь рекгулы светого Базиіего, сь ийхь мило- 
стями паны Валеріаномь, Михадомь, Базямеромь 
и Станисіавомь «дановичами, сь его мидостью 
паномь Понятовекимь, яко держачимь на сесь 
чась маетности названое Стаень, вь повБтБ Ор- 
шанскомь лежачой, за позвомь 0 спротивенство 


туть у Минеку межи ийхь малостямй звыш ь 
мененымй особамй ферованого, до веденья и слу- 
ханья в'ь БозБ ведебных» ихь милости жалую- 
чихь особь помененымь суду нашого декретомь 
на учиненой презь зошлого освецоного княжати 
его милости пана конюшого великого князства 
Дитовского зь маетности Ббіицы и Заблудовья, 
которых'ь жадуючіе в'ь певныхь сумах», 0тЬ 30И- 
дое освБцоное кнежны ей милости Марій- госпо- 
даровны земль Мозлдавекихь Янушовое Радивя- 













довое, воеводиное Виленское, гетмановое великого 
князетва Литовского, на розные церкви, мона- 
стыре й шпитале лекгованыхь и записаных'ь, 
посесгорамий и держачими зоставади, експульсій 
гнаказаного юраменту, а затымь до утверженья 
того суду нашого яко слушне ий правне ферова- 
ного декрету, о шкоды ий вины правные. Вь Ко- 
торой справ'5 поневажь одь ясне освБцоное кнеж- 
нички ей милости панны конюшанкй великого 


князства Лиятовекого иийхь милости пановь опе- 


куновь ий економовь добрь ёго милости на дню 
нинешнемь роты не дано, аде только диляцій на 
пленипотента афектовано; теды мы судь на сесь 
чась тое присеги ийхь милости отцовь законни- 
ковь, звыш ь мененыхь, неслухаючи, а згаядомь 
тое диляцій, оть стороны отаорное афектованое, 
и взглаядомь конкдюдованья се судовь нашихь 
туть у Минску передь судь головный трибу- 
надьный, вь семь року 1672 у ВильнБ судить 
приподаючій, вь терминь суженья еправь по- 
вБту Ошменского по третьемь воланью на за- 
свтрее, которого ихь милость отцове законниЕй 
звыш ь мененые, безь жадного припозву, одно за 
симь декретомь нашимь, подь тоюжь МмоЦ'ЬЮ 
водле декрету суду нашого напунктахь вь немь 
выражоныхь выконати мають, отсыдаем'ь. 
Кншаи за 1641-1719 1., ЛМ 192, л.. 2686. 


» 





м 196.--1672 г. Мая 15. 


Декреть, пригуждаюцій «дановичей ий Поня- 


товекаго к'ь уплатв Оршансюому женсвому 


монастырю, 4410 золот. польских'ь долгу и пеня: 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1672, мБ- 


сеца Мая 18 дня. 


Передь нами судьямий годовными, на трибу- 
надь у ведакомь князтвв Литовскомь зь вое- 


декретовя враду земского Оршанского, 





а то вь 
неотданью и незаплаченью черезь позваныхь 
осгобь по поданью обвБценья в» недбль чотыри 


сумы шпБнезей двох'ь тысечей двох'ь соть двох'ь 


зодотыхь и грошей петнадцати польских 'ь, за, 
тымь декретомь враду земекого Оршанского при 
книгахь кгродсекихь Оршанскихь отдать и за- 
платить наказаное, затымь о заруку и шкоды. 
До которое справы за приволаньемь через'ь ене- 
рала сторонь до права оть ведебной в'ь БозБ ее 
милости панны старшой ий всего конвенту умо- 


цованый ее милости, за моцью листовною прав- 


ною собБ до той справы даною, пан'ь Станислав'ь 
Цодолець становиль, а позваные ихь милости, 
яко се сами передь нами до права не становяій, 
такь ий жадной вБдомости о нестанью своем ь 
намь суду и сторон Б своей не учинилй; затым». 
стороны поводовое піенийпотенть подаяого их 
милостямь веймь обжадованымь особомь на ма- 
етноетий и двор Б ихь милости названом'ь Тепхом'ь, 
й седБ Стайнахь, через'ь енерада его королевское 
мидостй повБту Оршанского гКдана Томашевича 
позву сознаньемь его учиненымь сіушне правне 
доведши ий трое воданье пильности стороны своей 
на томь позв5 оказавший, тудежь ий жалобу сь 
него передь нами достаточне преложившия, на 
доводь самой речи покдададь и читаль деереть 
враду земекого Оршанского, року 1671 мБеяца 
Генваря 17 дня вь справБ йхь милости панень 
законныхь сь теперь позваннымий за позвом'ь 
до двох ь дистов'ь записовь, оть зошлыхь сь сего 
свБ5та, его милости пана Нонстантого «Кдановича 
и ее мидости паней Караовичовны Гелены, ма4- 
жонковь, родичовь цозваныхь ихь милости, 0Д- 
ного на пултора тысеча, а другого на пухтора- 
ста зодотыхь польскихь, сь додгомь рукодай- 
нымь позычоных'ь, еце зошлой вь Богу велеб- 
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ной паннБ Олимпій Мамонивичовиь--йгуменьб 
монаетыра Оршанекого, в'ь уній светой будучого, 
теперь жалобливых'ь антецесеорцб даных'ь, о не- 
отданье тое суммы, оть зошдлыхь сь сего свБта 
винно зосталое, а через'ь позваных'ь ихь милости 
сь позостадых'ь родичов'ь свойх'ь добр'ь лежачих"'ь, 
рухомых'ь, суммь пбнежныхь, которых ь на сесь 
чась держачими суть, выплатить повинное, фе- 
рованый, которымь тоть врадь, за нестаньемь 
позваныхь особ'ь перед'ь собою до права, на упадь 
вь речи здадь, а водле права й добровольныхь 
листовь записовь жадуючимь самую неотданую 
истизну тысечу шестьсоть петдесять, притомь 
за чеканье тое сумы, сь пересудомь собБ да- 
нымь, пятьсоть зодотыхь польскихь, Веего 
суммою дв5 тысечи двбстБ два зодотыхь и Гро- 
шей петнадцать польсейхь, абы позваные о0собы 
за обвБіценьемь собБ 0 семь декреть, вь чо- 
тырохь недБлях'ь поданымь, при книгахь кгрод- 
скихь Оршанекихь вь канцелярій подь зарукою 
водле важности речи отдали и заплатили, нака- 
задь; нижай ихь милостй позваные 0с06ы, явне 
се тому декретовий спротивіяючи, тое сумы, 
яко повинни были, не отдалй и тыхь пистовь 
записов'ь не освободили, чого тыми листами за- 
писамй и реляціею енеральскою чиненья пиДь- 
ности доводечи, поклададь реляцію енеральскую 
чиненья пильности на терминБ выписомь сь 
внигь егродскихь Оршанских'ь, датою вь ним» 
инсерованою выданымь, о когорое спротивен- 
ство ижь ийхь милость пань Валеріань, Михаль, 
Казимерь ий Станислав» Константиновичове /да- 
новичове ий его милость пань Понятовекій, . бу- 
дучи позваными, передь нами до права не ста- 
новиій, взданья ихь милостей на упадь в'ь речи, 
а водле права за явное тому декретови земскому 
Оршанскому спротивенство, заруки вь нимь за- 
дожоные на позваныхь 0собахь и на маетности 
-названой Стаенях'ь, вь повБтБ Оршанскомь 4ле- 
жачой, й на иншихь веякихь маетностяхь их ь 
мидостей веказанья ий отосланья на отправу 
тое сумы шпенезей до врадовь належачих'ь, 
сь задоженьемь на епротивного трояЕйхь 
зарукь, у нась суду есторонБ своей просиль 
й домавяль. 

А такь мы судь вь той справё вь Бозб ве- 
пебной ее милости панны Терегы Ёгалимекой-- 
“таршой кляштору Оршанского рекгулы светого 


Базилего и вейхь панень законных» того КлЯШ- 
тору, зь ийхь милостями паны Валеріяномь, Ми- 
хадомь, Базимеромь й Станисіавомь Нонстан- 
тиновичамйя ддановичамий ий зь его милостью 
паномь Понятовскимь, яко держачимь на сесь 
чась маетности Стаень, за позвомь 0 спроти- 
венство декретови враду земского Оршанского, 
а то вь неотданью и незаплаченью черезь по- 
званыхь особь по поданью обвыценья вь не- 
ДБль чотыри сумы пБнезей двохь тысечей двохь 
готь двохь зодотыхь ий грошей петнадцать поль- 
гкйихь, тымь декретомь враду земекого Оршан- 
гкого при книгахь кгродскихь Оршансейхь 01- 
дать и заплатить наказаное, за тымь о заруку 
ий шкоды. Ижь позваные о0собы, будучи о то По- 
званымий, передь нами до права не становиій, 
про то мы судь ихь милости, яко права непо- 
стушныхь, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водле права за явное тому декретови 
враду земского Оршанского епротивенство, ко- 
торое се передь намй сь чиненое на термин Б 
пильности видом Б показало, заруку вь нимь за- 
ложоную сь першимь того враду земского Ор- 
шанекго всказомь, зь уписнымь ий паметнымь 
намь данымь, всего суммою чотыри тысечи чо- 
тыриста и десеть зодотыхь позьскихь на их ь 
милостяхь пану Валеріану, Михаду, Вазимеру ий 
Станисіаву «Ндановичахь, также и на его ми- 
дости пану Понятовекимь, держачимь на тоть 
чась маетности зошаого небоцика пана, онстан- 
того «Едановича, названой Стаеняхь, вь пов БТБ 
Оршанескомь дежачой, на которой о то первей 
того и теперь обвбіценье покладано, ий на ин- 
шихь всякихь маетностяхь ихь мипости лежа- 
чихь, рухомых», суммахь пбнежных"'ь, ГДБЕОЛЬ- 
векь будучихь, ав'ь недостатку оных ь и на са- 
мыхь особахь ийхь милости вь БозБ велебной 
ве милости паннБ Тересы Егалимской- старшой 
кіяштору Оршанского рекгулы светого Базилего 
я веймь ихь милостямь панномь законным'ь того 
кляштору Оршанекого веказуемь и на отправу 
тое суммы пенезей, кромь скдаданья рат'ь стату- 
товых'ь, до врадовь земского альбо кгродского 
Оршанскихь и иншихь веякихь тых ь повБбтов'ь, 
подь которымя' се маетности й особы ийхь ми- 
дости окажуть, а которого собБ зьних'ь сторона, 
зажити похочеть, задоживши на спротивного 
троякіе заруки, отгыдаем'ь. 
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Которая справа есть до книгь годовныхь 
трибунадьныхь уписана. 


“Кнша за 1672 з1., М 243, л. ЎІІ. 





“ 191.--16:2 г. Мая 31. 


Декреть, присуждаюцій Казиміра Посудеев- 

скаго и жену его кь уплатв Оршанскому зжен- 

скому монастырю 1300 золотых'ь польсейх'ь 
ддлгу и пенай. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1679, мБ- 
сеца Мая 21 дня. 

Цередь нами судьями головнымй, на трибу- 
надь у великомь князетвБ Литовекомь зь вое- 
водств»ь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1672 обранымий, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь БозБ велебной панны 
Тересы Ёгалимской- старшой кляштору Оршан- 
ского рекгулы светого Базилего и вейхь того 
кляштору панень законных», зь его милостью 
паномь Казимеромь Цосудеевеким'ь- подчашим'ь 
Оршанскимь и ей милостью пани Анною Уни- 
кевичовною, маджонками, за позвомь До писту 
запису ий особдивой рекогницій их'ь милости о 
неотданье и незапіаченье на року и терминБ 
гумы ненезей, на запись тысеча, а на рекокгни- 
цію пятидесять зодотыхь польских» у лалобли- 
выхь взятыхь й позичоныхь, затымь 0 сови- 
тости, заруки, шкоды и наклады. До которое 
справы за приволаньемь через енерала сторонь 
“до права одь йхь милости панень законных 'ь 
Оршанскихь умоцованый йхь милости за моцью 
дистовйою правне оному до тое справы даною 
пан . . . . . . . 9) становиль, а его ми- 
лость пань Посудеевевій ий пани маджонка его 
милости не становиій й никоторое вБдомостй 0 
нестанью своемь намь суду и сторон своей не 
учиниай; затымь акторокь вышмененый плени- 
потенть поданого и положоного по его мидости 
пана Посудвевекого ий панй маджонку его 
милостйя ца маетности ийхь милости назва- 
ной Баючанов5, вь повбтБ Оршанекомь де- 
жачой, черезь енерала Богдана 'Гомашевича 
позву сознавья его выписомь врадовымь, сь 








9 Вь подлйнник 5 имя и фамилія пропуіцены. 


книягь кгродскияхь Оршанскихь вь датБ сего 
року мБеяца Ацприля 5 дня выданым», слушне 
правне сь тройгомь воданья на немь напийса- 
пымь доведши, а на доводь самое речи вьтомь 
позв5 описаное покладаль и читахь передь нами 
айсть облиякгаційный запись оть его милости 
пана Цосудеевского и ей милости паней Анны 
Ояикевичовны, маджонков'ь, на тысечу золотых'ь, 
особливе оть одного его милости пана Посудеев- 
ского рекокгницію на петдесять зодотыхь, мб- 
сяца Геяваря 13 дня, а запись мБсяца Генваря 
185.дня вь року прошлом» 1671, жалобливым'ь 
даные, сь которого того аисту вей варункй и 
обовязки правные, широце вь немь описаные, 
вычитавший, а неотданья и незапіаченья сумы 
гамымь же тымь лйетомь записомь и рекогни- 
ціею пробовавши, зданья за нестаньемь позва- 
ных вь року завитомь на упадь в» речи, вшакь 
же зарукь, совитостей веказанья не афектуючи, 
абы их'ь милость позваные особы по поданомь 
обвыценью вь чотырохь недбляхь туть передь 
намй судомь самую на дисть запись ий реко- 
кгницію вянную истизну, притомь за шкоды, на- 
клады двБетБ петдесять зодотых'ь польскихь жа- 
лобливымь подь троякями заруками отдали и за- 
платиіи, наказу у нась гуду афектоваль. 

А такь мы судь вь той справБ вь Бозб ве- 
дебной ей милости панны Тересы Егалимской-- 
старшой кляшору Оршанекого рекгуды светого 
Базидлего и вейх'ь того кляштору панень закон- 
ных'ь, зь его милостью паномь Казимеромь По- 
вудаевекимь--подчашиму'ь Оршанскимь и пани 
маджопкою его милоети, за пбзвомь до дисту за- 
пису й оеобаивой рекокгницій ийх'ь милости о не 
отданье ийгне заплаченье на року ий терминБ су- 
мы пБнезей на запись тысеча, а на рекокгницію 
петдесять золотых'ь польсЕйх», у жалобливыхь. 
взятыхь и позйчоныхь, затымь о совиятосТи, 
заруки, шкоды, наклады: ижь его милость пань 
Посудеевекій й пани малжоней его милости, бу- 
дучи 0 то-позванымий,. передь нами до права не- 
становили, про то мы суд йхь милости, яко 
права непослушных'ь, в'ь року завиятомь на уйадь 
вь речи здаемь,. а любо бы его милость пань 
Посудеевекій й пани малжонка его милости водле 
права и добровольного запису ихь милости вь 
пааченье троякихь зарукь попадать мБій, лечь 
же ий сама сторона, хотечи яко найрыхлей при 
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своей вааености зоставать, не афектовала, на 
гесь чась на ихь милостяхь невсказуючи, абы 
его милость. пан'ь Посудеевекій и пани малжонка, 
его милости самую на лиеть винно осталую ис- 
тизну тысечу, а на рекокгницію цетдёсять 3010- 
тыхь, при том'ь за шкоды, наклады, водле дома- 
вянья стороны ий уваженья нашого, двбстБ пет- 
десять зодотыхь польских», всего сумою тысечу 
триста зодотыхь польских», по поданом  собб о 
семь декрет нашомь обвбіценью вь чотырох'ь 
недБляхь, туть передь нами судомь у Вильяи 


жадобдйвым'ь ИХ'ь мМипостям'ь панном'ь законным'Ь 


Оршанекимь реегулды светого Базилего подь 
троякими заруками отдади и заплатиіи, наказу- 
емь а ийхь милость панны законные, тую суму 
отобравши, тогожь часу листь запись, рекокгни- 
цію й увесь за ними уроіцоный прокгресь прав- 
ный его милости пану Посудеевекому -- подча- 
шому Оршанскому и пани малжонц5 его ми- 
дости отдать ий вернуть повийннй будуть. 

Которая справа до книгь головных'ь трибу- 
нальных'ь есть записана, "). 


Кнша за 1672 1. Л 243, л. 637. 





2 198.-1672 г. Мая 30. 


Декреть, подтверждаюіцій р'ашеніе Лидскаго 

гродскаго суда по жалобБ свяіценника Мыт- 

лянской церкви Михайла Глембоцкаго на Лид- 

сеій же гродскій гудь по дёлу об'ь убіеній 

Шостакомь свяшенника Мытлянекой церкви 
Богдана Воротинскаго. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1672, мБ- 
сеца Мая 30 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь тепереш- 
ній 1672 обранымй, кгды сьпорадку реестрового 
ку суженью припада справа ясне вельможного 
вь Боз'Б. превелебного его милости ксендза Рга- 


е) Посудеевскіе не уплатили монастырю вь срокь озна- 
ченной суммы ий потому, по новой жалобБ монастыря, 
декретомь трибунала оть 19-го Іюня 1679 г. были присуж- 
дены кь уплатё нетолько самого долга, но и неўстойки, 
всего 5205 зодлотыхь польских». 


бріедя Коленды- метрополиты Кіевекого, Галиц- 
кого ий всее Руси, яко прадата и протектора 
всего духовенетва реаій Руское, зь уній светой 
будучого, а велебного отца Михала Еглембоцкого, 
презбитера церкви Митлянской, вь довоженью 
забитого небошика отца Богдана Воротынского-- 
анте презбитера тоежь церкви Митлянское, 
кривды самого актора :сь урадомь кгродскимь 
Лядскимь, менечи о неправный судь, а его ми- 
достью паномь Михаломь Яномь Нарбутомь-- 
гудьею земскимь Лиядсейм'», До ставенья пана 
Миколая Шостака, забойцы помененого зошлого 
небошцика отца: Воротынского, черезь пана ПШо- 
гтака забитого и помочника его, а держачого 
правомь арендовнымь оть его милости пана 
Етгибля маетности Заболотья, при бытности его 
милости пана Яна Бокгатка, яко помочника, яко 


етороною ку приелуханью за декретомь и откла- 


домь суду годовного тутошним'ь кола композити 
юдицій до скуточное росправы о декреть кгрод- 
гкій Лидскій вь речи нижей мененой. До кото- 
рое справы за приволаньемь через'ь енерала сто- 
рожь до права оть отца Ёгаембоцкого пань Янь 
Вроблевскій, а оть его милости пана Нарбута-- 
гудьй земекого Лидского пан'ь Адлександерь Хед- 
ховскій--паенипотентове, при бытности самых. 
их'ь милости, очевисто у суду становили. Затым, 
кгды актора отца КЕглембоцкого пленипотенть 
вносидь то: же тая справа оть немадого часу о 
пострБаенье през'ь пана Шостака небошцика отца 
Воротынского при церкви Митлянеской в'ь кгродБ 
Лидскомь й у суду головного трибунального кола 
композити юдицій вь року прошломь 1671, у 
которого его милость пань судья розных ь зво- 
ўокь зажяйваючи, фунЕціею посельскою, браньем'ь 
на пленипотента, на коше сь позву, сь справ, 
й инныхь дидяцій заживаль, зачата есть, Де- 
креть суду головного кола композити юдицій вь 
семь року, мбсяца Мая 24 дня, которымь тоть 
гудь композити юдицій обмову оть его милости 
пана судьй, на письмБ поданую, принявши, - а 
затымь форумь той справ5 не узнавіи до нась 
суду кода великого свёцкого отосіадь, проду- 
куючи, дадей вправо поступовать мБть, теды его 
милости пана судьй земекого Лидского птенипо- 
тенть повёдить: ижь 1юбо тая справа за ре- 
миссію сь кода композити юдицій до реестру 


Ісуду вашихь милостей термину повБту Лидского 


к. 
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вписана есть, однакь теруннь повБтовый вжо 
екепировать, зачим'ь неузнанья термину за слуш- 
ный у нась суду потребоваль. Леч'ь по узнанью 
нашомь на теперешнемь термин Б спушного су- 
женья тое справы пленипотенть отца Еглембоц- 
кого, доводечи неправности декрету враду кгрод- 
ского Лидского, повБдиль: пжь пань Шостак ь, 
Бдучи сь мБета Лиды за его милостью паномь 
гудьею земекимьЛидским ь, на он'ь чась пиеаромь 
земским'ь, через'ьЬМыто безь данья жадное причины 
небошцика отца Воротынского, на цментару при 
церкви будучого, в» руку правую пострБаиль, сь 
которого пострБаенья тоть небошикь отець Во- 
ротынскій смертью сь сего свБта сшоль; которого 
пана Шостака и пана Бокгатка отець Кглембоцкій 
вь пяти тысечахь зодотыхь его милости пану 
судьй земекому Лидскому припаручить, вь КОо- 
торой припаруцб тыхь особь яко пана Шостака, 
который пострБайль, 4 пань Бокгатко помочни- 
комь быль, принять, припаручиать. На доводь 
чого процесь отца Ёгіембоцкого екстрактомь сь 
кгроду Лидского под'ь датою року прошлого 1669, 
мБсяца Сентебра 19дня сь редяціею енеральскою 
Криштофа Ёлюкевича припарученья тых ь 0собь, 
такьве другій поновный процесь того жь отца 
Еглембоцкого вжо по зойстью сь сего св'Бта отца 
Воротынского до того жь кгроду Лидского подь 
датою року 1670, мБсяца Генваря 6 дня покла- 
дать; о которое забитье кгды отець Е.глембоцкій 
на рокь прошлый 1670 на рочей марцовые за 
позвы на маетности ТадвовіцизнБ интентоваль 
акцію, теды рочкий недошай, лечь кгды повторе 
тая справа на другихь рочкохь Іюлевыхь, мб- 
сяца Іюля 7 дня айтовада, теды его Ммидость 
пань судья функціею, же на суды головные де- 
путатомь быль, заслонядь, а кгды по третве 
отець Гігаембоцкій его милость пана судью зем- 
ского Лиядского на рокь прошдый 1671 на рочки 
Генваревые до кгроду Лидеского, покладаючи позвы 
на маетности его милостй Ходзидоняхь, запоз- 
валь, теды его милость шпань судья “самь оче- 
висто ставаючй вносижхь то: же тая маетность 
не его милости пану судьй самому, аде пану 
сыну его милости оть зошлого его милости пана, 
Яна Нарбута--писеара земского Лидского нале- 
жать; любо теды на тыхь рочкохь жадныхь 
записовь и тестаменту небошцика его милости 
пана писара, кому тая маетность Ходзило- 


ны належить, не показаль, однакь поневажь 
врадь кгродсеій сь йншихь вольных'ь маетпостей 
его милость пана судью позывать наказать, теды 
отець Кглембоцкій апедяцію оть того декрету 
кгродекого Лидекого уроетить; указавши теды 
то, же его милость паць судья Лидскій, на першіе 
рочки будучи позваный, позвовь тымь, ежелибы 
тая маетность Ходзипоны не его милости пану 
судьй самому, але пану сыну его милости належала, 
(не знесль), ани тестаменту не показагь, а врадь 
кгродскій Лидскій тое справы не судил'ь, зачим'ь 
знесенья и скасованья того декрету, а яко вь 
справ Б криминальной и 0 забитье особы духовное 
аптуючойсуженья заразом'ь тое справыу нась суду 
просихь и домавяль. А умоцованый его милости 
пана судьй земекого Лидского повЕдиять: ижь 
тоть врадь в'ь неспушномь отца Ёглембоцкого 
обжадованью через'ь пана Шостака, который яко 
бы припаручоный быти мБль и котораго его ми- 
дость пашь судья такь же вь припаруцб не прій- 
моваль, декреть евой фероваль ий пана сына его 
милости пана судьй, которому водіугь записов'ь 
и тестаментовь его милости пана Яна Нарбута-- 
писара земекого Лидского, (маетноеть Ходзилони) 
належить, сь йншихь вольныхь маетностей по- 
зывать, наказадь; зачимь кгды бы отець Кглем- 
боцеій у того враду указанья на письмБ належ- 
ностй пану гыновй его милости афектовадь, теды 
бы его милость пань судья указать готов'ь быль, 
печь на теперешнемь терминБ, поневажь тых ь 
документовь не маеть, и для ийншихь справь 
его милость туть до Вильна ий судовь вашихь 
милости прибыль, теды есій бы отець КЮглем- 
боцкій тому праву некговаль, указать готов 
будеть; саўшне теды декреть враду кгродского 
Лядского ферованый показавши, утверженья 
оного, а веказанья на его милости отцу Егіем- 
боцкомь ий всякихь добрахь оного вины апеля- 
ційное сторон Б своей его милости пану судьй 
земекому Дидскому у нась суду просигь и До 
мавят»ь, 

А такь мы судь вь той справв ясне вель- 
можного в'ьЬ БозБ превелебного его милости ксендза 
Егабріеая Коленды- метрополиты Кіевекого, Га- 
хицкого ий веве Руси, яко прадата и протектора 
всего духовенства релій Руское, вь уній светой 
будучого, а ведебного отца Михала Кглембоц- 
кого--презбитера церкви Мытаянское, вь дово- 
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женью забитого небоіцика отца Богдана Воро- 
тынекого, анте презбитера тоежь церкви Мит- 
дянекой, кривды самого актора сь урадом'ь кгрод- 
гкимь Лиядскимь, менечи о неправный судь, а 
сь его милостью паномь Михаломь Яномь Нар- 
бутомь, судьею земекимь Лидским'ь, до ставенья 
пана Миколая Шостака, забойцы помененого 
зошдого небоцика отца Воротынского, через» 
пана Шостака забитого ий помочника его, а дер- 
жачого правомь арендовнымь оть его милости 
пана Кгибля маетности Заболотья, при бытяости 
его милости пана зіна Бокгатка, яко помочника, 
яко етороною ку прислуханью за декретомь и 
откаадомь суду головного тутошнимь кола ком- 
позити юдицій до скуточное росцравы о декрет'ь 
кгродскій Лидскій стороны пострБленья черезь 
того пана Шостака помененого небоіцика отца 
Воротынекого, сь которого пострБленья емертью 
сь сего евБта сшоль, на рочкохь генваровыхь 
вь року прошломь у ІидБ ферованого, которымь 
помененый врадь Лидсеій тое справы не судечи, 
позовь на маетности Ходзидоняхь, якобы не его 
милости пану судьй земекому «Іидскому, аде пану 
сыну его милости належачой, зразить допустиь, а, 
затымь сь йншихь вольныхь его милости пана 
судьй земского Лидского маетностей позывать нака- 
задь, затым ь до знесенья искасованья того декрету, 
0 шкоды ий вины правные. Бь которой справ, 
повеважь его милость ксендзь метрополита вод- 
дугь декрету суду головного КОД КОМПОЗИТИ 
юдицій вь семь року ферованого до реестру 
судовь нашихь кола великого свбцкого вь тер- 
минь повбту Лидского 0 тоть декреть егродскій 
Ладскій вписаль, теды мы судь тоть впйсь за 
слушный узнавши, далей заразомь сторонамь 
вправо поступовать наказуемь. А вь дальшомь 
поступку правном'ь зь очевистое обудвух'ь сторонь 
при бытности отца Еглембоцкого и его милости 
пана, судьй земекого ЛДиядского контроверсій, мы 
гудь декреть враду кгродского Дидского, Яко 
саўшне й правне ферованый, утвержаемь, а за- 
тымь за неслушное уроценье апеляцій й выне- 
сенье запозвовь собБ суду и сторон по шести 
копь грошей на его милости ксендзу Нгаембоц- 
комь веказуемь, которую 'шесть копь намь на- 
дежачую его милость пань судья земекій Лад: 
скій до скарбу'нашого сь копою паметного запла- 
тить, а его милости пану судьй за вею тринад- 


цать копь грошей Литовекихь на отправу на 
веякихь отца Г.глембоцкого добрахь, дежачихкь 
й рухомыхь, сумахь пбнежныхь, гдБ кольвек ь 
будучихь, до враду кгродского Лидского, зало- 
живши на спротивного троякіе заруки, отеылаем'ь. 
До которого враду кгродского Лидского абы 
яене вельможный вь БозБ превелебный его ми- 
лость ксендзь метроподита Біевекій ий отець 
Бгіембоцеій его милость пана судью земского 
Лидского сь вольныхь его мидостй власных'ь 
маетностей, такь же пана ІЦостака ий пана Бок- 
татка припозвахь. А потомь обедв5 стороне, ко- 
торымь мы судь обороны правные вцаде захо- 
вуемь, передь тымь врадомь егродсеймь Ляд- 
скимь, на который мы судь вь допуіценью, а на 
сторону вь заживанью диляцій вины правные 
закдадаемь, скуточную росправу принять ПО- 
винны будуть. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь кодла великого свбцкого есть записана. 


Кнша за 1672 з., М 243, л. 928. 
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Декречт'ь, присужедаюіцій Мартина Ледоховца, 

и жену зго кь ўплат'б свяшенниеу Высоцкой 

и Деревенской церкви Мартину Петровичу 

955 золот. польских'ь за отнятіе у него быв- 

шаго у него в'ь заставё имёнія Блошна Пя- 
стовшизна. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1672, мБ- 
сеца Іюля 923 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь ў великомь князтв5 Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1672 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа в'ь БозБ велебного 
отца Мартина Піотровича--презбитера церкви 
Высоцкое и Деревенское, зь его мидостью па- 
номь Мартином'ь Лядоховцомь и пани малжон- 
кою его милости, ей милости пани Гаяною Янов- 
ною Лядинскою Мартиновою Лядоховцовою, За 
позвомь до писту заставного запису его милости 
пана Лядоховца и пани маджонки его милости 
вь нарушенью оного, а то вь кгвадтовномь на- 
Бханью на маетность Баошно Цястовіцизну, в» 
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повБтБ Слонимскомь лежачую, вь учиненью Зь 
оное експульсій, безь отданья гумы заставное, 
и о забранье збожа вь полю, черезь жадуючого 
засвяного, на З0ДОТЫХ'Ь дв БетБ, цпБною вь жалобБ 
позовной описаного, за тым'ь о троякіе заруей 
и шкоды. До 'которобе справы за приволаньеуь 
через'ь енерала сторошь до права оть вь Боз'і 
велебного отца презбитера Высоцкого и Деревен- 
ского, за моцью листовною правною, собБ до тое 
справы даною, пань Станиславь Подолець- -пи- 
сарь кгродскій Слонимскій, умоцованый его, оче- 
вието у суду становихь, а пань ЛДядоховець з'ь 
панею маджонкою своею, будучи ото позваными, 
не становиди й никоторое вБдомости 0 причинЬ 
нестанья свдего намь суду и сторон5 своей не 
учиниій; затым'Ь .піенипотенть актора поданого 
очевисто вь руеи его милости пану Лядоховцу 
и пани маджонцё его вь маетности и двор'5, на- 
званомь ПястовіцизнБ Блошной, в'ь повБтБ Сло- 
нямекомь пежачой, позву через'ь енерала Андрея 
Филиповича сознаньемь его очевиястымь, передь 
врадомь кгродсеймь Слдонимекимь учиненым'ь, 
выписомь врадовымь сь тыхь же книгь в» 
сем'ь року 1672, мБёяца Мая 20 дня выданым'ь, 
и термину за нимь припалого слушне, правне 
доведши й тройга воданья пильности на немь 
написаное оказавши, повдигь: ижь его мидость 
пань Лядоховець спольне зь маджонкою своею 
пустивши ий заставивший маетность свою, назва- 
ную Баошно. Пястовіцизну, вь повБтБ СлониМ- 
скомь дежачую, в'ь певной сумБ пБнезей пети 
ссоть шестидесять золот. польских, 0ОПИСавши 
дистомь добровольнымь записомь своймь .одь 
року до року, ажь до отданья ий сподлна запла- 
ценья помененое сумы, в'ь держенью тое мает- 
ности жадное перешкоды не чинить, подь зару- 
ками вь томь записБ описаными, который в» 
дать рокў блиеко прошлого 1671, мБеяца Марце, 
8 дня зь другимь весподь листомь, на при- 
знанье того права данымь; нижай его милость 
пань Лядоховець пропомневши листу заставного 
своего ий зарукь в'ь немь описаныхь, екце собБ 
поважаючи право поеполитое, кгвалтовне сь По- 
сесій зь того фольварку и подданыхь зь спо- 
койного держенья и уживанья выбиай и тоть 
фольваркь кгвадтовне одняди ий сь збожемь сто- 
роны моёй рознымь на зодотыхь двбстБ засБен- 
ным», ошто будучи туть позваными, поневаж'ь 


гё до права не становять, зданья теды оныхь 
вь року завитомь на упадь в'ь речи, а водле 
права: и того листу зарукь, особлйве за учине- 
ную експульсію кгвадту, за забранье збожа со- 
витости веказу, тудежь присуженья тое мает- 
ности Блошна Цястовіцизны, нагороженья шкодь, 
накладовь и отосланья на поданье оное до вра- 
довь надежныхь, яко ий на отправу за суму пё- 
незей з'» докдадомь на спротивного троякихь 
зарукь акторовий своему, в'ь Бозб - велебному. 
отцу свешеняку Высоцкому ий Деревенскому, у 
нась суду просиль ий домавял'ь. 

А такь мы судь вь той справ5 вь БозЁ ве- 
лебного отца Мартина Піотровича--презбитера 
церквяй Высеоцкбе и Деревенское, з'ь его мидоетью 
паномь Мартиномь Лядоховцомь и пани мапжон- 
кою его милости за позвом'ь до листу заставного 
запису его милости пана Лядоховца ий пани ма1- 
жонкий его милости о нарушенье оного, а то Ввь 
кгвадтовномь набханью на маетность Блошно 
Пястовіцизну, вь повбтБ Слонимекомь лежачую, 
учиненье зь оное експульсій без'ь отданья сумы 
заставное и о забрацье збожа в'ь полю черезь 
жадуючого засБеного на зодотых'ь двБстБ, ц5ною 
вь жадобБ позовной описаного, затымь 0 троя- 
кіе заруки и шкоды; йжь его милость паць Ля- 
доховець и пани маджонка его милости, будучи 
о то позваными, передь нами до права не ста- 
новиди, про то мы судь ихь милости, яко права, 
непосдушных"ь, вь року завиятомь на упадь вь 
речи здаемь, а водіе права и того писту застав- 
ного добровольного запису зарукий пятьсоть 30- 
дотыхь польскихь, за кгвалтовную учиненую 
вкедульсію копь двадцать, за забранье збожа со- 
вито четыриста зодотых'ь, а зь уписным»ь и Па- 
метнымь намь даным», всего сумою деветьсот'ь 
пятьдесять ий пять зол. польскихь на его Ми- 
достий пану Мартину Лядоховцу, пани малжонцб 
его милости, на той же маетности Блошн5 Пяс- 
товІЦИЗНБ, вь повБтБ Слонимскомь лежачой, И, 
на иншихь всеякихь маетностяхь ихь МИЛОСІЙ 
дежачих'ь, рухомых, гумах'ь пБнежных'ь в'ь БозБ 
велебному отцу презбитеру церкви Высоцкое и! 
Деревенекое веказуемь и тое ймБнье Баошно, 
вь повбтБ Слонимскомь дежачое, зо вейми при- 
належностями до держенья жадуючого присужа- 
ем», а яко на отправу за тую суму на тыхьже 
помененыхь добрах'ь его милости пана Лядоховца 


світ - 


и паняй маджонкй его милости, такь на поданье 
до врадов'ь земского або кгродского Слонимскяхь, 
которого собБ зь их ь милости сторона зажити 
похочеть, задоживши на спротивного троякіе 
заруки, “одсылаем". 

Которая справа до книгь гоповныхь трябу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1672 1., Л 242, л. 142 5--26. 
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200.--1695 г. АпрБля ЗІ. 


Декреть, присуждаюцій Данінла Селяву к» 

уплат б Кіевекому митрополиту Гаврінлу Ко- 

лендб 4130 золот. польских» за самовольное 

занятіе и продолжительное пользованіе цер- 

ковнымь селомь Старинками, а также к'ь воз- 
врату того села и к'ь изгнанію. 


Літа, оть нароженья Сына Божого 1673, мБ- 
сеца Априля 21 Дня. 

Передь нами судьямий ГОДОВНЫМИ, духовными 
й сввцейми, на трибуналь у великомь КНЯЗТВБ 
Литовекомь зь воеводствь, земіь й пПовёТОВвЬ 
ва, рокь теперешній 1673 обраными, кгды сь по- 
рядку реестрового ку суженью припала справа, 
ясне вельможного в'ь Богу превелебного его ми- 
дости ксендза Егабріеля Коленды- архіепископа, 
метроподиты Кіевекого, Галияцкого ий всея Руси, 
епископа Полоцкого, зь его мидостью паномь 
Даніелемь Селявою, за позвомь о нестушное ий 
безправное черезь его милость пана Селяву за- 
Бханье села, названого Старинокь, до маетности 
Воронеча, в'ь воеводствБ Полоцком дежачой, яко 
добрь церковныхь власныхь жадобливого вь 
Богу превелебного его милости ксендза метро- 
сподиты Кіевекого здавна прислухаючого, “и дер” 
жанье того села вь посесій ажь до сего часу, 
заживанья зь оного веякихь пожитковь, ПОДДа- 
ныхь вейхь розогнанье, будынковь сь того се- 
ла несдушне до маетности МБницы его милости 
папа Селявы, вь томь же воеводствБ Полоцком ь 
дежачое, черезь самого его милость ПОЗВОЖИ- 
ванье, о того села Старинокь епустошенье, шко- 
ды на четырй тысечехь зодотыхь, яко тежь 
подчась упоминанья уступенья того села, одпо- 
вБди и похвалкй на здоровье урадника, шляхтича 
ий другихь подданыхь Воронецейх'ь жадуючого 


его милости ксендза метрополиты учиненье, за 
тым о дальшія шкоды, наклады и вины прав- 
ные. До которое справы за приволаньемь через'ь 
енерала обБюх'ь сторонь ку праву одь ясне вель- 
можного в'» Богу превелебного его милости ксен- 
дза метрополиты Кіевского умоцованый его ми- 
достй пань Янь Вроблевскій, за моцью листов- 
ною, правною, собБ до тое справы даною, ста- 
НОВИЛЬь Й жалобу актора своего пропоновать Го- 
товь быль, печь позваный его милость паяь 
Седява, за поколькокротнымь зь наказу нашого 
енерадльскимь цриволываньем»ь, яко се самь не 
становиль, такь й никоторое вБёдомости намь 
суду й сторон Б своей не учиниль. Затым'ь умоцо- 
ваный стороны поводовое поданого и положоного 
по его милости пана Селяву черезь енерала Гри- 
горья Погоского, на маетности ий двор Б его ми- 
дости, названых ь Меницы, позву, сознанья ового 
выписомь сь книгь кгродскйхь Цолоцких'ь, вьЬ 
датБ сегожь року 1673, мБеяца Феврадя 20 дня 
выданымь, ий року за нямь припалого слушне, 
правне доведши, трое воданье пильностй сто- 
роны своей на томь позв5 написанбе й форум'ь 
той справБ у суду нашого оказавши, а всю жа- 
лобу в» томь позвб выражоную преложившй, 
на доводь самое речи покладаль и читаль ста- 
родавные права зь ийнвентарами и многими до- 
кументами, на добра вышь менованые, назва- 
ные Воронечь, церкви Божой приелухаю- 
чія, а мевовите на село Стариней служачіе, 
вь воеводствБ Нодоцкомь лежачіе, затымь про- 
тегтацій выписамий сь книгь выданые, зь роз- 
нымй документами, позвами, доводами по его 
милости пана Даніеля Селяву о неспушное заб- 
ханье села Старинокь, добрь церковных'ь дер- 
жанье ий не уступованье оного, а затымь подда- 
ныхь розогнанье, шкодь великихь починенье, 
и о дальшіе претенсіе, подь датамй вь них ь 
мёнованымий, сь которыхь то правь, ИЕ- 
вентаровь, доводовь, документовь старых, 
также протестацій, жалобы позовной тоть же умо- 
цованый жадуючого актора вею речь подостатку 
вычитавши, ий такового неспушного села Стари- 
нокь черезь его милость пана Седляву заБханья, 
шкодь починенья, оного за частокротнымь упо- 
минаньемь до посесій не уступенья, але еіце 


дДаЛьЬШИХ Ь одповбди и похвалокь чиненья довед- 


ши ий оказавший, поневажь до права За позвоМь 


-- ві -. 


становить его милость пань Селява не хотБль, [непосдушного, вь року завиятомь на упадь вь 
тогды взданья его милости, яко права непослуш- [речи здаемь, а вь самой справ5, поневажь се 


ного, вь року завиятомь на упадь в'ь речи, а за- 
тымь вышь менованого села Старинокь, влае: 
ного, до Воронеча приелухаючого, 30 вейми ПОД- 
даными, вь Боз Б превелебному его милости ксен- 
дзу метрополитб присуженья, за починенье шБодь 
на чотыри тысечи золотыхь, также за учиненье 
одповБди и похвадки на здоровьё винь вь правБ 
описаныхь ий дальшихь накладовь на добрахь 
веякихь его милости пана Селявы, а самогожь 
за тую одповбдь на выволанье всказанья ий яко 
на'одержанье того выводанья до его королевское 
милости 0тосланья, такь за вышь менованый 
веказь на добрах'ь веякдхь его милости пана 
Седявы приходить и село Стариней церковное 
сдо посесій жалуючого обнять черезь дворанина 
его королевское милости вольности захованья у 
нась суду просиль и домавяіь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного Вь БозБ превелебного его милости ксен- 
дза Нгабріеля Коленды- архіепископа метропо- 
литы Кіевского, Галицкого ий всея Руси, епи- 
скопа Полоцкого, з'ь его мидостью паномь Да- 
ніедемь Седявою, за позвомь о несдушное и без- 
правное черезь его милость пана Седяву заб- 
ханье седа, названого Старинокь, до маетности 
Воронеча, вь воеводствб Подоцкомь длежачого, 
яко добр'ь церковныхь власныхь здавна прислу- 
хаючого, жалобливого его милости ксендза ме- 
троподиты Кіевекого, и удерженье того села вь 
.- посесій ажь до сего часу, заживанья зь оного 
веякйхь пожитковь, подданыхь вейхь розо- 
гнанье, будынковь сь того села неслушне до 
маетности Меницы, вь томь же воеводствБ По- 
поцкомь дежачой, черезь его милость пава (е- 
пяву запроваженья и того села Старинокь спу- 
стошенья, шкоды на чотыри тысечий зодотыхь 
польскихь, яко тежь взглядомь упоминанья “0 
уступенье того села одповёди и похвадки на здо- 
ровье жалуючого его милости ксендза метропо- 
питы, врадника, шляхтича идругихь подданых ь 
его милости Воронецкихь учиненье, затымь 0 
дальшіе шкоды, наклады й вины правные: иж» 
его милость пан'ь Селдява, будучи о то позваным'ь, 
передь нами до права не становиль ий никото- 
рое вБдомости намь суду и сторонБ своей не 
учинихь, про то мы судь его милость, яко права 


ааааааыаааааааааааааааааааааааааааананааанінанаааананананааанааааана аа ЦА 


то зь продукту пленипотента сторопы поводовой 
и самое жалобы передь намй, же его милость 
пань Седява тое седо Старинки, віасцые добра, 
церковные, жалуючому его милости ксевдзу ме- 
трополитБ Кіевекому належачіе, неслушне заё- 
халь, ийнтраты зь оныхь подданыхь беручи, че- 
резь долгій чась ийхь самих» заживаючи, вейх'ь 
тыхь подданых'ь розогналь, село внивечь обер- 
нуль ий спустошиль, шкоды на чотыри тысечи 
золотых'ь учиниаь, доводне показало, теды мы 
гудь вышь менованое село Стариней зо вейми 
поддаными, кгрунтамй й принадежностямий до 
посесій вь БозБ превелебного его милости ксен- 
дза метроподиты Кіевского, яко самого належ- 
ного актора, присужаемь, а за пожитки и шкоды 
вь томь седБ черезь спустошенье оного почи- 
неные, водзе жалобы и домовянья стороны Чо- 
тыри тысечи зодотыхь, за учиненье похвалкй 
вины водле права пятьдесять копь, а зь упис- 
нымь й паметнымь намь данымь веего сумою 
чотыри тысечй сто ий тридцать ЗзолДотыхь ПОЛЬ- 
скихь на его милости пану СедявБ5 и на йМБнью 
его милости, названомь Миницы, вь томь же Вво- 
еводствБ Цодоцкомь лежачомь, на которомь 0! 
то позовь покдадано, и на инших'ь ВСЯЕйЙХь ДО- 
брахь его милости дежачихь, рухомыхь, сумахь 
пБнежныхь, гдБ кольвекь будучих'ь, а самого его 
милость пана Даніедя (Селяву, взглядомь учи- 
неное одпов' ди и похвалки, на выволанье в'ь БозБ 
превелебному его милости ксендзу КолендБ- -ме- 
Трополит 5 Ніевскому всказуемь ий яко на одер- 
жанье того выводанья до его кородевское Мми- 
лости пана нашого мидлостивого отсыдаем'ь, такь 
за вышь мянованый всказь на томь же ймБнью 
Мбницы и ийншихь добрахь его милости пана 
Седявы до отправы ий обнятья вышь мянованого 
села Старинокь до посесіяй вь БозБ превелеб- 
ному его милости ксендзу метрополитБ Біевско- 
му черезь дворанина его королевское милости, 
порадкомь дправнымь приходиать вольность 30- 
ставуем'ь. 

Которая еправа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь записана. 

Кнша за 1673 з., Лё 248, л. 1686. 
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М 201.--1643 г. Апр'ля 31. 


Декреть, присуждаюіцій Ивана Невельскаго, 
за отнятіе силой у митрополичыяго крестья- 
нина 120 осьминь ржи и за угрозы как'ь этому 
крестьянину, таеь и митрополиту Кіевекому 
Гаврінлу Колендё, кь уплат' 1930 золотых'ь 
польских» и к'ь изгнанію. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1673, мБ- 
сеца, Априля 21 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у вейдйкомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земіь и повбтовь на рокь теперешній 
1673 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью ррипала справа ясне вельможного 
вь Богу превелебного его милости ксендза Егаб- 
ріеля Коленды--архіепископа, метрополиты Кіев- 
ского, Гадицкого и всея Руси, архіепископа По- 
лодкого, зь его милостью паномь Яномь Невель- 
гкямь за позвомь 0 неспушное подчась инкурсій 
Москевское, трибомь жолнерскимь черезь его Ми- 
хость пана Невельского у подданого жалуючого, 
до архіепископій Полоцкое належачого, на име 
Лукаша Цавдовича Кривчонка, вь сетБ Насили- 
дБ5хь, в'ь воеводствБ Полоцкомь лежачомь, МмБш- 
каючого, забранье кгвалтовное жита осминь ста 
и двадцати, рахуючи по поль осма золОтых'ь, 
за деветьсоть зошотыхь польских купленого, а 
вь земай для лепшого беспеченства такь одь 
свойхь, яко тежь й Московскихь, на фортецы 
Полоцкой будучихь людей и одь розныхь Хо- 
ругвій его королевекое милости, на пасахь подь 
тоть чась остаючихь, вь седБ ЯсБ у подданого 
его милости пана ІЦита на име Уласа зсыпаного 
и закопаного, о учиненье черезь тогожь его ми- 
жость пана Невельского взглядомь частокрот- 
ного упоминанья того жита не только на Здо- 
ровье оного поданого укривжоного, аде й на 
самого жадуючого его милость ксендза метро- 
подиту отповбди й похвалки, затымь 0 шкоды, 
наклады ий вины правные. До которое справы за 
приводаньемь черезь енерала сторонь ку праву 
одь ясне ведльможного вь Богу превелебного его 
милости ксендза метрополиты Кіевекого и веея 
Россія пленипотенть, за моц'ью іистовною, прав- 
ною, собБ до тое справы даною, пань Янь Рын- 
вядь становиль, а его милость пань Невельскій 


за, покилькокротнымь зь наказу нашого приво- 
лываньемь енеральскимь, яко сесамь становийть 
не хотбль, такь и никоторое вБдомости намь 
суду ий сторон 5 своей не учиниль, затымь пле- 
нипотенть стороны поводовое поданого и поло- 
жоного по его милости пана Невельского на ма- 
етностий названой ЯеБ Середей, вь воеводствБ 
Полодком'ь лежачой, через'ь енерала, его королев- 
ское малости Григорія Погоского позву сознанья 
оного выписомь сь книгь кгродскихь Полоц- 
кихь вь симь же року, мБсеца Феврадя З дня 
й року за нйямь припалого сдушне правне до- 
ведши, а трое воланья пильности стороны своей 
на томь позвБ написаное й форумь оной справ 
у суду нашого показавши, на доводь самое речи 
поклададь и читадь передь нами протестацію, 
одь жадуючого на его милость пана Невельского 
до княгь кгроду Полоцкого сегожь року 1673, 
мБсеца Генвара 20 дня занесенную ий выписомь 
выданую, такьже позовь зь доводомь по его 
милость признаный, сь которого топозву и про- 
тестацій пленипотенть жалуючого актора всю жа- 
лобу широце вь нихь описаную подостатку вы- 
читавши ий оную преложивши, поневажь его ми- 
дость пань Невельскій, будучи о то позваным»ь, 
до отказу вь такь вядомой кривдБ не становит'ь, 
зачимь взданья его милости пана Невельского, 
яко права непослушного, на упадь в'ь речи вь 
року завиятомь, за забраное жито, за деветьсоть 
зодотыхь купленое, совито, взглядомь учиненой 
отповвди и похвадки вины вь правБ описаное 
ий за шкоды, вь той справб поднятые, при- 
суженья, а самого его милость пана Невель- 
ского за туюжь оТПпОВЕдь й похвалей на выво- 
данье и яко на одержанье того выволанья до его 
королдевское милости отосланья, такь за всказа- 
ную суму черезь дворанина его королевское ми- 
дости на маетности Яс5 Середей й иншихь вся- 
кихь добрахь его милости пана Невельского 
вольности прияходить вь БозБ превелебному его 
милости ксендзу метроподийтБ до отправы зоста- 
венья тоть же пленипотенть жалуючого у нась 
суду всказу просихь ий домавя1'ь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного в'ь БозБ преведебного его милости ксен- 
дза Ёгабріеля Боленды--архіепископа, метропо- 
литы Кіевекого, Гадицкого ий всея Руси, архіе- 
пископа Полоцкого, зь его милостью паномь 
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Яномь Невельскимь, за позвомь о песпушное 
подчась инкурсій Московекое трибомь жолнер- 
скимь черезь его милость пана Невельского у 
подданого жалуючого, до архіепископій Полоцкое 
надежачого, на име Лукаша Павловича ривчонка, 
вь сетБ Насилицахь, вь воеводствБ Цолоцкомь 
пежачомь, мБшкаючого, забранье кгвалтовное 
жита осмия'ь ста двадцати, за деветьсот'ь золОтыХ'Ь 
польскихь купіеного, а вь земій дпя дпепшого 
беспеченства, такь одь свойхь, яко тежь Мо- 
гковских'ь, на фортец5 Полоцкой будучихь людей 
и одь розныхь хоругви его кор. мети, на пасах'ь 
подь тоть чась остаючихь, вь седБ ЯсБ у под- 
даного его милости пана ІЦита, на име Уласа, 
згыпаного ий закопаного, о учиненье через» тТо- 
гожь его милость пана Невельского взгіядомь 
частокротного упоминанья того жита не только 
на здоровье оного подданого укривжоного, але и 
на самого жалуючого его милость ксендза метро- 
попийту одповвди и похвалки, затымь 0 шкоды, 
наклады и вины правные; йжь его милость пань 
Невельскій, будучи о то позванымь, передь нами 
до права не становигь, прото мы судь его ми- 
дость, яко права непосіушного, вь року завитом'ь 
на упадь вь речи здаемь, а вь самой справ, 
поневажь се то сь продукту пленипотента сто- 
роны жадуючое й самое жадобы доводне показало, 
же его милость пань Невельскій тое жито, яко 
се вышей поменило, несяушне забрадь и за час- 
токротнымь упоминаньемь жита вернуть, анй 
грошми готовыми платить не хоть и не оддам', 
аде еше одповБди ий похвалкй на здоровье чи- 
ниль, теды мы судь воде жалобы ий домавянья 
стороны поводовое, за жито совито осимнадцать 
соть зодотыхь, за учиненье похвадей вины в» 
правБ описаное петьдесять копь грошей литов- 
скихь, азь двбма копамий вписного й паметаого 
намь данымий всего сумою тысеча деветьсоть ий 
тридцать золотыхь польскихь на его милости 
пану Невельскомь и на ймБнью его милости на- 
званомь ЯсБ Середей, на которомь о то позовь 


покладано, и ИнШшИйХь ВСЯЕЙХ'Ь добрахь его МмИ-. 


дости лежачихь, рухомых», сумахь пбнежных"'ь, 
гдБ кольвекь будучихь, а самого его милость 
пана Яна Невельского взгаядомь учиненое од- 
повбди и похвалей на выволанье вь БозБ пре- 
велебному его милости ксендзу метрополитв Біев- 
скому веказуемь и яко на одержанье того вы- 


воданья до его королевское мийлости пана нашого. 
милостивого одсылаемь, такь за вышь. менова- 
пый всказь на томь же иймБнвью его милости 
Яе5 Середей, вь воеводств'Б Подоцкомь дежачомь, 
и иншихь веякихь добрахь его милости пана 
Невельского вь Боз Б превелебному его милости 
ксендзу метрополит5 Кіевекому черезь двора- 
нина его кор. мети до отправы порадкомь прав- 
нымь приходить вольность зоставуем'ь. 

Которая еправа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша зай 1673 з., М 246, л. 170. 





М 202.--1673 г. Апр'бля 22. 


Декреч'ь, присуждаюцій Христофора Косовекаго 
и жену его к'ь уплатв Новгородскому Бази- 
ліанекому монастырю 1410 золот. польских!'ь 
долгу ий пени, а за угрозу настоятелю мона- 
стыря Анзельму Чижу к'ь изгнанію. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1673, мБ- 
сеца Априля 22 дня. 

Передь нами судьями головными, на, трибу- 
нашь у ведикомь князтвБб ЛДитовекомь зь Вое- 
водствь, земль ий. позБтовь на рокь теперешній 
1673 обраными, кгды сь порадкў реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ ведебного его 
милости ксендза, Анзельма Чижа- старшого кляш- 
тору Новгородского, закону светого Базилего Ве- 
дикого и вейхь ийх'ь милости отцов" того кляштору 
Новгородского зьего мидостью паномь Ёришто- 
фомь Косовекимь и пани маджонкою его милости 
панй Ядвякгою Каминскою, за позвомь, 0очевисто 
вь руки на тоть чась вь мБстБ Копылю буду- 
чимь поданымь, до тйсту запису их» милости, 
зошлому зь сего свБ5та небошику пану Яну БЕль- 
скому й пани маджонцб его милости пани Зофій 
ВодонтаевнБ Б'ёльской даного, а одь ей милости 
пани Брльской жадобаявому его милости ксендзу 
Чижу- старшому каяштору Новгородского, За 
вайвкомь права надежачого, о неотданье и не- 
запдаченье на року сумы пБнезей трохеоть и 
двадцати золотых'ь польских ь позичоных'ь, также 
о учиненье черезь позванвого его милость пана 
Косовского на здоровье его милости ксендза Чи- 
жа--старшого кіяштору Новгородского, оДповёдЯ 
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и похвалки, затым о совитости, заруки ий шкоды. 8 дня донесенымь ий выпийсомь сь тых'ь же книяг'Ь 
До которое справы за приводаньемь черезь ене- (выданымь доводечи, а поневажь его милость 
рала сторонь до права, одь его милости ксендза пань Носовскій и пани маджонка его милости, 
Чижа--старшого кляштору Новгородского и вейхь (будучи о то позваными, передь нами до права 
ихь михости отцовь того каяштору, умоцованый [не становять, теды зданья их'ь милости, яко права 
ихь милости, за моцью листовною правною, ему [непосаўшныхь, вь року завятомь на упадь в» 
до тое справы даною, пань Казимерь Трацевскій [речи, а воддугь права при самой неотданой ис- 
становигь, а его милость пань Косовскій и пани [тиазя5 совиятостей, зарукь, шкодь ий накладовь 
мапжонка его милости не становитий й никото- на его милости пану Косовекомь ий пани мад- 
рое вБдомости о нестаныю своем'ь намь. суду и жонц5 его милости и на веякихь маетностях'ь 
сторон Б своей не учинити,; затымь вышь речо- ихь милости, а самихь преречоныхь особь за 
ный акторовь пленипотенть поданого его ми- учиненую одповёдь и похвадку на выволанье 
дости пану Косовекому и пани мапжонцё его жалуючимь всказанья у нась суду просидь ий до- 
милости, на тоть чась вь мБстБ Копылю на [мавям'. 

кермашу будучимь, очевиясто вь руки черезь А такь мы судь вьтой снравБ вь Бозб ве- 
енерала воеводства Новгородского Федора Узаов- [лебного его милости ксендза Анзельма Чижа- 
ского позву признаньемь его очевистымь передь 'старшого каяштору Новгородского закону све- 
урадомь кгродскиамь Новгородскимь и вылиясомь [того Базилего Великого ий вейхь ийхь милости 
сь тыхь же книгь, подь датою року тепереш- (отцовь того каяштору Новгородского, зь его 
него, мБсеца Феврадя 21 дня выданым», спушне (милостью '" паномь Ериштофомь Косовскимь и 
правне доведши, также жалобу зь него о речь пани маджонкою его милости за позвомь, оче- 
вышь мененую, а ширей вь томь позвБ описа- [виясто вь руки на тоть чась вь мбстБ Копылю 
ную, преложивши, на доводь самое речи покла- [будучимь поданымь, до листу запису, ихь ми- 
даль перед'ь нами хисть добровольный, водпугь [дости зошлому з'ь сего свбта небошику пану 
права справленый запись, одь его милости пана [Іну ББльскому ий пани маджонц5 его милости 
Босовекого и пани маджонки его милости зош- [пани Зофій НолонтаевяБ ББльской даного, а одь 
іому небошику его милости пану Яну Ббльскому [ей милости пани Бёльской жалоблявому его ми- 
и пани маджонцБ его милостй пани Зофій Ко- лости ксендзу Чижу--старшому каяштору Новго- 
донтаевн5 на триста и двадцать зодотыхь подь- /родского за вайвкомь права належачого, о неод- 
скихь подь датою в'ь немь выражоною даный, [данье и незапіаченье на року сумы пбнезей 
а одь ей милости пани Бёльской его милости [трохь соть й двадцати золотыхь польских ь по- 
ксендзу Чижу за вайвкомь права належачій, на Зичоныхь, также о учиненье черезь позваного 
доводь самый тоть війвокь подь датою” року его милости пана Босовекого на здоровье его 
прошлого 1679, мБсеца, Декабра 5 дня (покладаль), (милости ксендза, Чижа--старшого каяштору Нов- 
сь которого то лйсту вей варунки и обовязей [городского одповбди ий похвалей, затымь о со- 
правные, широце вь немь описаные, подостатку [витоести, заруки й шкоды: йжь его милость пан'ь 
вычитавшй и форумь той справБб у суду на- [Косовскій и пани маджонка его милости, будучи 
шого оказавши, а неотданье ий незаплаченье]0 то позваными, передь нами до права не ста- 
тое сумы, такь на року, яко ий по року [новиій, про то мы судь ийх'ь милости, яко права 
гамимь же тымь лястомь неосвобожонымь запи- [непосаўшныхь, вь року завятомь на упадь вь 
гомь доведши, при томь процееомь, од'ь его ми- [речи здаемь, а водле права ий добровольного ли- 
дости ксендза Чижа- старшого кляштору Новго- [ету запису ихь милости самую неотданую ис- 
родского ий одь вейхь пхь мидости отцовь того (тизну зь совитостямий, заруками, шкодами, на- 
кляштору Новгородского, на его милость пана [кладамий; при том'ь за учипеную черезь его ми- 



































“Косовекого и пани маджонку его милости 0 учи- 
неную одповбдь и похвадку на здоровье жалу- 
ючихь до книгь кгродскихь Новгородских'ь под'ь 


дость пана Косовекого на здоровье его милости 
ксендза Чижа одповБдь и похвадку вины вод- 
дугь права петьдесять копь грошей литовских'ь, 


датою также року тепереіцного, мБсеца Февраля] а зьуписнымь и паметнымь намь даным" всего 


41 


-- 8аа - 


сумою тысеча чотыриста ий десеть 3олот. ПОЛЬ- 
скихь на его милости пану Косовекомь ий пани 
маджонцб его милости и на веяких'ь маетностях'ь 
ихь мидости пежачихь, рухомыхь, сумахь пб- 
нежных'ь, гдБ кольвекь будучихь, а самого его 
мидость пана Ериштофа Косовского и пани мал- 
жонку его милости пани Ядвикгу Каминскую, за 
учиненую одповвдь и похвалку на выволанье 
веказуемь и на одержаньетого выволанья до его 
кор. милости пана нашого милостивого отсылаем'ь, 
а за суму вышь мененую, то есть, за тысечу 
чотыриста и десеть золотыхь польских ь на Вея- 
кихь маетностяхь ихь милости обжалованыхь 
особ'ь через'ь дворанина его кор. михости порад- 
комь правнымь до одправы жалуючому, его ми- 
дости ксендзу Чижу--старшому кляштору Новго- 
родского и веймь ийхь мипостямь 0тцОмь КЛЯШ- 
тору Новгородского приходить вольность зоста- 
вуем». 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 


Кнша за 1673 з., Л 248, л. 316. 





М 203.--1643 г. Іюня 13. 


Декереть, присуждаюіцій Бкатерину Глёбови- 

човую к» уплатё Ніевекому митрополиту Гав- 

рінлу Болендв 45201 золотого польскаго 
долга и пени. 


Року 1673, мБсеца Іюня І3 дня. 


Вь справБ ясне вельможного вь БозБ пре- 
велебного его милости ксендза Кгабріеля Болен- 
ды- архіепископа Метрополиты БКіевского, Г'а- 
лицкого, Цодоцкого й Руси всея, зь ясне 0свЕ- 
цоною княжною ей милости пани Катериною Ра- 
дивидловною Юрьевою ГаБбовичовою-- воеводиною 
Виленскою, за позвомь 0 спротивенетво декре- 
товия суду годовного трибунального вь непосту- 
пенью враду чинить оторавы на имБнью, назва- 
номь Заславью й Доджанахь, в'ь воеводств Б Мин- 
скомь лежачом'ь, за суму пенезей сёрок'ь чотыри 
тысечи деветьсоть ий одинь зол. пол. всказаную, 
затымь о троякіе заруки, о шкоды, наклады ий 
вины правные: ижь ей милость пани Гавбовиче- 
вая, воеводиная Виленская, будучи о то позваною, 
передь нами до права не становила, про то мы 


судь ей милости, яко права непоелушную, вь 
року завитомь на упадь вь речи здаем'ь, а 8о- 
даугь права ий конституцій трибунвальской, лю- 
бобы слушне ей милость за спротивенство декре- 
тови суду головного трибунального вь троякіе 
заруки попадать м'Бла, дечь поневажь сама сто- 
рона, хотечий яко найрыхлей при своей вдасности 
зоставать, оныхь не афектовада, теды мы судь 
на сесь чась не веказуючи, абы ей милость 
только тую суму, першимь декретомь суду Го- 
довного трибунального всказаную, при том зь 
уваженья нашого за шкоды триста зодотыхь 
польскихь, всего сумою сорокь пять тысечей 
двбстБ одинь зол. польскій, за поданымь собб о 
семь декретБ нашомь вь чотырохь недбляхь 
обвыценьемь, его милости ксендзу метрополит б 
туть передь нами судомь у Вильний подь вИ- 
ною выволанья отдала и заплатила и маетность 
Доджаны уступила, наказуемь; а его милость 
ксендзь метрополита, тую суму отобравший и по- 
мененое маетность Доджаны вь посесію 0бНЯВІЙ, 
весь вь той справ уроіцоный прокгресь прав- 
ный ей милости паняй ГіБбовичовой, воеводИиной 
Виленской, тогожь часу отдать и вернуть пови- 
нень будет". 


Кнша за 1673 а., Л 244, л. 1322. 


М 204.--16743 г. [юня 13. 


Ремиссійный декреть по жалоб Біевекаго 

митрополита Гаврінла Коленды на Ивана Глия- 

гкаго и Кобринскихь жидовь за убіеніе на- 

гтоятеля Кобринскаго монастыря Аеанасія 
Бальцевича. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1673, мЕ- 
сяца Іюня 13 дня. 


Передь нами судьями годовными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвБ ЛДитовекомь зь Вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1673 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа ясне ведльможного 
вь БозБ преведебного его милости ксендза Егаб- 
ріеля Коленды--архіепископа, метрополиты Кіев- 
ского, Гадицкого, Полоцкого ий Руси вееве, закону 
светого Базилего протоархимандриты, добр» 
вейхь духовных ь релій кгредкой администрато- 
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ра, з'ьурадом'ь кгродским'ь Берестейским'ь, менечи 
о неправный судь, а его милостью паномь Яномь 
Вацавомь Кглинскимь и зь жидамй Бобрин- 
скимй Ицкомь Фабишевичомь, КНалманомь и 
Юзефом'ь, яко стороною ку прислуханью за дво- 
има позвы, вь речи нижей мененой выяесенны- 
ми; до которое еправы, за приволаньемь черезь 
енерала сторон'ь до права, одь ясне ведьможного 
его милости ксендза метрополиты Кіевекого и 
вейхь жадобливыхь особ'ь, яко самих'ь акторов'ь, 
умоцованый ихь милостей, за моц'ьыю листовною 
правною, собБ до тое справы даною, пань Ста- 
нияславь Пододець становихь, который зь пода- 
нвыхь позвовь по о0бжадованыхь особь призна- 
ньемь енеральскимь, тройгомь воданьемь, на 
тыхь позвахь написанымь, ий року за ними при- 
падого слушне, правне доведши й жалобу зь нихь 
о речь нижей мененую, а ширей в'ь тыхь поз- 
вахь описаную преложивши, кгды далей в'ь пра- 
во поступовать й жалобу стороны своей проду- 
ковать хотБдь, тогды озвавши се оть его мил0- 
сти пана БКглйнского и жидовь Гобринекихь 
пань Андрей Завійцкій, а неприпуіцаючи умо- 
цованого стороны поводовое до продукту прав- 
ного тое справы, приданья его милости пану 
Егайнекому ий жидомь Нобринекимь плениПо- 
тента й несуженья на сесь чась тое справы, але 
одкдаду оное до дальшого термину у нась суду 
потребовах'ь. 

А такь мы судь вь той справб ясне вель- 
можного вь Боз Б превелебного его милости ксен- 
дза Кгабріеця Коденды- архіепископа, метропо- 
диты Кіевского, Галицкого, Полоцкого й Руси 
всее, закону светого Базилего протоархиман- 
дриты, добрь вейхь духовных» релій кгрецкой 
администратора, за двойма позвы зь урадомь 
кгродскимь Берестейскимь, менечи 0 неправный 
рудь. а зь его мидостью паномь Яномь Ваади- 
сдавомь Кгайнскимь й зь жидами НобринсЕйМмиИ 
Ицком'ь Фабишевичомь, Надманомь й Юзофом», 
яко стороною ку прислуханью вь томь, же врадь 
стороны забитья й окрутного тиранского черезь 
тыхь жидовь зь одностайной рады и намовы зь 
его мидостью паномь Ёгійнскимь замордованья 
способомь и на мБстцу процесБ описанымь не- 
бошцика его милости отца Атаназого Больцевича-- 
старшого монастыра Нобринекого закону светого 
Базилего, обмову оть его милости пана Ёгійн- 


ского, засланяючисе, же якобы тая справа передь 
ясне вельмолінымь в'»ь БозБ превелебнымь его 
милостью ксендзомь лекгатомь зачата есть, прий- 
нявши, тое справы криминальной судить не 
хотваь, а оную передь судь его милости 
ксендза лекгата отославши, апедяцій оть того 
декрету евоего до суду годовного трибунального 
не допустигь, затымь до знесенья ий скасованья 
того враду Егродского Берестейского декрету, о 
шкоды, наклады и вины правные; вь которой 
справБ мы судь на сесь чась ніякого не чинечи 
розсудку, за потребованьемь одь его милости 
пана Кглйнекого ий жидовь Кобринекихь при- 
данья пленипстента пана Андрея Завійцкого По- 
званымь придавши, тую справу додня 920 сегожь 
мБсяца Іюня дпя принятья межи сторонамй, ко- 
торымь всей обороны правные вцале заховуем'ь, 
розеправы рокомь завитымь, кром'ьЬ ВСЯЕйХ'Ь ди- 
ляцій, одкладаемь. На которомь терминЁ абы его 
милость пань Ёглинекій и помененые жидове 
Кобринскіе, яко вь справБ криминальной, Вво- 
дпугь права поспохитого самй персональтеры 
ставали, наказуемь. А кгды за декретомь и оч- 
кдадомь нашимь день 20 сегожь мБсеца Гюня, 
терминь на принятье в» той справб межи сто- 
ронамий скуточное розсправы, одь нась суду з1л0- 
жоный, припадь, тогды за приволаньемь черезь 
енерала; сторон'ь до права, одь акторовь тоть же 
паенипотенть ихь милости паць Станислав» По- 
долець, за моцью листовною, правною, собБ До 
тое справы даною, становиль и кгды припалого 
той справБ термину правного декретом'ь нашим'ь 
одкаадовымь слушне правне доведши, далей вь 
право поступовать хотбль, тогды озвавши се 
одь его милости пана Г.гайнекого пленипотент'ь 
его милости, одь нась суду приданый, пань Ан- 
дрей Завайцкій, а не припушаючи ўмоцованого 
акторовь до продукту правного тое справы, по- 
дашь до нась суду одь его милости пана Нглйн- 
ского обмову на письмЬ, вь тые сдова писаную: 
Табпіе чіеіто?ві, у Восао ртгеуіеіерпі бё рапо- 
уіе зейгіоуіе еібуті ітуропаіа угіе]. хіезбжа Іі- 
ўеч'5Кіесо, шпіе уіеісе тіобсіхі рапоўіе у Чобго- 
дзіеіе! Рарозуапу уевро! 2 пггедет егодфэкіт 
ВгзезКіт рггей зад уазгпзсіду, шоіса чіеісе ті- 
Тозсітуса рапоу, од іазпіе уіеітоўпево з Воец 
ргзеугіеіерпего іего шозсі хіефга Коіепду--пеіго- 
рошу КііоузКіеро, тіепізе іаКорбу о габісіе оўса 
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А(апазеео . ВаІеуіс2а, 2а гтоўа тоіа ж 2удаші 
КорбгупэКіюі, фаКте до родфпіевіепіа декгебц сгтодз- 
Кіесо ргаупіе іегоуапеео редас, ге зат га ўугіеК- 
з2еюі шепті зргачаші ргзед вддет угазгтовсідх, 


поісВ “іеісе тіПобсіўўса рапбу, сорагеге піе 


юове, рггебо ргаех Фо штоіе оршточе уповаае зцр- 
Ике, йе од іеготобсі хіефга теітороіібу ўгіеісе 
Бедае оргеввце, ўе іего тобе 2ачугіоуз2у (о у Во- 
еа уіеіерпесо іего шовсі хіефза (бІіреКіеего--“УТо- 
'Агішіет5зКіеео у ВгзезКіеео ерізкора піесрес, род 
ргеўехзбею дпсроўпуса «обг роюіепіопеео оуса 
Ва]ехісза 2 егошада Югасі, іево Іпёгі роддапусі 
счаіет шаіеіробс тоія, пагуапа КобоўКе, “У 
ВузевсКіт 'оіеуойгбуіе 1е23с4, ргауа гіеюеКіетц 
здаупа родіес1а, ре2 гадпеу паіеўпозсі паза], 
(апёе раіепіею бидуркоу, росоабііапіет гакоў 
піе та?а асгупі? з5гКоде, еогаа]Кі Кці (Фуіе гау- 
зіочзау, 2 Іа42ті ўеюі ре? цуавеі ріізе, хіеКіе са- 
да, Кгушіпата сгупізс, ешіегсіў 2 іеео бчіаба 
гз2ей] рггу зуоіср 2е Іадзіасі, іаКо дозКопа?у 
ўесо бапёе Бу! 2гагаз доуод; Бедас (еду іа уіеіка, 
пакагаіопу орргеззуа, ргаей рггеіо2опего 5боІісе 
вуіеўеу арозбоізКіеў іё хіефга Іееаба зад ію 
хіейза тебўоро!ісе КііоувКіеео, ех дио 2айпуср 
д4орг зіетеКкіса паіехб піе тосіі, хедіе ртгаха, 
до ріегузгеу шіедзу ішвсіаюі ісОп5ё хіейгет ері- 
зкорет УУІодгітіегэКію, зкад у Фа аксуа пгоза, 
вргаму, гарогчаіею у (аш (а зргата ро чухіе- 
ахепій о бо уз2уско геКкхігусуеу рігет (ФеКгеб 
іб хіейга Іесаба гкдопстгопа у саіе тгабіопе усі 
ргеіевзуі пэрокоіопа; рігеію у 2айпа п забй у. 
уіеісе пш. рапдў поза піе удаізс Копіточетзуа, 
ргауў деКгесіе 'іюс Хіейза Іесаса зіоізе, ппіўепіе, 
рокогпіе у. т. шоіср хіеісе піобсіўгусВ рапоў! у 
добгодзіеісу 51еа ппіўопу “асаў Зап біркі. 
У тое обмовы дата тыми словы: «(ріа 10 ТІипіі 
1673 у Кососка. По прочитанью тое обмоВы 
тоть же пленипотенть его милости пана Ёгайн- 
ского й жидовь Нобринскихь, не вдаючисе вь 
жадную контраверсію, ставаючи при поданой 0б- 
мов5, декреть его милости ксендза лекгата, в'ь 
датБ року прошлого 1672 межи его милостью 
паномь Ёгайнскимь а его милости ксендзомь 
метроцодитою Віевекимь о речь 0 змовБ мене- 
ную ферованый, продуеўючи, вносечи то, йжь 
тоть декреть вь недбль осьмнадцать по декрет Б 
враду кгродского Берестейского, который подДь 
датою тогожь року прошлого 1672, мБеяца Іюля 
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8 дня ферованый, а декреть его милости ксен- 
дза декгата тогожь року, мБеяца Октобра зашохь, 
принятье меяованое обмовы и захованья стороны 
своей водле оное, у нась суду просихь и дома- 
вядь. А умоцованый его милости ксендза метро- 
политы повбдигь то: ижь тая обмова принята 
быти не можеть, альбовемь, любо его милость 
пань Нглиянекій декреть у суду его милости 
ксендза лекгата на жадуючомь одержаль, однак'ь 
ничого оный до тое справы не належить и на 
жадной моцы быти не можеть, же есть не слушцне, 
вь неставью его милости ксендза метрополиты и 
не о тую речь, 0 што жадуючій правомь чинить, 
аде только о яковыесь шкоды, якобы соб стадые, 
а о голову небошцика отца Бальцевича, што бы 
МмБдь зь горБлей вмерть, яко то его милость в» 
обмов Б своей менить, ничого не Зменкуеть, за- 
чимь того декрету его милости ксендза лекгата 
ино суспенсо зоставенья; а той яко неслушне по- 
даное обмовы на сторону ухиленья и абы его 
милость пань Ёгійнскій ий обжадованые жидове 
Кобринскіе, ако вь справб криминальной, Вво- 
діугь права посполитого и першого декрету на- 
шого одкладового и домавянья его сами персона- 
литеро ставали и заразомь обудвумь сторонамь 
далей в'ь право поступовать и вперодь о де- 
креть враду кгродсеёого Берестейсёкого, а потом'ь 
по знесенью оного и вь самой речй росправо- 
ватьсе наказанья, тудежь менованого декрету 
враду кгродского Берестейского, яко неслушне и 
не дправне ферованого, знесенья й скасованья у 
нась суду потребоваг»ь. 

А такь мы судь вь той еправБ ясне вель- 
можного вь Боз5 превелебного его милости ксен- 
дза Егабріедя Коленды--архіепископа, метропо- 
литы Кіевекого, Галицкого, Полоцкого ий Руси 
всее, закону светого Базилего протоархимандря- 
ты, добрь всихь духовных ь релій кгрецкой на 
завше администратором'ь, зь врадом'ь кгродским'ь 
Берестейскимь, менечи о неправный судь, а зь 
его милостью паномь Яномь Ваціавомь Егайн- 
скимь и зь жадамий Кобринскимий ЙИцкомь Фа- 
бишевичомь, Надманомь й ЕЮзофомь, яко сторо- 
ною ку приедуханью, за двойма позвы в'ь том», 
же врадь, стороны .окрутного, тыранского черезь 
тыхь жидовь, зь одностайной рады ий намовы 
зь его. милостью паномь Вгайнскймь, замордо- 
ванья, способомь й на мБйсцу вь процесБ 0пи- 
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санымь, небошцика его милости отца Атаназого 
Бальцевича--старшого монастыра Бобринского 
закону светого Базилего, обмову одь его милости 
пана Ёглинекого, засланяючисе, же якобы тая 
справа передь ясне вельможнымь вь БозБ пре- 
велебнымь его милостью ксендзомь лекгатомь 
зачата. есть, принявши, тое справы криминэль- 
ной судить не хотваь и, оную передь судь его 
милости ксендза лдекгата отославши, одь того апе- 
ляцій до суду головного трибунального не допу- 
стиль, затымь до знесенья и скасованья того 
враду кгродского Берестейского декрету, 0 шко- 
ды, наклады ий вины правные за декретом'ь и од- 
каэдомь нашим'ь; в'ь которой еправб, зь очевие- 
тое обудвухь сторонь контроверсій, поневажь 
декреть ясне вельможного в'ь Богу превелебного 
его милости ксендза Анеля Ранунцыўша, арци- 
бискупа Дымятеяского, лекгата столицы апостоль- 
ской, счастливе вь Корон Б польской и КнЯЗтВБ 
Литовскомь резидуючого, в'ь недбль кольконад- 
цать по декретБ враду кгродского Берестейского 


ин» контумашамо на жалуючомь одержаный, за- 


шодь, которого дюбо пленипотенть его милости 
ксендза метрополиты, яко вь нестанью одержа- 
ного, ино суспенсо зоставенья, а декрету вралу 
кгродского Берестейского скасованья и розспра- 
вы о тоть крыминаль у нась суду потребовахь, 
однакь мы судь, на тоть декреть ясне вельмож- 
ного в'ь БозБ преведебного его милости ксендза 
лекгата стодицы апостольской не наступуючи и 
овшемь оный в'ь особливой обсервацій маючи, 
обмову оть его милости пана Ггайнского, ста- 
ваючи при томь декрет его милости ксендза, 
лекгата и засланяючи се большостью справы, на 
письмБ до нась суду поданую, пріймуемь и нія- 
кого на сёсь чась вь той справб не чинечи роз- 
судку о декреть враду кгродского Берестейского 
и о тоть криминаль, аде тоть декреть Кгрод- 
свій Берестейскій жне суспенсо зоставивши, на 
скуточную розсправу ий розеудокь о декреть его 
милости ксендза лекгата до ясне вельможного 
его милости ксендза лекгата столицы апостоль- 
ское отсылаем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кншта за 1673 з., Л 248, л. 929. 


ХА. 205.- 168 г. Іюня 20 дня. 


Ремиесійный декреть по жалобв Кіевскаго 
митрополита Гаврійла Коленды и духовенства, 
Восерегенекой и Николаевекой Новгородеких'ь 
церквей на Стефана Данейку за воорузженное 
нападеніе на принадлежавшую духовенетву 
мельницу и совершенное ея розрушеніе. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1673, мб- 
седца Іюня 20 дня. 

Цередь нами. суўдьями головнымй, на трибу- 
нахь. у великомь князтвб Дитовекомь зь вое- 
водствь, земаь и повбтовь на рокь теперешній 
1673 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ясне вельможного в» 
БозБ преведебного его милости ксендза, Егабріедя 
КНоленды--архіепископа, метрополиты Кіевекого, 
Га.ицкого и Руся веее, взглядомь преложёнства, 
пастырского, а ведебныхь отцовь Александра 
Вододкевича--писара капитуды Новгородской, Яна, 
Костровеского церкви Воскресенское, и Ериштофа 
Елопковекого церкви Микольской у Новагородку 
презбитеровь, именемь всее капитулы Новго- 
родской и кридошань, яко самихь акторовь, зь 
его мидостью паномь Стефаномь Данейком'ь, з'ь 
его мидостью паномь Самуедомь Тутановскиу»ь, 
пхь мийпостями паны Казиямеромь ий Богусла- 
вомь Норницкимия и его милостью паномь Яном'ь 
Госценецкимь, самими прянципалами, за, позвом'ь, 
вь речи нижей мененой вынесенымь; до которое 
справы; за приводаньемь черезь енерала сторон'ь 
до права, одь акторовь пань Теодор'ь Иванов- 
скій, а одь позваныхь особь вебхь выжей ме- 
неных ь пань Янь Рымвиядь, умоцованые ийх'ь ми- 
дости, за моцьми зистовными, правными, собб до, 
тое справыдаными, становиіи. Затымь умоцованый 
стороны поводовой поданья, полдоженья по об- 
жадованыхь о0собь кождому зь о0собна на мает- 
ностяхь ий дворахь ийхь милости, названых ь "Ту- 
гановичахь, в'ь воеводствБ Новогородском'ь де- 
жочихь, позву черезь енерала его королевское 
милости тогожь воеводства Новогородского Аде- 
ксанкра Воротинского, сознаньемь его выписомь 
сь книгь кгродскихь Новогородсейхь, в'ь датб 
сего року, мБсеца Феврадя 10 дня выданым ь, 
спушне, правне доведши, и трое воданье пиль- 
ности стороны своей на томь позвБ написаное 
оказавши, жадобу зь него 0 речь нижей мене- 


- 826 - 


ную, а ширей вь томь позвБ описаную, прело- 
живши, кгды дадей вь право поступовать Хо- 
тБаь, тогды озвавши се выжей мененый позва- 
ныхь особь пленипотенть, а не припуіцаючи 
умоцованого стороны поводовое до дальшого про- 
дукту правного тое справы, поклдадаль передь 
нами декреть враду земского Новогородского Вв'ь 
дат Б сего року 1673 мБсеца Генвара 24 дня на 
рокох'ь Трикрольскихь вь справБ ихь мидпостей 
панов ь Самуедя "Гулайновского, Александра Бо- 
маровекого, подчашого Пинского, и пана Стефана, 
Данейка, з'ь его милостью ксендзомь БКолендою-- 
метроподитомь Біевекймь, за позвомь Вв'Ь трохь 
пунктахь вынесенымь- вь першоме 0 кгвадтов- 
ное на сБножать жалобайвых'ь, названую Дово- 
девь берег ь, в» маетности Тугановичь, в'ь вое- 
водствб Новогородскомь лежачое, черезь урад- 
ника и подданыхь его милости ксендза метро- 
подиты найстье и на той сБножати сБна копь 
дванадцати спаденье; повторе млына на рБЦБ 
Сервечи презь тыхьже особь не на тым'ьмЕйсцу, 
гдБ передь тымь маынь его милости ксендза, 
метроподиты быважгь, дечь вь горБ межи егрун- 
тами, берегами рБкй Сервичи жауючихь, на 
мБецу незвыкдомь, кгвадтовное постановенье, 
паши, сБножатей и розных'ь кгрунтовь, а на 
остатокь самих'ь вороть, дорогь ий презь домь 
поднесенемь млына задитье ий міына его милости 
пана Тулановекого подтопенье й не мало през'ь 
то шкоды учиненье; по третье на сБножать До- 
валовь берегь, до маетности "Гугановичь пана 
Данейка надежачое, презь тыхь же его милости 
ксендза метрополиты подданыхь Быховецейхь 
найстье й на той сБножати сБна на возов'ь де- 
сеть, одного спроваженья, адругого в'ь тойр дБ 
Сервечи потопенье и не мало шкоды учиненье, 
затымь о вины правные й шкоды у Новагородку 
- ферованый, которымь врадь, за зраженьемь одь 
его милости ксендза метрополйты позву певными 
титулами, тое справы не судечи, тые титулы до- 
дожить наказаль. По которого прочитанью де- 
крету тоть же умоцованый обжадованыхь особ'ь 
повЕдиль то, ижь поневаш'ь его милость ксендзь 
метрополита раціоне того майна туть до суду 
нашого интентуеть аецію, о што менованый де- 
креть враду земского Новгородского зашоль и 
тая справа у суду нашого форумь жадного не 
маеть, зачимь отосланья оное до тогожь враду 


земского Новгородского у нась судь потребо- 
вахь. А умоцованый его милости ксендза метро- 


цполиты и вейхь жадобливыхь особь ухиленья 


тыхь оборонь неслушныхь позваныхь особь 
на сторону й яко вь справ5, 0 немалую кривду 
вь добрахь духовныхь ку уймБ хвады Божой 
стадую айтуючой, поневажь не о то у враду зем- 
ского Новгородского, аде якобы о починёнье 
шкодь вь сБножатяхь обжалованымь особомь, 
декреть зашодь ий то жадное децизій не бымо, 
узнанья надежного у суду нашего вь той справБ 
форумь и наказанье заразомь в'ь право посту- 
повать и росправовать се у нась суду афекто- 
валь. Умоцованый зась позваныхь особь, при 
першомь домавянью своемь стоечи, зіученья 
жалобы стороны своей выш ь мененое до жалобы 
его милости ксендза метроподиты и одосланья 
до враду Новгородекого тое справы у яась суду 
просиядь. Умоцованый тежь его милости ксендза 
метрополиты, водпугь вышшого домавянья сво- 
его афектуючи, нелученья тое жалобы позва- 
ных ь особь, яко ничого до тое акцій не нале- 
жачое, у нась суду домавяхь. 

А тэкь мы судь вь той справ ясне вель- 
можного в'ь Боз Б превелебного его милости ксендза, 
Егабріетя Боленды--архіецископа, метроподиты 
Ніевекого, Бгалицкого й Руси всее, взглядомь 
преложенства пастерского, а, ведлебныхь отЦОВЬ 
Александра Водосковича- писара кацитулы Но- 
вогородское и іна Котуровекого церкви Во- 
скресенское ий Ериштофа Клоцковекого--цдерЕевй 
Микольской у Новагородку презбитаровь, ийме- 
немь всее капитулы Новогородское й крило- 
шань, яко самих ь акторовь, зь его милостью 
паномь Данейкомь, его милостью паномь Саму- 
еломь Тугановекимь, ийхь милостями паны На-. 
зимеромь й Богуславомь Норницкими и его ми- 
лостью паномь Лномь Носценецкямь, самими 
принципадами, за позвом'ь на маетностяхь и ДВОо- 
рахь ихь милости, названых'ь Тугановичах'ь, ВЬ 
воеводствБ Новгородскомь лдежачихь, колдому 


зь особна подожонымь, менечи о несдушное ий 


безправное через'ь позваных ь особ'ь (зь) не малою 
громедою людей свавольных'ь, челедей ий подда- 
ныхь ихь милости, сь стрБльбою огнистою й йН- 
нымь рознымь оружьемь, до бою надежачим'ь, 
чодовбка до колькодесят'ь,.трибом'ьжоднерским, 
моцно кгвадтомь, кгверико модо вь року 1671, 
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мБсеца Мая 9 дня на млынь жадуючихь, на 
рБдБ Сервечи будучій, з'ь давных'ь часов'ь больш'ь 
нижай одь сту лёть до фольварку жалобливых'ь, 
названого Быкович'ь, вь вэеводствв Новогород- 
скомь лежачого, надежачій и вь держенью иужи- 
ванью яко у антецесоровь, такь ий вь теперь 
жадуючихь зостаючій, найстье и набханье и 
оного неслушне и неналежне кгвадтомь фундй- 
тусь зруйнованье, посбченье, розкиданье и до 
іценту знесенье, спусту розкопанье, жел зь и ин- 
ного начиня, до того млына належачого, также 
муки, збожа розного, якь много й якою цбною 
вь жадобБ позовной описаного, забранье и до 
домовь свойх'ь запроваженье, вь чомь всемь ий 
вь устанью аревды сь того млына, которое што 
рокь по пултораста золотыхь приходило, учи- 
ненье жадобливымь шкоды намней на тысечу 
сто осемдесять три зол. польсе., затымь 0 вины 
правные и шкоды, наклады. В'ь которой справ 
зь очевистой обудвухь сторонь контроверсій 
поневажь се то передь нами судомь сь про- 
дукту плаенйпотента стороны одпорное показало, 
пжь пхь милость теперь позваные особы и его 
милость пань Александерь БНоморовскій- подча- 
шй Пинскій, стороны того млыну, о которого 
акція интентована есть, и о иные претенсіе з» 
жалобБ их'ь милостей мененые, зь его милостью 
ксендзомь метрополитою вь семь року у враду 
земекого Новогородского на рокохь трикроль- 
скихь справу мБай, гдБ оть его милости ксендза 
метроподиты шпозов'ь зражоный и вжо вь той 
справБ декреть, который у суду нашого проду- 
ковано, у того враду зашоль, теды мы судь фо- 
румь вь той справ не узнаваючи, а тые жа- 
добы обудвухь сторонь в'ь одно зпучивши, ДО 
тогожь враду земского Новогородского дая при- 
нятья межи сторонами, которым обороны прав- 
ные вцале заховуемь, розсправы на роки, на- 
первей по семь декрет нашомь у Новагородку 
судить припадаючіе, по третимь водланью на 
завтрее, кром'ь веяких'ь днаяцій, задоживши такь 
на врадь вь допуіценью, яко ий на сторону Вь 
заживанью бныхь вины правные, рокомь за- 
виятымь отсыдлаем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
вальныхь есть записана. 


Кнша за 1663 з., Л 246, л. 1199. 


С 906.--1623 г. Іюля 15. 


Декреть, присуждаюцій Михала Фронцкевича 
и жену его к'ь уплат в Миянекому Св.-Тройц- 
кому женскому монастырю 166 золотых'ь долгу 
и кь явкв вь судь продажной записи на че- 
тырех'ь крестьян, купленыхь монастырем'ь 
у Фронцкевичей за 600 золотых'ь польсейх'ь., 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1673, мБ- 
сеца Іюля 15 дня. 


Цередь нами судьями головными, на, трибу- 
надь у великомь ЕнязтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1673 обраными, кгды сь порадку регстрового 
ку суженью припада справа вь Богу велебное 
ей милости панны Маріянны ВБицкое- старшое 
каяштору Минекого, при церкви светой Тройцы 
будучое, рекгулы светого Базилего Великого и 
всих ь папнень законных'ь того кляштору, зь его 
милостью паномь Михадомь Баролемь Фронцке- 
вячомь Радиминскимь и пани маджонкою его 
милости, за позвомь до двох ь листов'ь записов'ь 
ихь милости- одного на признанье права вЕчи- 
стого на подданого на име Стефана Богородка 
зь сынами двома- Федоромь и Васькомь, также 
зь братомь жоны его Леономь Тимковичом'ь, зь 
маетности его милости Косна, вь повБбтБ Ош- 
менекомь лежачой, до маетности их'ь милости 
панень законныхь Минскихь, названое Дерев- 
нина, вь воеводствр Минскомь лдежачое, выш- 
дых'ь, а потомь презь его милость пана Фронц- 
кевича и пани мадлжонку его милости на ВвБч- 
ность ихь милостямь панном'ь законным ь за 30- 
дотыхь шестьсоть проданых'ь, ий о неодданье на 
другій листь запись шестидесят'ь зодотых'ь поль- 
скихь позычоныхь, затымь о совитости, заруей 
и шкоды. До которое справы за приволаньемь 
черезь енерала сторонь до права одь ихь мий- 
лостей панень законныхь Минекихь паенипо- 
тенть ихь милости, за моцью листовною прав- 
ною, ему до тоесправы даною, паь Цавехть Ка- 
шуба становиль, а его милость пань Фронцке- 
виячь и пани мадлжонка его милости, яко се сами 
не становиіи, такь н никоторое вБдомости о не- 
станью своемь намь суду и сторонБ своей не 
учиниаи, затымь паенипотенть акторов'ь пода- 
ного и подожоного на маетности и дворБ ийхь 
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миялости--названымь /оснЬ, вь повБтБ Ошмен- 
скомь дежачой, через'ь енерала его королевское 
милости воеводства Минского Андрея Олехновича 
позву сознаньемь того енерада выписомь СЬ 
княгь кгроду Минского, вь дат року тепереш- 
него, мБсеца Марца 10 дня выданымь, спушне 
правне доведши и трое воданье пильности сто- 
роны своей на томь позв5 написаное оказавши 
и жалобу зь него о речь выш ь мененую, а ши- 
рей вь томь позвБ выражоную преложивши, на 
доводь самое речи покіададь листь доброволь- 
ный, на признанье права вбчистого на подданого 
на име Стефана Богородка, з'ь сынами двома Фе- 
доромь и Васькомь, также зь братомь жоны его 
Леономь Тимковичомь, зь маетности ихь Ми- 
лостий Жосны, вьповБтБ Ошменскомь лежачой, 
до маетности ийхь милости панень законных ь 
Минекихь, названое Деревнина, в'ь воеводствв 
Минском' лежачое, вышлыхь, а потомь презь 
его милость пана Фронцкевича й пани малжонку 
его милости на вБчность аеторкомь моймь Их» 
милостямь панномь законнымь за золотых'ь 
шестьсоть проданых'ь, даного; притомь на даль- 
шій доводь тое право вБчистое з'ь интромисіею 
и зь инвентаромь, датами вь няхь инсерова- 
ными, покдадагь; до того другій еце листь доб- 
ровольный водлугь права справяеный запись, одь 
его милости пана Фронцкевича и пани малжоней 
его милости вь датБ року прошлого 1669, мб- 
сеца Феврадя 20 дня на золотыхь шестьдесять 
шесть ведебное ей милости панн' Б МаріяннБ Виц- 
кой--старшой каяштору светой Тройцы Минского 
даный, покдадаль; сь которых ь то пйстовь веБ 
варуней и обовязей правные, шипроце вь них» 
описаные, подостатку вычитавший й форумь той 
справБ у суду нашого належное показавши, а не 
признанья того права и не одданья тыхь тро- 
'“ шей натерминБ самымижь тыми листами добро- 
- вольнымий запийсами и пильностями на терминахь 
чиненымий доведши, поневажь будучи запозва- 
ныма теперь до права не становять, теды вэзданья 
их'ь милости обжадованыхь особь, яко права не- 
поспушных'ь, в'ь року завитом'ь на упадь в'ь речи, 
а воде права и добровольныхь аистовь запи- 
совь ихь милости, любо бы слушне его милость 
пань Фронцкевичь и пани маджонка его милости 
вь піаченье совитостей, зарукь попадать МБіЙ, 
зечь же сторона моя взгаядом'ь прутшого пристьЯя 


до своей віасностй не афектуеть, только абы 
обжадованые особы такь тоть писть запись свой 
врчистый продажный, по поданью собБ о семь 
декрет Б вашмостей в'ь чотырох'ь недёлях'ь 0бвБ- 
шценья, передь вашмостямй судомь у Минску 
приязнади, яко и на другій листь запись виянную 


“суму шестьдесять шесть зоОДОтых'ь, при Том ьЗЬ 


уваженья вашмостей за шкоды, пПод'ь троякими 
заруками, вь Богу ветебнымь ийхь милостямь 
панномь законным» оддади п заплатиій, наказу 
у вашмостей суду прошу и домаваяю. 

А такь мы судь вь той справб вь Богу ве- 
лебное ей милости панны Маріянны Вицкое-- 
старшое кляштору - Минского, при церЕевия све- 
той Тройцы будучое, рекгулы светого Базилего 
Великого ий вейхь панень законных ь того кляш- 
тору. зь его милостью паном Михаломь Варо- 
лемь Фронцкевичомь Радзиминскимь и пани 
маджонкою его милости, додвохь пистовь запи- 
совь ийхь милости: одного на признанье права 
ввчистого на подданого на име Стефана Бого- 
родка з'ь сынами двома Федоромь и Васькомь, 
также зь братомь жоны его Деономь Тимкеви- 
чомь, зь маетности его милости «Косна, вВ'ь ПО- 
ВБтБ Ошменекомь лежачой, до маетности ихь 
мидостей панень законных'»ы Минских'ь, названое 
Деревнина, в'ь воеводствБ Минекомь лежачое, 
вышцыхь, а потомь презь его милости пана 
Фронцкевича ий пани малжонку его милости на 
вБчность ийхь милостямь панномь законнымь 
за зодотыхь шестьсоть проданых'ь, и 0 недодданье 
на другій листь запись шестидесять шести зо- 
дотыхь польскихь позычоныхь, затымь 0 совя- 
тости, заруки ий шкоды, йжь ийхь милость позва- 
ные особы передь нами до права не станавилй, 
про то мы судь ийхь милости, яко права непо- 
сдушных'ь, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водле права и добровольныхь іистовь 
записовь ихь милости, любо бы слушне его ми- 
лость пань Фронцкевичь и пани маджонка его 
милости вь піаченье совитостей, зарукь попа- 
дать мБай, леч'ь поневажь оных» и сама сто- 
рона взгаядомь прудшого прійстья до своей вла- 
сности не афектовала, только абы его милость 
пань Фрояцкевичь и пани маджонка его милости 
такь тоть писть, запись свой ввчистый про- 
дажный, по поданью собБ 0 семь декрет нашомь 
вь чотырохь недбляхь обвценья, передь нами 
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гудомь у Минску “признали, яко й на другій 
листь запись винную суму шестьдесять шеёть 
зодотыхь, при томь. зь уваженья нашого за 
шкоды сто зодотыхь польских »ь, всего сумою сто 
шестьдесять шесть зодотыхь польсЕйхь ПОДЬ 
троякими заруками в'» Богу велебнымь ийх'ь ми- 
достямь панномь законным'ь 0ддапй и заплатилй, 
наказуемь, а их'ь милость панны законные тую 
суму отобравшй, листь запись, на помененую 
суму служачій, и другій, на признанье права вБ- 
чистого даный, тогожь часу до рукь его ми- 
дости пана Фронцкевийча ий пани малжонки его 
милости оддать ий вернуть повиннй будут 'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
надльных'ь есть записана. 


Кнша за 1673 з1., Ле 246, л. 469. 





М 206.--163 г. [юля 94. 


Декреть, присуждаюцій Станислава Оеим'ь- 
Боровекаго к'ь уплатБ Минскому женскому 
монастырю 605 золот. польсейх'ь долгу и певи. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1673, мБ- 
гёда Голя 24 дня. 

Передь нами судьями головными, “на трибу- 
наль ў вепйкомь князтвв Литовскомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1673 обраными, кгды сьпорадку реестрового ку 
суженью припала справа вь Бозб велебное ей 
милости панны Катарины СапБжанки- подканц- 
лдеранки великого князтва Литовского- ийгуменьй 
Виленского ий Минского монастыров'ь и вейх'ь 
панень законныхь рекгулы светого Базилего 
конвенту Минского, зь его милостью паном'ь 
Станиславомь Томашемь Осямь-Боровекимь-- 
скарбникомь Городенекимь, за поданымь и пПо- 
ложонымь на маетностй ий дворб его милости 
при копій обвёіценьемь, подлуг декрету суду на- 
шого тутошнего Виленекого, до отданья и запіа- 
ченья ста и петидесять зодотых'ь польсЕйх ь, подь 
троякимий заруками наказаныхь; до которое спра- 
вы за приволаньемь черезь енерала сторонь до 
права ведебная ей милость панна СапБжанка зь 
умоцованымь своймь паномь Станисіавомь По- 
дольцомь, моць оному вь той справБ до мовенья 
речи устне злетившй, становиши, а его милость 


пань Осимь-Боровскій, яко надню оногдайшом'ь 
на терминЬ, за обвЫценьемь поданымь, часу чи- 
ненья пильности не отзывадь, такь и на дню 
“егоднешним»ь, за поколькокротнымь з'ь наказу 
нашого приводываньемь енеральскимь, до права 
не становиль ий никоторое вБдомостий о нестанью 
своемь намь суду и сторон Б своей поводовой 
не учиниль. Затым» аеторкй жадуючой пленипо- 
тенть, поданого его милости пану Осимь-Боров- 
скому на маетности его милости, названой Мине- 
вичахь, вь повБтБ Городенскомь лежачой, 0б- 
выценья зь сознанья енерала повбту Городен- 
ского Нриштофа Миненского выписом'ь сь книг'Ь 
кгродў Городенекого, сегожь року, мБсяца Іюня 
28 дня выданымь, термину припадого доведши 
й кгды яко на томь терминБ часу чиненья пияль- 
ности не отзываль, такь ий на дню сегоднешнимь 
за приволаньемь енеральскимь не станови4ь, 
ГДБ тоть же пленипотенть покладаючи декрет'ь 
суду нашого вь справб жалуючой акторкй зь 
ето милостью паномь Осим'ь-Боровеким'ь- скарб- 
някомь Городенскимь, туть у Вильни мБсяца 
Іюня 10 дня одержаный, которымь мы судь за 
нестаньемь позваного в'ь року завитом'ь на упадь 
вь речи вздавши, а подаугь лийсту запису, любо 
бы спуўшне и на томь его милость пань скарб- 
никь Городенскій вь заруки попадать мыть ий 
спушне веказаный быть бы мБль, лечь сторона, 
на оные на ончась не сквапіяла, хотечий при 
своей вдасности зоставать, только абы его ми- 
дость за тое жито и за поднятые шкоды сумою 
пБнежною зь уваженья нашого зодотыхь сто 
петдесять ведебной в'ь БозБ ей милости паннБ 
СапБжанцБ и веймь панномь законнымь Кон- 
венту Минского, закону светого Базилего, подь 
троякими заруками отдахь и запіатить, наказали; 
а же его милость такь на терминб часу чиненья 
пильности зь отданьемь тыхь грошей не отзы- 
вадь, яко и на дню сегоднешнимь за ПОКОЛЬКО- 
кротнымь приволываньемь до права не стано- 
вить, теды тоть пленипотенть стороны поводо- 
вое взданья его милости пана Оспм'ь-Боровекого 
вь року завятомь на упадь вь речи, а за спро- 
тивенетво першому декретови трояких'ь зарукь 
на его милости ий на маетности, на которой такь 
позовь, яко ий обввіценье накладано, й на веякихь 
добрахь его милости сторонБ своей всказу и 
отосданья на оОтправу до врадовь належных'ь, зь 
428 
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закладом'ь на спротивного вины выводавья, у нась 
суду просиль и домавяхь. 

Атакь мы судь вь той справБ в'ь Бозе велеб- 
ной ей милости панны Катарины Сап Ббжанкй-- 
игумени Виленского и Минского монастыровь и 
вейхь панень законныхь закону светого Бази- 
лего конвенту Минского, зь его.милостью Па- 
номь Станисіавомь Томашомь Осям'ь,- Боров- 
ским'ь--скарбникомь Городенскимь, за поданымь 
и подожонымь на маетности и двор5 его милости 
при копій обвыценьемь подаўг'ь декрету суду на- 


шого тутошнего Виленского до отданья и запла-] 


ченья сто и петидесят'ь зодОтых'ь ПОЛьсЕйХь, Под'Ь 
троякими заруками наказаныхь, затымь такь о 
неотданую суму помененую подлугь наказу на- 
шого, яко ий 0 троякіе заруки, ижь его милость 
пань Осям'ь-Боровскій--скарбнякь Городенскій, 
будучи подпугь декрету суду нашого одвБіЦО- 
нымь, яко на припадом'ь термин 5 часу чиненья 
пильности у суду нашого зь оддаваньемь тых'ь 
грошей не отзывадь, и яко повиянень быть не 
отдагь, такь и на дню нинешнимь, за поколько- 
кротнымь зь наказу нашого приволываньемь 
енеральскимь, передь нами до права не стано- 
вить, про то мы судь его милости, яко права 
непоспушного,. в'ь року завитомь на упадь в'ь 
речи здаемь, а за явное тому суду нашого де- 
кретовяй сепротивенество, которое се передь нами 
видоме зь доводу поданья черезь енерала обвЕ- 
ценья и чиненья на терминБ пильности пока- 
зало, троякихь зарукь при першомь всказё, зь 
уписнымь й паметнымь намь даным'ь, всего су- 
мою шестьсоть ий пять зодотыхь польсЕИХь На 
ето милости пану Станислав Томашу Осим'ь- 
Боровеком'»ь -- гкарбнику Городенскомь, ий на 
имБнью ий двор б его милости, названомь Мине- 
вичи, вьповБтБ Городенскомь лежачомь, на Ео- 
торомь о то первёй сего позовь и теперь обвЕ- 
шенье покдадано, й на йншихь всякихь мает- 
ностяхь его милости, лежачихь, добрахь рухо- 
мыхь й сумахь пБнежных'ь, гд кольвекь буду- 
чихь, а выь недостатку маетностей ий на самой 


особБ его вь БозБ велебной ей милости панн Б 


Катарин Б СапБжанцБ--йгумен 5 Виленской и Мин- 
ской и веймь панномь законным» закону светого 
Базилего конвенту Минского всказуемь и на о1- 
праву тое сумы пБнезей, кромь селаданья рать 
статутовыхь, до врадовь земского або кгродского 
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Тороденекихь ий иншихь веякйхь тыхЬ пов- 


товь, подь которыми се маетности, добра и осо- 
ба его милости пана Осимь-Боровекого--скарб- 
няка Городенского; окажуть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, задожившй на 
спротивного вину выволанья отсыкаем'ь. 

Которая справа до книг» головныхь стрибу- 
нальных ь есть' записана. 


Кнша за 1673 з., М 246, л. 62ў. 





М 208.--1643 г. [юля 23. 


Декречь шо жалоб Дадябога Кельтики на сва- 
ценника Желбёзнидкой церкви Самуйла Дол- 
матскаго за отнятіе у него вола. 


ЛЕта, оть нароженья Сына Божого 1673, мЕ- 
сяца [юля 25 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нашь у ведикомь ЕнязТвБ ЛДитовском'ь з'ь вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1673 обраными, кгды сь порадку реестрового Бу 
суженью припада справа его милости пана Да- 
дибокга Бетией зь вепебнымь отцомь Саму- 
елем'ь Додмацким'ь -- презбитеромь ДЖетБзниц- 
кимь, за позвомь, менечи презь того отца Дол- 
мацкого первей розных» дней ий мБсецовь роз- 
ныхь вь потравенью збожа и сБножатей жалую- 
чому чиненье шкодь, а потомь о неспуўшное 
презь тогожь свеіценика паробковь и не мало 
помочниковь свойхь, подь не бытность жалу- 
ючого, на кгрунть «КелБзницкій, до двора Ке- 
тБзницкого надежачій, гд Б быдло дворное на паши 
ходило, кріемно насладлье ий тамь вола, которого 
онь же самь черезь енерада ий сторону шляхту 
В'Ь ошацованой ШКОДБ жадуючому починеной до 
росправы зоставигь быль, кгвалтовне взятье и 


до плебаній своей «ЖетБзницкой запроваженье и 


такь того часу, яко й розныхь дни й мБсецовЬ 
одповёди и похвалкй на здоровье самого жалу- 
ючого чиненье, затымь о шкоды и вины правные; 
до которое справы, за приволаньемь черезь ене- 
рада сторонь до права, оть его милости пана 
Келтекий умоцованый его милости, за моцью лйс- 
товною, правною, ему до тое справы даною, пань 
Казимерь 'Грацевскій становиль, который кгды 
педанья и подоженья по отца Додмацкого в 
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спаебаніей его ДелБзницкой черезь енерала Вой- 
трха Нацелевича, сознанья 'его выписомь сь 
книгь кгроду Новгородского, подь датою сего 
року, мБсеца: Поня. 8 дня выданымь, позву 
слушне правне доведши, далей вь право поступо- 
вать и вь самой речи тую справу продуковать 
хотБль, тогды озвавшй се оть его милости отца 
ЖелБзницкого умоцованый его милости, за 
моц'ью айстовною, ему до тое справы даною, пан'ь 
Павель Кашуба, а не припушаючи ўмоцованого 
актора до дадьшого продукту правного, вноёиль 
то: ижь тая справа у сўду вашихь милостей фо- 
румь мБта неможеть, абовемь его милость пан 
Кельтика позываеть, менуючи.0 взятье сь паши 
кгвадтовне вола вь шкод, якобы ошацовайой ий 
заставеной, зачим'ь о таковые речи ие до суду 
год. тр., але до враду земского право дорогу 
до позыванья указазо, неузнанья теды форумь, 
а одосланья до враду земского Новгородского У 
нась суду афектовахь. ' А умоцованый его ми- 
лости пана Кельтией узнанья форумь ий нака- 
занья далей сторонамь в'» право поступовать у 
нась суду просиль й домавям'ь. 

А такь мы судь вь той справб его милости 
пана Дадибокга Бельтики зь вепебнымь отцом'ь 
Самуелем'ь Додмацким'ь--презбитером'ь ЎетБзниц- 
кимь, за позвомь, менечи презь того отца Дол- 
мадкого первей розных ь дней ий мБсецов'ь роз- 
ные вь потравенью збожа и сБножатей жалу- 
ючому чиненье шкоды, а потомь о неслушное 
презь тогожь свешценика паробковь ий не мало 
помочников'ь свойхь подь небытность жадуючого 
на кгрунть ДетгБзницеій, до двора «КедБзницкого 
надежачій, гдБ быдло дворное на паши ходиіо, 
кріемно насланье й тамь вола, которого онь же 
сам'ь черезь енерала ий сторону шляхту ошацо- 
ваной шкодБ, жадуючому починеной, до розправы 
зоставидь быть, кгвадтовне взятье и до плебаній 
своей БегБзняцкой запроваженье и такь того 
часу, яко й розных» дни, мБсецовь ОДПОВ ди Й 
похвалки на здоровье самого жадуючого чиненье, 
затымь о шкоды и вины правные; вь которой 
 справЬ, зь очевистсе обудвухь сторонь контро- 
версій, мы судь форум перед'ь собою не узнавши, 
тую справу донадежного земского Новгородского 
враду на роки, напервей по семь декрет 5 у Но- 
вагородку судить припадаючіе, по третьймь Во- 
ханью на завтрее, на скуточную вь самой речи 


розправу, кромь жадныхь диляцій, Ззаложявшй. 
такь на врадь вь допушенью, яко и на сторону 
вьзаживанью оных ь вины правные и заховавши 
на обБдвБ сторонБ веб обороны правные вдале, 
рокомь завитымь отсылаем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1673 з., ЛМ 246, а. 677. 





М 209.--1643 г. іюля 29. , 


Декреть, присуждаюіцій Самуйла Вильчка и 

жену его к» уплатё Минекому женекому мо- 

настырю долгу и пени 1630 золотых'ь поль- 
сенях. 


Року 1678, мБседа Іюля 29 дня. 

В'ь справ5 вь БозБ велебное ей милости панны 
Анны Ватарины СапБжанки- аббатисы Вилен- 
ского й Минского монастыровь ий вейхь панень 
законныхь закону светого Базилего конвенту 
Минского, зь ясне вельможнымь его милостью 
паномь Самуетемь Баролемь Вильчкомь--каште- 
дяномь Смоленскимь, й ей милости пани малжон- 
кою его милости за декретами и откладами на- 
шими вперодь до учиненья черезь его милость 
пана каштеляна Смоленского ий пани малжонеў 
вго милости артыкулови двадцать четвертому зь 
роздбду четвертого взглядомь взятья на муни- 
мента досить, а потомь до принятья скуточное 
росправы за листомь записомь ихь милости о 
неотданье ий незапіаченье на року сумы пБяе- 
зей чотырнадцатий соть зодотыхь польсЕйХь, на 
тоть. дисть обликгь виянно остадыхь, затым'ь 0 
совитости, зарукй ий шкоды. Ижь его милость 
пань Вильчекь, каштелянь Смоленскій, ий пани 
маджонка его милости по такь ведю заживаных'ь 
диляціяхь и по взятью на мунимента, теперь за 
по колькокротнымь зь наказу нашого привола- 
вьем'ь енерадьсейм'ь передь нами до права не ста- 
новиій, про то мы судь ийхь милости яко права, 
непослушныхь вь року завиятомь на упадь вь 
речи здаемь; вшакже совитостей, зарук'ь, в'ь ко- 
торые дюбобы слушне их» милость попадать мая, 
на сесь чась не веказуючи, толькд абы его ми- 
дость пань каштелянь Смоленсвій и пани мал- 
жонка его милости самую истизну на тоть 0б- 
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ликгь винную чотырнадцать сот'ь золотыхь, при 
томь воде домовянья стороны за поднятые 
шкоды и додрое чеканье золотыхь двБстТв, 1ту- 
сдежь и вину муниментовую копь дванадцать, 
всего сумою тысечу шестьсоть тридцать золотых'ь 
польсейхь, за поданьемь собБ правного обвЕ- 
іценья, перед'ь нами судомь у Минску, под тро- 
якими заруками, жадуючой ведебной ей милости 
панкБ СапБжандцб ий веймь панномь законным ь 
того конвенту Минского отдадий и заплатили, на- 
казуемь, а ведебная ей милость панна СапБжанка 
по отобранью тое сумы заразомь тогожь часу 
такь тоть тисть обайегь, яко и увесь вь Той 
справБ урошоный прокгресь его милости пану 
Бильчку-- каштеляну Смоленскому и пани мал- 
жонцБ его милости отдать и вернуть повинна 
будеть. 
Кнша за 1673 з., Ле 247, л. 899. 





Ж 210.- 1673 г. Іюля 29. 


Декреть, присуждаюіцій Михайла Стеткевича, 
кь уплатб Ёронекому монаетырю 300 золо- 
тых ь долгу. 


Року 1678, мБсеца Іюля 29 дня. 

В» справ вь БозБ велебного его милости 
отца Маріяна Волосовича--старшого отцов ба- 
зиліяновь кляштору Гронекого, з'ь его милостью 
паномь Самуелемь Изидоромь Суходольскимь-- 
хоружимь Мстиславекимь, яко посесоромь и 
-держачимь вейхь добрь по зошлом'ь его милости 
пану МихадБ Стеткевичу- каштеляничу Новго- 
родскому позостадыхь, за позвомь до листу за- 
пису зошдого его милости пана Михала Стетке- 
вяча--каштелянича Новгородского о неодданье 
и незаплаченье през» того небошцика трох'ь соть 
зодотыхь польсейхь позычоныхь, затымь 0 с0- 
витости, заруки и шкоды; вь которой справб 
зь очевистое обудвухь сторонь контроверсій по- 
неважь се то показадо, же декретами суду гГо- 
ловного трибунального, з'ь очевистое контроверсій 
межи розными особами, а мели его милости па- 
номь хоружимь Метиславекимь и зошлою ей 
мидостй пани Анною Стеткевичовною Суходоль- 
скою -- хоружиною Мстиславскою, фероваными, 
взгаядомь додгов'ь, презь того зошдлого его ми- 
лость пана Михада Стеткевича, брата рожоного 


зошлое ей милости пани хоружиное Мстйсдав- 
ское, затягненыхь, дв Б части маетности Борко- 
лабова и Ёгродка (Содомерецкого, а маетность 
зась Скипоровіцизну, за рБкою Сожом'ь, вь вое- 
водствв Метиславекомь лежачую, зо вейми при- 


надежностями водае правь, зошаой ей милости 


пани хоружиной Метиславской служачихь, а по 
зойстью ей милости теперешнему акторови его 
милости пану хоружому Мстиславскому надежа- 
чихь, есть охороненый и до третее части, то 
есть маетности, по зошломь его милости пану 
Михат5 Стеткевичу позостадое, за додги его ми- 
лости на ввчистую таксу одослано, теды мысудь 
до права посполитого, самое спушности, продуко- 
ваныхь автентичныхь документовь, тудежь и 
до декретовь суду головного трибунального, зь 
очевистое контроверсій ферованых'ь, прихиляю- 
чисе, помененые двБ части, мяновите маетность 
Скипоровіцизну за рБкою Сожомь, зо всиИми ее 
принадежностями, яко добра власные ей милости 
материстые и тестаментомь зошдлого небоіцика 
его- милости пана Стеткевича--каштеляна Новго- 
родского, родича ей милости, записаные, ПодДь 
жадень тежарь и додгь его милости пана Ми- 
хада, Стеткевича, брата ей милости, не подіегаые, 
также части в'ь маетнгсти Борколабов 5, Егродку 
Содомерецком'ь, зо веими ихь приналежностями, 
по зошдой ей милости пани хоружиной Мети- 
славской позостадые, а его милости пану хору- 
жому Метиславскому записами признаными и у 
суду нашого продуковаными належачіе, охоро- 
нивши, водле зашлых'ь суду головного трибунадь- 
І ного зь очевистое контроверсій декретовь, на 
'ввчистую третьее части маетности Борколабова 
д Кгродка Соломередкого, по зошлоу"ь его милости 
пану МихатБ Стеткевичу позосташое (таксу).до вра- 
довь земских'ь або кгродсейх'ь Оршанских'ь, кото: 
рого собБ з'ь них'ь сторона зажити похочеть, 01- 
сыдаем»ь, гд5 врадь до помененыхь третей части 
маетности Борколдабова ий Е.гродка Соломерецкога, 
по небошику пану Михад5 Стеткевичу позоста- 
дое, зьБхавши, водле першости прав'ь вперодь за 
самые истизны, а потомь, ежелибы што збывало, 
теды и за прозыски правные вБбчистую таксу 
веБмь кредиторомь учинити повинень будет ь, 
вь томь всемь на кождого спротивного троякіе 
заруки закдадаем'ь. 


Кнша за 1673 і., Ле-24ў, л. 976. 
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Х 211.--1648 г. Октября І“. 


Декрет'ь, присуждаюццій Ивана Еостялковекаго 

и жену его к'ь изгнанію и уплатв Оршан- 

скому зенскому монастырю 3370 золотых'ь 
польсЕйх' долгу и пени. ' 


Року 1673, мБсеяца Октобра 17 дня. 


В'ь справ вь БозБ велебной ей милогти панны 
Тересы Егалинекое- старшое кляштору Оршан- 
ского закону светого Базилего ий веихь панен'ь 
законныхь того конвенту, зь его мидостью па- 
ном'ь Яномь Ностялковекимь, писаром'ь земским'ь 
““Вилкомирскимь, взаядомь старшенства маджен- 
ского, а пани малжонкою его милости, ей МмИ- 
лостью паняй Анною Брозовекою, бывшою Вале- 
ріяновою Хаусовичовою--городничиною Оршан- 
скою, теперешнею ДБостядковскою -- писаровою 
земскою Вядкомирскою, яко самою акторкою 
и держачою вейхь добрь по зошлыхь зь сего 
свБта их'ь милости панахь Миколаю ий Ериштоф'Б 
Хлусовичохь позостадыхь, за ремиссіею декре- 
томь суду нашого Виленским'ь, туть передь нась 
судь до Минска взглядомь взятья черезь его 
милости пана Костялковского на копію зо веихь 
справь и конклудованья судовь наших'ь Вилен- 
ских'ь учиненою, до принятья скуточное росправы 
0 спротивенетво декретови суду головного три- 
бунального, у Вильний в» року 1672 ферованому, 
вь непоступенью враду чинить отправы на ма- 
'етности, названой Моханов'Ь, аліась ОкацивЬ, вь 
повБтБ Оршанекомь лежачихь, за суму пБнезей 
'три тисечи триста семдесять Золотых'ь ПОЛьсЕйХ'Ь, 
тымь декретомь суду головного всказаную, за- 
тымь 0 вину выволанья: йжь его милость пань 
Костялковекій--писарь земскій Викомирсеій и 
пани малжонка его милости, розные деляцій у 
суду нашого (в'ь) ВильнБ заживаючи и маючи вы- 
разне декретомь суду нашого Виленсеймь; по 
взятью па копіе зо всйхь справь, на принятье 
'скуточное росправы туть передь нась судь на- 
значоный терминь, теперь передь нами до права 
не становили, про то мы судь ийхь милостей, 
яко права непоспушныхь, вь року завиятомь 
на упадь вь речи здаемь, а водде права и кон- 
ституцій трибунальское, за явное выж'ь мененому 
декретовий суду головного трибунального епроти- 
-венство, которое се передь нами зь листу пПо- 


Бэдчого врадового вядом покавадо, преречоных'ь, 
то есть, его милости пана Яна Костятковского-- 
писаря земского Вилкомирского и пани маджонку 
его милости, ей милости пани Анну Брозовскую 
Яновую Костялковекую, яко драва и зверхности 
его кородевекое милости непоспушныхь и спро- 
тивныхь, на выводанье веказуемь и на одер- 
жанье того выволанья до его королевское ми- 
лости, пана нашого милостивого отсылаем'ь; а, за, 
суму вышь мененую, то есть, три тысечи три- 
ста семдесять зодотыхь польскихь на той же 
маетности обжалованых'ь особь, названой Моха- 
НОВБ алгасе ОкацивБ, вь повБтв Оршанскомь 
лежачой, й на инших'ь веякихь маетностяхь их'»ь 
милости лежачих'ь, рухомых'ь, сумахь пБнежных»ь, 
ГДБ кольвекь ий у кого кольвекь будучихь, жа- 
лобливымь особомь черезь двораняна его коро- 
левское милости до отправы порадкомь правным'ь 
приходить вольность зоставуем'ь. 


Кншпа за 1673 1., ЛМ 249, л. 385. 





“Ў 213.--16«3 г. Октября 20. 


Декреч'ь, присуждаюцій Ивана Невельскаго и 

жену его за оскорбленіе митрополита Кіев- 

сваго Гаврійла Коленды 'и елугь его к'ь из- 

гнанію и уплатё 58 копь грошей литовеких'ь 
пени. 


Року 1673, мБсеца Октебра 90 дня. 

В'ь справБ ясне вельможного в'ь БозБ пре- 
велебного его милости ксендза НЕгабріеля Колен- 
ды--архіепископа, метрополиты ВБіевского, Га- 
лицкого и всея Руси, архіепийскопа Полоцкого, 
зь его милостью паномь Яномь Невельскимь и 
пани малжонкою его милости, за позвомь так ь 
вь кривдБ ий обельдзБ незносной самого его ми- 
дости, яко тежь слугь его милости пана Яна 
Дедляли ий пана ЦПавинекого, также славетных ь 
пана Андрея Кособуцкого- бурмистра и Адек- 
сандра Харкевийча, мБіцань Полоцкйхь, а то вь 
неспушномь, черезь обжалованыхь особь доне- 
сенью до Енийгь кгродсейхь ПЦолоцкихь потвар- 
ного, помовного ий ушипливого, вь речи самой 
николи не былого процесу, оскаржаючи оным ь 
невинне, такь тыхь слугь жадуючого, яко й МмБ- 
шцань Полоцкихь Андрея Кособудкого- бурмистра, 


2 С. 88д 


Полоцкого ий Александра Харкевича, якобы о 
якись кгвадтовный наБздь на маетность, назва- 
ную Ясо.Середее, в'ь воеводствБ Полоцкомь ле- 
жачую, через тыхь же мбцань и слугь жалу- 
ючого стадый, о збитье й починенье розных ь 
шкодь ий збытковь, способомь ширей вь томь 
процесб песдушном'ь, потварномь обжадованых'ь 
особ'ь выражоных'ь, затым» такь о несдушное в 
тых'ь речахь помовенье, яко ий учиненье через'ь 
тыхь же обжадованыхь особ'ь на здоровье оных ь, 
слугь' его милости и тыхь мыцань ПолоцЕихь 
одповбди и похвалки, тудежь о шкоды, наклады 
и вины правные: йжь его милость пан'ь Неведь- 
скій и пани маджонка его милости, будучи о то 
позваными, передь нами до права не становилай, 
прото мы судь ихь милостей, яко права непо- 
слушных ь, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а вь самой справ поневажь се то у 
суду нашого, такь сь продукту стороны жалу- 
ючое, яко ий зь самое жалобы доводне показахо, 
же его милость пань Невельскій ий пани маі- 
жонка его милости тую маетность выш ь мено- 
ваную Ясу Середею, служебь пошь третий осБлых'ь, 
правомь заставнымь тому мБіцанину Нособуц- 
кому-- бурмиетру Цолоцкому, быль завель, а ПО- 
томь не такь, яко тымь процесомь 0бжаловано, 
аде за пуіценьемь правомь тымь же заставным'ь 
війвковымь одь оного Кособуцкого-- бурмистра, 
Полоцкого, 'вь БозБ превелебный его милость 
ксендзь метрополита Біевееій тую маетность че- 
резь тыхь слугь свойхь до посесій своей правне 
обнядь й держачимь зосталь, его милость пань 
Невельсеій и пани машжонка ёго милости не- 
сдушне ий невинне таковымь своймь процесом'ь 
помовнымь обжаловади и еце оОдПОвБдь И ПОо- 
хвадку на здоровье сіугь ий тыхь мБіцань учи- 
ниди; теды мы судь одь тое нестушное, потвар- 
ное его милостй пана Неведльского и пани мал- 
жонки его милости жалобы вь БозБ превелебного 
его милости ксендза метрополиту самого ий слугь 
его милости вышь мененыхь, тудежь и тыхь 
мЫыцань врчне вольныхь чинйм»ь, а тоть Про- 
цесь ихь милостей помовный касуемь, тое право 
“заставное вайвковое на выш'ь мененые службы, 
оть сдаветяого Кособуцкого--бурмястра Цолоц- 
кого жадобливому в'ь Бозв превелебному его ми- 
хости ксенвдзу метрополйт5 даное, яко слушное 
и правное, во вейм'ь при моцы заховуемь ий утвер- 


Ка 


жаемь, а за несауўшное. вь помовенью вины 
потварное воде права статутового шесть коп'ь 
грошей, пра томь взгаядомь ўчиненое одповбдя: 
и похвалки на здоровье слугь жадуючого и мЁ-. 
цань Цодоцкихь вияны петьдесять» копь грошей, 
а зь уписнымь и паметным'ь нам'ь даным'ь, всего 
сумою петьдесять осьмь копь грошей лйтов- 
скихь на его милости пану Невельскомь и пани 
малжонц5 его милости и на маетносій ихь ми- 
хостей, названой ЯсБ Середеб, в'ь воеводства По-. 
додцкомь дежачой, на которой о то Ппозовь по- 
кдадано, й на иншипхь всяких ь маетностяхь йх'Ь 
милости лежачихь, рухомых'ь, сумах ь пБнежных'ь, 
гдБ кольвек'ь будучих"ь, а самих'ь преречоных'ь его 
милости пана Яна Невельского и пани малжонку 
его милости пани Гальшку Петуховну, взгаядом'ь 
тоежь одповёди и похвалки, тогды на выволанье 
вь БозБ превелебному его милости ксендзу ме- 
троцолитв Ніевекому и тымь слугамь его ми- 
дости, также выш ь менованымь мЫцаномь По- 
доцкимь всеказуемь, а яко на одержанье того 
выволанья до его кор. мети, пана нашого мило- 
стивого, отсылаемь, такь за вышь менованый 
веказь жадуючому на той же маетности еб Се- 
редеБ ий на йншихь всеякихь добрахь йхь Мми- 
дости черезь дворанина его королевское милости 
до отаравы порадкомь правнымь приходить ВоЛь- 
ность зоставуемь, 


Кнша за 1673 1., ЛМ 249, л. 469. 





М 214.--1643 г. Октября 20. 


Декреть, присуждаюцій Александра Яеенец-. 
каго Войну, жену его ий урядника его Высоц- 
каго к'ь уплатв доминиканамь дЗембинскаго 
монастыря 440 копь грошей литовекихь и Еь 
смертной казни за вооружеяное нападеніе на 
Зембинсеій монастырь, нанесеніе побоевь и 
рань инокамь монастыря, оскверненіе проли- 
тіемь крови костела и погоста и за другія 
пройзведенныя ими насилія. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1673, МмБ- 


.сеца Октебра 90 дня. 


Передь нами судьями годовнымя, на трибу- 
надь у ведикомь кяязтвв Литовскомь зь Вое- 
водствь, земль ий поввтовь на рокь тепереш-. 


-- 885 - 


ній 1673 обраными, кгды св порадку реестрового 
ку суженью припада справа в'ь Бозб велебного 
-его милости ксендза Авегустіяна Черленевекогао, 
викарого закону светого Доуиника конвенту Зем- 
бинского, и вейхь ихь милости ксенжи, вь том» 
конвент б зостаючихь, зь его милостью паном» 
“Адександромь Ясенецкимь Войною -- старостою 
Браславекимь ий панй маджонкою его милостй 
пани Леонорою Домашевекою ВЕгорскою, яко 
самымй принципаламй и держачими маетности 
-Зембина, з'ь докдадомь вельможного его милости 
пана Миколая Потоцкого--енерала земль Подоль- 
сЕихь и пани маджонки его милости ей милости 
пани Свентыславы Раецкое, бывшое Саковичове-- 
«воеводиное Смоленское,. яко вбчняковь "тое ма- 
“етности, за позвомь вь речи нижей мененой 
вынесенымь. До которое справы за приволаньем'Ь 
-“черезь енерада сторонь до права, одь вь БозБ 
велебныхь ийхь милости ксенжи доминикановь 
Зембинских'ь, при бытностий его милости ксендза 
викарого закону светого Доминика того конвенту, 
умодованый их ь милостей пань Юрій Туловскій, 
а одь его милости пана Войны- старосты Брас- 
давского и пани маджонкй его милости умоцо- 
ваный ийх'ь милости пань Станиславь Цодолець, 
за моцами, собБ до тое справы данымий, стано- 
ви. Затымь ўмоцованый стороны поводовое 
поданого ий подожоного по обжалованыхь особ'ь 
на маетности идвор5, названомь Зембин 5, в'ь Во- 


“еводствБ Минскомь дежачомь, позву через'ь ене- 


рада Яна Кгодавекого сознаньемь его выписомь 
сь книягь кгродсейхь “Минсках', в'ь датб сего 
року, мБсяца Сентебра 5 дня выданым», саўшне 
правне доведши ий трое воланье пильности сто- 
роны своей на томь позвБ напйсаное оказавши 
-и жалобу зь него о речь нижей мененую, а ши- 
рей вь томь позвБ описаное преложивши, ЕГДЫ 
дадБй вь право поступовать и тое. жалобы Д0Во- 
дять хотБль, тогды озвавшисе ўмодцованый его 
милости пана Войны- старосты Браславского и 
пани малжонки его мпаости повбдиль то: ИЖьЬ 
тая справа жадного форум у суду нашого мБти 
не можеть, альббвемь поневажь акція якобы о 
найстье на сБяожать, забранье сБна и збитье их» 
милости ксенжи доминикановь ий подданого их 
милость и о инные судови'” вашмостей . судить 
надежачіе претенсіе идеть и ихь милость ксенжа 
доминикане неслушне в» томь 0бВИниВШИ, мимо 


надежитый судь, ненадежне до суду вашмостей 
интентують акцію, зачимь цитуючи право поес- 
подитое статутовое, неузнанья в'ь той справё у 
гуду нашого форумь, лечь одосданья оное до 
надежного враду кгродского Минского и захо- 
ванья сторонБ своей всихь оборонь правныхь 
вцаде у нась суду просиль и домавять. А умо- 
цованый ихь милости ксенжи домийикановь 
Зембинскихь вносйль то: же его милость пань 
Война й пана маіжонка его милости не могуть 
презь пленипотента вь той справё, яко крими- 
надьной, отповвдать и форумь екедиповать, 
кгдыжь о ксвадть, о найстье на Кляшторь, О 
збятье ксёнжи ий окрвавенье дмеятара и костела 
и инные криминалы идеть, а право посполитое 
статутовое, артыкугь тридцатый зь роздбау че- 
твертого такь мБти хочеть: ижь вь криминаль- 
ных». акціяхь, гдБ о горло идеть, сами 0собы 
обжалованые персоналитерь ставать повинни; ста- 
ваючи теды при томь прав, абы его милость 
пань староста самь персональне у суду нашого 
стануль, наказанья у нась суду потребовагь. 
Умоцованый зась его милости пана старосты вно- 
свль то, ийжь непотреба самому на тоть чась 
его милости пану старостБ ставать, поневажь 
только 0 форумь теперь идеть, захованья сто- 
роны своей водле першого домавянья у нась “булу 
афектовал». 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
лебного его милости ксендза Авкгустіяна Черае- 
невского -- викарого .закону светого Доминика 
конвенту Зембинекого ий вБейхь ипхь МмИЛОсТИ 
ксенжий; вь томь конвентБ зостаючихь, зь его 
мидостью паномь Александром'ь Ясенецким"ь Вой- 
ною--старостою Браславскимь ий пани малжон- 
кою его милости, яко самымй принципалами и 
держачими маетности Зембина, зь докладомь 
вельможного его милости пана Миколая Потоц- 
кого--енерала земь Подольскцхь и пани мад- 
жоней его милости, бывшое Саковичовое--вое- 
водиное Смоленское, яко вБчниковь тое маетно- 
сти, за позвомь менечи о кгвалтовное, кгверико 
модо презь пана Станислава Высоцкого--урад- 
ника Зембинского, зь немадою громадою людей 
чедяди дворное й мБіцань Зембинскихь, иймены 
и прозвиски вь жадобБ позовной мененыхь, з'» 
рознымь оружемь до бою надежачимь, зь влас- 
ного росказанья, посланья и информацій 0бжа- 
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дованыхь 'его милости пана Войны- старосты 
Браславекого й пани малжоней его милости, на 
кдяшторь Зембинёкій, подь небытность его ми- 
лости ксендза викарого, вь ночи найстье, тыну 
коло костела и пментару будучого выламанье й 
тамь его милости ксендза Езіаша Гуркевича-- 
казнодбй и его милости ксендза Бадтазара. Крин- 
гкого -- субдіакона, тыранское кіями, обухами 
збитье и шаблямий посбченье, пораненье, цмен- 
тару и стБнь костеда Зембинекого окрвавенье, 
0 недитостивое по том'ь збитью его милости ксендза, 
Гуркевича казнодБи,на опресію стану капланекого, 
додвору Зейбинекого запроваженье и тамь межи 
быддомь вь везенью держанье и окрутяое подь 
тотьже чась вь томь же кляштор Б подданого 
жадобливыхь Янука ІШЦвейбу збйтье и до тых »ь 
чась вь дворБ Зембинскомь вь тяжкомь Ве- 
зенью, моречи голодомь ий холодомь, ВЬ 0КО0- 
вахь и ланцугу держанье, о неспушное подь 
тотьже чась каячи каяшторного боярина зь 
жеребятемь, коштуючое сорока коць взятье и 
о здБданье на здоровье жалобливых'ь черезь тТо- 
гожь Высоцкого забитьемь на смерть, кляштору 
огнемь спаденьемь отповбди ий похвалей ий ИЙн- 
ше претенсіе, вьжалобБ мененые, о вины прав- 
ные ий шкоды. В'ь которой справ поневажь кри- 
миналитерз его милость пана Войну старосту 
Браславекого обвинено, зачимь мы судь, стосу- 
ючисе до права посполитого, абы его милость 
пань староста сам'ь персональне у суду нашого 
ставадь, наказуемь и на ставенье се са- 
мому его милости до недбль двох'ь, то есть, 
день третій мБсеца Ноябра сего року, тудежь и 
Для. принятья межи сторонамий, которымь вей 
обороны правные, зь вольнымь о форумь мо- 
веньемь, вдале заховуемь, сеўточное росправы 
рокомь завиятымь, кромь диляцій, терминь' на- 
значаемь. А кгды за декретомь и откаадомь на- 
шимь тая справа на дню третьем'ь мБсеца Ноебра, 
сего року припала, тогды за приволаньемь че- 
рез'ь енерала сторонь до права одь йхь милости 
ксендзи доминикановь Зембинскихь, при бытно- 
сти его милости ксендза викарого кляштору Зем- 
бинекого, тотьже умоцованый йхь милости, за, 
моцью собБ до тое справы даною, пань Юрій 
Туловекій становиль, который прицалого той 
справ термину правного, декретомь нашим» 
назначоного, сіўшне, правне доведши, кгды да- 


дей вь право поступовать хоть, тогды озвав- 
шисе одь его милости пана Войны--старосты 
Браславского, аенть его милости пань Ходке- 
вичь, подадь до нась суду обмову на письмЕ, 
вь тые слова писаную: дазпіе уіеіто?пі, угіе]- 
поёўві шэсі рапочіе 5едгіоўіе еІбуті ігубипаізсу, 
поі хіеісе швсіоуе рапоўіе! Зако па опер4аузгуш 
ўеутіпіе, ефу тіе ісршеё оусоўіе доюіпіКаві 7іеш- 
Масу піезТавгпіе орраіозгаув2у піепаіегпіе до задц 
у. ют. рапоў гарозуаіі, 4е ого зіазаіеп, (ак еду 
фесувіа у. тт. радоў о (ого ўоіпе поўуіепіе 
гаспочамзгу, ппіе з(апаб КагаІа, еагіе рагагорую 
гай 5зіапаіІ реўвопаіег у іо пКка2а], ге іе піе- 
паІегпіе рогучаіа, ругед вад у. тт. рапоу, еду 
піе у (о ітс хіеіга різКора і02 згарозуаіі у то- 
2утіею, ге соттізвуа редзіе гезіапа. Гес2 ўе 
піезрозорпобё 2(гоуіа теео піе розуаа, ўугіеісе у. 
гіа. рапоў пргавгап, арбубсіе ПВапе ІеваІібаіею 
пуагуч ваў, ппіе 2 іертёюі ад бога «Фопреўеп5 
о4е5Іас гас2уіі. й ІокошІа, 26 ОКіобга, аппо 1673. 
У тое обмовы подпись руки тыми словы: У. о. 
радоў гусліўу Юбтаб у зГаеа АІехапдег Уоупа-- 
з(агозіа Вгавіаувкі. По прочитанью тое обмовы, 
озвавшисе тоть же умоцованый его милости па- 
на старосты Брасілавского, за моцью листовною 
правною, собБ до тое справы даною, пань Ста- 
нисдавь Цодолець, повБдихь то: йжт актор ь мой 
барзо бы радь водлугь децизій суду вашмостей 
самь персояадьне на теперешнемь терминБ ста- 
нужь, лечь же хорым'ь есть, до того, же их'ь ми- 
дость отцове доминиканй Зембиянскіе о одну речь 
такь до суду нашмостей, яко и передь судь его 
муйдости ксендза бисеўпа Виленского запозвали, 
чего доводечи, позов'ь, латинскимь пясьмомь одьЬ 
его милости ксендза бискупа выданый, покледагь; 
зачимь поневажь их'ь милость розрознилий спра- 
ву, которая форум» у суду вашмостей не мает'ь, 
одоеданья оное до надежного враду ий тое 0обмовы 
принятья у нась суду афектоваль. А умоцова- 
ный ихь милости ксенжи доминикановь Зембин- 
скихь ухиленья тое обмовы, яко неслушне, про- 


.Тиво декретови нашому на зневагу оного, а на 


зводоку справедливости светое поданое, на сто- 
рону, веказу винь ексцесовыхь за зневагу де- 
крету и наказанья воде тогожь декрету нашого 
самому его милости ставать и росправоватьсе ў 
нась суду домавяль, а по ухиленью нашом»ь “тое 
обмовы на сторону, цо веказанью на его милости 
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пану Войнв чворакихь винь ексцесовыхь за 
зневагу декрету нашого очевистого и по нака- 
занью дадБй в'ь право поступовать, в'ь Дальшом'ь 
поступку правномь за приводаньемь енераль” 
скимь сторонь до права, его милость пань Вой- 
на и пани маджонка его милости и веБ позваные 
особы не становиди и никоторое вбдомости о не- 
станью своемь намь суду и сторон Б своей не 
учиниіи; затымь умоцованый стороны поводовое, 
поступуючи дадБй вь право а доводечи жалобы 
акторовь свойхь, процесь, одь йхь милости на 
обжадованыхь особь з'ь редяціею енеральскою 
до княгь кгроду Минского занесеный ий выпи- 
сомь сь тыхь кнйгь Ввь датб сего року 1678, 
мБсеца Августа 30 дня выданый, покладаль, сь 
которого тое жадобы акторовь выжей мененое, 
достаточне вь позвБ и вь томь процесв описа- 
ное, кгвалтовь, боев'ь, забранья на сБножати сБ- 
на, криминадовь, окрвавенья костеда, вензенья 
его милости ксендза Гуркевича и подданого кляш- 
торного, которого и теперь вь вензенью 00жадо- 
ваные держать, доводечи, еце на дальшій доводь 
при томь процесБ и реляцій енеральской егоми- 
дости ксендзу Гуркевийчу и его милости ксендзу 
Крынскому само семымь на той жадобБ до при- 
сеги беручи, здоженья термину на выконанье 
оное, а по присезБ за подвакротный кгвадть со- 
рока копь, за збитье двохь ихь милости ксенжи 
законников»ь, такь взгіядомь битья, Яко ий вейн- 
зенья, навезки совитое ста шестидесять КоГЬ, 
за збитье и вензеньемь трапенье подданого кіяш- 
торного навезкий двадцать копь, за звезенье сБна, 
воде жадобы совито двохсоть копь, ВЗГЛЯДОМЬ 
удБданое похвадки петидесять копь на позва- 
ныхь ий на маетности Зембинв и сумБ на ней 
будучой и иншихь всяких» добрах'ь их'ь мидо- 
стей, а самого его милости пана Бойну, пани 
маджонку его милости и пана Высоцкого- врад- 
ника ихь милости, тудежь вь позв5 мененыхь 
ивныхь принципадовь, которые при том ь Егвад- 
ТБ быти й винными суть, на горло стятьёмь, а 
же се до права не становиди, тогды на выво- 
данье акторомь своймь всказанья й на одер- 
жанье того выволанья до его королевекое мило- 
сти отосланья, также и на покаранье 0бжалова- 
ныхь особь до врадовь кгродсейхь ий учиченья 
на гора екзекуцій отосіанья, а яко за суму до 
отправы, так» ий до ешиберованья подданого з'ь 


везенья черезь дворанина его королевекое МмиИ- 
лости порадкомь правнымь ийхь мидостям'ь ксен- 
жи Доминиканомь приходить вольности зоста- 
венья у нась суду просить и домавяі'ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного его милости ксендза Августина Черленев- 
ского- вивкарого закону святого Доминика кон- 
венту Зембинского й вейхь ийхьмилости ксенжи 
вь томь конвент б зостаючихь зь его милостью 
паномь Александромь Ясенецкимь Войною- ста- 
ростою Браславекимь и пани малжонкою его 
милости, яко самыми принципалами идержачими 
маетностй Зембина, зь докдадомь вельможного 
его милости пана Миколая Потоцкого--еяерала 
земль Подольскихь ий панй малжонки его мило- 
сти, бывшое Саковичовое---воеводиное Смоленское, 
яко вБчниковь тое маетности, за позвомь мене- 
чи о неспушное вперодь вь року 1672 черезь 
врадника и подданых» Зембинских»ь сБна возов'ь 
ста сь сБножати жалуючих»ь, до села названого 
Полянь до каяштору Зембинекого надежачих'ь, 
коштуючого копь ста грошей тйтовекийхь, до 
двора Зембинского звезенье; а потомь 0 Егвад- 
товное, ківерико модо вь року теперешнемь 1673 
презь пана Станислава Высоцкого -- урадника 
Зембинского з'ь немадою кгромадою людей, че- 
дядий дворной и мбіцань Зембинскихь, ймены ий 
прозвисками вь жадобБ позовной мененыхь, з'ь 
розным» оружем'ь до бою належачим"ь, зь ваасного 
росказанья, посланья и информацій обжадова- 
ныхь его милости пана Войны, старосты Бра- 
славского, ий пани мадлжоней его милости на кляш- 
торь Зембинскій, подь небытность его милости 
ксендза викарого, в'ь ночи найстье, тыну коло 
костеда и пментару будучого выламанье ий там» 
его милости ксендза Юзіаша Гуркевича- казно- 
дбй иего милости ксендза Балтазара ГКрынского-- 
губдіакона, тыранское кіями, обухами збитье ий 
шаблями посвченье, пораненье, цментару и стБн'ь 
костеда Зембинского окрвавенье, 0 нелитостивое 
потомь збитыю его милости ксендза Гуркевича-- 
казнодви, на опресію стану капіанского, звезав- 
ши до двору Зембинского запроваженье и там'ь 
межи быддомь вь везенью держанье и окрутное 
подь тотьже чась вь томь же кляшторв подда- 
ного жалобайвыхь Янука Швейбу збитье ий до 
тыхь чась вь дБорв Зембинскомь вь тяжкомь 
везенью, моречи голодомь й хододомь, Вь 080- 
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вахь ий ланцугу, о удБданье на здоровье жадоб- 
дивыхь черезь тогожь Высоцкого забятьем'ь на 
смерть, кляштору огнемь спаденьемь одповБди 
и похвадей, затымь о вины правные за декре- 
томь ий одкладомь нашимь: вь которой справб 
поневажь декретомь суду нашого зь очевистое 
контроверсій, на дню оногдайшом'ь ферованой, в'ь 
той, яко криминальной справ5, персоналитерь 
его милости пану ВойнБ- старостБ Браславеко- 
му, ставать наказано, зачимь мы судь обмову, 
одь его милости пана старосты противо декре- 
товий нашому, екеципуючи форумь, на письмБ 
поданую, на сторону ухиаивши и за явную зне- 
вагу очевистого декрету нашого винь ексцесо- 
выхь чворакиях'ь сорокь осмь копь грошей ли- 
товскихь на его милости пану Войн Б веказавший, 
которые ексцеса аенть его милости пана Войны 
до скарбу нашого запіатити маеть, а затым» 
обудвумь 'сторонамь персонадятерь ставать и 
розправоватьсе наказуемь. В'ьдальшомь поступ- 
ку правномь ийжь его милость паць Война, ста- 
роста Браславекій ий пани маджонка его милости 
передь нами до права не становияй, про то мы 
судь ихь милости, яко права непосаўшныхь, в 
року завитомь на упадь вь речи здаемь; а вь 
самой справБ при процесахь, реляцій, поступку 
правномь его милости ксендзу Езіашу Гуркевичу 
и его милости ксендзу Бадтазару Еринскому-- 
субдіакону, само-семым ь воддугь добровольного 
ихь милостямь взятья на томь: яко правдиве, 
за росказаньем'ь его милости пана Войны--ста- 
росты Браславекого ий пани маджоней его ми- 
дости, враднякь ихь милости сь поддаными (з'Ь) 
сБножати кляшторное сБно до двору Зембинского 
спровадиль и вь томь шкоды на сто коп» гро- 
шей дитовекихь учиниіь, на томь, яко потоМь 
урадник'ь Зембинскій; паць Станисіав'ь Высоцкій, 
'зь чедядью дворною и мбіцанами Зембинскими, 
зь власного росказанья ий посданья его милости 
пана Войны и пани маджонкий его милости, сПо- 
собом'ь кгвадтовным'ь, ківерико модо на кляштор'ь 
Зембинскій нашовши, тынь коло костела будучій 
выдамади и тамь его милости ксендза Гуркевича, 
и его милости ксендза Крынского кіями, шабля- 
ми посБкай и поранйій, цментарь ий стБны ко- 
стедцьные окрвавилий, его милости ксендза Гурке- 
вйча, до двору Зембинекого запровадивши, в» 
вензенью межи быдломь черезь ночь держали, 


на томь, яко вь томь же кляшторБ подданого 
кляшторного Янука Швейбу збивши, до двора 
Зембинского запровадивши, вь тяжкомь везенью 
ажь до сего часу тримають, и на том'ь, яко 0д- 
повбдь и похвадку на здоровье жадобливых'ь учи- 
ниди, присегу всеказуемь и терминь выконанья 
оной туть передь собою судомь, за поданым'ь 0б- 
жадованымь особомь о семь декретБ нашомь чо- 
тырьма недбльми обвыценьемь (складаем'ь; а, по) 
помененой присез' Б мы судь, стосуючисе до права, 
посполитого за удбланый подвакротный кваат'ь со- 
рокь копь, навески их'ь милостям'ь ксенжи двом'ь, 
такь взглядомь везенья, яко и битья, совито сто 
шестьдегять копь, за звезеное сБно совито двБ- 
стБ копь, за збитье й вензенье подданого кляш- 
торного навески двадцать копь, за удБланую по- 
хвалку и шкоды, наклады петьдесять копь, а зь 
упиенымь и паметнымь нам'ь суду даным», всего 
сумою чотыриста, семьдесять йдвБ коп Б грошей 
питовекихь на его милости пану ВойнБ- старо- 
стБ Браславекимь и пани малжонц5 его милости, 
на сумБ ийхь милости, "на маетнозгти ЗембинБ 
будучой, и на пншихь веякихь добрах'ь их'ь ми- 
дости дежачихь, рухомых'ь, сумахь пБнежных'ь, 
гд кольвекь будучихь; а затымьдо найближшого 
справедливости светое стосуючисе (права) и упатру- 
ючи то, абы выступный строгостью права посполи- 
того поветягненый быти могь ий кождый презь то 
здоровья своего беспечнымь зоставаль, особливе 
м'Ейсца тые, гд Б хвала, Божая одправуеть се, особ- 
ливую обсерванцію и беспечность МмБть могай 
самыхь позваныхь особ»ь, то есть, его милости 
пана Александра Ясенецкого Войну -- старосту 
Браславского и пани маджонку его мидости ей 
милость пани Леонору з» Вадиць Ёгорскую и пана 
Станислава Высоцкого, за кгвадтовное на кляш- 
торь Зембинскій найстье, ихь милости ксенжй 
законниковь збитье, костеда ий дментару окрва- 
венье, яко в»ь віодяторовь права посполитого Й 
кгвадтовниковь на горло стятьемь, а же се до 
права не становиіи, теды на дапанье и на вы- 
воданье ихь милостяМь ксенжи Доминиканомь 
Зембинскимь всказуем'ь, а яко на одержанье того 
выволанья до его королевское милости пана на- 
шого милостивого, такь и на учиненье надь По- 
менеными обвинеными особами, скоро по выкОо- 
наной присезБ, на гортБ экзекуцій до врадовь 
кгродекихь всякихь одсыдаемь, а за веказь вы- 
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жей мененый на маетности Зембинской и на иИн- 
шихь добрахь позваных'ь черезь дворанина, его 
кородевской милости порадкомь правнымь до 
“с одправы ий до рекуперованья подданого кляштор- 
ного Швейбы зь вензенья, вь Зембинскомь дво- 
рБ зостаючого, приходить акторомь вольность 
зоставуем'ь. 
Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1673 1., Ме 250, л. 61. 





М 2М.--1643 г. Ноября 272. 


Декреть, присуждаюіцій инока базиліанекаго 
монастыря Климента Тризну к'ь уплат в Йвану 
Глядовицкому ий женёв его 10000 золот. поль- 


' сЕйх'ь долгу ий 30005 золотыхь пеня. 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1673, мБ- 


геца, Ноебра 92 дня. 


Передь нами судьями годовными, на трибу- 


нахь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повБбтовь на рокь теперешній 
1678 обраными, кгды сь порадку реестрового 


ву сужснью припала справа его милостй пана 


Яна Казимера Глядовицкого- подстолего Горо- 
- денского, 
Зофія Барановичовны Глядовицкой- -подстолиной 
Городенской зь вь БозБ велебнымь отдомь Ёле- 
ментымь Тризною--законникомь рекгулы све- 
того Базилего, за позвомь, вь речи нижей ме- 
неной туть передь нась вынесенымь, до кото- 
рое справы, за приводаньемь черезь енерала, 
сторонь до права, оть акторов'ь пленяпотентгь 
ях» милости, за моцью пистовною, правною, собБ 
до тое справы даною, пань Цаветь Башуба 
становить, а позваный не становиль, так ь 
ий някоторое вБдомости 0 нестанью  сво- 
емь намь суду ий сторонБ своей не учи- 
нядь. Затымь пленипотенть акторовь пода- 
ного й подожоного по его милости отца Тризну 
на маетности его милости, названой Дебед5, в 
Дидскомь повБтБ лдежачой, черезь енерала по- 
вбту Лидского Ериштофа Ніюковича позву соз- 
наньемь оного выписомь врадовымь сдушне и 
правне доведши и трое воланье на томь позвЕ 
написаное оказавшй и жадобу зь него прекда- 


и пани маджонкй его милости пани 


даючи, покаададь и читаль передь нами декрет ь 
суду нашого, вь року теперешнемь выш ь мене- 
номь мБседа Іюня З дня у Вильни ферованый, 
сь которого то декрету указовать, йжь мы суд, 
за нестаньемь теперь позваного до права, Вь 
року завитомь на упадь вь речи здавший, право 
заставное, оть позваного жадуючим'ь на маетность 
Лебеду даное, утвердилй, зарукь жадныхь на 
его милости не всказади, аде тую маетность Ле- 
беду зо веймий до нее принадежностямя жалую- 
чимь за правомь заставнымь вь сумБ пБнезей 
десетий тисечахь зодотыхь польских» присудили 
и на поданье оное до врадовь надежныхь зь 
закаадомь на спротивного троякихь зарукь 0то- 
слаля; гдБ жадуючій приводечи тоть декреть до 
экзекуцій, уживши врадь, меновите его милость 
пана Криштофа Михала Покоршинекого--судью 
кгродского Лидекого, на поданье тое маетности 
жадлуючимь порадкомь правнымь зводиль; тамь 
позваный, спротивяючисе тому декретовия, оборо- 
намй неспушнымий урадови поданья чинить б0- 
ронить й не поступигь. На доводь чого покла” 
дагь и читадль передь нами лйсть поБздзій вра- 
довый, подь датою року теперешнего мБсеца Іюжя 
9 дня выданый, по которыхь то продукованыхь 
документах ь теперь, поневажь его милость, бу- 
дучи о то позванымь, передь нами до права не 
становить, взданья его милости, яко права не- 
послушного, в'ь року завиятомь на упадь в» речи, 
а за спротивенство тому декретови воде права, 
и конетитуцій трибунадьское троякихь зарукь 
на его милости и на вБчности маетности его 
милости, названой ЛебедБ, вь Лядскомь повтЕ 
дежачой, и инших'ь добрахь его милости веказу 
и на отправу того всказу до враду надежного 
зь закдадомь на спротивного вины выволанья у 
нась суду просигь й домавямь. 

СА такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Яна Глядовицкого- подстолего Городенского 
и пайй маджонки его милости зь вь Бозб ве- 
лебнымь его милостью отцомь Нлементым ь Триз- 
ною- законникомь рекгуды светого Базилего, за, 
позвомь о спротивенство декретовий суду нашого 
Виленскому вь непоступенью ий неўступенью 
враду до посесій жадуючихь водіўгь того де- 
крету в» десети тысечахь зодотыхь польсЕйх'ь 
маетности, названой Лебеды, вь Лидскомь по- 
ВбтБ дежачой, подать и зь о0яде уступить нака- 
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заное, затымь о троякіе заруки, шкоды, наклады 
и вины правные: ижь его милость, будучи о то 
позванымь, передь нами до зрава не становиіь, 
про то мы судь его милость, яко права непо- 
слушного, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водае права й конституцій трибуналь- 
ской, за явное тому декретови суду нашого Вия- 
ленскому спротивенство, которое се передь нами 
зь лийсту побждзого врадового видоме показало, 
троякіе заруки при самой реальной сумБ десети 
тысечахь золотыхь польсЕйХь, ЗЬ упясныМь и 
паметнымь намь даным», веего сумою сорокь 
тысечей и пять зодотых'ь польскихь на его ми- 
хость отцу ТризнБ ий на вёчности маетности 
его милости, названой Лебедб, вь Лядскомь по- 
в5тБ дежачой, на которой о то первБй того и 
теперь позвы покладано ий побздь оторавованый 
быль, и на иншихь веякихь маетностяхь его 
милости лежачихь, рухомых »ь, сумахь пБнеж- 
ныхь, гдБ кольвекь будучихь, жадуючому его 
милостй пану Глядовицкому- подстодему ТГоро- 
денскому и пани маджонц5 его милости всказу- 
емь и на отправу тое сумы пБнежной, кромь 
скдаданья рать статутовыхь, до врадовь зем- 
ского або кгродского Лидсейхь ий иншихь вея- 
кихь тыхь повбтовь, подь которыми се мает- 
ности его милости окажуть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, задоживший на 
спротивного вину выволанья, отсыдаем'ь. 

Которая справа до книгь головных»ь трибу- 
нальных записана. " 


Кнша за 1763 з., М 250, л.. 1392. 





АХ 215.--163 г. Ноября 422. 


Декрет'ь, присуждаюіцій свяіценника Радом- 

' ской церкви Іова Борздиловеўаго к'ь возвра- 

шценію свяшеннику той же церкви 6омв Вер- 

бовекому самовольно захваченнаго имь ого- 

рода ий кь уплатв Вербовекому за убытей 
137 копь грошей литовеких!ь. 


ЛДБта оть нароженья Сына Божого 1673, МмБ- 
сеца Ноебра 92 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 


вышь менованый обраными, кгды сь порадку 
реестрового ку суженью припада справа ведеб- 
ного отца Томаша Вербовского--свеценика цер- 
кви Радомское, зь панею Настазіею Хоминичов- 
ною Вербовекою "ТиямофБевою Гарбузовою, так- 
же зь сыномь ей ведебнымь отцомь Іовом'ь Тий- 
мофБевичомь Гарбузомь Борздиловекимь, све- 
іценикомь тежь Радомскймь, и малжонкою его 
панею Настазіею Гавридовичовною, яко самыми 
принципалами, зь докдадомь паняй Настазій Фе- 
доровичовны Максимовое Борздиловское, тудежь 
панй Гелены Фамянки Вербовское, першого мад- 
женства Кгонсеревекое, а теперешнее Симоновое 
Лубинское, за апедяціею оть декрету враду зем- 
ского Мстисіавского, черезь обжалованого отца 
Борздиловекого туть передь нась судь в'ь речи 
нижей мененой уроіцоною. До которое справы, 
за приводаньемь через'ь енерала сторон'ь до пра- 
ва, оть велебного отца Вербовекого умоцованый 
его милости, за моцью ійстовною правною, собБ 
до тое справы даною, пань Павегь Нашуба ста- 
новихь, а обжадованые особы не становилй и 
никоторое вБдомости о нестанью своемь нам» 
суду и сторон Б своей не учиниіи. Затымь вышь 
речоный актора паенипотенть термину той спра- 
вБ припадого декретомь враду земского Мсти- 
сдавского сдушне, правне доведши, покдададь ий 
читать передь нами тоть же декреть враду 
Мстиславекого, в» датб сего року, мБсеца, Іюня 
14 дня в'ь справ теперешнего актора зь тымий жь 
обжадоваными особами, на рокохь Троецких'ь зь 
очевистое контроверсій ферованый, сь которого 
указовадь то, ийжь тоть врадь земсекій Мсти- 
славскій веБ подобенства и окодичностй тое 
справы обудвухь сторонь выслухавшй и оные 
добре уваживши, слушне й правне свой декреть 
феровагь ий до присеги бляизшого жадуючого отца 
Вербовекого узнашь, зачимь и теперь на тыхь- 
же пунктах», вь томь же декретБ выражоных!'ь, 
на которыхь у враду земекого Мстиелавского 
забрано ий туть у суду нашого забераючи и 
правне быть указуючи, а затым ь поневажь отець 
свешценякь Борздяловскій неслушне туть передь 
судь вашмостей, на, зводоку справедіивости све- 
тое ий на затрудяенье тое справы, апеляцію уро- 
стиль й самь передь нами до права не стано- 
вить, теды утверженья того.декрету враду зем- 
ского Мстиславекого и вэданья обжадованого в 
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року завитомь на упадь вь речи, огороду ни- 
жей помененого Ёуденевекого отцу Вербовекому 
присуженья, запозвовь не слушне вынесеных ь 
оть велебного отца Борздиловекого скасованья, 
за выберавые зь того огорода веякіе пожитки 
презь чась немадый всказу, за урошоную апе- 
іяцію вянь правныхь на обжадованыхь особах'ь 
ий на веякихь добрахь йхь милости вольных, 
гдБ кольвекь будучихь, акторови своему века- 
занья ий на одправу до врадовь надежных»ь, зь 
закладомь на спротивного троякихь зарук', 
отосланья у нась суду просихь ий домавях»ь. 

А такь мы судь вь той справ велебного 
отца Томаша Вербовского -- свешеника церкви 
Радомское з'ь панего Настазіею Хоминичовною 
Вербовскою 'ГимофВвевою Гарбузовою, также зь 
сыномь ей ведебнымь отцомь Іовомь Тимоф'Бе- 
вячом'ь Гарбузомь Борздиловеким"ь свецеником'ь 
тежь Радомскимь, и малжонкою его панею На- 
стазіею Гавриловичовною, яко самымий принцая- 
палами, зь докдадомь пани Настазій Федорови- 
човны Максимовое Борздиловское, тудежь пани 
Гелены Фамянки Вербовское, першого маджен- 
ства Кгонсеревекое, а теперешнее Сймоновое 
Лубинекое, за апедяціею от'ь декрету враду зем- 
гкого Мстисіавского, черезь обжадованого отца, 
Борздидовекого туть передь нась судь уроіцо- 
ною, а за впийсомь стороны жадуючое вь томь 
же врадБ взглядомь дохоженья черезь отца, То- 
маша Вербовского огорода, названого ГКуденев- 
ского, до имБнья Сакаринеского належачого, не 
слушне черезь отца Борздидовекого приваацо- 
ного, зь будованьемь дворнымь, отцу Томашу 
Вербовекому по дБду и родичу его ему за пра- 
вомь ввчистымь служачого, и 0 пожитки зь Того 
огорода, приходячіе, обороны велебного отца Іова 
Борздиловекого ий зь присегою оного, до которое 
се забиражь, на сторону ухиайвши, за присегою 
его милости отца Томаша Вербовского-- свеіцен- 
ника церкви Радомское, тоть помененый огород'ь 
Куденевскій зо всими будынками до посесій и 
держенья отца Вербовекого присудигь и сто 
двадцать три копы, грошей двадцать зйтовскихь 
на веякихь маетностяхь вольныхь позваных'ь 
огобь ведебному отцу Вербовекому, яко надеж- 
ному акторови, всказашь; затымь до утверженья 
того враду земского Мстиславекого декрету, о 
шкоды и вины правные: ижь 0дбжалованый отець 


Іовь Борздидовскій, уростивши оть того враду 
земского Мстиславского декрету апеляцію и ма- 
ючий собБ тымь декретомь на принятье скуточ- 
ное розправы здожоный терминь, передь нами 
до права не становиль и тое апеляцій не попи- 
рахь, про то мы судь оного, яко права непо- 
слушного, в» року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, декреть враду земского Мстиславского, 
вь дат сего року 1673, мБседа Іюня 14 дня, 
бачечи быть сіўшне и правне ферованый, зо 
веймь веказомь вь немь выражонымь, при Мо- 
ци заховуемь ий утвержаем'ь, воддугь которого 
то декрету присегу на пунктахь, вь немь вы- 
ражоныхь, его милость отець "Томаш'ь Фома Вер- 
бовскій, за поданымь обжадованымь 0собом'ь до 
веденья ий спуханья оной вь чотырохь недб- 
дяхь обвБіценьемь, передь врадомь кгродскймь 
Мстиславекимь на рочкохь, напервёй по семь 
декретБ нашомь у Метиславью судить припада- 
ючихь, по третьймь воданью на завтрее, выко- 
вати маеть: а по таковой присезБ мы судь, сто- 
суючисе дотогожь декрету враду земского Мсти- 
славского, помененый огородь Куденевскій отцу 
Вербовекому зо веймий будынками дворными и 
принадлежностями, яко належному акторови и 
сукцесорови, воддугь права, ему по дБду ий ро- 
дичу служачого, до посесій и спокойного Ддер- 
женья оного присужаемь, также за выберанье 
ненадежное зь того огорода черезь отца Іова 
Борздиловекого ий родительку его веякихь ПОо- 
житковь сто двадцать три копы ий грошей двад- 
цать литовскихь, при томь за неспушное оть 
того декрету враду земского Мстисдавского уро- 
ценье черезь отца Борздиловекого апедяцій ви- 
вы собБ суду и сторон5 по шести коць грошей 
литовских ь на немь всказуемь; которую шесть 
копь грошей намь належную зь двбма копами 
вписного и паметного его милость отец'ь Вербов- 
скій за обжадованого отда до скарбу запіатихь, 
а жалобливому такь за тую вею чотырнадцать 
копь грошей ІИТОВСЕНИХ Ь, яко теж ь по присезі 
и за суму декретомь враду земского Мстислав- 
ского всказаную, меновите всего за сто трид- 
цать и семь копь грошей дитовскихь на 0бжа- 
дованомь отцу Іову Борэздиловскомь ий родитель- 
дБ его и на веякихь вольных ь и ваасныхь ма- 
етностяхь йхь милости, лежачихь и рухомых», 
гумахь пбнежныхь, гдБ кольвекь и у кого Боль 


- ва - 


векь будучихь, жадлуючому отцу Томашу ФомБ 
Вербовекому до отправы, кромь селаданья рать 
статутовых'ь, и дя поданья того вышь мянова- 
ного огороду Куденевского зо вейми будынками 
дворнымй до держенья ий реальное посесій жа- 
лобливого отца Вербовского до врадов'ь земского 
або кгродского Мстиславекихь и иншихь Ввся- 
кихь тыхь повбтовь, подь которыми се мает- 
ности ихь милости окажуть, а которого собБ зь 
нихь сторона зажити похочеть, заложивший на 
спротивного троякіе заруки, отсыдаемь. До того 
запозвы оть его мидости отца Іова Борздилов- 
ского тагь по врадь земскій Мстиелавекій, яко 
и по сторону, его милость отца Вербовекого До 
гуду нашого, яко неслушне на затрудненье тое 
справы вынесеные, поневажь за ними жалобы 
своей не попирали и попирать не хотбій, симь 
декретомь нашимь касуем'ь. 

Которая справа до книгь головных»ь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнпа за 1673 з., 2 250, л. 1402. 





Ж 216.--166 Мая 12. 


Декреть, привуждаюцій Александра Швейков- 

скаго кь уплатё 1150 золот. польскихь и Е'ь 

192-ти недёльному тюремному заключенію за 

недопушеніе Черниховекаго свяшенника би- 

меона ІЦатковекаго взысейвать сь имёнія 

Осташина слдуюцій ему долгь и за нанесеніе 
ему, свяшеннику, побоев'ь. 


Року 1676, мБсеца Мая 12 дня. 


В'ь справб вь БозБ ветебного отца Сямона 
ІЦатковского--свеценнияка церкви Черниховское, 
зь его мидостью паномь Александромь ІШвыйков- 
“ским'ь--хоружичомь Новгородсеймь, за позвом'ь 
о спротивенство двомь декретомь суду каптуро- 
вого Новгородского, такь в'ь непоступенью враду 
чинить отправы на маетности его милости, на- 
званой ОсташинБ Долматовскомь, вь воеводств 
Новгородскомь лежачой, за суму пБнезей 0емь- 
соть двадцать й пять зодотыхь польских ь, пер- 
шим'ь декретом'ь суду каптурового Новгородского 
жадуючому всказаную, яко тежь в'ь незасБданью 
презь его милости пана Швейковского вБжи в'ь 
замку Новгородскимь и невыконанью дванадцати 


недбль седбнья вь томь замку. за збитье во 
два кій през» его милости жалобайвого отца 
свешеника Черниховекого выседбть наказаного, 
затымь о троякіе заруки, шкоды и вины прав- 
ные; иж ь его милость пань Швыйковскій, будучи 
о то позванымь, передь нами до права не ста- 
новиль, про то мы судь его милость, яко права, 
непослушного, вь року завитомь на упадь вь 
речи здаемь, а водзе права вшакже трояейх'ь 
зарукь, вь которые любо бы слушне за явное 
тому суду каптурового Новгородского декретови 
спротивенство, которое се передь нами судом 
зь дисту повздчого врадового видомБ показало, 
его милость паяь Швыйковекій попадать мБіь, 
поневажь и сама сторона, хотечи яко найрыхліей 
до надежности своей прійти, оныхь не афекто- 
вада, на сесь чась на его милости не всказуючи, 
абы его милость пань ІШвыйковскій самую 
тую суму, декретомь каптуровымь Новго- 
родскимь веказаную, также за невыседБнье вБ- 
яй, петьдесять копь грошей литовских», при 
томь водлугь домовянья стороны за, шкоды, на- 
клады правные двбст 5 зодотыхь, веего сумою 
тысечу сто петьдесять золотыхь польских, за 
поданьемь собБ о семь декрет Б нашомь в'ь чо- 
тырохь недёдяхь обвыценья туть передь нами 
гудомь у Вияльн Б вь БозБ ведлебному отцу ІЦал- 
ковскому-- свешценику Черниховекому, подь Ви- 
ною выводанья, отдадь и запдатиь, также и 
менованое седБнье недбль дванадцать за тымь 
же собБ поданымь обвбіценьемь на вБжй Ввь 
замку Новгородскомь засБвши, все споДна, подь 
винами правными, выконагь, наказуем'ь; а отець 
свеценникь Черниховескій, скоро по отобранью 
тое сумы ий выседбнью Віжи, его милости пана 
Швыйковекого правне квитовать и увесь в'ь Той 
справ уроцоный процедерь правный тогожь 
часу его милости пану Швейковекому отдать ий 
вернуть повинень будет» "). 


Кнша за 1676 з., М 252, л. 396. 











“) Швейковскій не уплатиль присужденной сь него 
суммы и не отсидбль назначеннаго ему тюремнаго заклю- 
ченія, й потому, по новой жалобБ св. ІШатковскаго, декре- 
томь трибунальскимь оть 7 Іюля 1676 у, быль приговорень 
кь изгнанію, а слвдуюцую сь него сумму дозволено взыс- 
кать сь его имЁнія Осташина Долматовскаго и со всякаго 
вообше движимаго и недвижимаго его иймуцества. 


- 88 - 


М 217.--1676 г. Іюня 9. 


Ремиссійный декреть по жалобБ Христофора 

Моксевича на Виленекій св. Тронцкій мона- 

стырь за поврежденіе межевых'» знаковь 

и занятіе не принадлежашцихь ему луговь и 
земель. 


Року 1676, мБсеца Іюня 9 дня. 


Вь справ5 пана Ериштофа Моксевича и мал- 
жонкй его зь вь БозБ велебнымь его милостью 
ксендзомь Стефаномь Марцишкевичом'ь--стар- 
шимь кляштору Виленского, при церквий светой 
Тройцы у ВильнБ будучого, ий веймий законника- 
ми тогожь кляштору рекгулы светого Базиіего, 
также и ведебнымь отцомь Павіомь Тарасеви- 
чомь, законникомь тогожь конвенту ий господа- 
ромь маетности Свирань, за припозвом'ь до де- 
крету суду каптурового Виленского, вь року 
прошаомь 1675 на юриздицБ Юдлевой о претен- 
сіе вь нимь выражоные ферованого, которым'ь 
тоть судь каптуровый Виленскій поданую об- 
мову одь ихь милостей отцовь базиліяновь мо- 
наетыря светой Тройцы, яко неслушную, зь при- 
чинь вь томь декретБ выражоныхь ухИилйвШй и 
самйяхь ихь милостей за нестаньемь вь року 
завитомь на упадь вь речи уздавший, вь самой 
речи вь одномь пунктБ стороны кгвалтовного 
черезь их'ь милостей отцовь базиліяновь попсо- 
ванья межь, границь, копцовь, знаковь, позаби- 
ранье розных жалуючихь ваасных'ь кгрунтов'ь, 
шаховниць, сБножатей, до ймБнья их'ь милостей, 
названого Дойнова Кулевіцизны приналежачих"ь, 
вь томь пунктБ ніякого не чинечи розсудкў, до 
его милости пана подкоморого Виленского 0до- 
спаль; а вь дром пунктв стороны кгвалтов'ь, 
боевь и кгвадтовного на ймБниче и дворь Дой- 
ново Нулевіцизну найстья форумь передь со- 
бою узнавши, за присегою жадуючихь певный 
веказь на ихь милостей отцахь базиліянахь 
учинихь и паруку на безпечность здоровья сих ь 
жадуючихь особь взгаядомь учиненое отпОв ди 
и похвалки дать наказаль, затым'ь до утверженья 
того суду каптурового Виенского декрету, о 
шкоды и вины правные за декретамий и откла- 
дами нашими. А противнымь способомь 39, по- 
звомь жалобы в'ь Боз'Б преведебного его милости 
отца Стефана Мартишкевича- старшого кляшто- 


ру Виленекого светой "Гройцы, зьпаномь Ёриш- 
тофомь Моксевичемь, маджонкою его, менечи о 
здый переводь права, ато якобы в'ь неспушномь 
ий неправномь черезь его милости пана Моксе- 
вича и пани маджонку его милости у суду кап- 
турового Виленекого вь року прошдомь 1675, 
МмБсяца, [юля 13 дня, мимо выразное право по- 
сподитое статутовое й конституціе сеймовое, в'ь 
акцій, у того суду каптурового якобы о заби- 
ранье кгрунтовь, дБеовь, сБножатей, о зепсо- 
ваньемежь, границь, копцов'ь, знаковь, 0 йспа- 
шу ий о бой, на тыхь кгрунтахь стадый, интен- 
тованой, жадного форумь немаючой ий мимо по- 
даную одь ийхь милостей отдцовь базиіяновь, 
екеципуючи форумь, обмову, за неспушнымь 
ухиленьемь оное немадымь всказомь иИх'ь Ми- 
достей вь нестанью акгравованьемь, одержанью 
декрету, затымь до знесенья и скасованья оного. 
В» которой справ по злученью нашомь тых ь 
жадобь в'ь одно, зь очевистоёе обудвух'ь сторонь 
контроверсій мы судь тоть декреть гуду капту- 
рового Виденекого в'ь датБ року 1675, мБсяца 
Гюля 13 дня тугть у ВильнБЁ ферованый, вь томь 
пунктб, гдБ о кгрунты, попсованье гранйць иИ 
о боБ, натыхь кгрувтах'ь якобы стадые, на судь 
до его милости пана подкоморого одоелано, утвер- 
жаемь ий вь той акцій ий мы судь водіугь То- 
гож ь декрету суду каптурового Виленского на 
гудь до его милости пана подкоморого Видлен- 
ского отые кгрунты, попеованье границу и 0 боб, 
на тыхь кгрунтахь якобы сталые, для принятья 
межи сторонами, которымь всБ обороны правные 
вцаде заховуемь, скуточное розправы, роком'ь 
завиятымь кромь диляцій отсыдаемь. А што се 
тенеть якобы кгвадтовного найстья на дом'ь пана 
Моксевича и малжонкй его, о взятье хлопа, по- 
неважь судь каптуровый Виленскій окгульне по- 
даную обмову ухидивший, потомь вь нестанью 
декреть свой на всю жалобу феровагь, теды мы 
судь, вь томь пунктБ бачечи быть тоть декреть 
неслушне и неправне ферованый, сь всказомь 
вь нимь выражономь подносймь и касуем'ь; а, 
затымь в'ь той только акцій належное туть у 
суду нашого форумь узнавши, дадей заразомь 
обудвумь сторонамь вь право поступовать и 
розправоватьсе наказуемь; а в'ь дальшомь по- 
ступку правномь мы судь ніякого на сесь чась 
не чинечи розсудку, за потребованьемь одь их'ь 
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милости отцовь базиліяновь каяштору Вилен- 
ского светое Тройцы на копіе зо вейхь справ» 
пана Моксевича ий маджоней его, которыхь бы 
кольвекь вь томь процедеру заживать МБ, 
тую справу дая принятья межи сторонами, Ко- 
торымь веБ обороны правные вцале заховуем», 
розправы до дня 9 сегожь мБсеца Іюня рокомь 
завятом'ь, кромь диляцій, откладаем'ь. 


Кнша за 1676 з. Ле 252, л. 976. 


М 218.--1676 г. Іюня 2. 


Декреть, присуждаюцій Адама Потея кь 

уплатв инокинё Новгородскаго монастыря 

Бвфросиній ПотеевнЁ завёшцанныхь ей Вла- 

димірскимь и Брестскимь епископомь Іоан- 

номь Потеемь 2000 золотыхь польсЕйх'ь и 

судебных'ь» издержекь 22 копь грошей ли- 
товсЕих!ь. 


Року 1676, мБсеца Іюня 2 дня. 


Вь справ ясне вельможного в»ь Богу пре- 
ведебного его милости ксендза Ципріяна гКохов- 
ского-- метрополиты Кіевекого, Галицкого и Руси 
всее, архіепископа Полоцкого ий Витебского, ар- 
химандриты Дерманского, Дубенского, Березвец- 
кого ий вь Богу велебного его милости ксендза 
Пахоміўша Огилевича -- протоархимандриты ий 
провинціяла енеральнего закону светого Базилего 
Великого, зь его милостью паномь Адамом'ь По- 
теемь--стольникомь Берестейскимь и пани мал- 
жонкою его милости за припозвом'ь до декрету суду 
каптурового Берестенского, з'ь очевистое контро- 
версій ферованого, до ставенья посланца на име 
Самуеля Рымши, до выконанья на знесенью пер- 
шого декрету тогрожь суду каптурового ' Бере- 
стейского, черезь жадуючих'ь на позваныхь 0с0- 
бах'ь одержаного, наказаное оному на хоробБ его 
присеги ий до принятья вь самой речи за жадо- 
бою жадуючихь особь скуточное розправы, а, за, 
непоставеньемь того посланца и невыконаньемь 
презь оного присеги до утверженья того декрету 
и о вяны правные: Ижь его милость пань По- 
тей--стольникь Берестенскій ий пани малжонна 
ето милости, будучи до того суду каптурового 
Берестенского декрету припцозваными, яко По- 
слаяца, своего до выконанья присеги не становиій, 


Ітакь и сами передь нами до права не становиій 
и вь речи своей упади; про то мы судь их ь 
милости, яко права непосяўшныхь, в року за- 
витомь на ўпадь вь речи здаем»ь, тоть декреть 
гуду каптурового Берестейского в'ь датВ року 
прошаомь 1675, мБсеца Мая 11 дня, яко сдушне 
ий правне черезь жадуючихь на позваныхь Осо- 
бах'ь одержаный, во всем'ь ненарушне утвержаем'ь 
и при моцы заховуемь; зачимь тежь за недо- 
веденье злого переводу права вины двадцать 
копь грошей литовских ь, зьдвбма копами впийс- 
ного и паметного намь даными, на его милости 
пану Потею- стольникў Берестейскомь и пани 
маджонц5 его митости жадлуючому его милости 
ксендзу митроподит5 йего милости ксендзу про- 
тоархимандритб и провийнціалу закону светого 
Базиіего всказуемь, ий абы его милость пань 
Потей- стольникь Берестейскій и пани маджонка 
его милости яко водпугь декрету суду каптуро- 
вого суравы, на два тысеча золотых'ь ПольскйХ'Ь 
вь Богу ведлебной ей милости паннБ ЕўфрозинЕ 
КатеринБ ПотБевнБ- законницы рекгулы светого 
Базилего Великого каяштору Новгородского, те- 
стаментомь зошлого вельможного вь Богу пре- 
велебного его милости ксендза Яна Михада По- 
тея- Ваодимирского ий Бреского епископа, лек- 
гованыхь, служачіе, а черезь ихь милостей у ей 
милости панны Потеевны ненадежне мимо право 
й самую слушность сь контракту якогости якобы 
до одысканья тое сумы взятые и собБ приваа- 
цоные, зь вайвкомь на то споражоным», або 
тежь тую суму два тысечи зодотыхь польских», 
такь и менованую двадцать копь грошей лятов- 
скихь за недоведенье здого переводу права, одь 
нась суду зь дв'ма копами виисного и памеі- 
ного всказаную, за поданьемь собБ о сем'ь Де- 
кретб нашомь вь чотырох'ь недбдяхь обвБіценья, 
туть передь нами судомь жадуючимь особомь 
подь троякими заруками отдади и заплатиій на- 
казуемь, а йх'ь милость за досить собб во всемь 
томь учиненьемь правне позваныхь о0собь ЕВи- 
товать ий тоть увесь процедерь правный до 
рукь ихь милости заразом'ь тогожь часу отдать 
и вернуть повинний будут'ь. 


Кнша за 1676 з., М 272, л. 960. 
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М 219.--16:6 г. Тюня 17. 


Ремиссійный декрет ь по двлу Шостовицких'ь 

сь Могучими, которые будучи дётьмй свя- 

шоенническимйя и вмВетб земянами им'ёнія 

Вракова, не хотёли подчиняться помБшичей 
власти. 


Року 1676, мБсеца Іюня 17 дня. 

В» справв ей милости пани Гелены Андре- 
ввое Шостовицкое--скарбниковое Витебское, и 
Анны Яновое Кграбинекое- -подстодиное Дербекое 
Рекутевень, также ихь мидостей панов'ь Михэда, 
и Адама Шостовияцкийхь ий всего дому ийхь ми- 
дости, зь паны Казимеромь, Стефаномь, Стани- 
славомь й Езефомь Могучими, за позвомь ме- 
нечи о нестушное черезь нихь Могучих'ь, будучи 
поповичамий ий земянами инвентаровыми при ма- 
етностй Браковё, одь зошлого его милости 
пана Криштофа Цотоцкого--подчашого великого 
князтва, Литовского, зошлому тежь его милости 
пану Самуеію Рекутю- подкоморому Венденско- 
му, брату рожоному жадуючих'ь, пуіцонымий, а, 
теперь жадуўючимь при той же маетности Бра- 
ковБ повипность поднить надежачими, выдамую- 
чисе зь послушенства ий повянности дворное, а 
приписуючи собБ тыхь кгрунтовь, на которых ь 
мешкають, вБчность, мимо жадуючихь, яко па- 
новь, дымовь свойхь позаприсеганье и квитов'ь 
на имя свое одь йхь мипостей панов'ь поборцов'Ь 
бранье, а потомь в'ь неспушное через'ь нихь Мо- 
гучихь на гонорь ийхь милостей панов Іосто- 
вицких'ь, задаючи нешляхецство, через'ь донесенье 
продесовь свойхь до книгь кгродсейхь Оршан- 
ских торгненье се, тудежь о неспушное черезь 
нихь Могучихь у суду головного трибунального 
у Вияльний вь року 1673, мБсеца Гоня 2 дяя на 
жалуючихь особахь мимо поданую одь йхь ми- 
сдостей, же его милость пань подчашій великого 
князтва Литовекого, евикторь жадлуючихь депу- 
татомь и маршадкомь у судовь годовных»ь три- 
бунадльныхь на тоть чась оставадь, обмову, В'Ь 
нестанью жадуючихь зь немалым» ий неспўшцымь 
веказомь, а вэданьемь на баницію и присуже- 
ньемь собБ шаяхецства, надь право и веякую 
сдушность одерженье декрету и оного вь томь 
же року, мБсеца Іюня 927 дня, тежь мимо пода- 
ную обмову й задожоный о то позовь, неспушне 


баницій; о што вжо ремисія одь суду его коро- 
левекое милости взгіядомь показанья о тые де- 
крета ' запозву до нась суду учинена есть, за- 
тымь до знесенья ий екасованья тых'ь дееретов'ь, 
до прислуханья водіугь атестацій сеймику гром- 
ничного Оршанского черезь нихь Могучихь 
жадлуючихь ихь мидлостей пановь Шостовицких'ь 
выводу шаляхецства ий до всказанья на них'ь Мо- 
гучихь пень правныхь ий о шкоды за декретами 
и одедадами нашими. Вь которой справ мы 
гудь ий на сесь чась ніякого нечинечи розсудку, 
за потребованьемь одь пановь Могучихь на ко- 
піе зо вейхь справ», которые абы акторове па- 
номь Могучим'ь дали, наказавши, тую еправу дя 
принятья межи сторонами, которымь обороны 
правные вцаде заховуемь, скуточное росправы 
до дня 19 сего мБсеца Іюня рокомь завитым'ь, 
кромь диляцій, одкладаемь, вь которомь часб 
абы и панове Могучіе копіе зь свойхь справь 
под'ь винами правными актором'ь дали, наказуем'ь. 


Кнша за 1676 з., Ле 252, л. 1426. 





А 220--1646 г. Іюля 11. 


Декреть, присуждаюцій Кіевекаго митропо- 

лита Ёипріяна оховекаго к'ь уплат б Вилен- 

скому подсудку Михайлу Колендб 400 золо- 
тых ь польсЕйхь долгу. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1676, мБ- 
седа Поля 11 дня. 

Передь нами судьями головнымий, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Лиятовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь тепереш- 
ній 1676 обраными, кгды сь порадкў реестро- 
вого ку суженью припала справа его милости 
пана Михала Константого Ноленды, подсудка во- 
еводства Виленского, зь ясне вельможнымь его 
мидостью ксендзомь Ципріаномь оховсейм ь, 
метроподитою БКіевскимь ий всея Руси, за по- 
звомь до дисту запису его милости о неотданье 
ий незаплачен»е на року сумы пбнезей трохсот ь 
зодотыхь польскияхь жалуючому винныхь, за- 
тымь о совитости, заруки и шкоды. До которое 
справы, за приволаньем'ь через'ь енерала сторонь 
до права, акторь самь и зь паенипотентомь 


и неправне запривегненье и за онымий вынесенье І своймь пПаном'ь Станисіавом'ь Подольцом'ь 0Ч6- 
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висто становихь, а его милость ксендзь метро- 
подита Кіевекій не становидь и жадной в'ЕдДо- 
мости о собБ не даль; поданого теды его ми- 
лости на маетности, названой Вац, в'ь воеводств Б 
“Вияленекомь лежачой, позву черезь енерала 
Ваадиелава Поставку сеознаньемь оного и зь 
тройгомь волданья, на немь написанымь, слушне 
правне доведши, на доводь самое речи покла- 
дажь и читаль передь нами судомь зист'ь запись, 
одь позваного его милости ксендза метроподиты 
его милости пану подсудку Виленскому на го- 
товую рукодайную суму пбнезей, то есть, на 
триста зодотыхь польских», зь певнымь на 01- 
данье тое сумы задоженьемь термину, подь ши- 
рокими обовязкамий и варунками и подь запла- 
ченьемь троякихь зарукь даный, подь датою в» 
немь выражоною, которым» то записомь на тер- 
минБ и по терминё вь немь выражонымь не- 
отданья той сумы доведши, поневажь его ми- 
хость ксендзь метрополита, будучи о то позва- 
нымь, до права не становить, взданья его ми- 
дости яко вь року завитомь на упадь в'ь речи, 
а затымь любо-бы его милость сіаўшне воде 
права и того запису своего в'ь пдаченье троя- 
кихь зарукь попадать мБль, однакь актор'ь, 
хотечи яко найрыхлБй при своей зоставать влас- 
ности, на оные не сквапяеть, только самой виИнН- 
ной сумы зь уваженьемь за шкоды и за поче- 
канье наказу презь позваного актору за 0бвб- 
іценьемь туть передь собою судомь, подь тро- 
якими заруками, отдать у нась суду просиль и 
домавя4ь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Михада Константого Моленды- подсудка, во- 
еводства Виленского, з'ь ясне вельможнымь в» 
Богу превелебным'»ь его милостью ксендзом'ь Цип- 
ріаномь Доховекимь, метроподитою Кіевсейм'ь 
“и всея Руси, за позвомь до листу запису его 
милости о неотданье и незаплаченье на року ий 
по року вь лиястБ запиеБ выражономь сумы 
пБнезей трохсоть золотыхь польсейхь, на тоть 


листь запись винных'ь, затым'ь 0 совитостиИ, За-. 


руки и шкоды, ийжь ясне вельможный вь Богу 
превелебный его милость ксендзь метроподита, 
Кіевскій, будучи 0 то позванымь, передь нами 
судомь до права не становить, про то мы судь 
его мидость яко Вь року завитомь на упадь вь 
речи здаем'ь, а воде права итого дисту запису, 


любо-бы его милость ксендзь метрополита слушне 
вь плаченье совитостей, трояеихь зарукь попа- 
дать мБль, печь поневажь оных ь и самь актор, 
хотечи яко найрыхлёй при своей зоставать віас- 
ности, всказанья не афектовахь, на сесь чась 
на позваномь его милости ксендзу метрополитЕ 
Кіевекомь не веказуючи, абы его милость самую 
только на тоть листь запись винную суму триста 
зодотыхь, притом»ь зь уваженья нашого за, по- 
чеканье ий за шкоды сто золОТЫХь ПОЛЬСЕЙХ', 
по поданомь собБ 0 семь декретБ нашомь в'ь 
чотырехь недбаяхь обвбіценью, туть передь на- 
ми судомь его милости пану БолендБ--подсудку 
Виленекому, подь троякими заруками отдаль и 
заплатихь, наказуемь. ГдБ тежь й его милость 
пань Ноленда--подсудокь Виленскій, заразомь 
тогожь часу скоро по отобранью той всей сполна, 
сумы аийсть запись и сь всим'ь за нимь вь Той 
справ5 урошцонымь процедеромь правнымь до 
рукь его милости ксендза метрополиты отдать и 
вернуть повинень будеть. 

Которая справа есть до книгь головныхь три- 
бунадльныхь записана. 


Кнша за 1676 з1., Ле 254, л. 399. 





“Ж 221.--16:6 г. Іюля 29. 


Декреть, присуждаюцій ДБіевекаго митропо- 
лита Бипріана «Жоховекаго и родственника 
его Ивана Делевалія кь баницін и уплатё 
30380 золот. польских'ь заотнятіе у фактора 
князя Іеронима Сапгушки, еврея Берка Абра- 
мовича, принадлежавшихь князю сеоли, вина, 
желёза, гельдей ий др. товаровь, шедшихь по 
Двинё ийзь Риги вь Виятебсе'ь, мимо мызы ми- 
трополита, называемой Тройцкой. 


Лёта оть пароженья Сына Божого 1676, МмЕ- 
сеца [юля 98 дня. 

Цередь нами сўдьями головными, духовными 
и свБцЕими, на трибунагть у великомь князтВБ 
Литовекомь зь воеводствь, земль ий повБтТОвь 
на рокь теперешній 1676 обраными, кгды сь 
порадку реестрового ку суженью припала справа 
ясне вельможного кнежати его милости пана 16- 
роняма Любартовича Санегушка, сь Новая, ЗЬ 
ясне вельможнымь в'ь БозБ преведебнымь его 


за - 


мидостью ксендзомь Цыпріаномь Жоховеким'ь-- 
архіепископомь Полоцким'ь, метроподитою Кіев- 
іскамь, Гадлицкимь й всее Руси, за позвомь в» 
речи нижей мененой вынесенымь; до которое 
справы, за приводаньемь через енерала сторон'ь 
до права, оть кнежати его милости умоцованый 
пань Янь Рынвидь, за моцью листовною прав- 
ною, собБ до тое справы даною, становигь: ко- 
торый кгды поданого ий положоного по его Мми- 
лости ксендза метроподиту Біевского на ймБнью 
его милости, названомь Ваць, ў воеводствБ Ви- 
женскомь лежачомь, черезь енерада Виленского 
Мартина Япа Кгадомского позву, сознанья пе- 
редь его милостью цпаномь писаромь земсеймь 
Вияленскимь учиненого, слушне, правне доведши 
й трое воданье пильности стороны своей на 
томь позвБ написаное оказавши, дадей в'ь право 
поступовать и жалобу стороны своей пропоно- 
вать хотБіь, тогды озвавшисе оть его милости 
ксендза метрополиты пань БКазимер'ь Нозакевич'ь, 
а не припуіаючи умоцовансго стороны поводо- 
вое до дальшого продукту правного, подаль до нась 
суду на пийсьмБ обмову, вь тые слова писаную: 
Забпіе угіеіпогі у Воец рузечіеіерпі газе рр. ве- 
дзіоуіе сібуі ітурапаіа КоТа Котровісу ўп4усуі, 
шпіе уіеісе пісе. рапоуіе! Маізе реуа, од ргау- 
]асіоі тоіеВ ругзевітосе, “е ]абпіе обугіесопе хі82е 
п. рап Ніегопіт Іраг(оуіс? ЗБапеце2ко уріза- 
віе рггесіуКо шпіе (0 гесезігбу вада у т. пш. рр., 
у Кбдгеў зргауіе спее руп гад піеўіапобё то- 
18. ртзей задет тт. рр. окага], аІе ўе угугаўпе 
ртахо у сопзіуіе зеутохе іп сапзіе Ёасёі еўуіс- 
Іеабатгот ас регзопаііз іпіцгіае озворош аосрох- 
пуш піе одзіе іпадзіеу (ого, буІко іп ўадібіо зрі- 
гіцаіі пагпасау]о у ўаКкоче зртгаўу ргаехіа іпдпі- 
зібопе 5а42іё паІега10, рггебо у іа рггу чгугаёпую 
з(аўаіае ргах!іе, одаезІапіа Феу зртауу, ако Тасі 
уігІеп(і ес регэопаііз іпіпагізе м. рр. апігепіе 
пргаз2гап, 2овбаіас уг. т. тоіса пт. радбу роўоІ- 
пу Ютаё у віцеа Сургіўаа ЙосроўзКкі--теітороІіа 
узгузікіеу Визі.. У Васіе, фоіа 16 Ушіігока 1676. 
А по прочитанью тое обмовы, тотьже пань Ко- 
закевичь принятья оное у нась суду потребо- 
вадь. А умоцованый кнежатя его милости (Сан- 
кгушка, доводечи у суду нашого той справб фо- 
румь, цитовагь конституціе сеймовые: одну року 
1633, а другую року 1649, сь которыхь указо- 
вадь то, же што-бы се стало подь чась интерре- 


” 


кгнумь, теды о то не гд ивдей, только у суду 
годовного трибунального форумь быти маеть, 
до того ийдругіе конституціе трибунальскіе такь 
МБти хочуть, же особы свбцдкіе зь духОвНЫыМи, 
а духовные зь свбцкими такожь не гдБ индей, 
только у суду нашого кода композити здицім 
судити се повянни, якожь вжо вь таковой ин- 
симилиы докцій его милости пана Міенского-- 
судьйча земского Смоленского, зь тымь же его 
милостью ксендзомь метроподитою у суду нашого 
гего року справа сужона была, зачимь тое, яко 
несдушябе и неправное, на проводоку справед- 
ливостий светое противо первшому декретови, вь 
справ помененого его милости пана судьйча 
земского Смоленского ферованому, оть его ми- 
хости ксендза метроподлиты поданое обмовы на 
сторону ухиленья, а суженья тое справы и за 
разомь обБюмь сторонамь дадБй вь право пос- 
туповать наказу у пась суду просить. А по ухи- 
ленью нашомь тое обмовы, яко неспушное, на 
сторону ий по наказБ сторонамь дадБй вь право 
поступовать, его милость ксендзь метропотита, 
Кіевекій за поколькокротнымь зь наказу на- 
шого приводываньемь енеральскимь до отказу 
вь самой речи передь нами до права не стано- 
вигь, теды умоцованый кнежатя его милости, 
по взданью его милости ксендза метрополиты, 
яко вь року завитомь на упадь вь речи, а До- 
водечи жалобы стороны своей, повБдиь: ижь в» 
року прошломь 1675, мБсеца Сентебря 29 дня 
швакгерь ий врадникь его милости ксендза ме- 
троподиты пань інь Дедевагій -- чужоземець, 
зь ведо помочниками свойми, зь вдасного роз- 
казанья самого его милости ксендза метрополи- 
ты, фактора жадоблйвого кнежатя его милости, 
то есть: жида Берка Абрамовича, сь стругами 
фрахтовнымй й зь товарамий зь Ригй рБкою 
портовою Двиною до пристани Витебской пдучими 
вь маетности его милости ксендза метропотиты, 
названой Ушачи, у воеводствБ Полоцкомь ле- 
жачой, (в'ь которой тоть пань Делевалій ура- 
дуеть), протяво самого двора "Троецкого пере- 
нявши, первБй помененого фактора кнежатя его. 
милости до двору кгвадтомь взядь ий дВБсТ В 
семьдесять зодотыхь, на обаийкгь его винных'ь, 
отобравши, обайегу не вернухь ий самого его, ни 
вь чомь невинного, надь право, менечи за ин- 
шихь жидовь, вь приватномь везенью у двор. 
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черезь цблый день держаль, а потомь тогожь 
дня у вечорь зь струга содий власное кнежати 
его милости, зь Риги одь купцовь на выста- 
венье товаровь дБсныхь взятое, даштов'ь оемь, 
вина куфу, еледзи бочку, тудежь жедбза вь 
штабах, коренья розного и иншихь речей вь 
реестрБ спецификованыхь немало, што вее зь 
солью, зь вияномь й следями, такь, якобы 
онь чась вь русекихь краяхь продать могі, 
коштовадо пети тысечей золотых'ь, кгвадтовне й 
безправне забрадь, заграбить ий додвора его ми- 
дости ксендза метроподиты Троецкого запрова- 
дидь. А кгды княже его милость за взятьемь 
таковое ввдомости оть помененого фактора сво- 
его, пріятельско'у его милости кгендза метропо- 
жйты того невинного грабежу упоминаль се й по 
неоднокротно сдугь свойхь до его милости ПО- 
сыдать, теды его мидость ксендзь метрополита, 
не только же того грабежу несдушного вернути 
не хоть и не вернухь, аде еіце спольне сь 
тымь паномь Делевадимь--швакгромь ий врад- 
ниякомь своймь, на тыхь ий йнших'ь слугь кне- 
жати его милости, обБцуючи их ь бить, забіять, 
отповБди и похвалкий чиниди и чинить не пере- 
ставають; лечь же его милость ксендзь метро- 
подита тыхь речей и солй не вернухь, Теды 
княже его милость купцомь Рискимь на тер- 
мин Б товарами пБеными, яко се описаль, уйе- 
титьсе не могаь, ий вси товары дБсные, (которые 
тою солью до пристани вывезены быти мБай), 
у пуши задегій й попсовади се, взглядомь чого 
княже его мидость, не маючи аний сь тое сои 
заграбленое, ани зь товаров'ь свойхь жадного 
пожитку ий у купцовь Рискихь кредить стра- 
тивши, 2 вь иншихь. фортунахь свойхь руйну- 
ючисе й значный ушцербокь-чинечи, сь тде ваас- 
не оказій презь его милости ксендза метрополи- 
сту, опрочь помененого невинного грабежу са- 
мыхь шкодь поносить. на двадцать тысечей з0- 
дотыхь польскихь, зачим'ь такь реестрь тых ь 
речей при содй забраных ь,. сь подписомь руЕй 
писара цельного коморы Динемборское, пана Ми- 
хада Булгардовича, который тую соль кнежатя 
его мидости, коренье й ийншіе речи пропустигь, 
яко тежь два процессы, першій о тоть кгвад- 
товный грабежь, а другій о понесенье сь тое 
оказія такь великое шкоды, оть жалобливого кне- 


жати его мияостй на его милости ксендза ме-; 


на 


троподиту ий на того пана Делевалего, до книгь 
врадовыхь занесеные, подь датами в'ь нихь ин- 
серованымий у суду нашого покладаль. О што вее, 
затым» до подоженья и верненья обійкгу фак- 
тора кнежати его милости выплачоного ий до по- 
становенья того пана Делевалего- чужоземца, о 
шкоды, наклады и вины правные, его милость 
ксендзь метрополита, будучи позваным'ь, до пра- 
ва не становить, ий вжо вь самой речи на упадь 
зданый есть, зачимь при процесахь еіце самому 
кнежати его милости на томь грабежу, на шко- 
дахь сь тое оказій понесеныхь, ий ца всей жа- 
доб Б, а факторови кнежатя его милости, то есть, 
Берку Абрамовичу, на еправедіивомь отданью 
двухсоть и семидесять зодотыхь, а на затри- 
манью ий неверненью презь пана Делевадего об- 
ликгу, также на приватнымь вензенью до при- 
сеги беручи, а за тымь на его милости ксендзу 
метроподитБ и томь пану Делевадимь винь 
правных'ь за грабежь соди, вина, следзи и йныхь 
речей водае права совито ий шкод'ь, сь тое оказій 
презь его милость ксендза метрополиту понесе- 
ныхь, на веякихь маетностяхь его милости жа- 
добливому кнежати его милости, а помененому 
жиду фактору кнежатя его милости навязЕй 
веказу, обликгу его выплачоного скасованья, и 
дадылое децизію правное, широце у нась суду 
просихгь ий домавял'ь. 

А такь мы судь вь той справ5 яене освБЦо- 
ного кнежати его милости пана, Іеронима Любар- 
товича Санкгушки сь Ёовія зь ясне вельмож- 
нымь вь БозБ превелебным'ь его милостью ксен- 
дзомь Ципріаномь Доховекимь --архіепископомь 
Полоцеймь, метрополитою Кіевекимь, Галицкимь 
и всее Руси, за позвом'ь менечи 0 нестушное й. 
безправное в» року прошломь 1675, мБсеца Сен- 
тебра 29 дня, подь чась йнтеректнумь, презь 
его милости ксендза метрополиту, также презь 
шваегра и врадника его милости маетности У ша- 
чи, у воеводствБ Полоцкомь дежачой, пана «Іна 
Делевалего, чужоземца, з'ь ведлю номочниками, зь 
вдасного росказанья самого. его милости ксеядза 
метрополиты, фактора жалобливого кнежатя его 
милости, то есть, жида Берка Абрамовича, Зь 
стругамй фрахтовнымий ий сь товарами, зь РигиИ 
рБкою портовою Двиною до пристанй Витебской 
идучимий, вь той. маетности Ушачи, противо 
двора, Троецдкого, перенятье ий найпервБй поме- 


неного фактора кнежати его милости кгвалтом'ь 
до двору взятье ий двбстБ семьдесять зодотыхь 
на обликгь его винныхь отобравши, обликгу не- 
верненье ий самого того фактора, ни вь чом'ь 
невинного, надзь право, менечи за иншихь жи- 
довь, вь приватномь вензенью ий дворБ черезь 
п5лый день держанье, а потом» тогожь дня у 
вечорь зь струга сой віасной кнежати его ми- 
лости, зь Риги одь купцовь на выставенье то- 
варов'ь аБеныхь взятое, даштов'ь оемь, вина ку- 
фу, следзи бочку, тудежь жедбза вь штабах, 
коренья розного и иншихь речей, вь реестрБ 
спецификованыхь, што вее зь солью, зь вином'ь 
и следзями, такь якобы на он'ь чась в» русейхь 
краяхь продать могао, коштовадо пети тысечей 
зодотыхь, егвалтовне грабежным'ь способом'ь за- 
бранье и до двора его милости "Троедцкого запро- 
важенье, за частокротным'ь зась кнежати его ми- 
достий упоминаньемь неодданье и не верненье, а 
затымь вь неупіценью се купцомь Рискимь на 
терминБ товарами и вь задеженью вейхь» това- 
ровь дБсныхь в'ь пуіци и попеованью се дных', 
которые тою солью до пристанй вывожоны быти 
м Бай, также вь неучиненью сь тое соли заграб- 
денное и сь помененых'ь товаровь пожитку, Ввь 
гтраченью у куццов'ь Рискяхь кредиту, а в ийн- 
шихь фортунах»ь свойхь уіцербекь чинечи, по- 
несенье сь тое оказій, опрочь грабежу, еамых'ь 
шкодь на двадцать тысечей золотых ь польсЕйх'ь, 
притомь о одповБдь ий похвашху, презь еамого 
его милости ксендза метрополиту ий того пана 
Яна Делевалдего на здоровье слугь кнежати его 
милости учиненую, затымь до подоженья и вер- 
ненья того обаикгу фактора кнежати его милости 
выпдачоного и до постановенья того пана «іна 
Дедевалего--чужоземца, 0 шкоды, наклады и ви- 
ны правные; вь которой справ5 мы судь 006Мм0- 
ву оть его милости ксендза метроподиты Кіев- 
“ского презь пана Казимера Козакевича, екеци- 
пуючи форум», на письмБ до нась суду, яко не- 
“спяўшную и неправную, на зводоку справедливо- 
сти светое, поданую, на сторону ухиайвши, фо- 
румь надежное той справ воде конституцій 
“веймовыхь, одь стороны цитованыхь, року 1693 
й року 1649, тугть у суду нашого узнаваемь и 
-за розомь обБюмь сторонамь датБй вь право 
поступать ий розправоватисе наказуемь; а в» 
-дальшомь поступку правномь, ижь его милость 


ксендзь метрополита Біевскій за поколькокрот- 
нымь зь наказу нашого приводаньемь енераль- 
скимь передь нами до права не становиль, про 
то мы судь его милости, яко права пнепослуш- 
ного, вь року завиятомь на упадь вь речи зда- 
емь, а вь самой той справБ йри процесахь ий 
постудку правномь самому кнежати его милости 
водае добровольного взятья кнежатя его милости 
на томь, яко правдиве его милость ксендзь ме- 
троподита презь помененого швакгра и врадника 
своего Ушацкого, пана Яна Делевалего, ий помоч- 
никовь его соди власной кнежати его милости, 
оть купцовь Рискихь на выставенье товаров'ь 
тБеныхь взятое, лаштовь осмь, притомь вина 
куфу, следзи бочку, желБза вь штабах, коренье 
розное и йншіе речи в'ь реестр Б помененые, што 
все, якобы вь рускихь краяхь продати могло, 
пять тысечей зодотыхь коштовадо, кгвалтовне 
зь струга забрагь, заграбихь ий до двора своего 
Троедкого запровадиль; на том», яко княжа его 
милость сь тое оказій вь неуйіценью се куй- 
цомь Рискимь на термин б товарамий и вь за- 
деженью всихь товаровь лБеныхь вь ПуіДй и 
попеованью се оныхь, которые тою солью до 
пристаний вывезены быти мБли, не маючи сь тое 
сопй й сь товаровь пожитку, также вь стра- 
ченью у купцовь Рискйхь ередиту и вь йнших'ь 
фортунахь свойхь сь тоежь оказій уіцербекь 
чинечи ий на право пожечи, опрочь грабежу, са- 
мыхь шкодь на двадцать тысечей зодотыхь По- 
носить, й на томь, яко его мидость ксендзь ме- 
троподита ий помененый пань Ян'ь Делевалій на 
здоровье стугь кнежати его милости одповЕдЬ И 
похвалку учиниій, а жиду фактору кнежати его 
милости, то есть, Берку Абрамовичу на томе, 
яко правдиве тоть Ян'ь Делевалій кгвалтом'ь его 
зь струга взявший и до двора "Т'роецкого запро- 
вадивши, двбстБ и семьдесять золотыхь, на 00- 
лиегь винныхь, зуподне одь него отобрагь, а 
обликгу не вернухь, еіце самого того фактора, 
ни вьчомь больш ь невинного, надь право за ин- 
шихь жадовь вь приватномь вензенью у дворБ 
через'ь цБлый день держаль,--присегу всказуем'ь, 
которую княжа его милость и тоть фактор'ь кне- 
жати его милости Беркь Абрамовийчь, взглядом'ь 
наступаючой судовь наших» конкіюзій, передь 
врадомь кгродскиямь Минскимь на рочкохь, По 
поданью его милости ксейдзу метропожат5 0 семь 
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декрет нашомь вь чотырехь недбдяхь обвЕ- 
шенья у Минску судить припадаючихь, ВЫКОо- 
нати мають. А по таковой присез5 мы судь за 
кгвадтовяое заграбенье соди, вина, следзи, же- 
тБза, коренья ий ийншихь речей, в'ь реестрБ спе- 
дификованыхь, водае права совито десеть тысе- 
чей золдтыхь, особлйве за шкоды, сь тое оказій 
поднятые, воде жалобы--двадцать тысёчей 30- 
лотыхь, притомь кгвату воде права КкоОПЬ 
двадцать, за отповБвдь и похвалку на здоровье 
сдугь кнежатя его милости учиненую копь петь- 
десять, факторови зась кнежатя его милости Бер- 
ку Абрамовичу за приватное вензенье навезки 
говито копь осмьдесять, а зь уписнымь ий Па- 
метнымь намь данымь, всего сумою тридцать 
тысечей триста и осьмдесять зодотыхь ПОоЛЬ- 
скихь, на его милости ксендзу ЎКоховскимь, ме- 
трополитЬ Біевскимь й на имБяью его милости, 
названомь Вадь, у воеводствБ Виленскомь ле- 
жачомь, на которомь о то позовь Ппокзадано, 
также на иншихь всяких ь маетностяхь его ми- 
лости, дежачихь, рухомых», сумах ь пбнежных'ь, 
гдБ кольвекь будучихь, а самого его милости 
ксендза метроцодиту и того пана Яна Дедлева- 
лего, взгаядомь одповБди и похвалки, же се до 
права не становигий, на выводанье кнежати его 
милости веказуемь. А яко на одержанье того 
выволанья до его королевское милости, пана на- 
шого милостивого, одсылаемь, такь и за суму 
выш ь менованую, симь декретомь нашим вска- 
заную, на томь же имБнью Вац5 ий на иншихь 
веякйхь маетностаяхь его милости ксендза ме- 
трополиты лдежачихь, рухомых», сумахь пбнёеж- 
ныхь, гдБ кольвек» будучихь, жадобливому кне- 
жати его милости черезь дворенина его королев- 
ское мидостий до отправы порадкомь правным'ь 
приходить вольность зоставуемь; притомь тот ь 
.обайкгь фактора кнежати его милости Берка 
Абрамовича на двбетБ осимдесять зодотых'ь да- 
ный, яко вжо выплачоный, симь декретомь на- 
шимь касуем'ь. 

Которая справа до кнйгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана 7. 


Книа. за 1676 з., Ле 254, л. 739. 





“) РБшеніе это было отмБнено главнымь Титовскиымь 
трибуналомь 20 Іюля 1677 года. 


М 222.--1646 г. [юля 29. 


Декрет'ь, привуждаюцій Метиелавскаго ловчаго 

Павла Кашу к'ь баницій и уплатЁ свяшен- 

нику Добросельской церкви Іоанну Валюжи-. 
ниячу долгу 530 копь грошей литовекихь. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1676, мЕ- 
сяца Іюдя 29 ДНЯ. 

Цередь нами сўдьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь теперешній 
1676 оораными, кгды сь порадку рвестрового 
ку суженью припада справа вь БозБ ведебного 
отца Іоана Вадюжинича- свеценика Добросель- 
ского, зь его милостью паномь Павіомь Нашою-- 
довчимь Метиславекимь, за позвомь о спроти- 
венетво декретовий суду головного трибунального, 
вь року 1668, мБсеца Іюня 27 дня, у Вильний 
ферованому, в'ь непоетупенью враду чинить о1- 
правы на имБнью его милости ПриспБнчицахь 
у Болони, вь воеводств5 Мстиславском'ь лежачомь, 
за суму петисоть тридцать копь грошей литов- 
гких'ь, тым ь декретом'ь всказаную, затым 'ь о вяну 
выводанья. До которое справы, за приводаньемь 
черезь енерада сторонь до права, оть актора 
пленипотенть паць Цаветь Бажуба, за моцью 
дистовною правною, собБ до тое справы даною, 
становихь, а позваный его милость пан'ь ловчій 
Мстиславскій, яко се самь не становиль, такь 
и никоторое вБдомости о нестанью своемь намь 
суду и сторон Б своей не учиниль, Теды помене- 
ный актора ўмоцованый поданого ий положоного 
на маетности и дворБ его милости, названомь 
Ретчицахь Бодони, черезь енерада Александра 
Скамура позву сознанья его выдцисеомь врадо- 
нымь доведши ий трое воланье на нимь написа- 
ное оказавши, жадобу зь него о речь выш ь ме- 
неную преложивши, на доводь самое речи покда- 
дать передь нами судомь декреть суду Голов- 
ного трибунадльного, вь року 1668, мБсеца ПоняЯ 
27 дня у Вилни ферованый, о которого теперь 
спротивенетво идеть, которымь декретомь судь 
годовный помененую суму жадуючому на позва- 
номь веказавши, на отправу до враду отослагь, 
за которымь декретомь кгды врадь на отправу 
ЗьБхаль, позваный, спротивіячисе тому деере- 
тови, отаравы чинить подавіши несдушную цедулў 
боронихь; на доводь чого шисть врадовый по- 
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Беджій датою в'ь немь выражоною покладаль: 
ижь его милость, будучи о то позваным'ь, до 
права не становиль, его милость, яко права, не- 
посіаўшного, вь року завитомь на упадь в'ь речи 
зданья, а водле права и конституцій трибуналь- 
ское за спротивенетве тому декретовяй суду го- 
ловного трибунадьного позваного его милость 
пана Кашу на выводанье акторовий своему вска- 
занья ий яко на одержанье того выводанья До 
его королевекое милости отосланья, так'ь за всказ'ь 
помененый черезь дворанина его королевское ми- 
дости до отправы приходить натыхь же добрах'ь 
его милости акторовй своему позводенья у нась 
суду просихь и домавяль. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного отца Іоана Валюжинича- евеіценика, , До- 
бросельского, зь его милостью паномь Павлом'ь 
Кашою. ловчимь Мстиславекимь, за позвомь 0 
спротивенство декретови суду головного трибу- 
нального, вь року 1668, мБсеца Гоня 27 дня у 
Вильни ферованому, в'ь непоступенью враду чи- 
ниять отправы на имБнью его милости ПриспБн- 
чицахь у Болони, вь воеводствБ Метиславскомь 
дежачомь, за суму петисоть традцать кошь гро- 
шей литовекихь, тымь декретомь всказаную, 
затымь о вину выводанья, ижь его милость пань 
Паветь Наша- ловчій Мстнетавскій, будучи о то 
позванымь, передь нами до права не становигь, 
про то мы судь его милость, яко права непо- 
слушного, в'ь року завитомь на упадь вь речи 
здаем'ь, а водле права и конституцій трибуналь- 
ское за явное тому суду Ггодовного трибуналь- 
ного декретови спротивенство, которое се передь 
нами судомь зь писту побжджого врадового Ви- 
доме показало, преречоного его милость пана Павла, 
Кашу- ловчого Мстиславского, яко права и зверх. 
ности его королевекое милости непосдушного И 
спротивного, на выволанье ведебному отцу Іоанну 
Валюжиничу--свешенику Добросельскому, вска- 
зуемь ий яко на одержанье того выволанья до 
его кородевское милости, пава нашого милости- 
вого, особдивымь дистомь нашимь отсылаем'ь, 
такь за помененый всеказь через'ь дворанина его 
королдевское милости до отправы на той же ма- 
етностий его милости Прияспёнчицахь у Болони, 
вь воеводствю Метиславекомь дежачомь, на ко- 
торой первей того и теперь позвы покладано, 
всказь падь ий побздь отправованый быль, и на 


иншихь веякихь маетностяхь его мялости, ле- 
жаэчихь, рухомыхь, сумахь іБнежныхь, ГДБ 
кольвекь будучихь, жадуючому отцу Валюжиничу 
до отправы порадкомь правнымь приходить По- 
зводяем"ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1676 з., Ле 254, л. 887. 





М 228.--1646 г. Августа “. 


Декреть, подтверждаюцій декреть Брестскаго 
каптуроваго суда, пригудившаго Данінла Ста- 
хорскаго, а также настоятеля Лепеговекаго 
монастыря Иннокентія Городецкаго и веёх'ь 
иноков'ь того монастыря к'ь емертной казни 
и кь уплатб головцины за убіеніе Станиелава 
Табенвекаго. 


Року 1676, мБсеца Августа 7 дня. 

Вь справБ ихь милости пана Базилего, біна, 
Павіа й Миколая Табенскихь зь велебнымь 01- 
цомь Инноцентымь Городецкимь -- игуменом'ь 
монастыря Лепесовского ий вейми отцами тогожь 
монастыря, тудежь зь его милостью паномь Да- 
ніедомь Стахорскимь, самыми принципадами, а 
его милостью паномь Базилимь Красинекймь-- 
хоружимь Смоленекимь й его милостью паномь 
Андреемь Босяцкймь, яко компринципалами, за, 
припозвомь до досить декретовий суду каптуро- 
вого воеводства Берестейского ферованого учи- 
ненья, а то до веденья и слуханья черезь о0бжа- 
дованыхь особь присеги, тымь декретомь кап- 
туровымь ихь милостямь паномь Табенскимь 
на пунктахь, в'ь немь выражоныхь, выконать 
наказаное; за которою то присегою тоть судь 
каптуровый за, окрутное и тиранское на смерть 
збитье и замордованье небоцика пана Станислава, 
Табечского, брата рожоного теперь жалуючих ь, 
презь велебного его милости отца игумена мо- 
настыра «Лепесовекого и всихь отцовь тогожь 
монастыра, тудежь его милости пана Даніеля 
Стахорского, способоуь ий на мБйсцу вь жалобБ 
выражонымь стадое, помененого велебного отца, 
игумена Лепесовского и вейхь тамошнихь черн- 
довь, также й его милости пана Даніела Стахор- 
ского на гордо стятьем'ь, при томь ГоЛОВІЦИЗНЫ 
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копь двбсть, на веякихь добрахь в»ь БозБ ве- 
лебныхь отцовь ЛДепесовекихь и его милости 
пана Стахорвекого, лежачих'ь, рухомых», сумах ь 
пБяежныхь, гдБ кольвекь будучихь, жадуючимь 
ихь милостямь паномь Табенскимь веказаль, Й 
маетность, названую Личаковіцизну, по томь не- 
бошику позостадую, братБ жалуючихь, до посесій 
ихь милости присудихь, затымь до утверженья 
того суду каптурового Берестейекого декрету, 
тудежь по томь зашломь декретб о учиненье 
черезь тыхь же обжадованых'ь особь на здоровье 
жалуючихь отповбди и похвалки: ижь позваные 
особы, будучи такь до тое сдуханья присеги, 
яко и 0 тую учиненую похвалку припозваными, 
теперь, за поколько кротным»ь з'ь наказу нашого 
через'ь енерада приволаньемь, передь нами до 
права не становили и тое присеги яко Повинни 
были не слухадй и до оное жалуючихь не про- 
вадиіи, ио тую похвалку не розправили; про то 
мы судь их'ь милостей, яко права непослушныкь, 
вь року завятомь на упадь вь речи здаемь, а 
затымь до права посподятого артикулу осьмде- 
гять первого, роздБлу четвертого, тудежь дома- 
вянья стороны жалуючое піенипотента стосуючи, 
вжо тоть декреть суду каптурового воеводства, 
Берестейского, подь датою року прошлого 1675, 
мБсеца Ноябра 13 дня, яко сплушне и правине 
ферованый, “зо вейямь веказомь вь вемь выра- 
жонымь во веемь при моцы заховуемь й кромь 
жадное вжо присеги ствержаемь; а взгаядомь 
зась учинейое одповвди ий похвадки, поневажь 
позваные особы до права не становили, теды на 
выволенье й на лапанье йхь милостямь паном ь 
Табенскимь веказуемь, а яко на одержанье того 
выводанья до его королевекое милости, пана на- 
шого мидостивого, одсыдаемь, такь за выш'ь ме- 
нованый всказь, вь дееретБ каптуровом'ь 'выра- 
жоОный, Для одправы, яко й на поданье маетно- 
сти до посесій жалуючихь черезь дворанина его 
кородевекое милости, тудежь надь осужоными 
дая учиненья екзекудій презь врадь также на- 
лежный кгродскій веякій, подь которыми бы одно 
постигненй ий злапани быть могай, порадкомь 
правнымь жалуючой сторон Б приходйть ВОЛЬ- 
ность зоставуем'ь. 


Кнша за 1676 1., М 215, 4. 1313. 





М 224.--1646 г. Августга З. 


Декреть, присуждаюцій Мияхайла и Данінла 
Рогинеких'ь к'ь уплатв Виленекому женскому 
гв. Тройцкому монадтырю пени и процентов'ь 
оть слёдуемой имь суммы, всего 3215 золот. 
польсеЕ., сь передачей монаетырю вь пользо- 
 ваніе ймЁнія Рогаянеких'» Погольши. 


Роду 1676, мБсеца Августа 8 ДНЯ. 


Вь справв вь БозБ ведебной ей милости 
панны Анастазій Текій Котловны- старшой ий 
всйхь ихь милостей панень законных'ь рекгулы 
гвятого Базилего Великого, вь уній при церквй 
гвятой Тройцы монастыру Виленекого у Вяльни 
будучихь, зь ихь мипостями паны Михадломь и 
Даніедомь Рокгинекими, за позвомь до листу 
запису выдеркафового, в'ь суДБ головнымь три- 
бунальнымь, в'ь роду 1673, мБсеца Августа 5 
дня признаного, о неўчиненье оному досить, а 
то вь неотданью презь позваныхь на терминЕ 
и мБетцу, вь вимь выражонымь, од'ь сумытрехь 
тысечей зодотыхь польсейх»ь, у жалуючихь ВзЯ- 
той и на маетность Погольшу, в повБтБ Ошмен- 
гкомь дежачую (внесеной), водле 0бовязков'ь ихь 
мидлостей за рокь теперешній 1676, вь день свя- 
того Юрья, свята римекого, минулый, двохсоть 
десяти зодотыхь польскяхь приходячое квоты 
и о неуступенье помененой маетности Догольши 
жадуючим"ь до посесій, затымь о заруку и шкоды, 
наклады. БВ'ь которой справ5 мы судь екземпть 
одь ясне вельможного его милости пана воеводы 
Виленского- гетмана великого Великого Енязтва 
Литовского, его милости пану Михаду Рокгин- 
скому, на услузБ речй посполитой остаючому, 
выданый, стосуючисе до права посполитого ста- 
тутового, конституцій соймовыхь ий 000вяЗзЕоВЬ 
ихь милостей пановь Рокгинскихь, которые ихь 
мидлогть одинь другимь, ани жаднымий причи- 
нами, ани обмовами и екземптами гетманскймй 
не вымовіяючи се, тоть долгь истить ИЙ ОДЬ 
оного квоту вь кождый рокь платить 060вя321Й, 
яко вь справ5 запиясовой на сторону ухИлйвШЯ, 
за разомь вь право обудвумь сторонамь посту” 
повать й росправитись наказуемь. В'ь дальшомь 
постунку правномь, пяь ийхь мидость панове 
Рокгинскіе, за по колькокротнымь з'ь наказу 
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нашого енеральским'ь приволаньемь, перед'ь нами 
до права не становияй; про то мы судь ийхь Мми- 
лостей, яко права непосдушных», в'ь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь, а водіе права 
. ий добровольного лиету запису иўх'ь милостей за 
неотданье за рокь 1676, вь день святого “Юрыя, 
свята римекого, одь сумы трох ь тысечей з3010- 
тыхь польскихь квоты ДВБсСТБ десять Зодотых'Ь 
польских», заруки за неучдненье тому листови 
записовия доейть зодотыхь три тысечи, сь шШко- 
дами, накдадами, з'ь уписнымь и паметным'ь нам'ь 
данымь всего сумою три тысечи ий двБстб пят- 
надцать зодотыхь польскихь на ихь милостях'ь 
панахь Рокгинскихь ий на веякихь маетностяхь 
их'ь милостей, лежачихь, рухомых ь, сумахь пб- 
нежныхь, гдБ кольвекь ий у кого кольвекь бу- 
дучихь, вь БозБ ветебной ей милоетй паннб 
Анастазій Текай КотловнБ -- старшой и вейм'ь 
ихь мидлостямь панномь законнымь рекгулы 
святого Базилего Великого, при церквй святой 
Тройцы у Вильнй будучим», веказуемь; вь сумБ 
выдеркафовой воде обовязковь ихь милостей 
помененую маетность Погольшу до посесій их ь 
милостям'ь присужаем'ь, помененое право в'ь року 
1673, мБсеца Августа 5 дня, вь судБ ийхь ми- 
лостей головнымь трибунальным'ь признаное, яко 
слушное ий правное, во веймь ненарушне утвер- 
жаемь, а яко на одправу за помененый веказ'ь, 
такь и на поданье до посесій маетности Погольши 
до врадовь земского або кгродского Ошменских"ь, 
которого соб Б з'ь него сторона зажития похочеть, 
задоживши на спротивного троякіе зарукй, 0Д- 
сылаемь, варуючи то симь декретомь нашим, 
ижь ихь милость панны законные вь квотБ тое 
сумы водле того листу запису ихь мидостей па- 
новь Рокгинскяхь помененую маетность По- 
гольшу до досить собБ учиненья держать В» 
спокойной посесій, за поданьемь врадовым'ь, 
безь жадное одь ийхь мидостей пановь Рокгин- 
скихь ий ни одь кого иншого перешкоды, ПО- 
житковь вшелякйхь уливати водьнй ий МоЦНИ 
будут". 
Кна за 1676 з., Ме 2ў5, л. 1362. 


ХА 225.- 1677 г. Мая І9 дня. 


Деереть, уничтожаюцій прежнее рбшеніе 
главнаго Лиятовекаго трибунала по жалоб 
князя Іеронима Любартовича (бангушки на 
Кіевекаго митрополита Кияпріяна Жоховскаго. 


Дта оть нароженья Сына Божого 1677, мБ- 
сеца Мая 18 дня. 

Цередь нами еудьями головнымий, на трибу- 
нахь у великомь князтвБ Дитовскомь зь вое- 
водетвь, земль й повБбтовь на рокь теперешній 
1677 обраными, кгды сь порадку реестрового Еў 
суженью припада справа ясне вельможного в» 
Богу превелебного его милости ксендза Ципрія- 
на Коховекого- метропоаиты Кіевского, Галиц- 
кого ий всее Руси, архіепископа Полоцкого, зь 
яснеоеведоным'ь кнежатем'ьего милости паном"'ь Ге- 
ронямомь Дюбартовичом' з'ь Ковая Санкгушком'ь, 
за позвомь, вь речи нижей помененой вынесе- 
нымь. До которое справы за приволаньемь че- 
рез'ь енерала сторожь до права одь ясне вель- 
можного его милости ксендза метроподяты веее 
Руси, при бытности самого его милости, умоцо- 
ваный его милости пань ЦПаветь Башуба оче- 
висто становигь, который кгды поданого очеви- 
сто вь руки кнежати его милости Сангушку в 
маетности и дворБ РаковБ, у воеводствБ Мин- 
скомь дежачомь, черезь енерала Микодая Туро- 
вича позву сознаньемь его выпийсомь сь ЕнИгь 
кгроцкйхь Минскйх»ь, вь дат Б сего року, мБся- 
ца Марца 20 дня выданымь, саўшне и правне 
доведши ий трое воланье пильности стороны своей 
на томь позвБ написаное оказавши, жалобу зь 
него прекладать и вь самой речи тую справу 
продуковать хотбль; теды озвавши се од'ь ясне 
освецоного кнежати его милости Сенкгушка аент'ь 
его мялости пань Віадисіавь Сташкевичь, а не 
прицуцаючи тое еправы до продукту, узыченья 
часу дДія затягненья пхенипотента и приданья 
оного кнежати его милости, а затым ь несуженья 
тое справы на сесь чась, аде одкладу оное до 
дадьшотго термину у нась суду просидь и дома- 
Вяль. 

А такь мы судь вьтой справБ вельможного 
вь Богу превелебного его мидостй ксендза Ций- 
пріяна охевекого--метрополиты Ніевского, Га- 
лицкого и всее Руси, архіепископа Полоцкого, 

45 


- вая -- 


зь ясне освецонымь кнежатемь его милости па- 
номь Геронимомь Любартовичомь сь КовіЯ 
Санкгушкомь, за позвомь менечи о здый пере- 
водь права, а то вь неспушномь черезь 0бжа- 
сдованого кнежати его милости одержанью з'ь не- 
малымь веказомь и речью вь немь менованою 
у суду годовного трибунального в Колб комПо- 
зити юдицій вь року прошломь 1676 туть у 
Вильняй мБсяца Іюля 98 дня, мимо поданую 0б- 
мову, екстра форуме декрету, затым'ь до знесеньЯ 
я скасованья оного, о шкоды и вины правные: 
Вь которой справБ мы судь, не чинечи на сесь 
чась ніякого розсудку, за потребованьемь одь 
кнежатий его милости на пленипотента, которого, 
то есть, пана Яна Рымвида его милости придав- 
ши тую еправу дя принятья межи сторонами, 
которым'ь вей обороны правные вцале заховуем'»ь, 
розправы до дня 25 сегож'ь мБсяца Мая рокомь 
завитымь кромь диляцій одкдэдаемь; а кгды за 
декретомь и откладомь нашим'ь тая справа на 
дню 25 мБсеца Мая ку розсудку нашому при- 
пада, тогды за приволаньемь через» енерада, сто- 
ронь до права одь его милости ксендза метро- 
поляты Віевекого ий веее Руси, при бытности са- 
мого его милости, тоть же умодованый его ми- 
лости пань Павегь Кашуба очевисто становиі'ь; 
который кгды термину той справы на сегоднеш- 
немь дню (для) принятья розправы у суду нашого 
припадого декретомь нашимь одкаадовымь дДо- 
ведши, тую справу в» самой речи пропоновать 
и дэдей в'ь право поступовать хотБгь, тогды 
озвавшисе одь ясне оевецоного кнежати его ми- 
дости пана Санегушка тоть же слуга его мило- 
сти пань Владиславь Сташкевичь, а неприпу- 
шаючи тое справы до продукту, абы его милость 
ксгендзь метрополита копію зь позву своего кне- 
жати его милости дахь, наказу, азатымь одкла- 
ду тое справы до дальшого термину у нась суду 
уросиль й домавям'ь. 

А такь мы судь в» той справБ вельможного 
вь Богу превелебного его милости ксендза Ци- 
пріяна Доховского--метрополиты Кіевского, Га- 
лицкого- и всее Руси, архіепископа Полоцкого, 
зь ясне освецонымь кнежатемь его милости Па- 
номь Геронйямомь Любартовячомь сь Ковая Сан- 
кгушком'ь, за, позвомь менечи о здый переводь 
права, а то в'ь несдушномь черезь обжалованого 
кнежатя его милости одержанья зь немалым» 


всказомь и речью вь нямь менованою у суду 
годовного трибунального композити юдицій вь 
року прошаомь 1676 туть у ВильнИ, мбсеца 
Іюля 28 дня, мимо поданую обмову, гкстра фо- 
руме декрвту, затым» до знесенья ий скасованья 
оного, о шкоды и вины правные за двкретомь 
и откладомь нашимь. Вь которой справб мы 
гудь, не чинечи и на сесь чась ніякого розеудку, 
за, потребованьемь одь позваного кнежати его 
милости на копію зь позву, которую его милости 
дать наказавши, тую справу для принятья межи 
гторонами, которымь мы суд'ь вей обороны прав- 
ные вдцаде заховуемь, розправы до дня 1 мЕБсеца, 
Іюня сегожь року рокомь завитымь откладаем'ь. 
А кгды за декретамий и одкладами нашими по 
екоячоной пимитацій тая справа на дню 20 мбБ- 
седа Іюля сего року ку розсудку нашому пря- 
пала, тогды за приводаньемь черезь енерала 
сторонь до права одь ясне вельможного вь Богу 
превелебного его мидостй ксендза метрополиты 
прй бытности самого его милости умоцованый 
егэ милостяй пакь Павель Кашуба очевисто ста- 
новиль, который кгды термину розправы вьтой 
справ на сегоднешнемь дню припадого декре- 
тами нашими одкладовыми доведши, далей вь 
право поступовать и тую справу пропоновать ий 
жалобы актора своего доводить хоть; тогды 
одь кнежатй его милости Санкгушка умоцованый 
его милости за мод'ью правною пань Янь Рым- 
видь озвавшисе, а неприпуіцаючи тое справы до 
продухту, абы его милость ксевдзь метрополита 
копіе зь справь свойхь, которыхь у суду на- 
шого заживать будеть, кнежати его милости даль 
наказанья, а затымь тое справы не суженьяЯ, 
аде до дальшого часу одкладу оное у нась суду 
жодать ий афектоваль. Чому ўмоцованый его ми- 
лости ксендза метрополиты контрадыкуючи по- 
ведиль, ийжь акторь мой его милость КСенНДЗЬ 
метроподита не о што иншого, только ДО ЗНе- 
генья деерету суду головного трибунального, Че- 
резь кнежатй его милости вь року прошломь 
1676 шне композито мимо поданую обмову Я 
вношоные обороны, надь право ий самую сдуш- 
ность, ино контумаціям» одержаного, теперь кНе- 
жатя его милость передь судь вашмостей запо- 
звагь, зь которого позву на афектацію кнежати 
его милости еіце на дню оногдайшомь копія его 
милости дана есть, вь которой копій выразно 
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есть описано, о што его милость ксендзь метро- 
подита позываеть, который позовь зь процес- 
сомь есть згодный, аего милость ксендз'ь метро- 
подита надь тоть позовь и надь процесь больш'ь 
справ'ь до знесенья помененого деерету у суду 
вашмостей заживати не будеть, зь чого вжо 
копія кнежати его милости дана есть; што се 
ткнеть иншихь документов», декретовь й при- 
вилеевь отца святого Урбана ХІІ, папежа рим- 
ского и наяснейшихь кородлей ихь михлостей 
польскихь, почовшй одь «іикгмунта третьего 
я давней ажь до теперешнего короія его мило- 
сти, антецессоромь его милости ксендза метро- 
политы наданыхь, которыми дособа ею милости 
ксендза метрополиты зе особами их» милостей 
ксенжи бискуповье костела Римскою во всем» по- 
ровнана есть, зь тыхь документов» на сесь чась 
у суду вашмостей его милость ксендзь метропо- 
лита жадных ь копій кнежати его милости давати 
не можеть, альбовемь презь то само, ЕГДЫбЫ 
его милость ксендз'ь метрополита зо вейхь справ'ь 
даль копіе, форумь бы у суду вашмостей при- 
нядь, кгдыжьартыкухь двадцать першій з» роз- 
ДБау четвертого по взятью копій зь справь дня 
З у того суду, гдБ копіе даны будуть, розпра- 
вовать се кажеть, а тая справа его милости 
ксендза метрополиты, й вь акцік кнежатй его 
милости водіугь права статутового, артыкулу 
тридцать второго з'ь роздбду третьего до суду 
вашмостей не надежить, зачимь зь тыхь При- 
чянь недопушенья тое неслушное диляцій кне- 
жати его милости и ненаказанья давать копій 
зо вейхь справь, але только о декреть такь 
рочный, туть у Вильни черезь кнежати его ми- 
дости Санегушка неспушне надь право у суду 
композити юдицій мимо обмову одержаный, про- 
цедовать наказанья у нась суду потребовагь ий 
домавягь. А по недопушенью нашомь вь Той 
справ5, яко у суду нашого форумь не маючой, 
зо вейхь справь на копіе и по наказБ далей 
обудвумь сторонамь вь право поступовать, Вв'ь 
датльшомь поступку правномь, за приволаньемь 
черезь енерала сторон'ь до права одь ясне вель- 
можного вь Богу превелебясго его милости 
ксендза метроподиты при бытности самого его 
милости тоть же умоцованый его милости ста- 
новияхь, а ясне освецоный княже его милость 
Санкгушко не становидь, отповЕдать и розпра- 


вовать се о декреть черезь себе одержаный не 
хотбль; затымь умоцованый его-милости ксендза 
метроподиты, доводечи жалобы актора своего, по- 
клададь и читадь протестацію, одь его милости 
ксендза метроподиты на яене освецоного кне- 
жати его милости Санкгушка о злый переводь 
права, о несаўшное черезь кнежати его милости 
вь року прошломь 1676 у суду головного три- 
бунального композити юдицій тут'ь у Вильни вь 
ненадежномь суд, екстра форуме, мимо поданую 
обмову ий вношоные обороны, зь наказаньемь в» 
самой речи процедеру, инз контумаціяме одержанье 
декрету, до знесенья оного учиненую, выписомь 
сь книгь врадовыхь, зь датою вь немь выра- 
жоною выданую, а при томь и тоть декреть 
неправне ферованый покладаючи и конституцію 
трибунальскую о неправных'ь декретах'ь цитуючи, 
й зь оное показавши, же декрета неправне 
фероваяые знесены быти повянни, зданья Кне- 
жати его милости вь року завитомь на упадь 
вь речи ийтого выжь помененого в'ь року прош- 
хомь 1676, мБсеца Іюля 28 дня неспушне надь 
право ферованого, черезь кнежатя его милости 
Санкгушка одержаного декрету зо веймь вска- 
зомь вь нимь выражонымь зь особы ий добр'Ь 
его милости ксендза метроподиты знесенья и ска- 
гованья, а вь самой речи покладаючи декрета, 
отцовь святыхь папежовь Римскихь и наяснЕБй- 
шихь королей ийхь милостей польских», при- 
вилья, ихь милостям'ь ксенжи метропошитомь в'ь 
едности светой сь костеломь Римскимь зоста- 
ючимь наданые, датами вь нихь выражоные, и 
зь оныхь показавшй, же особы ийхь милости 
ксенжий метрополитовь зь 0собамий ихь милостей 
ксенжий бискуповь костела Римского поровнаны 
суть, также цитуючи артыкуль тридцать вторый, 
зь роздблу третьего и зь оного то показавши, 
же вьтаковыхь аеціях», яко вь прошломь року 
княже его милость его милости ксеядзу метро- 
подитБ интентоваль акцію, жадный суд'ь земекій 
и годовный судити не можеть, только передь 
гудь его кородевекое милости позвать сторона 
повинна, затымь водаугь тыхь привилеевь ий 
права статутового и конституцій сеймовых'ь не- 
узнанья форумь у суду нашого, аде до належного 
суду отоеланья тое справы у нась суду просяхь 
и домавям'ь. 


А такь мы судь вь той справ ясне ведь- 
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можного вь Богу превелебного его милости 
ксендза Ципріяна оховекого- метрополиты Еі- 
евского, Галицкого и всее Руси, архіепископа 
Полоцкого, зь ясне освецонымь кнежатемь его 
мидостью паномь Геронимомь Любартовичом'ь 
сь Ковая Санегушкомь, за позвомь менечй о 
злый переводь права, а то о неслушное через» 
позваного княжатя его милости Санкгушка, 0б- 
винивши жалуючого вь речи ни коли не былой, 
якобы жадуючій, соль кнежати его милости, рЕ- 
кою Дзвиною проважоную, кгвадтовне побрать 
казадь, жадлобою и за оною неглушне надь право 
посполитое ий привилея наяснБйших'ь королей ихь 
миаостей вь року прошлом ь 1676, мБсеца Іюая 
28 дня у суду головного трибунального кола 
композитя юдицій туть у Вильни, мимо поданую 
одь жалуючого ексципуючи форумь обмову, ВЬ 
ненадежномь суд5, зь ухиленьемь оное на сто- 
"рону, зь узнаньемь неслушне форумь и зь не 
мадымь ий неспушнымь веказомь на ясне вель- 
можнымь его милости ксендзу метроподйтб вь 
нестанью его милости одержанье декрету, затым 
до знесенья и скасованья оного, о вины прав- 
ные й шкоды за декретами и одкладами нашими, 
Вь которой справБ поневажь вжо одь кнежати 
его милости на паенипотента ий накопію зь позву 
брано и тая диляція его милости допуіцона была, 
а потомь на копіе зо всихь справь афектована, 


чому одь его милости ксендза метрополиты не- 


кгуючи артыкуломь двадцать першимь зь роз- 
дБлу четвертого довожоно, же по данью зо всих'ь 
справь копій розправа в'ь самой речи быть По- 
винна, атая справа судови нашому не надежить 
и для того теперь его милость ксендзь метро- 
подита кнежати его милости до знесенья такь 
рочного суду головного трибунального декрету, 
которымь мимо право форумь вь судБ голов- 
номь узнано, интентоваль акцію; до которого де- 
крету знесенья надь процесь й позовь, сь Ко- 
торого вжо копія дана есть, справь большь не 
маш ь, а иншіе справы, привилея и деерета до 
самое речи надежать и не гдБ индей о кривды 
такіе самого его милости ксендза метрополиту 
одно до короля его милогти позвати кажуть. За- 
чимь мы судь тое диляцій на копію зо вейхь 


справь, яко неспушное, кнежати его милости не] 


наказуючи, только о декреть суду годовного, 
такь рочный заразом'ь далей гу право сторонам»ь 
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поступовать и розправоватьсе наказуемь. А вь 
дадльшомь поступку правномь, ижь ясне осве- 


цоный княже его милость Санкгушко, за поколь- 


кокротнымь зь наказу нашого приводываньемь 
енеральскимь передь намй до права не стано- 
вить, прото мы судь его милости, яко права 
непослушного, вь року завитомь на упадь вь 


речи здаемь, тоть декреть суду головного три- 


бунадьного кода композити юдицій, черезь кне- 
жатя его милости на жадуючомь его милости 


ксендзу митроподите, яко несдушне ий неправне, 
мимо поданую обмову, в'ь ненадежномь суд, ек- 


стра форум'ь, надь право исамую слушность одер- 
жаный, зо веймь веказомь ий речью вь нимь 
выражоною з'ь особы ийдобр'ь его милости ксендза, 
метроподиты Віевекого зносимь ийкасуемь, авь 
самой речи поневажь се то зь покладаных'ь роз- 
ныхь автентиковь и зь привилеевь наяснБй- 
шихь королей их'ь мидостей польских'ь, почавши 
одь Діикгмунта третьего, ажь до теперь іцасіиве 
пануючого короля его милости Яна третьега, 
антецессоромь его милости ксендза метрополиты, 
яко тежь и самому" его милости наданыхь, Й 
иншихь велю видоме показало, же 0с0ба его ми- 
лости ксендза метрополиты зь особами ихь ми- 
лостей ксенжий бискуповь костеда Римекого По- 
ровпана есть и в'ь таковых'ь справах», яко княжа, 
его милость интентоваль быхь вьроку прошлом'ь 
акцію, до розсудку не гдБ индей, одно до суду 
его королевекое милости водзугь права арты- 
куду тридцать второго зь роздблу четвертого и 
конфедерацій енеральной року 1668 надежить, 
зачимь мы судь, прихиляючисе до того права 
посполитого ий самое слушности, форумь вь Той 
справБ передь собою не узнавши, аде оную До 
надежного суду и права рокомь завитымь О0Д- 
сылаем'ь. 


Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1677 1., д 257, 4. 519. 
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М 226.- 1677 г. Мая 185. 


Декреть, пригуждаюцій Адама Потея и жену 

его к'ь уплат' Кіевекому митрополиту Кипрія- 

ну Зоховекому в'ь пользу инокини Новгород- 

скаго монастыря Евфросиній Потеевны 9305 
з0л0т. польсЕйХ!ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1677, мЕ- 
седа Мая 18 ДНЯ. 


Передь намй судьямий головными, на трибу- 
надь у великомь ЕнязтвБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1677 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа ясне вельможното, 
вь Богу превелебного его милости ксендза Ци- 
пріяна «Коховекого- метропозиты Кіевекого, Га- 
лицкого ий Руси всее, вь кривдБ и довоженью 
справедливости вь Бозб ведебное ей милости 
панны Юуфрозины Катарины ПЦотеевны-закон- 
ниды рекгулы светого Базилего великого, кляш- 
тору Новгородского, зь его мидостью паномь 
Адамомь Потеемь- стольникомь Берестейскимь 
и панй малжонкою его милости панй Зофіею 
Локницкою, за припозвомь в'ь речи нижей ме- 
неной вынесенымь. До которое справы за при- 
воданьемь черезь енерала сторон'ь до права одь 
актора умоцованый его милости за моцью лй- 
стовною правною, собБ до тое справы даною, 
пань Андрей Янкевичь становиль, а позваные 
осгобы не становии и никоторое вБдомости о 
нестанью своемь намь судў и сторонБ своей не 
учинияй; затымь выш ь речоный актора плени- 
потенть поданого и подложоного по 06жалованых'ь 
особ'ь на маетности и двор, названомь Рожанцё, 
вь воеводствБ Берестейскомь пежачомь, позву 
черезь енерада его королевское мижоети тогожь 
воеводства Берестейского Андрея Ленкуша со- 
знаньемь его выписомь сь книгь кгроду Бере- 
стейского, в'ь дат року сего мБсяца Февраля 20 
дня выданымь, ий термину за нимь припадого 
сдушне правне доведши и трое воланье пильно- 
сти стороны своей на том'ь позвБ написаное ока- 
завци ий жалобу зь него 0 речь нижей мененую, 
а ширей вь томь позвб описаную преложивши, 
на доводь самое речи поклададь и.читаль пе- 
редь нами декреть суду головного трибунального 


мБсяца Іюня 9 дня, вь еправБ тецерешнего ак- 
тора зь верху мененымяй обжаловаными 0собами 


лтуть вь ВильнЁ о речь вь немь выражоную 


ферованый, которым'»ь декретомь тоть судь за 
нестаньемь его милости пана Цотвея- стольника 
Берестейского и пани малжонки его милости до 
права, в» року завитомь на упадь в'ь речи здав- 
ши, декреть суду каптурового Берестейского в'ь 
той же справ черезь жалуючого по 0бжалова- 
ныхь одержаный утвердиль и сумы всего два 
тысечи пятьдесять и пять золотых'ь польскИХ'Ь, 
абы обжадованые особы жадлуючому за поданьем'ь 
обвыіценья вь чотырохь недбаяхь передь тымь 
же судом'ь отдади наказадь, вь чомь троякіе за- 
руки на спротивного задожить, яко то достаточ- 
не тоть декреть вь собБ выражаеть. Цо про- 
дукованью того декрету тоть же умоцованый 
стороны поводовое вноейгь то: ийжь кГДЫ ПО 
томь декрет5, за обвёіценьемь у тогожь суду 
зь обжалованымий справа припала, ихь милость 
не хотечи тому декретови досить учинить, роз- 
ныхь зволокь и дидяцій заживадли ажь До са- 
мое конкаюзій тыхь судовь, якожь на КоОнклю- 
зій, за взятьемь на коше зо веих'ь справ'ь, судь 
годовный трибунальный ремису вь рокь тепе- 
решній туть передь нась судь учиниль; чого 
доводечи покладагь передь нами декреть тогожь 
вуду головного ремисійный, в'ь дат Б тогожь року 
прошлого 1676, мБеяца Августа, 18 дня стадый, до 
которого то декрету ремиссійного до принятья 
росправы и до отданья менованое сумы припо- 
званы суть обжадованые оеобы, а копіе 0дь ак- 
тора до канцелярій нашой зо вебх'ь справь от- 
дано, чого реляціею енеральскою пробуючи, 
взданья ихь милости позваныхь особь в'ь року 
завятомь на упадь в'ь речи, а затымь за ёпро- 
тивенство декретови зарукь троякихь ий на сесь 
чась не афектуючи, абы ийхь милость туюжь 
сумму, декретомь суду головного такь рочним'ь 
отдать наказаную, при том» за шкоды, наклады 
правные двБстБ петьдесят'ь золотых'ь, за подань- 
емь сеобБ обвЫценья в'ь недбль чотыри, тут ь пе- 
редь нами судомь, подь виною выволанья, жа- 
луючому акторови отдали и заплатили наказанья 
у нась просиль ий домавяхь. 

А такь мы судь вь той справ Ясне вель- 
можного в» Богу превелебного его милости ксен- 


композияти юдиція, вь дат Б року прошлого 1676, 'дза Ципріяна гБоховекого--метрополиты Кіев- 
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ского, Гэдицкого и Руси всее, в'ь криВДЁ и дДо- 
воженью справедливости вь БозБ велебное ей 
милости панны Куфрозиній Катарины Потвевны 
законняцы рекгулы светого Базилего великого 
каяштору Новгородского зь его милостью Па: 
номь Адамомь Потвем'ь--стольникомь Берестей- 
скимь и пани маджонкою его милости, За пря- 
позвомь до ремисій декретомь суду ГолОвного 
трибунального кола, композити юдицій так» роч- 
нямь тутошнимь Виленскимь, за взятьемь 0дь 
позваныхь особь на коше зо вейхь справ, 
взглядомь конкаюдованья се тыхь судовь туть 
передь нась судь учиненое, по данью до канце- 
дярій одь жадуючого копій зь справь до при- 
нятья скуточное роеправы, а до отданья И за- 
пдэченья черезь ихь мидостИ обжалованых'ь 
особь сумы пБяезей двохь тысечей петьдесяти 
пети зодотыхь польских ь, декретомь суду голов- 
ного трибунального комПОЗИТИ юдицій жадуючо- 
му отдать и запаатить наказаныхь, затымь 0 
троякіе заруки: ижь его милость пань Потей 
стольникь Берестейскій и пани малжонка его ми- 
дости, одержавши такь рокь оть суду головного 
трибунального перёдь нась суд'ь ремису, а бу- 
дучи теперь до оное припозваными, яко менова- 
ное сумы жадуючому не отдади и не заплатиій, 
такь ий до росправы правяое передь нами до 
права не становияли, про то мы судь ийхь мило- 
сти, яко права непослушныхь, в'ь року завитом'ь 
на упадь вь речи здаемь, вшакже троякихь за- 
рукь, вь которые дюбо бы сдушне его милость 
пан'ь Потей- стольникь Берестейскій и пани мам- 
жонка его милости воде права и конституцій 
трибунальской за явное того суду Гголовного 
трибунального декретови спротивенетво, которое 
се передь нами судомь видоме покавало, попа- 
дать мБіи, поневажь ий сама сторона, хотечи яко 
найрыхлей при своей вдасности зоставать, 0нЫХ'ь 
неафектовала, й на сесь чась на ихь мипостяхь 
не веказуючи, абы его милость пань Потей-- 
гтольникь берестейскій й пани маджонка его ми- 
дости самую тую верху мененую суму, декретомь 
суду головного трибунального отдать наказаную, 
два тысечи петьдесять зодотыхь польских'ь, при 
томь водпугь домовянья стороны за шкоды, на- 
клады правные двестб петьдесять зодот., всего 
сумою два тысечи триста и пять 301. польских'ь 
за поданьемь собБ о семь декрет нашомь 0об- 


вЫценья вь чотырохь недвляхь туть передь 
намй судомь его милости ксендзу «Коховскому-- 
метропожитБ Кіевскому, подь виною выволанья 
отдади и запіатиій наказуемь, а его милость 
ксендзь метрополита тую суму отобравши, де- 
крета и у весь вь той справ уроіцоный про- 
кгресь правный, заразомь тогожь часу его ми- 
лости пану Потею стольнику Берестейскому и 
пани маджонц5 его милости отдать и вернуть 
повинень будеть. 


Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь весть записана. 


Кншпа за 1677 з., М 257, л. 509. 





М 227.-1947 г. Мая 19. 


Декреть, присуждаюіцій отдачу во владёзіе 

Базиліанекаго женеваго монастыря за долгь 

имёнія Погольши, принадлежавшаго Миханлу 
и Данінлу Рогинским'. 


ЛДёта, оть нароженья Сына Божого 1677, мЕ- 
седа Мая 19 дня. 


Передь нами судьями головнымий, на трибу- 
нагь у вешкомь князтвю Дитовекомь зь вое- 
водствь, земіь й повбтовь на рокь тепереш- 
ній 1677 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа вь БозБ велебной 
ей мидости панны Анастазій Текай Котловны и 
ей милости панны Натарины Петровекой- стар- 
шой вь БозБ велебныхь, их'ь милостей панень 
законных: рекгулы светого Базилего Великого 
й всихь панень законныхь того каяштору Вя- 
ленского зь ихь милостями паны Михаломь и 
Даніелемь Рокгинскими, за позвомь, вь речи 
нижей мененой вынесеным'ь. До которое справы за. 
приволаньемь через ь енерала сторон'ь до права 
одь ихь милостей панень законныхь пленипо- 
тенть ихь милости пань Александерь Хелхов- 
скій за моцью дистовною правною, собБ до Тое 
справы даною, становигь, а панове Рокгинецы 
не становитй и жадной ведомости о нестанью 
своемь не учинили; затымь акторокь пленипо - 
тенть поданого и положоного на маетности па- 
новь Рокгинскихь, названой Погольше, вь по- 
ВБтв Ошмёнскомь лежачой, черезь енерала Ста- 
нислава Аревича позву сознаньемь его передь 
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врадомь кгродскиямь Ошменскимь выписомь з» 
тыхь книгь вынятымь слушне правне доведшй 
и трое воданье на томь позвБ написаное ока- 
завши, жаловадь з'ьнего 0 речь нижей мененўю, 
а ширей вь томь позвЕ описаную, а, по прочи- 
танью оного на доводь самое речи покладаь ий 
читаль передь нами декреть суду головного три- 
бунального, в'ь року прошдомь у Новагородку 
межи теперешними сторонами о речь вь немь ме- 
неную ферованый, которымь то декретомь тоть 
гудь суму певнўю на позваномь жалобливым'ь 
веказавший ий маетность Цогольше до посесій 
жэлоблйявыхь присудивіий, до врадовь земского 
або кгродского Ошменских'ь на обнятье тое ма- 
етностий ий на одправу одосдадь; который то де- 
креть жадобайивые приводечи до екзекуцій, его 
милость пана подстаростего Ошмянского на екзе- 
куцію того декрету зводиіи, гдБ панове Ро- 
кгинскіе той отправы чинить, яко и тые маеч- 
ности до посесій подать борониій и не поступияли; 
которого спротивенства доводечи, дисть поБадчій 
его милости пана подстаростего Ошмянского вы- 
даный покладаль и читать, а затымь абы его 
милость помененыхь пановь Рокгинскийхь за 
спротивенетво декретови трибунальскому на вы- 
воланье жалобайвымь веказаій, а яко на одер- 
жанье того выволанья до его кор. милости оде- 
сданья, такь и до екзекуцій помененого декрету 
приведенья черезь дворанина его королевекое 
милости приходить жалобливымь вольности 30- 
ставенья у нась суду просить й домавям'ь. 

А такь мы судь вь той еправ5 вь БозБ ве- 
дебной ей милости панны Анастазій Текай Бот- 
ловны, ей милости панны Катарины ІПотровской-- 
старшой вь БозБ велебныхь ийх'ь милости па- 
нень законныхь рекгулы святого Базилего Ве- 
лякого и вейхь панень законныхь того КляШ- 
тору Виленского зь йхь милости паномь Ми- 
хадомь ий Даніеломь Рокгинекями за позвомь О 
спротивенство декретовий суду головного трибу- 
нального, у Новагородку в» року прошлом ь 1666, 
мБеяца Декабра 16 дня ферованому, а то такь 
вь непоступенью черезь ихь милости панов» 
Рокгинскихь враду чинить отправы на маетности 
названой Погольши, в'» повБтБ Ошменском'ь ле- 
жачой, засуму пенезей дванадцать тысечей 0смь 
-соть шестьдесять ий пять ЗОЛОТЫХЬ ПОЛЬСЕЙХЬ 
жалобдливымь панномь законнымь всказаную, 


Х 


яко и вь непоступенью подать до посесій жалоб- 
дивымь той же маетности Погольши, Ввь сумБ 
выдеркафовой присужоной, затымь о вину вы- 
воданья. Ижь ийхь милость панове Рокгинсеіе, 
будучи о то позваными, передь намй до права 
не становидий, про то мы судь их'ь милости, яко 
права непослушных'ь, в'ь року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, а водле права и конституцій 
трибунальской за явное помененому декретовя 
суду годовного трибунального епротивенство, Ко- 
торое се передь нами зь листу побждчого вра- 
дового видоме показадо, преречоныхь исх'ь ми- 
дости пановь Михала ий Даніеля Рокгинских, 
яко права и зверхности его королевекое милости 
непосдушныхь и спротивныхь, на выволанье по- 
мененымь ийхь милостямь панномь законным 
веказуемь й на одержанье того выволанья до его 
короленское милости пана нашого милостивого 
отсылаемь, а яко за суму выжей мененую два- 
надцать тысечей 0емеоть шестьдесять ий пять 
зодотыхь польских'ь на маетности их'ь милости 
пановь Рокгинских'»ь, названой Цогольши, в'ь по- 
ВБтБ Ошменскомь дежачой, и на тыхь всяЕйх'ь 
маетностяхь их'ь милости лежачихь, рухомых, 
сумахь пенежных'ь, кгдБ кольвекь будучихь, жа- 
доблйвымь ихь милостямь панномь законным ь 
Вияленским» до одправы, такь ий до обнятья вь 
посесгію помененой маетности Цогольша через'ь 
дворанина его королевекое милости порадкомь 
правным'ь приходить тым'ь жалобливым'ь панном'ь 
законнымь вольность заховуем'ь. 

Боторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь еправь судовых» есть уписана. 

Кнша за 1677 з., Ме 277, л. ўў9. 





ХА 225.-- 164“ г. Мая 20. 


Декречть, присуждаюіцій Маркіана Б'Елозора, 
епископа Пинскаго й Туровекаго, кь уплатё 
Ивану Ёваенинскому-Золотому 4000 золотых'ь 
польсейхь и передачй по опией двияжимаго 
имуіества, оставшагося по смерти дяди 8о- 
лотого Андрея Золотаго, архіепископа бСмо- 
ленекаго, Пинскаго и Туровскаго. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1677, мб- 
сяца Мая 20 дня. 

Передь намй судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвб Дитовскомь зь вое- 
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водствь, земль и поввтовь на рокь теперешній 
1677 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
гуженью припада справа его милости пана Яна 
Кваснинского-Заотого, подетолего Берестейского, 
зь ясне вельможнымь вь БозБ превелебным'ь 
его милости ксендзомь Михаломь Марціяномь 
Бялозором'ь- епископомь Пинскимь и Туров- 
гкам'ь, за припозвом'ь до декрету и ремисіей суду 
головного трибунального в'ь року прошшом'ь 1676 
зь Новагородка, а то взглядомь взятья одь его 
милости ксендза Бялозора- Пинского и Туров- 
гкаго епископа, зо всйхь справь на копіе 39 
згодою обеюхь сторонь, туть передь нась же 
гудь до Вильна учиненой, до принятья скуточ- 
ное в'ь самой речи розправы за двойма хистами 
записами, одь вь БозБ велебного его милости 
ксендза Бялозора--епископа Пинского жадуючому 
данымй и признаными: за однимь о неодданье 
и незаплаченье на року сумы пБнезей двох'ь Ты- 
сечей зодотыхь польсейхь позычоныхь, а за 
другямь о неодданье и неверненье рухомости 
водаўгь реестру жадуючому по зошлымь зь се- 
го свБта ясне вельможнымь в'ь Богу превелеб- 
нымь его милости ксендзу Андрею Нваснин- 
ском'ь-Здотымь- архіепископБ Смоленскимь, Пин- 
скимь, Туровскимь стрыю рожонымь его ми- 
дости сукцёсиве надежачое, под'ь зарукою двох'ь 
тысечей зодотыхь польскихь отдать ий вернуть 
асекурованое, затымь о совитости, заруки и 
шкоды, наклады. До которое справы за приво- 
ланьемь через'ь 'енерала сторояь до права 0дЬ 
актора при персональной самого его милости 
компариціей пленипотенть его милости Ппань 
Юрей Туіовскій становить, которому ий моць 
до мовенья речей устне здетиль, а 0бжалованый 
его милость ксендзь Бялозорь--епископь Цин- 
скій й Туровскій, яко се самь передь нами до 
права не становиль, такь и никоторое вБдомо- 
сти о нестанью своемь намь суду и еторовБ 
своей не учиниль. Затымь актора паенипотенть 
поданого очевисто вь руки туть у мБстБ Вядь- 
нБ на тоть чась будучому его милости ксендзу 
епископу Пинскому ий Туровекому черезь ене- 
рада Ваадислава Постачку позву сознаньем'ь его 
очевистымь передь его мидостью паномь пиеа- 
ромь земекимь Виленекимь подь датою тепе- 
решнего року, мБсеца Мая 10 дня термину 
слушне ий правне доведши ий трое волданье пиль- 


ности сторон Б своей на томь позвБ напйсанов 
оказавши, а жалобу зь него 0 речь выш'ь ме- 
неную, а ширей вь томь позвБ описаную пре- 
поживши, на доводь самое речи покладаць и чи- 
таль передь нами декреть суду головного три- 
бунального ремисійный, вь року прошомь 1676, 
мЭБсеца Декабра 9 дня у Новагородку ферованый, 
сь которого речь самую подостатку вычитав- 
ши, вносиіь 70: же обжадованый вь Богу пре- 
ведебный его милость ксендзь Бялозор'ь -- епи- 
гкопь Пинекій й Туровекій, по знесенью декре- 
товь, на собБ презь жадуючого актора одержа- 
ныхь, декретомь суду головного трибунального 
скуточное в'ь самой речи розправы одержавши 
у Новагородку наказь, ку кривдБ й шкодб жа- 
луючого, а убзиженья справедійвости светое 
розныхь заживаючи дипяцій, розпертисе не хо- 
течи, на остатокь за згодою актора моего взгя- 
домь взятья черезь позваного на копіе справь 
его милость туть до Вильна передь вашмостей го- 
довный трибунальный судь одкдад'ь (одержаль), до 
которого еце и запозванымь будучи передь судь 
вашей милости головный трибунальный ку роз- 
партью се правному не становиль, взданья тог- 
ды его милости яко вь року завитомь на упадь 
вь речи, а водае права ий тыхь тистовь вышей 
мененыхь признаныхь записовь, любо бы его 
милость ксендзь Бятозорь-Пинскій ий Туров- 
сЕій епископь, вь піаченье совитостй ий зарукь 
сдушне попэдать мБіь, аде же оныхь и актор» 
самь, хотечи яко найрыхтбй при своей зоставать 
(власности), не афектуеть, на сесь чась не века- 
занья абы только егомидость ксендзь Бядозорь-- 
епискоть Пинскій и ТГуровекій, самую на листь 
одянь запись винно остадую истизну два ТыЫ- 
сеча зодотыхь польскихь, также за неўчиненье 
досить другому дистови признаному запиИсови, 
то есть, В'ь неотданью ий неверненью рухомости 
заруку вь нимь описаную два тысечи золотых Ь, 
при томь водле домавянья се стороны, то есть, 
актора самого, а зь уваженья нашого за Шкоды, 
наклады, тудежь взгаядомь долгого чеканья ий 
гтрать, коштовь выналожоныхь трохь тысечей 
зодотыхь польскихь--веего суммою вь одно 
знеешй и пораховавший семь тысечей зодотыЎь 
польских». ий помененые веБ воддугь опису Й 


реветру особайвого речи рухомые жадуючойу 


яко нэдёжному актдру приходячіе, за подайвёўь 


- ві - 


собв о семь декрет нашомь в» чотырохь нё- 
дБаяхь обвыценья, туть передь намй судомь 
жалобіивому его милости пану Злотому -- под- 
стодему Берестейскому подь троякими заруками 
отдашь и сподна запаатиль, наказу у нась суду 
годовного трибунального просихгь ий домавяі'ь. 
А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Яна Кваснинского-Злотого- подстолего Бе- 
рестейского з'ь ясне вельможнымь в'ь БозБ пре- 
ведлебнымь его милости ксендзомь Михайломь 
Марціяном'ь Бялозоромь--епископомь Пинеким'ь 
и Туровскимь, за припозвомь до декрету и ре- 
мисіей суду головного трибунального, вь року 
прошлом» 1676 зь Новагородка, а то взглядомь 
взятья одь его милости ксендза Бядлозора- Цин- 
ского й Туровского епийскопа, зо вейхь справ 
на копіе, за згодою обБюхь сторонь туть пе- 
редь нась же судь до Вальна ўчиненой, до при- 
нятья скуточное вь самой речи розправы за 
дврма листамий записами, одь вь БозБ велебного 
его милости ксендза Бядозора--епископа Цин- 
ского, жалуючому даными й признаными: за, од- 
нимь о неодданье ий незапіаченье на року гумы 
пенезей двох ь тысечей зодотых'ь польсЕйхь ПО- 
зычоных»ь, а за другимь о неотданье и невер- 
ненье рухомости водлуг реестру, жапуючому по 
зошлымь зь сего свБта ясне вельМможнымь вЬ 
Богу превелебнымь его милости ксендзу Андрею 
Кваснинскомь-Заотым'ь -- архіепископБ (Смолен- 
скимь, Пинскимь ий Туровекимь, еўкцеейве на- 
дежачое, подь зарукою двох'ь тысечей золотых'ь 
польских» оддать и вернуть асекурованое, за- 
тымь о совитости, заруки, шкоды, наклады. Ижь 
его милость ксендзь Бялозорь- епископь Пин- 


скій по многихь у Новагородку на пролонЕга-] 


цію справедливости светое заживавыхь диля- 
ціяхь выразне до розпартья се вь самой речи 
за згодою самогож'ь жалуючого одержавши тер- 
минь, яко се самь передь намй до права не 
становиль, такь ий никоторое вБдомости о не- 
станью своемь не учиниль; про то мы судь его 
милость, яко права непослушного, в'ь року зави- 
томь на ўпадь вь речи здаемь, а водле права 
и тыхь листовь вышь мененыхь признаных»ь 
записовь, любо бы его милость ксендзь Бяло- 
зорь, епископь Пинскій и Туровскій, в'ь, паа- 
ченье говитостей, зарукь сдушне попадать мБхь, 
аде же оныхь и сама сторона, хотечи яко най- 


рыхіей при своей віасности зоставать, не афе- 
ктовада, на сесь чась невеказуючи, абы только 
его милость ксеядзь Бялозорь- епископь Цин- 
свій й Туровекій самую на дисть одинь запись 
винно остадую иетизну два тысечи золотых'ь 
польских'ь, также за неучиненье досить другому 
листови признаному записови, то есть, вь не- 
отданью и неверненью рухомости заруку вь нимь 
описаную два тисеча золотыхь, притомь водле 
домавянья се стороны и зь уваженья нашого за, 
шкоды, наклады и взглядомь долгого чеканья 
тудёжь страть, коштовь выналожоныхь трй ты- 
сечей зодотыхь--всего сумою вь одно знесши 
семь тисечей зодотыхь польскихь ий помененые 
веБ водаугь опиясу ий реестру особлявого речи 
рухомые, жадуючому яко надежному актору при- 
ходячіе, за поданьемь собБ о семь декретБ на- 
шомь вь чотырохь недбляхь обвбіценья, туть 
передь намй судомь жадобійвому его милости 
пану Злотому- подстолему Берестейскому, подь 
троякими заруками оддаль и сполна запіатиіь, 
наказуемь; а его милость пань Здотый-- подсто- 
лій Берестейскій, тую суму вышей мененую семь 
тысечей зодотых'ь польскихь и веБ водлуг ь ре- 
еетру рухомые речи сполна одь его милости 
ксендза епископа Цинского и Туровекого ото- 
бравши, тогожь часу такь дисты помененые за- 
пигы томужь в» БозБ превелебному его милости 
кгендзу Бяжозору Пинскому ий Туровекому епи- 
гкопу отдать, яко ий зь одобранья того всего 
квийтовать повинень будеть. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1677 з., М 217, л.. 675 





М 229.--164; г. Мая 20. 


Декреть по дёлу Пинекаго епископа Маркіяна 
Білозора сь Йваномь Еваснинеенм'ь Золотым'. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1677, мБ- 
сеца Мая 20 дня. 

Передь нами судьями годловными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвю Лиятовекомь зь вое- 
водствь, земіь и повбтовь на рокь теперешній 
1677 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа его милости пана Яна 
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Еваснинского-Здотого- подстолего Берестейского 
зь ясне вельможнымь вь Богу превелебнымь 
его милости ксендзомь Михаломь Марціяномь 
Бялозоромь- епископомь Пийнскямь и Туров- 
скямь, за декретомь й ремисіею суду головного 
трибунального вь року прошломь 1676, мБсеца 
Декабра 5 дня зь Новагородка взгаядомь взятьЯ 
презь его милости ксендза епископа Пинского 
на копію зо вейхь справь туть передь нась 
судь до Вильна учиненою, до принятья скуточ- 
ное розправы о нарушенье айсту квитаційного 
вБчзйстого, одь обжадованой 0собы жадуючому 
даного ий приязнаного запису, о неспушное мимо 
тоть аиясть признаный презь иўхь милости 
ксенжи капитулду Пинскую, якобы о забранье 
яковыхь си речей церковныхь, жадуючого тур- 
бованье й до права невинне потеганье, затым» 
озаруку вь томь дйстб описаную, шкоды и ВИНЫ 
правные. До которое еправы за приволаньемь 
черезь енерала сторонь до права его милость 
пань Здотый- подстолій Берестейскій, зь піени- 
потентомь свойм'ь паномь Юрьёгмь Туловекимь 
гамь персональтере становихь, которому й моць 
до мовенья речи устне зіетиль, а вь Богу пре- 
велебный его милость ксендзь бискупь Пийн- 
скій яюо се самь передь нами не станові", 
такь и никоторое вёдомости 0 нестанью своемь 
намь суду й сторон Б своей не учиниль; затым ь 
актора пленицотенть термину за декретомь суду 
годовного трибунального, у Новагородку в» року 
прошаомь 1676 мБсеца Декабра 5 дня сталым», 
передь нась же судь припадого, тымь же са- 
мимь декретомь спушне, правне доведши, посту- 
пуючи дадей вь право, йтеруючи пропозицію 
жалобную поведить: йжь его милость ксендзь 
Бялозор'ь- епископь Пинекій, давши ійсть кви- 
таційный вБчистый: зацись вь року 1673," МБ- 
' сеца Августа 12 дня й оный жадуючому актору 
тогожь году й мБсеца вь судБ головномь три- 
бунадьномь очевисто признавши, однакь до не- 
мадых'ь шкодь и страт ь, хотечи се сь долгу жа- 


луючому ВвИнНОГО вВысійзнутТь, жадобливого ве-. 


дучи, мимо тоть лйсть квитаційный признаный, 
которымь вея речь уморона зостала, жадуючого, 


яко ге наменило, то есть, 0 забранье рухомости 


помененой церковной турбуеть, на доводь чого 
и протестацію до книгь врадовыхь занесеную, 
а зь нихь екстрактомь датою вь ней инсеро- 


ваною выданную покладаль, вь которой сама 
речь достаточнБй описана и додожона есть; о 
што обжалованая особа, запозванымь будучи, до 
права не становить, вэзданья теды его милости 
яко вь року завитомь на упадь вь речи, а же 
се то розными показуеть документы, йжь обжа- 
дованый заруки, вь томь пистБ квитаційнымь 
ввчисто признаным'ь запийсБ, взрушаючи, невинне 
и не сдлушне жадуючого по розныхь субселіяхь 
турбовахь и до права потегахь, скасованья тогды 
вейхь вь той справБ на жалуючого зашлых»ь 
декретовь, меновияте кгродскйхь Цинскихь и 
иныхь, гдБ кольвекь индей именемь капитулы 
Пиянской зашлыхь, тудежь и баниціей за ними 
вынесеной зо вейм'ь прокгрессомь правным'ь вбч- 
ного, а водле права и того листу квитаційного 
запиеу, дюбобы обжадованая особа сілушне в» 
плаченье зарукь попадать мЁль, аде же оныхь 
акторь сам», хотечи яко найрыхібй, при свойм'ь 
зоставать покою, не афектуеть, на сесь чась не 
всказанья, абы только обжадованый взгаядомь 
поднятыхь презь жалуючого шкодь вь турбо- 
ванью его милости невиннымь зь уваженья на- 
шого триста золотыхь польских», за поданымь 
собБ о семь декрет 5 вь чотырохь недБіяхь 00б- 
выценьем»ь, туть передь нами судомь у Вильни 
жалуючому актору подь троякими зарукамй од- 
даль и запіатигь, а большь его милости о тые 
вышей мененые претенсіе не турбоваль, нака- 
занья у нась суду просиль ий домавяль. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Яна Кваснинского-Злотого- подстолего Бе- 
рестейского зь яене вельможнымь в'ь Богу пре- 
ведлебным'ь его милости ксендзомь Михадомь Мар- 
ціяномь Бялозоромь- епископомь Пинскимь и 
Туровекимь, за декретомь ий ремиссіею суду Го- 
довного трибунального, вь року прошаомь 1676, 
мБсеца Декабра 5 дня зь Новагородка взглядомь 
взятья презь его милости ксендза епискола Цин- 
ского на копію зо всих ь справь туть передь 
нась судь до Бильна учиненой, до принятья сЕў- 
точной розправы о нарушепье листу квитацій- 
ного вБчистого, одь обжадованой особы жалую- 
чому даного ий признаного запису, вь несдушномь, 
мимо тоть ійсть признаный запись, презь йХЬ 
милости ксенжу капитулу Пинекую, якобы о за- 
бранье яковых'ь си речей церковных ь, жадуючого 
турбованье, до права невинне потеганье, затымь 
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о заруку вь томь листБ описаную, шкоды, и 
вины правные: иж»ь его милость ксевдзь Бяло- 
зор'ь, епископь ЦПинекій ий Туровскій, взявши 
самь вь суд головпомь трибунальномь такь 
рочнимь у Новагородку подчась агитуючой се 
справы зо вейхь справь на копіе и маючи тымь 
суду головного трибунального очевистымь декре- 
томь за згодою обеюхь сторон ь до розпартыя се 
вь самой речи выразне туть передь нами су- 
домь зложопый терминь, яко се самь до права 
не становидь, такь и никоторое вЕЁдомости нам'ь 
суду и сторон своей неучиниль; про то мы судь 
его милости, яко права непослушного, в'ь року 
завитомь на упадь вь речи здаемь, а поневаж'ь 
се то з'» розныхь презь пленипотента жалуючой 
особы продукованыхь документов» видоме пока- 
задо, же обжадованый его милость ксендзь епи- 
скопь Цинскій мимо листь свой признаный за- 
пись и заруки вь немь описаные жалуючого 
актора презь капитулу Пинскую о претенсій вы- 
жей мененые вжо тымь лйстомь квитаційным»ь 
признаныхь записом'ь умороные, невинне ий не- 
слушне турбоваль ийдо права потегагь, теды веб 
тые декрета такь вь кгродБ Пинскомь, яко ий 
Гд5 кольвекь индей, пмецемь капитулы Пинское 
черезь его милости ксендза епископа Пинского 
одержаные, й за нимй вынесеную баницію воспожь 
30 всимь прокгресомь вь той справБ зашлым', 
сямь декретомь нашимь вбчне касуемь, а водле 
права и того листу квитаційного признаного за- 
пису, дюбобы слушне его милость ксендзь Бяло- 
зор'ь--епископь Цинсекій, в'ь піаченье зарукь 
попадати мБль, аде же оныхь и сама сторона, 
Хотечи яко найрыхібй при евоемь зоставать по- 
кою, не афектовала, на сёсь чась не веказуючи, 
Только абы его милость ВЗГЛЯДОМЬ ПОДНЯТЫХЬ 
шкодь вь турбованью его милости, МмЯМО ТоТЬ 
листь о претенсіе выжей описаные, вжо Тым'ь 
листом'ь запиеомь умороные, зь уваженья нашого 
триста зодотыхь польскихь, за поданымь собБ 
о семь декретБ нашомь вь чотырохь нед блях ь 
обвыценьемь, туть передь нами судомь Подь 
троякими заруками жадуючому его милости пану 
Зіотому, подстодему Берестейскому, отдаль и 
сподна заплатихь и большь жадуючого о претен- 
сіе вышей мененые не турбоваль, наказуем'ь. 


Кнша за 1677 з., М 2177, л. 667. 





М 280.--1677 г. Мая 25. 


Декреть, присуждаюцій Василія и Данійла 


Лескевиячовь кь ўплатб 25180 зол. польских'ь 


й кь смертной казни за нападеніе на Врест- 

свій базиліанекій монастырь и нанесеніе ран'ь 

монастырскому челяднику ий оскверненіе мо- 
насгтырскаго погоста пролитіемь крови. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1677, мБ- 
сеца Мая 25 дня. 

Цередь нами судьями годовнымий, на трибу- 
нашь ў великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1677 обраными, кгды сь порадеў реестрового ку 
суженью припаа справа вь БозБ велебного его 
милости отца Марка Малюшицкого--старшого 
монастыра Берестейского, закону светого Бази- 
лего ий всего конвенту того мовастыра, зь ийхь 
мидостями паномь Базилимь Инатовичомь и 
сыномь его паномь Даніелемь Лескевичами, зь 
докдадомь маджонкй его милости пана Базилего 
Лескевича, пани Агрипины Криетины Ходчанки, 
за позвомь вь речи нижей мененой вынесеным»ь; 
до которое еправы за приводаньемь черезь ене- 
рада сторонь до права одь аеторовь умоцова- 
ный ихь милости, за моцью дистовною правною, 
собБ до тое справы даною, пан ь Андрей Янке- 
вичь становиль, а панове ЛДескевичове и пани 
Лескевичовая не етановилий и никоторое в'Едо- 
мости о нестанью своемь намь суду ий сторонБ 
своей не учинили; затымь вышь речоный ак- 
торовь піенипотенть поданого й подожоного по 
панов» Лескевичовь вь маетностй и дворБ на- 
званомь Лескевичахь, вь воеводствб Берестей- 
скомь дежачомь, позву через'ь енерада его ко- 
ролевекое милости тогожь воеводства, Берестей- 
ского Яна Осуховекого сознаньемь его, выпи- 
сомь сь книгь кгродсейхь Берестейскихь, вь 
датБ року теперешнего 1677, мБсеца Февраля 
97 дня выданымь, сдушне правне доведший и 
трое воланье пильности стороны своей, на том'ь 
позвБ написаное, оказавшй й жадобу зь него о 
речь нижей мененую, а ширей в'ь томь позвБ 
описаную преложивши, на доводь самое речи 
покіэдаль й читадь передь нами декрет ь враду 
кгродского Берестейского в'ь датё року прошлого 
1676, мБсеца Октебра 5 дня в'ь еправв жалую- 
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чихь акторовь зь теперь позванымий особами 
стороны кгвадтовного черезь пановь Дескеви- 
човь найстья на монастырь йх'ь милости 0ТЦОВЬ 
Базипіянов»ь, побйтья ий окрвавенья чедядника ий 
каючника монастырского на име Андрея Захар- 
ковича седпяра, о нарушенье іисту зарўчного и 
одповвдь й похвалку чиненую, затым'ь о заруку, 
вь пистБ заручномь выражоную, о вины прав- 
ные и шкоды, у Береетью ферованый, которым'ь 
декретомь тоть врадь егродсеій Берестейскій, по 
ведю заживаныхь презь позваныхь о0соб'ь ДиіЯ- 
ціяхь, цо недопуіценью онымь зраженья позву 
и по неўказанью большости справы за неста- 
ньемь ихь милости панов'ь Лескевичовь до права 
вь року завитомь на упадь вь речи здавшй, 
воде права и добровольного взятья тому челяд- 
нику пиешочнику жадлуючихь Андрею Захаркови- 
чу седпяру само третьему присегу на пунктах ь 
вь томь декретБ выражоныхь всказаль И вы- 
конать наказадь; а по присезБ позваныхь па- 
новь Дескевичовь за таковый ийх'ь збытокь И 
сваводенство на горло стятьемь, а же се до 
права не становилий, теды ий на выволанье ий на 
дапанье, а за збитье челядника навезкй оному 
совитое петьдесять копь и кгвадту двадцать 
копь, за нарушенье дисту заручного заруей 
двадцать пять тысечей зодотыхь, за удбланую 
одповедь и похвалку вины ий за шкоды петьде- 
сять копь на добрахь обжадованыхь акторомь 
веказать, яко то ширей и достаточнБй тоть де- 
креть вь собБ выражаеть. По продукованью 
того деерету тоть же акторовь пленипотенть 
повБдихь, ижь сторона его теперь пановь Ле- 
скевичовь до спуханья менованое присеги пе- 
редь нась судь припозвада, 'а же се их'ь милость 
не становять, присеги слухать не хочуть и не- 
сдухають ий до выконанья овое неприводят'ь, те- 
ды вь речи упадають; вэзданья теды ийхь мило- 
сти на упадь вь речи, а затымь подавши зь 
права посполитого статутового артыкуль оемь- 
десять первый, зь розду четвертого, менова- 
ного декрету вжо и кромь присеги утверженья, 
водлугь которого декрету всказу на 0обжало- 
ваныхь ий добрахь ихь веякихь, а меновите и 
на маетности ий дворБ Лескевичахь, гдБ Позвы 
покдадано и всказь паль, а самихь на горло 
стятьем»ь, а же се до права не становили, тогды 
на выводанье и на лапанье ий яко на злапанье 


до нокаранья до врадовь кгродскихь, такь й ні. 
одержанье того выводанья до его королевекое 
милости отосланья, а за суму черезь дворянина 
до отаравы приходить вольности зоставенья, у 
нась суду просить и домавяіь. 

А такь мы судь вь той справб вь Боз ве- 
дебного его милости отца Марка Малюшицкого-- 
старшого монастыра Берестейского, закону све- 
того Базилего и всего конвенту того монастыра, 
зь его мидостью паномь Базилимь й паномь 
сыномь его милости паномь Даніелемь Лескеви- 
чами, зь докдадомь пани малжонкй его милости 
пана Базилего Лескевича за припозвомь до де- 
крету врадуў кгродского Берестейского, в'ь року 
прошломь 1676, мБсеца Октебра 5 дня у Бе- 
рестью ферованого, до веденья ий саўханья. че- 
рез'ь ихь милости пановь Лескевичовь челяд- 
ника и ключника жалобливыхь монастырского 
на име Андрея Захарковича, стороны кгвалтов- 
ного черезь нйяхь пановь Лескевяйчов'ь на мо- 
настырь жадуючихь Берестейскій найстья. и 
окрутного збитья й окрвавенья того челядника 
и окрвавенья цментара и нарушенье лйсту за- 
ручного ий о учйненую одповёдь и похвадку, са- 
мотреть наказаное оному на пунктах», вь томь 
декретБ выражоных»ь, присеги, затым'ь до ўтвер- 
женья того декрету, о шкоды ий вины правные: 
паь йхь милость панове Лескевичове, будучи До 
веденья и сдуханья тое присеги туть до суду 
нашого припозваными, тое присеги слухать не 
хотБай, до выконанья оное не велй и сами пе- 
редь нами до права не становили; про То МЫ 
судь ихь милости, яко права непосіўшных ь, 
вь року завиятомь на упадь вь речи здаемь, а 
затымь тотьдекреть враду кгродекого Берестей- 
ского, в'ь датБ року прошлого 1676, мБсеца Ок- 
тебра 5 дня у Берестью яко слушне и правне 
ферованый, стосуючисе до права посполитого ар- 
тыкулу осмьдесять первого з'ь роздБлу четвер- 
того, одь пленипотента стороны поводовое аде- 
кгованого, вжо и кромь жадное того челядника 
Андрея Захаркевича присеги во всемь утвержа- 
емь и при моцы заховуемь, водіугь которого 
декрету й мы судь за окрутное збитье челядни- 
ка Андрея Захаркевича навезки оному еовитое 
петьдесять золотыхь, кгвадту посполитого двад- 
цать копь грошей, за нарушенье листу заруч- 
ного заруки вь немь опиеаное двадцать пять 
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тысечей зодотыхь польских ь, при том'ь за удё- 
даную одповБдь и похвалЕў вины Водауг'Ь права, 
я за шкоды петьдесять копь грошей литовских”, 
а зь уписнымь и паметнымь намь данымь всего 
сумою двадцать пять тысечей сто осмдесят'ь 30- 
дотыхь польсейхь на ийхь мидостяхь панахь 


Лескевичахь и на маетности ихь милости, на-] 


званой Лескевичахь, вь воеводств Берестей- 
скомь лежачой, на которой о то первЕй и теперь 
позвы покладано и веказь паль, й на йншихь 
вёякихь маетностяхь ий добрахь ийхь милости 
лежачихь и рухомых», сумахь пбнежныхь, гдб 
кольвекь будучих»ь, а самихь преречоныхь их'ь 
милости пана Базилего й сына его пана Даніеля 
Дескевиячов'ь за таковый оных ь збытокь и сва- 
воленство, за кгвалтовное на монастырь найстье 
и цментару окрвавенье, забегаючи тому, абы се 
таковые кгвалты, набзды й инеоленціе не дБяли 
и сваволенство срокгоётью права посполитого 
поветягнено и погамовано быть могло, а КОЖДЫЙ 
выступный, воддугь выступку своего каранье од- 
носиль, на горло стятьемь, а же се до права не 
становиій, теды на выводанье и на лапанье его 


милости отаў Мадлюшицкому -- старшому мона-, 


стыра Берестейского закону светого Базилего ий 
всему конвенту того монастыра, веказуемь и яко 
на одержанье того выволанья до его королевское 
милости пана нашого милостивого, такь на ПОо- 
стигненье ий злапанье пановь Лескевичовь до 
покаранья и учиненья надь ними на горлБ екзе- 
куцій до врадовь всяейхь Бгродскйхь тых ь по- 
вБтовь, подь которыми оные панове Лескевичове 
постигнены ий злапаны быти могуть, отсгылаемь, 
а за суму верху мененую, одь нась суду века- 
заную, меновите за двадцать пять тысечей сто 
оемдесять зодотых'ь польских ь на помененой ма- 
етностий ихь Лескевичахь и инныхь ВвеякИхь 
добрахь оных» до отправы через» дворанина его 
королевекое милости порадкомь правнымь при- 
ходить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь записана. 


Кнша за 1677 з., М 277, л.. 668. 





М 931. 1677 г. Мая 95. 


Декрёть по двлу Кіевекаго митрополита Кя- 
пріяна Зоховекаго сь Юріемь Млюндеким'ь 
касательно задержанной митрополичьйм'ь упра- 
вляюцимь провозимой по рЁкё Двин і воли, 
принадлежавшей Млюндекому. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1677, мё- 
сеца Мая 25 дня. 


Передь нами судьями головнымий духовными 
й свБцкимия кола композити юдицій, на, трибунадь 
у великомь князтвб ЛДитовекомь зь воеводств'ь, 
земль йповБтовь на рокь теперешній 1677 обра- 
ными, егды сь порадку реестрового ку суженью 
припада справа ясне вельможного вь Богу пре- 
ведебного его милости ксендза Ципріяна Жохов- 
ского- архіепископа, метрополиты Кіевского, Га- 
лицкого й веея Руси, зь его милостью паномь 
Юрьемь Міюндзкимь--судичомь земскимь Смо- 
ленскиуь, яко стороною, а зь паномь Яномь 
Смокгоредкимь, яко аентомь жалуючого, за двой- 
ма позвы, вь речи нижей помененой вынесеными. 
До которое справы за приволаньемь черезь ене- 
рала сторонь до права одь его милости ксендза. 
метрополиты, при бытности.самого его милости, 
пань Паветь Кашуба, а одь его милости пана 
Млюндзкого, за моцью правною пань Янь Рым- 
вид'ь- умоцованые ихь милостей, очевисто ста- 
новиий: затымь кгды умоцованый его милости 
ксендза метроподиты поданых'ь его милости пану 
Міюндзкому на маетности Нозелев, вь воевод- 
ствБ Минскомь лежачой, а пану Смокгорецкому 
очевисто в» руки через'ь енерала Ёгабріеля Цин- 
чукевича позвовь, сознанья оныхь выписамИ 
врадовыми сдушне и правне доведши ий трое во- 
данье пильностий стороны своей на томь позвБ 
написаное оказавшй, жалобу стороны своей 
пропоновать ий вь самой речи до продукту справы 
жалобы актора своего приступовать хот БЛь, тогды 
умоцованый его милости пана Млюндзкого, не- 
припуцаючи тое справы до продукту на сегод- 
нешнемь дню, приданья пленипотента сторонБ 
своей, а затымь одкдаду тое еправы до часу 
дадьшого у нась суду потребовагь. А умоцова- 
ный его милости ксендза метроподиты вносигьЬ 
то: ижь его милость пень Млюндзеій самь и 
через'ь пленипотента своего на сегоднешнемь дню 
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у суду вашмостей ставати ий на піенипотента 
брати не можеть, а то сь тыхь причинь, жеего 
милость банйтомь остаеть ий лгокум5 станди ў 
суду вашмостей мБти не можеть, чого доводечи 
баницію через'ь его милости ксендза метрополиту 
на его милость пана Маюндзкого- судича зем- 
ского Смоленского, зь канцелярій его королевекое 
милости вынесеную, актыкованую и публикованую 
показавши, й то вносиль: ижь кгды тая справа 
зь акторату самого его милости пана Млюндзкого 
на дню оногдайшомь, то есть, 18 сего мБсеца 
Мая у суду вашмостей припадала, а его милости 
пану Маюндзкому одь его милости ксендза ме- 
троподиты тоюжь баниціею задавано, йжь //0к ум 
станди мБть не можеть, тогды его милость 
пан'ь Млюндзкій-- судич'ь Смодленскій до показанья 
сублевацій на пленипотента в'ь той справБ взяжхь 
и одкладь одержадь ий вжо его милость плени- 
потенть, то есть пань Янь Рымвидь приданый 
есть, а сублевацій неуказують, то сь тых» при- 
чинь, поневажь дидяція на дидяцію ити не мо- 
жеть и его милость повторе таковое диляцій, 
немаючи локумз станди, зажить не повинень, 
поневажь право посподитое таковым»ь выволан- 
цомь не только першій разь, далеко барзей по- 
вторе диляцій заживать заборонило; а на ДОВодь 
того, же вжо одь его милости пана Міюндзкого 
на паенипотевта брано, й декретомь нашимь по” 
казавши, недопуіценья повторне дийляцій й ве- 
узнанья ліокумз станди у нась суду потребо- 
валь. А пань Ринвидь, повторе одь его милости 
пана Млюндзкого ставаючи, узыченья часу на 
піенипотента й приданья оного потребовадь; а 
по недопуіценью нашомь его милости пану 
Міюндзкому тое диляцій ий по наказБ сторонам'ь 
процедовать, в'ь-дальшомь поступку правиом'ь за 
приволаньемь черезь енерала сторонь до права 
одь его милости ксендза метроподйты тоть же 
умоцованый его милости пань КБашуба очевисто 
-становиль, а его милость пань Млюндзкій не 
становихь ий никоторое вёдомостия 0 собБ не учи- 
ниль, затымь ўмодцованый его милости ксендза 
метроподиты, пропонуючи жалобу актора своего, 
повБдяхь: ижь повторный впйсь есть з'ь паномь 
Яномь Смокгорецкимь--аентомь жалуючого, о 
упуценье оборонь правныхь, которого приво- 
данья афектовахь, а по приводанью оного ЕГДЫ 


оного на упадь вь речи потребовадь. По кото- 
рого взданью выводечй стороны своей жалобу 
вносигь то: йжь его милость пань Млюндзкій-- 
гудичь земекій Смоленевій, принявшй вь свою 
протекцію жада арендараСмоленского, на имя Бера, 
Абрамовича, виповайцу его милости ксендза ме- 
трополиты, который на два листы записы свой 
будучи немадо сумы церковное жалуючому вин- 
нымь, соль свою, зь Рикги проважоную, черезь 
економа его милости ксендза метрополиты пана, 
Делевалего моцью тыхь записовь у Полоцку 
заарештованую, лодь небытяость самого жалую- 
чого до того економа вь долгу своемь отд»; 
хотечи тую соль рекуперовать, его милость пан ь 
Маюндзкій, менуючи, ижь тая еоль якобы пе жи- 
довская, аде самого его милости, й якобы з'ь роз- 
казанья его милости ксепдза метрополиты кгва4- 
товнымь способомь забрана быть мБла, оскар- 
яидь помовне жалобою своею, и за тою жалобою 
его милость пан'ь Міюндзеій несдушне, мимо на- 
лежный судь, екстра форум» передь судь Голов- 
ный трибунальный до Вильна вь року прошломь 
1677--6 его милости ксендзу метрополит б интен- 
товахь акцію. До которое справы его милость 
ксендзь метрополита аенту своему, его милости 
пану Смокгорецкому даль информацію, абы в» 
жадную до самое речи контроверсію в'ь той справ 
не вдаваль се, только форумь до надежного суду 
екециповадь ий одосіацья потребовадь; няй 
тоть аенть, по неспушномь черезь его милости 
пана Млюндзкого, мимо екецепцію правную, одер- 
жаномь неправномь декретб, за непозволеньемь 
на паенипотента, самь форумь принявши, Ввь 
росправу безь даное собБ йнформацій вдагь се 
и вь томь обороны правные упустить, черезь 
которое упуіценье оборонь аента мимо ексцепцію, 
за недопушеньемь на пленйпотента, его милость 
пань Маюндскій вь року 1676, мБсеца Мая 5 Я 
19 дней у суду годовного трибунального компо- 
зици юдицій неслўшне, неправне, надь звычай и 
самую слушность, ку кривдБ хвады Божое, на 
его милости ксендзу метрополитЬ, зь немалым» 
и несдушнымь всказомь кгравоминозе одержадь 
декреть ий оный вь томь же року мБсеца Юня 
16 дня, мимо поданую одь жалуючого обмову ий 
задожоный” в'ь рокь теперешній до знесенья того. 
декрету позов'ь, на том, яко право мБть хочет'ь 


тот'ь Смокгорецкій до права не становиль, вэданья ій учанйть, заприсягь ий за присегою фактора 
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своего, который только двадцать копь пану вы- 
гровать повинен'ь, не медый всеказь на жалую- 
чого одержашь. На доводь чого двб протестаціе, 
одь его милости ксендза метроподиты- одну на 
его милости пану Маюндзком'ь, а другую на по- 
мененого аента до знесенья того декрету ий о 
упушценье оборонь ий пены правные учиненые, 
покдадаючи й то зь права посполитого ий зь 
тыхь жадобь показавшіий, же тоть декреть не- 
слушне, неправне одержаный и заприсяжоный 
есть, вносить ий то: йжь до скасованья того де- 
крету й о пены правные его милость пань 
Млюндзкій и помеценый аенть позваными суть, 
а до права не становять, зачимь ийего милости 
пана Млюндзкого- судича земского Смоленского, 
вь року завитомь на упадь вь речи зданья, 
того выжь помененого надь право посподитое и 
веякую едушность, мимо екецепціе, за недопу- 
шценьемь на пленипотента, екстра форумь, жкгра- 
ваминозе, Зь убайженьемь справедійвости светое 
одержаного и неслушне мимо обмову и за- 
ложоный позовь сквапливе, поскочне запри- 
сяжоного, зо вебБмь вь немь выражоным'ь вска- 
зомь зь особы и добрь его милости ксендза ме- 
троподиты знесецья и скасованья, а на пану 
Смокгорецком'ь, аентБ, абы се таковых ь выступ- 
ков'ь другіе чинить не важилий се, цень правныхь 
всказанья у нас'ь суду просихь и домавя1'ь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне ведь- 
можного в'ь Богу превелебного его милости 
ксендза Ципріяна, Коховекого- -архіепископа, ме- 
трододиты Галицкого, Ріевекого и всеее Руси, 
зь его милостью паномь Юрьемь Мпондзсеймь-- 
судичомь земекимь Смоденскимь, яко стороною, 
а сь паномь Яномь Смокгорецкймь, яко аен- 
томь жадуючого за двойма позвы, То есть зь 
его милостью паномь Млондзекимь, менечи о 
здый переБодь права, а то о неспушное черезь 
его милости пана Млюндзекого- судича земского 
Смоленского, принявший в'ь свою протекцію жида, 
арендара Смоленского, на имя Бера Абрамовича, 
который будучи винный на два записы свое 
позичоное сумы пенезей, на капіпцу светого 
Іозафата належачое, на одипь зь жиадомь Шмой- 
дою Гиршевийчомь -- арендаромь Быховским'ь, 
одна особа за другую особу ручечи ий обовезу- 
ючисе піатить два тысечи триста деветьдесять 
зодотыхь, а на другій одинь самь двбстБ сем-: 


десять зодотыхь польских», жалуючому его ми- 
лости ксгеядзу метрополит Б даные, а выплачаючи 
тоть додгь свой заарештованую взгаядомь того 
додгу и моцью тых'ь егодобровольныхь записов'ь 
черезь економа жадуючого пана Яна Делевалего, 
подь небытность самого жадуючого вь мБстБ 
Полоцку, соль свою, рБкою Двиною зь РИЕгИ 
на струзБ проважоную, до помененого еко- 
нома жадуючого оддаль, хотечи оную реку- 
перовать, менуючи, ийжь тая соль не жи- 
довская, аде еслибы власная его милости 
пана Млаюнского была и кгвадтомь зь розка- 
занья его милости ксендза метрополиты на До- 
броводьномь портб взета быть мБла, оскарженье 
жадуючого несдушною своею жалобою, за кото- 
рою то жалобою 0 неслушное через» его милости 
пана Млондзекого- судича земского Смоленского, 
вь року прошломь 1676, мБсеца Мая 5 ий 19 
дней у суду годовного трибунального кола, ком- 
позити юдицій вь справБ, у суду належного не- 
драбованой, мимо ексципованье одь жалуючого 
форум», надь право и самую сауўшность, зь уз- 
наньемь вь судБ головномь трибунальномь фо- 
румь ий наказанья процедовать, и за недопу- 
шеньемь на піенипотента, также за упуіценьемь 
черезь помененого аента жалуючого оборонь 
правныхь, а то 0 неспушное черезь него, 
по наказБ процедеру, надь информацію жа- 
луючого, на копію зо веихь справь бранье 
и форумь принявши до самое речи ставанье, не- 
слушне й неправне, зь убійженьемь справедлий- 
вости светое, ку кривдБ хвалы Божое, з'ь нема- 
дымь веказомь на жадуючом'ь одерженье декрету 
ий оного вь томь же судБ и тогожь року мБсеца 
Юня 16 дня, мимо поданую одь жадуючого 06- 
мову ий задожоный в'ь рокь теперешній передь 
нась судь до знесенья того декрету запозов'ь, 
неслушне, сквапійве ий не такь, яко право мЕёть 
хочеть, заприсегненье; а сь паномь Смакгорец- 
кимь 0 неслушное черезь его надь информацію 
гобБ даную форумь у того суду вь той справБ 
прянятье, аде до самое речи, вь чомь йнфор- 
мацій одь жадуючого не было, ставанье й презь 
то оборонь правныхь упуіценье, затымь до зне- 
сенья ий скасованья того суду головного трибу- 
нального декрету, о шкоды ий вины правные. 
Вь которой справБб по зданью: пана Смокгорец- 
кого, аента, который будучи о то позваный пе- 
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редь нами до права не становиль, вь року за- 
виятомь на упадь вь речи, поневажь се то зь 
декрету суду нашого, вь семь року вь той же 
его милости пана Маюндзкого зь его мидостью 
ксендзомь метрополитою справ 5 зашлого, пока- 
задо, же его милость пань Мітюдзекій на дню 
оногдайшомь взгіядомь заданья собБ баниціею, 
черезь его милости ксендза метрополиту на его 
милости вынесеною, не докумстанди, дая пока- 
занья докуметанди вжо на пленийпотента брать 
и его милости пленипотенгть пань Янь Римвидь 
приданый есть, дотого поневажь одь ясне вель- 
можного его милости ксендза метронолиты ий на 
сегоднешнимь дню зь тоюжь баниціею, на его 
милости пана Млюдзекого вынесеною, ставаючи, 
шокумь стандий его милости пану Млюндзекому 
мёть боронено, на которую баницію поневажь 
водле забиранья сублевацій не продуковаль, але 
еце на. дадьшую пролонкгацію повторне на пліе- 
нипотента потребовагь, зачимь мы судь повтор- 
ное диаяцій на пленипотента, яко одь его ми- 
дости пана Маюндзекого заживаной, не позваля- 
ючи, далей обудвумь сторонам'ь в'ь право поступо- 
вать и розправовать се наказуем'ь; а в'ь дальшомь 
поступу правном'ь, паь его милость пан'ьМіюндз- 
скій, судичь земекій Смоленскій, за поколькоЕро!- 
ным» зь наказу нашого прияводываньемь енерадь- 
сеймь передь нами до права не становиь, про то 
мы судь его милости, яко права непосдушного, вьЬ 
року завитом'ь на упадь в'ь речи здаемь, тоть суду 
гол. триб. кола композити юдицій датою вышь 
помененою декреть, яко несіўшне и неправне, 
надь натуру права посполитого и надь веякую 
слушность мимо екецепціюправную,одь жадуючого 
вношоную, ий за недопуіценьемь на паенппотента, 
также за неспушнымь черезь аента жадуючого, 
над'ь информацію собБ даную, форум'ь, у того суду 
принятьемь и до самое речи безь информацій 
ставаньемь, зь убійженьемь справедайвости све- 
тое, ку кривдБ хвалы Божое, кграваминозе через'ь 
-его милости пана Міюндзекого одержаный, яко 
несдушне й неправне, мимо поданую одь жалу- 
ючого обмову имимо задожоный позов'ь, поскочне 
заприсежоный, зо весймь всказомь вь ним» ВЫ- 
ражонымь, зь особы ий добр. ясне вельможного 
его милости ксендза метрополиты всее Руси зно- 
симь и касуемь. А што.се ткнеть пана Яна 
Смокгорецкого--аента, его милости ксендза метро- 


подиты, одьнась суду на упадь в'ь речи Зданого, 
который любо бы слушне за таковый выступокь 
свой водіугь права на горлБ покараный быти 
М Бль, однакь мы судь взгіядомь милосердья на, 
гесь чась одь таковых'ь пень увольнивши, только 
на недёль шесть седбБньемь вь замокь Новоро- 
родскій помепеного пана Яна Смокгорецкого жа- 
луючому веказуемь, которое седБнье онь пань 
Смокгорецкій, за поданьемь соб5 о семь декрет 
нашомь вь чотырохь неділяхь обвбіценья, вь 
замку Новгородскомь засБвши, все сподна недль 
шесть подь винамй правными выконати пови- 
нень будет ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1673 з., М 277, л. 653. 
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Декрет ь, предписываюцій Василію Лескевиячу 


[возвратить Брестегкому базиліанскому мона- 


стырю отнятого у него Лескевиячемь кресть- 
янина Грица Огеевича Лесковца. 


: 


Року 1677, мБсеца Іюля 90 дня. 

В'» справ5 велебного его милости отца Марка 
Малушицкого- старшогомонастыра Берестейского, 
закону светого Базилего великого ий всего выш ь 
мененого конвенту, зь его мидостью паномь 
Базитимь Икгнатовичомь Лескевичомь, за при- 
позвомь до декрету и ремиссіей суду головного 
трибунального кола композити юдицій такь роч- 
ного, мБсеца Авегуста' 18 дня Виленского, зь 
акторату его милости пана Лескевича сь теперь 
жадуючими, а то взГЛІЯДОМЬ ВЗЯТЬЯ 0Д'Ь ИХЬ МИ- 
милости жалуючихь особь на копіе 30 вейхЬ 
справь ий взгіядомь конкдудованья судовь ГОо- 
довных'ь трибунальныхь на тоть чась, передь 
вась судь вь рокь теперешній сталой, до при- 
нятья скуточное розправы за апеляціею одь де“ 
крету вельможного его милости пана Яна ВНа- 
роля -- князя Дольского -- подчашого великого 
князтва Литовского, старосты Пинского, на роч- 
кохь Юповых»ь вь року прошаомь 1676 черезь. 
его милости пана Лескевича уроіцоную, в'ь ТоМ'Ь, 
якобы его милость пань староста Пинскій сто- 
роны подданого Зь маетности Лескевичь, Грица 
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Огвевича Лесковца, тесли, з'ьего рухомостью, на, 
пятьсоть зодотыхь рахуючи, одь зошлыхь зь 
сего свбта ихь милости пана Михала Борухов- 
ского, пана Адама Тебенского й малжовокь их'ь 
милости якобы его милости пану Лесеевичу пра- 
.вомь ввчистымь сь поддачымий ийнными 0селымя 
и прочь одошлыми пуіцоного, зь маетности того 
его милости пана Лескевяча Лескевичь, якобы 
до маетностий отцовь Базишановь теперь жаду- 
'ючихь, Торокань названое, одошлого, невыданье, 
зь зошлымй паномь Боруховекимь ий паном ь 
Тебенскиамь змовы учиненье ий якобы першого 
запису вБчистоге, нижеди его милость есть на 
того подданого мимо право ий конституціе сой- 
мовые утворенья, форум'ь перед'ь собою в'ь справ'Б 
о право а право агитучой се не узнавши, до 
враду земского Цинекого одослать, затымь до 
знесенья того декрету ий права, обжалованому 
якобы одь его милости пана Боруховского и его 
милости пана Тебенского й маджонокь ихь ми- 
лости даного, а присуженья менованого подда- 
ного взгаядомь першого жадуючихь отдовь Ба- 
зипановь Берестейсекихь одь надежных'ь аето- 
ровь даного права, о шкоды, наклады вь той 
справБ поднятые й вины правные. Ижь его ми- 
дость пань Игнатовичь Лескевичь, будучи о то 
позванымь, передь нами до права не становиіь, 
апеляціей своей не попирать, про то мы судь 
его милости, яко права непослушного, в'ь року 
завитомь на ўпадь вь речи здаемь, тоть его 
милости пана старосты Цинекого декреть, ту- 
дежь й весь правный прокгресь зь 0собы 
й добрь вейхь жадуючихь особь, при Томь ий 
право якобы на мененого подданого, оть тых'ь же 
акторовь маетности Дескевичь его милости пана 
Боруховского и пана 'Гебенского й малжонокь 
ихь милости обжалованой 0собБ даное, яко не- 
слушное и неправное зносимь и касуемь, а 
право зась жапуючихь особь яко слушное й 
правное во веймь ненарушне ствердивший и при 
моцы заховавши, водлугь оного подданого, име- 
немь вышей менованого Грица Огеевича «ес- 
ковца, тесдю, зо всею его маетностью и рухо- 
мостью жадуючимь, оть тыхь ийхь милости па- 
новь Михала Боруховекого, Адама Т'ебенского 
и маджонокь ихь милости вБчностью проданого, 
ввчне присужаемь, ий абы его милость пан'ь Лес- 
кевичь жадлуючимь о0собомь Вь ТОМ Ь Их Ь Мми- 


іости вёчностью набытомь подданомь и рухо» 
мости веякой ніяковой препедиціей не чиниі'.). 
наказуемь, а на спротивного троякіе водле важ-- 
ности речи заруки закіладаем'ь. 

Кнша за 1677 з., М 256, л. 933. 
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Декрет ь, присуждаюцій княжну Людовику 

Радивиловну кь уплатё Кіевекому митро- 

политу Ёйпріяну Жоховекому 1735 золотых'ь 

польских ь за неотдачу уніатамь Заблудов- 

гкой церкви ий монастыря сь госпиталемь и 
угодьями. 


Року 1677, мБсеца Августа З Дня. 

Вь справ ясне вельможного в'ь Бозё пре- 
велебного его милости ксендза Ципріана Жо- 
ховекаго--метропошиты Кіевского, Гадицкого и 
всее Руси, зь ясне осврцоною кнежничкою ей 
мидостью паною Людовикою Каролиною Радзиявя- 
повною-- конюшанкою великого князтва Литов- 
ского, яко сукцесоркою ий держачою добрь, по 
зошдомь ясне освБцономь кнежатй его милости 
пану Богуславу Радиви5- конюшомь великого 
князтва Литовского, пану родичу ей милости 
позосталы хь, тудежь зь ясне освБцоными, ясне 
вельможными ийхь милостямий паны опекунамий ий 
пхь милостями паны экономами добрь кнежнич- 
ки ей милости, то есть, ясне освБцонымь кне- 
жатемь его милостью паномь Михадомь Ради- 
видомь --подканціеримь, гетманомь польным 
ведикого князтва Литовского, ясне вельможным'ь 
его милостью паномь Юрьемь Морштиномь-- 
подскарбимь короннымь, Ципріаномь Паваомь 
Бростовекимь--референдаромь и пясаромь ве- 
ликого князтва Литовекого, княжатемь его ми- 
достью Станиславомь Радивиломь- стольниякомь 
ведикого князтва Литовского, Овербекомь- под- 
чашим'ь Брандебурсеким'ь, Теофилемь Раецейм'ь-- 
маршалкомь Лицкимь, Стефаномь Фронцкеви- 
чомь- старостою Саонимскимь, Яном'ь Ётружев- 
скиамь- хоружимь Жомойтскимь, яко опекунами, 
аих'ь милостями паны Назимеромь Елокоцким'ь-- 
стольникомь Плоцкимь, Веспезіаномь Синиц- 
кимь- подсудкомь Бужскимь, Станиславом'ь Не- 
забитовекимь, яко экономами добр'ь тоежь кнеж- 
нички ей милости, пани конюшанекй великого княз- 
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тва Литовского, за позвомь 0 спротивенство де- 
кретови суду головного трибунального кола ком- 
позити юдицій, вь року 1671 мБсеца Іюля 28 
дня туть у Вильний зь очевистое контроверсій 
ферованому, а то в'ь недопуіценью ий непосту- 
певью черезь исхь милости пановь економов'ь 
враду подать до посесій антецесорови жадуючого 
зошлому ясне вельможному вь Богу превелеб- 
ному его милости ксендзу Нолендб--метрополятб 
Кіевекому, церкви задоженья насвентшое панны 
Маріей Засненья, вь мБетБ Заблудовью будучой, 
до уній здавна надежачой ий на унію фундованой, 
сь шпиталем ь, пляцами ий веБми приналежностями, 
тымь суду головного трибунального декретом'ь, 
зь очевистое контроверсій ферованымь, прису- 
жоныхь, о несіуўшное черезь тыхьже ийхь Мми- 
достей панов'ь экономовь, подь чась З'ЬБжеджанья 
врадового на поданье, бороненье тое церкви, 
питалю и паяцовь, побунтованья такь мБіцан'ь, 
яко ий всее водости Забдудовекое тое церкви, 0 
удеспектованье й зельженье велебного отца Бад- 
тромБя Миневекого- намБсника Супрасльского, 
который на обнятье тое церкви одь зошлого его 
милости ксендза, Ноленды, антецесора жадуючого, 
зосланый быль, тудеж»ь о учиненье тогожь часу 
на здоровье одповБди и похвалки; также до 0д- 
данья и запіаченья выбираныхь презь тБть б 
приходячихь водіугь фундушу ПОЖИТкОВЬ И 
десетины, затымь о вины правные и в'ь декре- 
тахь суду головного трибунального ий том'ь оче- 
вистомь задожоные и шкоды за декретами и 01- 
кладами нашими. 

В»ь которой справб мы судь обмоВЫы ДВЕ: 
одну одь йхь милостей пановь экономовь кнеж- 
ничкй ей милости, ставаючи при декретб суду 
головного трибунадьного, вь року 1671, зь оче- 
вистое контроверсій ферованом'ь, афектуючи с0- 
бБ кнежничкий ей милости одь тое акцій раціоне 
бороненья обнятья церкви Забіудовекое уволь- 
ненья и зрекаючисе оное, а другую одь его ми- 
достй ксендза Антонего Скаминского- игумена 
монастыру Заблудовского, заступуючи ясне 0ёв'Б- 
цоную кнежничеў ей милость ий ихь милостей 
панов'ь економов'ь кнежничЕей ей милости и ексци- 
пуючи форумь, водпугь вынесеных ь мандатовь 
передь судь его королевекое милости, на письмБ 
до нась суду, яко неспушне ий неправне и про- 


тиво декретови суду головного трибунального з'ь! 


очевистое контровергій ферованому, на видомую 
оного зневагу, поданую, восполь зь тымий вь 0б- 
мовБ поменеными мандатами, поневажь их'ь ми- 
дость ксенжа дизуници Заблудовекіе на жадномь 
термин Б не одзывади инигдБ такь перед» врадь 
земскій, яко передь судь головный трибуналь- 
ный теперь и передь нась судь позванымий не 
были, до того поневажь не 0 жадную фундацію 
кородя его милости, аде о фундацію добр'ь зем- 
скихь декреть очевистый зашоль и тая справа 
намней до суду его королевское милости не на- 
дежить, на сторону ухиіяемь и за несдушное 
поданье тыхь обмовь виянь ексцесовых'ь чвора- 
кихь сеорокь оемь копь грошей литовсейхь на 
ихь милостяхь панахь экономахь кнежнички ей 
мидости й на тыхь чернцахь Заблудовеких'ь ди- 
зунитахь собБ суду веказуемь, которые вины 
ексцесовые за их'ь милостей его милость Есевдзь 
Жоховскій- метрополита Біевееій, до скарбу ва- 
шого подь троякими заруками запіатити маеть, 
якожь ий заплатиль, а его милости на веяЕйхь 
добрахь кнежнички ей милости за тую суму До 
отоправы приходить позваляемь, а затымь 0обу- 
двумь сторонамь дадБй вь право поступовать и 
заразомь передь собою судомь росправоватьсе 
наказуемь. А вь дальшомь поступку правномь, 
ижь кнежничка ей милость и ихь милость Па- 
нове экономове ей милости передь нами до пра- 
ва не становилй, про то мы судь ийхь милостей, 
яко права непосаушных»ь, вь року завиятомь на 
упадь вь речи здаемь, а водле права ий консти- 
туцій трибунальное, за явное тому суду головного 
трибунадьного дееретови, зь очевистое контро- 
версій ферованому, спротивенетво, которое се 
передь нами зь редяцій енеральскихь и жалобы 
актора видоме показадо, вины вь томь деерет б 
задожоные осмь тысечей ий осмьсоть ЗОДОТЫХЬ 
польских ы за ўчиненую похвадку вины И за 
шкоды петьдесять копь грошей литовсейхь, а 
зь уписнымь и паметнымь намь даным», всего 
сумою семнадцать тысечей семьсоть тридцать Й 
пять зодотыхь польскихь на кнежницё ей Мми- 
дости паннБ конюшанцб великого князтва Ли- 
товекого, на ийхь милостяхь панахь экономахь 
кнежничкй ей милости и на маетности Забіу- 
довью, вь повБтБ Городенскомь дежачой, на'ко- 
торой о то позвы покададано, й на иншихь ВСяЯ- 
кихь маетностяхь кнежнички ей милости лежа- 
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чихь ий рухомых», сумахь пбнежныхь, гдб коль- 
векь будучихь, его милости ксендзу метрополи- 
тБ веказуемь, а яко на одправу тое сумы пб- 
незей, кромь скдаданья рать статутовых', 
такь до поданья церкви ий монастира За- 
блудовекого зь шпайталемь, паяцамий и всБми до 
того монастыра водаўгь фундушу приналежнос- 
тями, вь посесію его мидостй ксендзу метропо- 
дитБ до врадовь земекого або кгродского Горо- 
денскихь и йншихь ВеЯЕИХЬ ТЫХЬ ПОВБТОВ'Ь, 
подь которыми се маетности ей мидостий ока- 
жуть, а которого соб5 зь нихь сторона зажити 
похочеть, задоживши на спротивного вину Ввы- 
воланья, одсыдаемь; до того тые мандаты, яко 
неспушные, симь дееретомь нашимь касуем'ь. 


Кнша за 1677 з., М 259, л. 17. 





М 294.--16 г. Августа 5. 


Ремиясеійный декреть по дёлу Вияленскаго 

св.-Тройцкаго жэнекаго монастыря сь Почобу- 

тамий о незаконномь отнятія монастырсеой 
земли. 


Року 1677, мБсеца Августа 5 дня. 


Вь справ ийхь милости пановь Михада-- 
гудьй земского, й Яна- ловчого Викомирских'ь, 
“Одаяниских ь-Почобутовь, сукцесоровь по небо- 
шику его милости пану Авдрею Почобуту- -под- 
гудку Ошменекомь, позостадыхь, зь его ми- 
остью паномь Рудинскимь- коморникомь Ош- 
менскимь, менечи 0 здый веказь, а зь вь БозБ 
велебною ей мидостью панною Анастазіею Кот- 
довною,--етаршою каяштора Виленскоёд рекгулы 
светого Базилего, ий вейми паннами законными, 
при церкви светой Тройцы у Вильнй будучими, 
яко стороною ку присіуханью тое справы, а за 
впйсомь стороны противное, то есть, ИХЬ МИ- 
достий панень законныхь светого Базилего, за 
позвомь до апеляцій, од'ь декрету суду его ми- 
дости пана коморника повБту Ошменского черезь 
ихь милость пановь Цочобутовь туть передь 
нась судь уроіцоное, вь томь, же его милость 
пань коморникь цо отосданью до себе од'ь суду 
каптурового Ошменского за жадлобамий об5юх'ь 
еторонь, то есть, за жадобою ийхь милости Па- 
нень законныхь стороны кгвадтовного черезь 


небошцика его милость пана Андрея Почобута-- 
подсудка Ошменекого, немалое громады людей на 
кгрунть Ужунеди, подь седомь Булешами бу- 
дучій, а до маетности Нарушевицовское Ошмены, 
вь повБтБ Ошменекомь лежачое, принадежачій, 
насланье, жита на томь кгрунтб двБма бочками 
посБяного пожатье й грабежнымь способомь за- 
бранье, экспульсій зь тое нявы Й ОДПОВБДИ И 
похвадкий черезь небоіцика его милости пана По- 
чобута--подсудка Ошменского и врадника его 
милости Яна Радивановекаго, на здоровье панень 
законных ь учиненье, затымь 0 ШКОДЫ ий вины 
правные. А противнымь способомь за жадобою 
небошцика его милости пана подсудка Ошменского 
зь ихь мипостями паннами законными, менечи 
о подстрбленье зь засацей пана Яна Радиванов- 
ского, ўрадника его милости, о забитье под'ь ням» 
коня, коштуючого золотыхь двбстБ, ий похвалку, 
на здоровье его милости пана подсудка и на пана 
Радивановского урадника и пана Стефана Мок- 
гевича й маджонку его, черезь Микодая й Ста- 
нистава Бурбулевь ий Ериска Мазура- боярь 
ихь милостей панень законныхь учиненую, ПОо- 
мененый его милость пань коморняйкь повторне 
одь ихь милости пановь Почобутовь, засланя- 
ючисе повторнымь разомь большостьэю справ» 
вь трибунатБ Скарбовымь ий подь тоть чась 
ад5 преціа реруме коммисіею засланяючисе, на 
писмБ поданую обмову на сторону ухИЛйВШЙ И 
апедяцій одь того суду нашого не допустивй, 
за нестаньемь йх'ь милости пановь ЦПЦочобутов'ь, 
за присегою в'ь БозБ велебное ей милости панны 
Вотаовны, старшое панень законныхь светого 
Базилего, при церкви светой Тройцы будучих ь, 
самотретее, тоть кгрунть выш ь мененый их» 
милостямь панномь законным'ь присудиіь и пев- 
ный веказь, вь тымь декретБ выражоный, учи- 
пить, затымь до утверженья того декрету за 
декретамй ий откаадами нашими. В'ь которой 
справ зь очевистое обБюхь сторон ь при быт- 
ности его милости шпана судьй земского Виялко- 
мирского контроверсій, мы судь декреть его 
милости пана коморника Ошменского, бачечи 
быть неслушне и неправне ферованый, подно- 
симь ий касуемь, а вь самой справ Б, яко еце у 
надежного суду зь очевистое контроверсій не 
драбованой, на скуточную вь самой речи роз- 
праву до его милости пана подкоморего Ошмен- 
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фкого, безь жадных ь диляцій, заложивши такь 
на его милости пана подкоморего в'ь допуіценью, 
яко и на сторону вь зажпванью оных ь вины 
правное, заховавши веБ обороны правные на 
ОбБдвБ сторон, только до самое речи служачіе, 
вцаде рокомь завитымь 0дсылаем'ь. 


Кнша за 1677 з., ЛМ 259, л. воў. 





М 235.--1677 г. Августа 2“. 


Дверечь, приясуждаюцій Осипа Лядинекаго и 

жену его к» изгнанію и уплатв 20 копь гро- 

шой литовскихь за нанесеніе побоевь и ран'ь 

двумь иновам'ь Могилевекаго Спасекаго мона- 
- стыря. 


Року 1677, мБсеца Августа 27 дня. 


В» справ вельможного вь БозБ превелеб- 
“ного его милости отца Теодосея Василевича, епи- 
“скопа Б'Блорускаго, архимандриты ОСлуцкого, зь 
его милости паномь [Іозефомь Дядзинскимь-- 
подстодимь Мстисіавекимь и пани маджонкою 
его милости, за позвомь 0 несдпушное и безправ- 
ное, черезь обжадованого его милости пана Ля- 
дзинского зь подное рады и намовы зь малжон- 
кою своею учиненое, зь немадою громадою роз- 
ного дпюду приспособленого в'ь Боз Б велебных'ь 
отцовь законниковь светого Спаса, тоесть отца 
Софронія «Коравецкого ий отца Аристарха Шо- 
пинекого.до суду головного трибунального в'ь року 
1606доНовагородца дая розных'ь справ'ь (Бдучихь) 
пренявюй, моцно кгвалтомь на господу и па- 
даць, вь мБстБ Могилевскомь у ватБ великом'ь 
будучій, до церкви святого Спаса належачій, на- 
-“званый Лежарновскій, найстье ий тамь будучих»ь 
помененыхь отцов'ь законниковь безь данья на- 
мнБйшей причины, не респектуючи на боязнь 
Божую, кійми, обухами, на зельживость стану 
капланского, збитье, змордованье ий шаблями 
посБченье, рань шкодійвыхь, в'ь реляцій ене- 
ральской выражоныхь, позадаванье й на здоровье 
“помененыхь отцовь Законниковь ОтПОВ Ди И По- 
“Хвалей удБланье, затымь о пены правные. ЙИжь 
его милость пань Лядзинскій - подстолій Мести- 
славскій, й пани маджонка его милости, будучи 
о то позваными, передь нами до права не ста- 

-новилй; про то мы судь их'ь милости, яко права, 


непосдушных»ь, в» року завиятомь на упадь вь 
речи здаемь, а поневажь се то предь нами сь 
продукту актора пленипотента показадо, же за 
кгвалтовнымь черезь его мидости пана Лядзин- 
ского, подстодего Местиславекого, зь спольное 
рады и намовы пани мазжонкй его милости, на 
вышь помененую господу и пашаць, вь мБстБ 
Могилевскомь будучій, помененыхь ийхь мило- 
гтей отцовь законниковь светого Спаса, кром'ь 
данья наймнБйшое причины, Бдучихь до суду 
годовного трибунального до Новагородка, нели- 
тостиве, на зельживость стану капіанекого кія- 
ми збийто, змордовано, шаблями посБчоно, раны 
вь реляціяхь енеральсейхь выряжоные позада- 
вано й на здоровье оныхь отповбдь и похвадку 
удбдано; теды мы суд'ь воддугь права за тако- 
вое кгвадтовное на господу найстье кгвалту по- 
сподитого коп'ь двадцать грошей литовских», на- 
везкй ведебным'ь его милости отцу Софронію о- 
равецкому, отцу АристарсБ Шапинскому сови- 
тое по осмьдесять копь грошей айтовсеЕйх ь, 
особайве за раны онымь заданые, вь реляцій 
енерадьской выражоные, по двадцатй коть гро- 
шей дитовекихь, за удБланую на здоровье их'ь 
милости отПОВБдь ий похвалЕў вины, за шкоды 
петьдесять копь грошей литовских ь, а зь упис- 
нымь й памятнымь намь суду данымь, веего 
сумою двБстБ семьдесять ий дв копБ грошей 
дитовскихь на маетности его мидости пана Ля- 
дзинского--подстолего Мстиславского, и пани ма4- 
жонкий его милости, названыхь Угайхаляхь, Вер- 
нявцахь й Забору, вь повБтБ Ошменскомь ле- 
жачой, на которой о то позвы покдадано, и на 
иншихь веякихь маетностяхь и добрахь ийхь 
милости дежачихь, рухомыхь, сумахь пбнеж- 
ныхь, гдБ кольвекь будучихь, а самих» прере- 
чоныхь особь, его милости пана Езефа Лядзин- 
ского, подстолдего Метиславекого ий ей милость 
пани Марізяну Малядовекую Лядзинскую, мад- 
жонковь, взглядомь удБланое отпоВЁДй Ий ПО- 
хвалкй, поневажь будучи о то позваными, Пе- 
редь нами до права не становили, на выволанье 
вь БозБ ведебному отцу Василевичу- епископу 
Б'Блорускому, ий менованым'ь отцоМм'Ь ЗаконникоМ'ь 
светого Спаса веказуемь, а яко на одержанье 
того выводанья до его королевское милости пана 
нашого милостивого отсыдаемь, такь за суму 
вёрху мененую, симь декретомь нашим'ь всказа- 
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ную на той же выш ь помененой маетности, яко 
й на иншихь всякихь его милости пана Лядзин- 
ского- подстолего Метисіавекого, й пани маджон- 
ки его милости маетностяхь, добрахь ий су- 
мах'ь, гдБ кольвекь будучих'ь, до отправы через'ь 
дворанияна его королевекое милости жадуючим»ь 
порадкомь правнымь приходить вольность 30- 
ставуем'ь. 


Кнша за 1677 1, М 259, л. 679. 


А 256.- 1677 г. Августа 28. 


Декрет ь, присуждаюцій БЁазиміра Фронцке- 

вича Радимиянекаго кь уплатб Кронекому мо- 

настырю 1800 зол. польскях'ь долгу сь про- 
центами. 


Року 1677, мБсеца Августа 28 дня. 


В'ь справ вь БозБ велебного его милости 
отца Медентего Хлбвиянского -- старшого мона- 
стыра Ёронского, й вейхь законниковь того Мо- 
настыра закону светого Базилего зь его милостью 
паномь Назимеромь Фронцеевиячомь Радзимин- 
скимь за позвомь до аисту запису его милости, 
зошлому отцу Мартиніану Волосовичу- антеце- 
гору актора дапого, и до декрету суду головного 
трибунального за нямь выпадого, то есть, яко 
пеотданье самой той на листь 0б1йЕгь ВИННой 
рукодайной каяшторной сумы пБнезей тысечи и 
ста зодотыхь польсеихь, презь его милости По- 
зыченой, такь о неспушное воддугь тогожь за- 
пясу оть тысечи золотых'ь на той 0б61йкгь ВИН- 
ной, на кождый рокь по осьмидесять зодотых 
польских», одь року 1671, оде дня светого Яна 
Хретителя, свята римского, ажь до року тепереш- 





него ий до сего часу за веБ дБта 450 зодотых'ь 


польских» приходячой, кляшторови жадуючих ь 
квоты незапіаченье й явное а видомое в'ь томь 
декретови суду головного трибунального, в'ь року 
1673 туть у Вильнй ферованому, спротивенства 
поподненье, затымь яко до одданья самой на 
Облйкгь тысеча ий ста золотыхь ПОЛЬСЕЙХЬ ВИН- 
Ной сумы, такь до запіаченья всей приходячой 
вышь менованой квоты ий о совитости, троякіе 


заруки й шкоды: ижь его милость пань Фронц- 
кевичь, будучи о то позванымь, передь нами 
судомь до права не становиль, про то мы судь 
его мидости, яко права непослушного в'ь року 
завитомь на упадь вь речи здаемь, а воде 
права, декрету суду головного трибунального и 
помененого листу добровольного запису, любо-бы 
его милость паяь Фронцкевичь за неотданье 
такь самой винной сумы, яко и за непіаченье 
квоты вь плаченье троякихь совитостей, зарукь 
спушне попадать мёль, печь поневажь оныхь И 
самь акторь, хотечи яко найрыхуБй при своей 
зоставать власности, всказанья не афектовахь, 
на сесь чась на позваномь его мидости пану 
Фронцкевичу не веказуючи, абы его милость 
пань Базимерь Фронцкевичь-Радиминскій, са- 
мую только на лйсть обдйегь винную суму тТы- 
сечь й сто зодотыхь, особіиве непіачоной оть 
той сумы за тБть 6 квоты четыриста осьмиде- 
сять зодотыхь польских», ку тому за поднятые 
Бздечи й упоминаючисе той сумы, так'ь на право 
спендованые кошты, зь уваженья нашого двБстб 
ий двадцать зодотыхь польсёйхь, то есть, всего 
сумою тысечь ий оемсоть золотЫхь польсЕйХ'Ь, 
по поданомь собБ о сем'ь декретб нашомь в» 
чотырехь недбляхь обвБіценью при книгах ь 
егродскияхь Виленскихь вь БозБ ведебному его 
милости отцу Хабвинскому ий веимь законни- 
комь монастыра Еронского, подДь виною ВвыВо- 
ланья отдать и заплатить наказуемь, гдБ тежь 
й отдцове Иронецы за разомь тогожь часу, скоро 
по отобранью той веей сподна сумы листь 00- 
пйЕгь, декрета и увесь вь той справБ урошчо- 
ный прокгресь правный до рукь его милости 
пана Фронцкевича отдать и вернуть ПОВИННИЙ 


будуть "). 
Каша за 1677 з., де 259, л. 986. 


т) Фронцкевичь не отдаль вь срокь монастырю присуж- 
денной суммы, а потому новымь декретомь трибунала, оть 
б Іюля 1678 г. приговорень кь изгнанію и уплатБ слбдуе- 


мых'ь сь него денег". 
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А 2859-1647 г. Августа 8і. 


Ремиссійный декреть по жалобб Кіевекаго 
митрополита Кипріяна Жоховекаго на Але- 
ксандра Воловича и сестру его Анну и деклу 
за отнятіе вь с. Балё церкви, сь находяв- 
шамиея вь ней икдонами, церковною учт- 


варью и со вевми принадлежавшими церкви 
угодіямя. 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1677, мб- 


седца, Августа 31 дня. 


Цередь нами судьямий годовнымий, на трибу- 
з'»ь вое- 
земаь ий повбтовь на рокь тепереш- 
кгды сь порадку реестро- 
вого ку суженью припала справа ясне вельмож- 
можного вь БозБ превелебного его милости 


надь у великомь князтвБ Литовекомь 
ВодсТВ'ь, 
ній 1677 обранымий, 


ксендза, .Ципріяна, Жуховекого- метрополиты Кі- 
евского ий всея Руси, архіепископа Витебского 
и Цодлоцкого, сь его милостью Адександромь 
Воловичом'ь- Ціотельским'ь,его милостью паном'ь 


Валеріяномь Бунцевичомь- Бонявскимь старо- 


стами, взглаядом'ь старшенства мадженского, а па- 
нею маджонкою его милости пана ГКунцевича, ей 
милостью панею Анною, также ей милостью пан- 
ною Теклею- Воловячовнами -- стольниковнами 
великого князства Ляювекого, яко акторками, 
за припозвомь в'ь речи нижей мененой выне- 
сеным'ь. До которое справы, за приволаньемь че- 
резь енерада сторонь ку росправ5, оть ясне 
вельможного его милости ксендза «Цуховекого-- 
метроподиты Еіевского паенипотенть его мизости, 
за моцью дйстовною правною собе оть его ми- 
дости до той справы даною, пань Паветь На- 
шуба становигь, который поданья й подоженья 
по менованыхь осбжадованыхь особ'ь врадовне че- 
резь енерада позву слушне й правне доведшй 
ий трое воданье енеральское на томь позвБ напия- 
саное оказавшй, кгды до дальшого продуЕту 
правного приходить хотБіь, теды оть позва- 
ных» особь аенть ихь милости пань Авдицкій 
озвавши се, а до того акторов'ь пленипотента не 


допушаючи, диаяцій на засягненіе дія их» ми- 


дости до той справы паенипотента, пана Завійд- 
каго узиченья афектовагь; а стороны поводовой 
піенипотенть, допуіценья той дияцій не боро- 
нечи, одно абы тая еправа на пришлый сь 01- 


кааду нашого припадаючій терминь рокомь за- 


вятымь, кромь диляцій, была отаожена, у нась 
суду потребова'ь. 

А такь мы судь вь той справ5 ясне ведь- 
можного вь БозБ преведебного его милости 
ксендза Ципріяна ЎКоховекого--метрополиты всее 
Руси, архіепиекопа Витебского й Полоцкого, сь 
его митостью паном'ь Алпександром'ь Воловичом'ь--- 
Плотельским'ь, его мидостью паном'ь Валеріаном'ь 
Бунцевичомь--Конявекимь старостами, взгля- 
дом. старшенства малженского, а панею маджон- 
кою его милости пана Бунцевича ей милостью 
панею Анною, также ей мидостью панною Тек- 
дею- Водовичовнами--стольниковнамй велякого 
князства Литовского, яко акторками, за припоз- 
вомь зь декрету враду земского Городенского, 
выь року теперешнемь, ца рокахь трикрольскихь 
ферованого, которымь тот ь врадь стороны дохо- 
женья черезь ясне вельможного его милость 
ксендза метроподиту Кіевекого несдушного и 
безправного презь зошлую ей милость паню Бар- 
бару СапБжавку Водовичовую стольниковую ве- 
хикого князтва Литовекого, родительку 0бжа- 
дованыхь, церкви руское, в'ь маетности Баля, вь 
повБтБ Городенскоуь лежачой, будучой, сь веБми 
до нее и до шпитадя Бельска приналежностями, 
піебаніею, кгрунтами, поддаными, корчмою, мимо 
продковь и антецесоровь обжадованыхь 0особ'ь 
фундуши, права, лекгаціе, тестамента, заБханья 
й оное сь посесіей евяіценниковь русских ь 01- 
нявши, со веБмя пожитками ий сь десетиною до 
двору своего приверненья ий привіаіценья ий вь 
той церкви образу Панны пренайсвентшое, вь 
серебро оправного, сь позодотою, клейнотами, 
табаяцамй и инших'ь образовь, такь же веБхь 
апаратовь церковныхь ий кедиховь, при томь 
фундушовь, теетаментовь, запясовь ий иншихь 
велю на тую церковь и піебанію сіужачих'ь до- 
кументовь, забранья ий черезь то менованое 
церкви безь хвады Божоё вь пусткй оберненья, 
затымь до уступенья тое церкви сь веБми До 
нее принадлежностямий ий верненья веБхь речей, 
апаратовь й справь церковных'ь, о шкоды, на- 
кады й вины правные, яко вь справб о добра 
церковные акгитуючой, буренья позву, недоло- 
женьемь его милости пана Воловича и его Мми- 
лости пана Кунцевича тятуловь и иймень, ВЬ 
томь декрет земекомь .Городенскомь помене- 
ных», не узнавши и урошцаючой оть того до суду, 
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нашого, яко не оть самой речи, апеляцій не до- 
пустивши, за наказаньемь двомь свеіценикомь 
на пунктахь, вь томь декретБ выражоныкх'ь, при- 
сеги, пены, сь присуженьемь помененое церкви 
Бадлское сь веБмий до нее принадежностямй до 
держенья и посесій свяшценниковь русскйхь и 
сь наказаньемь справь, фундушовь, на тую цер- 
ковь сдужачихь, и вебхь аператов'ь, до нее на- 
пежачих'ь, оддать и вернуть, уўдбладь всказь, за- 
тымь до утверженья того враду земского Горо- 
денского декрету. В'ь которой справб мы судь, 
ніякого на сёсь чась не чинечи розсудку, за По- 
требованьемь оть позваныхь особь на пленипо- 
тента, которого, то есть, пана Назимера Завійц- 
кого ихь милости придавши, тую справу дя при- 
нятья межи сторонами, которымь обороны при- 
ватные вдцале заховуемь, розправы до дня 7 МмБ- 
“сеца Сентбера, сего року роком'ь завитым'ь кром'ь 
дядяцій откладаемь. А кгды на том» дню 7 мБ- 
сеца Сентембра оть нась суду на принятье ску- 
точное розправы здожономь, тая сь порядку ре- 
естрового припадла справа, теды за приволаньемь 
через'ь енерала сторонь ку розправЬ, оть ясне 
вельможного его мидости ксендза метрополиты 
Кіевекого тоть же его милость верху менованый 
піенипотенть, а оть его милости пана Воловича -- 
Плотельского, его милости пана, Воловича--Коняв- 
ского-- старостовь, отьнась суду йхь мизостямь 
приданый піенипотенть пань Назимерь Завайц- 
кій становидй, который ихь милости пленйПО- 
тенть задаючи неправность выш ь мененому вра- 
ду земского Городенского декретови и того До- 
водечи, вносишь то: йжь кгды его милость Есендз'Ь 
митрополита вь той справБ запозвадь акторов'ь 
мойх'ь передь врадь земекійГороденскій несяуш- 
нымь позвомь, не доложивши его милости пана 
старосты Плотельского, по родичу его милости, 
певнйми тытулами, которыхь недоложеньемь той 
позовь буречи й зражаючи довожоно от'ь его ми- 
дости пана старости Плотельского тестаментомь 
зошлого его милости пана Воловича-- стольника 
великого князства Литовского, родича его мило- 
сти, вь грод Водковыскомь вь року 1659, мБ- 
сяца Генваря 1 дня актикованымь и до враду 
земского Городенского перенесеным'ь, й тежь дя 
того, же не додожоно его милости пана Волови- 
ча двораниномь ий покоіовымь его кородевской 
милости, которого титулу теж ь документалитера 


у того враду пробовано и тымь такожь тТоть 
позов'ь буроно, а оть его милости пана Нунце- 
вича тежь недодоженьемь тытуловь его мило- 
сти ий имень и взгіядомь недодоженья в'Ь ПозвВЕ 
часу, коли церковь фундована и когды оную 
отобраною быти мЁнять, неправность тБмь По- 
звомь задавано ий того правнымий документами 
довожоно, а ставаючи и опонуючи се при праві 
посгподлитомь статутовомь артыкутБ деветнадца- 
томь зь роздблу четвертого; а жеврадь земскій 
Городенскій, отстрикнувши се оть права поспо- 
дитого адлекгованого и самое спуўшности, Тых ь 
позвов'ь зразить не допустидь и заразомь ро- 
справовать се вь той акцій наказадь, теды пле- 
нипотенть стороны моей, оть того беручи собБ 
за речь годовную, до суду головного трибуналь- 
ного апедоваль, которой апедяцій же врадь зем- 
скій Городенскій не допустить, о то протестація 
заразомь есть занесена и вь томь же декрет по- 
менена, за которымь апеляцій недопуіценьехгь, 
же ин контумаціяме неспушнымь а немадымь 
всказомь акторов'ь мойх'ь акгравовано, теды того 
враду земского Упитского декреть за важный 
быти не маеть и знесень быти мусить, а такь 
0 неправности того декрету переложивши и того 
тымижь у того враду заживанымий оборонами и 
документами доводечи, знесенья ий скасованья того 
декрету, а самой справы, яко ешце ў того зем- 
ского враду не драбованой, до тогожь враду 
отосданья, у нась суду просигь ий домавяль. 
На то актора пленипотенть репайкуючий По- 
вБдигь, ижь во веемь едушне и правне быть 
по его милости пана Водовича и по его милости 
пана Нунцевича до враду земекого Городенского 
вынесеный запозовь, сь додоженьемь вь 0номь 
принципальных'ь йх'ь милостей тытуловь ий иміон'ь, 
которые только право докладать обваровадо, а, 
же такь его милость пань Волович'ь, якь и его 
милость пань Гунцевиячь, который мало што до 
той справы надежить, только взглядомь стар- 
шенетва малженского, доложоный есть Вь Той 
акцій, не слпушнымий причинами и недодоженьёмь 
часу фундованья и часу забранья церкви, оную 
забравий й веБ фундуши ий права на оную сіу- 
жачіе у себе маючи, позовь зразить ХотБй; 
теды врадь земскій Городенсеій то уваживши 
й до права стосуючи се, а яко в'ь справБ о доб- 
ра церковные, черезь которыхь отобранье уйма, 
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хвады Божой дБеть се, гаитуючой, вэзгіядь маючи, 
спушне того позву зразить не позволить и за 
спушный узнавши, дальшій процедерь узналь ий 
ураіцаючой от'ь того, яко не оть самой речи, не 
оть головного всказу, апеляцій, водпугь права 
справуючи се, не допустижь, а за недопуіценьемь, 
поневажь обжадованые особы до права не ста- 
вади, теды оных'ь, яко права непоспушных ь, вЬ 
року завитомь на упадь вь речи здавши, спуш- 
не воддугь права и жалобы стороны поводовое 
сь наказаньемь двомь свяіценникомь присеги, 
которую выконать суть готовы, сь присуженьемь 
свяшённикомь русскимь, яко иймь надежачой 
церкви, й сь наказаньемь забраных'ь, а ДО 0ной 
надежачихь апаратовь й на оную саужачихь 
фундушов'ь и справь отдать и вернуть, феровагь 
декреть, о которого правномь ферованью пере- 
кладаючи ий сь документов, рацій и контровер- 
сій, вьтомь декретБ земекомь выражоных'ь, до- 
водечи, утверженья того деерету у нась суду 
потребовашь. А пленипотенть стороны против- 
ное до першой своей реферуючи се контровер- 
сій, а и повторе неправность тому декретови 
задаючи ий того доводечи, гнесенья и скасованья 
оного у нась суду афектовахь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне вель- 
можного в'ь БозБ преведебного его милости ксен- 
дза Ципріяна ДХуховского -- митроподиты всей 
Руся, архіепископа Витебского и Полоцкого, сь 
его мидостью паном Александром'ь Воловичом'ь-- 
Плотельским'ь, его мидостью паном'ь Валеріяном'ь 
Кунцевичомь-Нонявекимь -- старостами, ВЗгля- 
дом'ь старшенства мадтженского, а панею малжон- 
кою его милости пана Кунцевича ей милостью 
панею Анною, также ей милостью панною Тек- 
лею Водовичовнамий, стольнияковнамий великого 
князства Литовского, яко акторками, за. “припо- 
звомь до декрету враду земского Городенского, 
вь року теперешнемь на рокохь трикрольских'ь 
ферованого, которым» тот'ь врадь стороны дохо- 


“кенья черезь ясне вельможного его милость 


ксевдза метропохиту Кіевского неспушного .-иЙ 
безправного презь зошлую ей милость пани 
Барбару Сапбжанку Водовичовую- етольняковую 
великого князетва Литовского, родительку 06жа- 
хованых ь церкви руское, в'ь маетности Бали, в'ь 
поввтв Городенскомь дежачсй. будучой, со веб- 
ми до нея и до шпитадя Бедского приналежнос- 


тями, піебанею, кгрунтами, корчмою, мимо прод- 
ковь ий антецесоровь обжадованых'ь особь фун- 
души, права, декгацій, тестамента, забханья и 
оное сь посесій свяіценниковь руссейхь отняв- 
ши, сь вебми пожиткамй ий сь десятиною до 
двору своего приверненья ий привіаіценья ий вь 
той церкви образу Цанны пренасвентшое, в'ь се- 
ребро оправного, сь позодотою ий клейнотами, 
таблицамй и ийнныхь образовь, такьже всбхь 
апаратовь церковныхь и келиховь, при томь 
фундушов'ь, тестаментовь, записовь и иншихь 
ведю, на тую церковь и плебанію служачих ь до- 
кументовь забранья и черезь то менованое цпер- 
кви безь хвады Божое вь пустки оберненья, за, 
тымь до уступенья тое церкви сь веБми до нея 
принадежностямий й верненья веБхь речей, апа- 
ратовь ий справь церковныхь, 0 шкоды, наклады 
и вины правные, яко вь справб о добра цер- 
ковные айтуючой, буренья позву недодоженьем'ь 
его милости пана Воловича ий его милости пача 
Кунцевича титуловь ий имень, вь томь декретб 
земскомь Городенекомь помененых'ь, не узнавши 
и урошаючой оть того до суду нашого, яко не 
оть самой речи, апедяцій недопустивши, за на- 
казавьемь двомь свеіценникомь на пунетахь вь 
том'ь декрет Б выражоных'ь присегий, пены сь при- 
суліеньемь помененое церкви Бадское со веБми 
до нее принадежностями до держанья и посесій 
свеценников'ь руссейхь, сь наказаньемь справ'ь, 
фундушов'» на тую церковь служачихь ий вебхь 
апаратовь до нее надежачихь оддать ий вернуть, 
удбБлядь веказь, затым'ь до утверженья того вра- 
ду земского Городенекого деерету, за декретом'ь 
ий одкдадомь нашимь; в'ь которой справБ сь 
очевистое обудвухь сторонь контроверсій мы 
гудь тоть враду земского Городенекого подь 
датою вь верху менованою бачечи быть неслуш- 
не й неправне ферованый декреть, со веБмь в» 
немь выражонымь всеказомь подяосимь и касу- 
емь, й вь самой речи, яко еце у належного 
враду не драбованой форумь, передь собою ние 
узнавши, тую справу до тогожь земекого Горо- 
денского враду на роки, найперв5й по семь де- 
кретБ нашомь у ГороднБ судить припадаючое, 
по отправенью тройга воланья на завтрое, Ддя 
принятья межи сторонамй, которымь обороны 
правные, топько до самое речи сдужачіе, вцале 
заходуемь, скуточное розправы, кромь жадных'ь 
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деляцій, зааоживши так» наврэдь вьдопуіценью, 
яко ий на сторону в'ь заживанью оныхь вины 
правные, рокомь завитымь кромь жадного при- 
позву, только за сим'ь декретомь нашиу'ь, отсы- 
даем'ь. 

Которая справа до княгь головныхь трибу- 
вальных ь есть записана. 


Кншта за 1677 з., Ле 276, л. 1086. 


: 





М 238.--167 г. Сентября 3. 


Декречь, присуждаю:цій Ивана и Льва Жаярке- 
свичей и жонь ихь к'ь ийзгнанію и уплатё 
3180 золот. польских'ь за разрушенье право- 
славной церкви, отнятіе принадлежацихь ей 
угодій и пользованіе доходами ея. 


Року 1677, мБсеца Сентебра З дня. 


В» справ вь БозБ велебного его милости 
ксендза Митрофана Друцкого - Соколинского-- 
архіепископа, Смоленского, администратора добр'ь 
духовных ь релій егрецкой, вь воеводствБ Мсти- 
славекомь будучихь, зь ихь милостямй паны 
Яномь й Леономь ДЖияркевичами, внуками зош- 
дого отца Исакія Жиркевича, протопопы Мсти- 
сдавекого, й пани маджонками ихь милостей, за 
позвомь, менечи 0 неспушное й неправное релій 
дизуницкой, а до того свБцкимяй людьми будучи, 
ку уймБ хвады Божой, якобы затлуменье вБры 
кгрецкой, которая унію святую зь стодицою 
апостольскою приняла, зь яковогось дивногО 
претекету акторами се учинивши, такь церкви 
Бододейской, в'ь воеводствБ Мстиславскомь бу- 
дучой, которая вжо по руйнБ Московской В» 
своей перфекцій будучи, потомь по зойстью з» 
сего свбта капіана, тамь будучого, безь каплана 
зоставала, абы николи не была, розебравши сную, 
Бь вянницБ горбаку гонечи, спаденье, яко ий До 
нее з'ь давныхь часовь кгрунть лежачій собБ 
й до своей маетности Падаренской приваа- 
шцивши, абы при той же такожь ихь милоетей 
маетности, яко прилегаой, зоставать могіь, не- 
надежное забранье, тымь кгрунтомь веймь одь 
хБть вжо десеть вдаданье, оныхь межи седа по- 
блишшіе на робенье роздаванье, пожитковь зь 
него што рокь больш ь ниже по триста 3010- 
тыхь выберанье, до того гды жадуючій его ми- 


хость ксендзь архіепископь Смоленскій, яко на- 
лежный зь враду своего администраторского 
акторь, того кгрунту, ненадежне презь обжадо- 
ваныхь ихь милостей забраного, абы капаанови 
тамочному, вжо за выставеньемь теперь церкви 
новой при ней будучому, одданый быль, тудежь 
спаденья менованое церквий старое упоминаль, 
такь на жалуючого самого здоровье, яко и на 
каплана, еслибы при ней быть мбль, одпов Ди 
и похвадки, маючи ихь милость позабіять, а 
церковь мененую зновь спадить учиненье, за- 
тымь такь до верненья того кгрунту ий пожит- 
ковь одь такь долгого часу, яко и до всказанья 
винь правныхь. Ижь ихь милость обжадованые 
особы, будучи о то позваными, передь нами до 
права не становижий, про то мы суд'ь их'ь милостей, 
яко права непосдушных'»ь, вь року завитомь на, 
уўпадь в» речи здаемь, а до права, самой сіуш- 
ности и справедіявости светое стосуючисе, ий. 
и абы уйма хвадБ Божой не дБела се, на то 
особайвый взглядь маючи, тоть кгрунть, доцер- 
кви Колодейской зь давныхь часовь, яко се зь 
многихь передь нами черезь піенипотента жа- 
дуючого актора продукованых'ь документов» ви- 
доме показадо, належачій, неспушне черезь 06- 
жадованыхь собБ привааіцоный, жалуючому яко 
належному актору до менованой церкви Нолодей- 
ской присужаемь, яко тежь за кгвадтовное 
забранье кгрунту, кгвадту посполитого двадцать 
копь грошей литовских», за ненадежное тых ь 
кгрунтовь презь шБть десеть держанье ий по- 
житковь зь нйхь уживанье, сь которого Ин- 
траты на кождый рокь чинидо по триста 301о- 
тых ь 'польскихь, за учиненую одповБдь И ПОо- 
хвадку вины воде права. петдесять КкоОПЬ 
грошей хитовескихь, га зь уписнымь ий па- 
метнымь намь суду данымь, вь одно знесш- 
й пораховавши, всего сеумою три . тысечи 
сто ий осмдесять зодотыхь польскихь на его Мий 
лости пану ЯнБ и ЛеонБ «Киркевичахь и па- 
няхь маджонкахь их'ь мидостей ий на маетностй 
ихь милости, названой Цадерви, в» воеводствЕ 
Мстиславекомь лежачихь, на которой 0 То позвы 
покдадано, и на иншихь Ввеякихь маетностях'ь 
и добрахь ихь милости дежачихь, рухомых», 
сумах» пБнежныхь гдБ кольвекь будучихь, а 
самих» преречоных»ь оеобь ихь милостйя пановь 
Яна и Леона Заркевичовь, такь тежь и мад- 
48 
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жонокь ихь милости паней ВБатерину Парцев- 
скую Яновую и Настазію Суриновну Леоновую 
Жеркевичовые, за туюжь учиненую одповбдь ий 
похвалку на выводанье жадуючому в'ь БозБ пре- 
велебному его милости ксендзу Митрофіяну Друц- 
скому-Соколинекому---архіепископу (Смоденскому 
всказуемь и на одержанье того выводанья до 
его кородевекое милости пана нашого милости- 
вого одсыдаемь; а яко до обнятья вь посесію 
тыхь верху менованыхь кгрунтовь вь БозБ 
превелебному его милости ксендзу Друц- 
скому бСокодинскому, епископу Смоленекому, 
такь до одправы за вышь мененую, 0одь 
нась суду всказаную суму на веякихь 0б- 
жалованых'ь 0соб'ь» маетностях'ь й добрах'ь пежа- 
чихь, рухомых»ь, сумахь пбнежныхь КГдДБ КоЛь- 
векь будучих»ь, через» дворанийна его королевекое 
милости порадкомь правнымь томужь жалую- 
чому в'ь БозБ преведебному его милости ксендзу 
Друцкому-Сокодлинекому, архіепнскопу (Омолея- 
скому, приходить вольность зоставуей"ь. 
Кнша за 1676 1., д 259, л. 1235. 





2 989. 1617 г. Декабря 3. 


Декреть, которымь отимёняются шесть преж- 

нихь доекретовь того же трибунала по дёлу 

Ивана Ёвасницкаго Золотого сь Мияхайломь 

Маркіяном'ь Белозоромь, епискоцом'ь Пинеким'ь 
и Туровеким'. 


Дбта оть нароженья Сына Божого 1677, мБ- 
сеца Декабря З дня. 

Передь нами судьями головными, на "триябу- 
нахь у ведикомь князтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль и повётовь на рокь теперешній 
1677 обраными, кгды сь “порадку реестрового 
ку суженью припада справа вельможного в» 
Богу превелебного его милости ксендза Михала 
Марціяна Б'Блозора--бискупа Пинского и Ту- 
ровекого, сь его милостью паномь Яном'ь Ёвас- 
ницким'ь Здотым'ь, подстошимь Берестейским'ь, за 


позвомь менечи о здый переводь права в'ь одер- 


жанью через'ь его милость пана Здотого у суду на- 
шого У ВияльнбБ на жалтуючим'ь его милости ксендзу 


бискупБ Пянекомь шестий декретовь, двох ь МмБ-. 


сеца Мая 90 дня, двох'ь мБсеца, Августа 80 дня, 
а двох'ь по третій разь вь мБсецу Октобру черезь 


его милость пана Эдотого вь року теперешнемь 
1677 сь веказамй вь нийхь выражонымий, а то 
за неприбытьемь посланца жадуючого, на име Яна 
Ивановекого, для хоробы его, вь дорозБ ему по 
трикроть сталое, сь оборонами правными до тое 
справы по трикроть посланого, затым'ь о знесенье 
ий скасованье вебхь тыхь шеети декретовь и 
вины правные. До которое справы за приво- 
даньемь черезь енерада сторонь до права одь 
вельможного вь Богу превелебного его милости 
ксендза Б'блозора, бискупа Пинского и Туров- 
ского умоцованый его сь моцою 1йстовною прав- 
ною собБ до тое справы даною пань Цаветь ВКа- 
шуба становяль, а его мидость паь Злотый, 
подстолій Берестейскій самь до права не стано- 
видгь й никоторое вБдомости о не станью своемь 
намь суду и сторон Б своей не учинихь. Затым» 
умоцованый стороны поводовой поданья очевисто 
вь руей туть вь Минску черезь енерада его 
княжацкое милости воеводства Минского Миколая 
Туровича, сознаньемь его передь его митостью 
паномь писаромь земекимь Минским»ь, вь семь 
року мБсеца Октебра 23 дня выданым», позву, 
спушное, правное доведши ий трое воданье пидь- 
ности стороны своей на томь позвБ описаную 
показавшй, жадобу з'ь него о рБчь выш'ь мененую, 
а ширей в'ь немь описаную предоживши, на до- 
водь самое рБчи покладаль протестацію, 0одь 
вельможного вь Богу преведебного его милости 
ксендза Михада Марціана ББлозора -- бискупа 
Пияского и Туровекого на его милость пана Яна 
Евасницкого Здотого--подстолего Берестейского, 
до книгь кгроду Минского в» року 1677; мБсеца, 
Октобра 19 дня занесеную, сь которое протестацій 
оказуючи то, же его милость пан'ь Здотый шесть 
декретовь у суду годовного трибунального у 
ВильнБ вь року 1677, то есть дня 920 мБсеца 
Мая два, мБсеца Августа 30 днядва, мБсеца Ок- 
тобра также два, сь веказами вь няхь выражо- 
ными, а то за не прибытьем'ь посланца жадуючого, 
на име Яна Ивановского, дая хоробы его, В'Ь До- 
рогахь по трикроть стадое ему, до тыхь еправ'ь 
посыланого, ийнь контумаціямь по одерживадь; на 
дадшій доводь и тые декрета веБ шесть, через» 
его милость пана Злотого- подстолего Берестей- 
ского на вельможном»ь в» Богу преведебномь его 
милости ксевдзу Б'влозору бискупу Цинскому иТу- 
ровекому у суду триб. одержаные, датами вь нихь 
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выражо нЫмЯ, 
права поневажь и теперь его милость пань З10- 
тый, будучи о то позваным»ь, до права суду 
вашмостей не становить, зачим'ь его милость яко 
права пепосаўшного в'ь року завитомь на упадь 
рБчи зданья, вебхь шеетй декретовь суду на- 
шого, черезь его милость пана Здотого на акторБ 
моемь одержаныхь, со веБми веказамй вь нихь 
выражоными, сь особы ий добрь вельможного в'ь 
Богу превелебного его милости ксендза. Б Блозора, 
бискупа Пинского ий Туровекого, и кромь при- 
сеги посланца его милости, знесенья и скасованья 
у нась суду просиль ий домавядь. 

А такь мы судь вь той справБ вельмолного 
вь Богу преведебного его милости ксендза Ми- 
хада Марціана Б'Блозора- -бийсеўпа Пинсеого ий 
Туровекого сь его милостью паномь Яномь Евас- 
ницеимь Заотымь -- подстодимь Берестейскамь 
за позвомь, менечи 0 здый переводь права в» 
одержанью через» его милость пана Зіотого у 
суду нашего вь ВильнБ на жадуючимь его ми- 
лостй ксендзу бискупБ Цинскомь й Туровекомь 
шестий декретовь, двохь мвеяца Мая 20 дня, 
двохь мБсяда Августа 30 дня, а двохь по тре- 
тій разь вь мБсяцу Октобру вь року тепереш- 
.немь 1677, сь всказамй вь нихь выражоными, 
а то за неприбытьемь посланца жадуючого, на 
име Яна Ивановекого, для хоробы его, в'ь ДорозБ 
ему по трикроть стадое, сь оборонамий До тое 
справы пб трикроть посланого, затым» до зяе- 
сенья и скасованья веБх'ь тых ь шести дёкретовь 
я о вины правные; йжь его милость паць Квас- 
ницкій Злотый подстолій Берестейсеій, будучи о 
то позванымь, передь нами до права не стано- 
вихь, про то мы судь его милость яко права не- 
посдушного вь року завиятомь на ўпадь вьрЕчи 
здаем'ь, а затымь тые веБ шесть декретовь, че 
рез'ь позваного на жадуючимь йнь контумаціямь 
у суду нашого ў ВильнБ датами выш'ь мененымй 
одержаные, со веБми всказами вь нихь выражо- 
нымй сь особы ий добрь вь БозБ ведебного 
вельможного его милости ксендза Б'Баозора-- бис- 
купа Пинского ий Туровекого, кромь жадное того 
посланца, жадуючого присеги, сь особы и добр'ь 
его милости зносимь у касуемь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 

Кнпа за 1677--78 з., 4 260, а. 392-3. 


о который то злый перевод» 





М 240.- 1677 г. Декабря 10. 


Декреть, присуждаюцій Ивана, Павла и Ни- 

колая Табенскияхь к'ь изгнанію и уплат'в 

Лепесовекому монастырю 7005 зол. польских'ь 

за самовольное занятіе монастырскаго фоль- 
варка. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1677, мВ- 
сеца Декабра 10 дня. 

Дередь нами судьями головными, на трибу- 
нахь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земіь й повБтовь на рокь теперешній 
1677 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа в'ь БозБ велебного его 
уйлости отца Инокентія Городецкого--йгумена 
монастыра Лепесовского и веБхь ихь митостей 
отцовь законниковь того монастыра, также 
его милости пана Даніедя Стахорекого, сь их ь 


мйлостямй паны Базылимь, Павіомь й МиЕо- 
даемь Табенскимй за позвом', 
мененой вынесенымь. До которое справы за при- 


вь речи нижей 


воданьемь через'ь енерала сторонь до права одь 
акторовь ўмоцованый ихь милости пань Янь 
Рянвидь очевисто становить ий кгды Поданья 
ихь милостямь позванымь особамь позву, с03- 
наньемь Самуедя Демидецкого--енерала воевод- 
ства, Бреского, у книгь кгроду Бреского учине- 
нымь, екстрактомь сь тых ь кяйгь в» датб сего 
року, мБсеца Октебра 16 дня выданымь, й року 
за ниямь припадого спушне правне доведший, 
даыей вь право поступовать хоть, ТОГДЫ ОТЬ 
ихь милостей позваныхь приданья пленинотента 
й не суженья на сесь чась тое справы, але од- 
кладу оное до дальшого термину афектовано. 

А такь мы судь вь той справБ вь Бозв ве- 
хебного его милости отца Инокентія Городецкого-- 
игумена монастыра Лепесовекого и веБхь ихь 
мидостей отцовь законййковь того монастыра, 
также его милости пана Даніеля Стахурского сь 
ях'ь милостями паны Базылиу'ь, Яномь, Паваомь 
и Микодаемь Табенскими за позвомь, менечи о 
здый переводь права, ато вь неспуўшномь презь 
позваныхь на жадуючихь одержанью двухь: 0Д- 
ного суду каптурового Берестейского вь року 
1675, мБсеца Ноябра 9 дня и другого суду То- 
довного трибунального вь року 1676, м'Бсеца, 
Августа 7 ДНЯ йнь контумаціямь, безь поданья 


ы 
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жадного позву, в'ь неврдомости декретов'ь, веказу 
онымий сумы яковоесьти и вэданья на баницію, 
затымь до знесенья и скасованья тыхь обудву, 
такь суду каптурового Берестейского, яко и суду 
головного трибунального, воспожшь сь вынесеною 
баниціею, декретовь, о шкоды и вийны правные. 
В'ь которой справ мы судь ніякого на сесь 
чась розсудку не чинечи, за потребованьем'ь одь 
позваныхь ихь мидостей пановь Табенскихь на 
пленипотента, которымь пана Цавіа Кашубу 
признавши, тую справу дая принятья межи сто- 
“ронами, которымь обороны правные вцаде захо- 
вуемь, росправы до дня 1і тогожь мБсеца Де- 
кабра рокомь завитымь кромь диляцій одклада- 
емь. А егды за декретомь и одкладомь нашим» 
день 23 сегожь мБсяца Декабря зожоный при- 
паль, теды за приволданьемь через'ь енерала сто- 
рожь до права оть аеторовь тотже йхь мило- 
стей умоцованый становигь, ий кгды припадого 
термину декретомь нашимь откаадовымь довед- 
ши, дадей вь право поступовать хотБіь, тогды 
оть позваныхь паняь Павегь Кашуба данья ко- 
ший сь позву потребоваль; дечь же акторовь 
плёнипотенть продуковаль сублевацію, оть акто- 
ровь свойхь сь канцелярій его королевекой ми- 
дости мнБйшой великого князства Литовекого 
вь датБ сегожь року 1677, мБсеца Октебря 20 
дня противо баницій, оть ийхь мидостей панов» 
Табенскихь вынесеное, в'ь теперешнемь же роЕў 
у суду нашого, мБсеца Декабря 10 дня до акть 
поданую ий правнымь порядвомь пубійкованую, 
узнанья ихьмилостямь отцомь законником'ь Ле- 
песовекимь ліокумь станди ажь до сконченья 
тое справы потребоваль. А пленипотенть их» 
мидостей панов'ь Табенских'ь то вносигь: йижь на 
терминБ теперешнемь ихь милостй отцове Ле- 
песовскіе діокумь. стандй у суду вашмостей ва- 
ровать собБ немогуть, ато взгаядомь того, же 
жадная баниція, оть ихь мидостей пановь Та- 
бенскихь вынесеная, у суду вашихь милостей 
продукована не есть ий оное ихь милостямь не 
задають, ухиленья тое диляцій на сторону и на- 
казу даня копій сь позву афектоваль. 

А такь мы судь вь той еправБ вь БозБ ве- 
лебного его милости отца: Инокентія Городецкого, 
игумена монастыря Депесовекого й вебхь их ь 
мидостей отцовь того монастыра, также его 
уилости пана Даніедя Стахорского сь их'ь мило- 


стями паны: Бэзылимь, Яномь, Павломь й Ми- 
кодаемь "Габенскими, за позвомь менечи 0 здый 
переводь права, а то вь неспушномь презь 
позваныхь на жалуючихь одержанью двохь, оД- 
ного суду каптурового Берестейского в» року 
1675 мБсяца Ноября 9 дня, а другого суду гГо- 
довного трибунального вь року 1676, мБсяца 
Августа, 7 дня инь контумаціямь, безь поданья 
жадного позву, в'ь невідомости декретов'ь, всказу 
онымий сумы яковоести и взданья на баницію, 
затым'ь до знесенья и скасованья тых'ь обудвух'ь, 
такь суду каптурового Берестейского, яко и суду 
головного трибунального, воспожь сь вынесеною 
баниціею, декретовь, 0 шкоды, наклады и вины 
правные за декретомь й откладомь нашимь. А 
по той росправб мы судь ніякого на сесь чась 
розсудку не чинечи, за потребованьемь оть по- 
званыхь ийхь милостей пановь Табенскихь на 
копію сь позву, которое дизяцій ихь милостямь 
допустивши, взгаядомь продукованое передь на- 
МИ судом'ь, актикованое и публйкованое субае- 
вацій противо баницій, оть ихь мидостей панов'ь 
Табенскихь вынесеной, вь БозБ велебнымь 0о“х- 
цомь Лепееовекимь ажь до сконченья справы 
шпокўмь стандий узнавший, тую справу дя при- 
нятья межи сторонамий, которымь обороны прав- 
ные вцаде заховуемь, росправы до дня 24 се: 
гожь мБсеца Декабря рокомь завятымь кром ь 
дидяцій откдадаемь. ЁБгды за декретомь и 0от- 
кладомь нашимь день 24 мБсеца Декабря ко 
скуточной росправ5 припажь, теды за приво- 
даньем'ь енеральскимь кгды паенипотенть акто- 
ровь, правне припадого термину доведши, в'ь 
право постуцовать хотбль, тогды оть ихь мИ- 
достей позваныхь пан'ь Завлицкій приданья дру- 
гого пленийпотента, поневажь пань Кашуба, бу- 
дучи приданымь отьБхаль, потребовахь, которое 
дизяцій яко повториое пленипотенть акторовь 
боронечи наказу далей в'» право поступовать До- 
мовяа'ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Инокентія Городецко- 
го--ийгумена монастыра Лепесовекого ий всБхь 
ихь мипостей отцовь законниковь того мона- 
стыра, также его милости пана Даніеля Стахор- 
ского сь их'ь милостями паны: Базылим'»ь, Яном'ь, 
Павіомь й Миколаемь Табенскими за декретами 
й откладами нашими по узнанью нашомь ВвЬ 
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БозБ велебнымь ихь мидостяМмь отцомь Лепе- 
совекимь ажь до сконченья тое справы ліокумь 
станди до прияятья скуточное росправы менечи 
о злый переводь права, а то вь неслушномь 
презь позваныхь на жадуючихь одержаню двох'ь, 
одного суду каптурового Берестейского в'ь року 
1675, мБсеца Ноября 9 дня, а другого суду го- 
довного трибунадьного в» року 1676, мБсеца 
Августа 7 дня ийнь контумаціямь безь поданья 
жадного позву в'ь неввдомости декретовь, веказу 
онымй сумы яковоести и взданья на баницію, 
затымь до знесенья и скасованья тыхь обудвухь 
такь суду каптурового Берестейского, яко и суду 
годовного трибунального, восподь сь вынесеною 
банияціею декретовь, о шкоды и вины правные. 
Вь которой справБ поневажь паць Павель Ва- 
шуба, пленипотенть оть нась суду ихь милости 
паномь Табенекимь приданый, на тот чась од- 
Бхадь, теды мы судь вніякого и на сесь чась 
розсудку не чинечи, за потребованьем»ь оть их'ь 
мадостей панов» Табенскахь на другого плени- 
потента, которого, то есть, пана “Станислава Цо- 
дольца придавши, тую справу для принятья межи 
сторонами, которымь обороны правные вцале за- 
ховуем'ь, росправы до дня 28 сегожь мБсеца Де- 
кабра рокомь завятымь кромь диляцій отклада- 
емь. А кгды сь откладу нашого тая.сеправа на 
дню 81 сегожь мБсеца Декабра припадла, теды 
знову оть 'ихь милостей панов'ь Табенскихь да- 
нья копій со веБхь справь и не суженья на 
сесь чась тое справы паенипотевть йхь мило- 
стей просягь, которой диляцій яко правное и 
стороны противное пленипотенть не борониі»ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь Бозб ве- 
лебного его милости отца. Инокентія Городедког, 
игумена монастыра Лепесовского, й веБхь ихь 
милостей отдовь законниковь того монастыря, 
также его милости пана Даніедя Стахорского сь 
яхь милостямяй паны: Базылимь, Яномь, Пав- 
домь и Миколаемь Табенскими за декретами и 
откаадами нашими по узнанью нашомь вь БозБ 
ведебнымь их'ь милости. отцомь Лепесовеким'ь до 
сконченья тое справы ліокумь стандй до при- 
нятья скуточное. росправы, менечи 0 здый пере- 
водь права, а то вь неспушномь презь позва: 
ныхь на жалуючихь одержанью двох»: ОдНОГО 
каптурового Берестёйского в'ь року 1675, мбсеца, 


Ноября 9 дня, а другого суду годовного трибу- 


нального вь року 1676, мБсеца Августа 7 ДНЯ, 
инБ контумаціямь, безь поданья жадного позву, 
вь невБдомости декретовь, веказу онымй сумы 
яковоести и взданья на баницію, затымь до зне- 
сенья й скасованья тых ь обудвухь, такь суду 
каптурового Берестейского, яко и суду голов- 
ного трибунального восполь сь вынесенною ба- 
ниціею декретов'ь, о шкоды ий вины правные. В'ь 
которой справ5 мы судь ий на сесь чась ніяко- 
вого розсудку не чинечи, за потребованьемь оть 
позваныхь их'ь мидостей пановь Табенских'ь на, 
копію со вебхь справ», которые дать наказавши, 
тую еправу дая принятья межи сторонами, Ко- 
торымь обороны правные вцале заховуем'ь, сеу- 
точное росправы до дня З мБсеца Генваря роху, 
дасть Богь, пришлого 1678, ровомь завитымь 
кромь диляцій откдадаемь. По таковыхь теды 
диляціяхь, кгды тая справа за декретомь нашим'ь 
дня 7 мБсеца Генваря року 1678 ку розсудеу 
правному припала, тогды оть акторовь тоть же 
умоцованый их'ь милостей, ставаючи ий припадого 
термину декретомь нашимь доводечи, акторовь 
свойхь жалобу пропоновать хотбть; теды оть 


их ь милостей пановь Табенскихь паць Завійц- 


кій подадь до нась суду обмову на письМмб, Ввь 
тые слова писаную: дабпіе хіеітог?пі, “уіеітог201 
газсі рапоуіе зедгісуіе еІбупі ёгурапаіпі, паві угіеі- 
ге п. рапохіе і добгодзіеіе. У зргачіе іс тобё 
стегасоў І.еріевоў5Кіса, Кботг2гу Юбгаба паш згаріх- 
вгу, Чекгеба о бо ргае2з пав обгаўтапе, ішсепіоуа- 
у52у паш о зада у. ш. рапоў і Фобтойгіеісў 
асііа, 2повіб пзіші4, среіпіе бубту зіе говргачііі 
паззеу угіеіКіеў а юпіегповпеў, Кбога ой іс га. 
роповіту, Фоугіеа]і Кггуу у, а:2е па, ўегагпіеузгуса 
ітгукгоізкісь гокасі рггед вадеют гіетзкію Везе- 
зкіш пашу “іек52086 зргауу, (Іа сгево п зада У. 
т. рапбу віауаб піе товас, абу зіе па (еп сгаз 
(еў зргажу ісі ю. сгегасоў. ГеріезочеКіса піе 
за 4287, опе (Фо рггув2тево ігурапаіа бо Ура од4- 
Іоўус тас2уіі, о со ппігепіе ргоз2ае, 2озбаіету “Х'. 
пш. рапоу у 4обтодгіеісу цаі2опе 5Тад2у: Зап Та- 
репекі, Рауге! Тарепзкі, МікотТау Тарепзкі 2 Вгзе- 
зсіа: По прочитанью тое 0бмовы, принятья оное 
афектоваг»ь; пленипотенть зась их'ь милостей 01- 
цовь Лепесовекихь то вносигь: ижь любо бы 
слдушне тая обмова яко по велю. заживаных Ь ди- 
ляціяхь Их Ь милостями принята, быти не мога)». 
однакоже абы сторона "противная презь то яко-. 


ры 
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вого уближенья собБ не узурповала, откладу тое [милости жадуючихь осгобь паенипотент'ь, пока. 


справы не далей, только до тыкгодня сь пока- 


заньемь бодшости справы на тамтомь терми- 


нБ просиі'. 


А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
лебного его милости отца Инокентія Городецко- 
го--йгумена монастыра «Лепесовекого и веБхь 
ихь мидостей отцовь законниковь того мона- 
стыра, также его милости пана Даніеля Стахор- 
ского сь ийхь мипостямй панами: Базылйм'ь, 
за, 
декретами й откладами нашими, по узнанью де- 
кретомь суду нашого жалобливымь пхь мило- 


Яномь, Павіомь й Микодаемь Табенсейми, 


стямь отцомь законникомь Лепесовеким'ь ажь 


до сконченья тое справы ліокумь ставди до при- 
нятья скуточное росправы, менечи о злый пере- 


водь права, а то ві неслушномь презь йхь ми- 
достей пановь Табенскихь на жадуючихь одер- 
жанью двох'ь, одного суду каптурового Берестей- 


ского в» року 1675, мБсяца Ноября 9 дня, а, 


другого суду годовного трибунального в'ь року 
1676, мБсеца Августа 7 дня инь контумаціям'ь 
безь поданья жадного позву, в'ь невБдомости де- 


кретовь, всказу онымй сумы яковоести ий взда- 


нья на баницію, затымь до знесенья ий скасованья 
тых ь обудвухь так'ь суду каптурового Берестей- 
ского, яко ий судў головного трибунального, Вво- 
сподь сь вынесенною диляціею, декретовь, о 
шкоды ий вины правные. Вь которой справ по 
данью через» их'ь милостей отцов'ь ЛДепесовеких'ь 
водле декрету суду нашого на афектацію позва- 
ныхь о0собь копій сь вебхь справь, мы судь 
обмову оть йхь милостей пановь Табенских'ь, 
заспаняючисе большостью справы, у враду зем- 
ского Берестейского на рокохь теперешних'ь 
трикрольсейхь маючой, до нась суду поданую, 
пріймуемь и тую справу до недёль двох», то 
есть, до дня 21 сегожь мБсеца Генваря откла- 
даемь. На которомь термин5 впередь ийхь ми- 
дость панове Табенекіе большость справы, у Бе- 
рестью на рокохь маючей, показать, а потомь 
обБдвБ стороны, которымь обороны правные 
вдале заховуемь, скуточную росправу тогожь 
часу рокомь завитымь кромь дидяцій принять 
повиння будуть. А кгды по велю вжо откладах'ь 
нашихь ий узычаныхь диляціях'ь день 21 сегожь 
мБеяца Генваря до росправы скуточное припах», 
тогды за енеральскимь приволаньемь, кгды их» 


занья вперодь большости справы потребуючи, 
абы ихь милость панове Табенскіе декретови на- 
шому ДоОсИТьЬ ЧИНИіЙй, ДОМОВЯЖЬ, ОТЬ ИХЬ МИ4О- 
стей пановь Табенекихь пан'ь Завайцкій подадь 
до нась суду обмову на письм, вь тые слова пи- 
саную: ?азпіе уіеіто?пі, угеітоёпі па. р. вей219уіе 
сгубапа]рі, паі ўіеісе уг. рапоуіе у дорбгодзіеіе. У 
улеікіеу павгеў Кугучагіе гусгуІібузшу іаКо пау- 
ргейз2е тгозргаўс ргзуіяёе 2 іт. сгегосарі 
ГеріезоўзКіеюі у 2 павгево акбюотай  хгіе]- 
Кіеу павгеў (Чочіебё Кі2уўду 1 у. т. вада У. у. 
радоў” ўурбіегагеп, а ге тіе Рап Вос еВогорба, па- 
уіедзіс гавгу? у у одіегіўш Ктаіо гозіаіе, згасаў 
ппі2епіе у. ў. у. рапоу рокогпіе пртазгат (ву 
зргаху пазгеу піе вадзепіе, а одкіайа до бўуро- 
пата ргауваіего УПепэКкіеео, о со ппіёепіе пруа- 
з28іас, 2оз(амаю У. У. У. у. рапоу цпігопу віра 
Вагу!і Табепзкі. 2 Ногоуса фа 15 Запцагіі 1678. 
Цо прочитанью тоеобмовы принятья оное афек- 
туючи, не суженья тое справы домавяіь, чому 
акторов'ь пленипотенть не контрадикуючи, 0т- 
кладу тое еправы до тыкгодня, а не далей, сь 
присегою на хоробБ его милости пана Базиіего 
Табенского просиі'ь. 

А такь мы судь вьтой справб вь БозБ ве- 
лебного его милости отца Инокентія Городецкого-- 
игумена монастыра Лепееовекого ий веБхь ийх'ь 
мидостей отдовь законняковь того монастыра, 
также его милости пана Даніеля Стахорского сь 
йхь милостями панамй Базылимь, Яномь, Пав- 
ломь ий Микодаемь "Табенскамий за декретамий ий 
откдадами нашими впередь до показанья черезь 
йхь милость пановь Табенскихь большости 
справы у враду земекого Берестейского на ро- 
ках'ь тецерешняхь трикрольскихь, которою се 
у суду нашого заедонилий, маючое, а потомь до 
принятья по узнанью суду нашого отцомь за- 
конником'ь Лепесовекимь ліокумь ставди скуточ- 
ное роеправы, менечи оздый переводь права, а 
то вь неспуўшномь презь ийхь милостей пановь 
Табенскахь на жадуючихь одержанью двох, 
одного суду каптурового Берестейского року 
1675, мБеяца Ноябра 9 дня, а другого суду 
годовного трибунального вь року 1676, мБсеца, 
Августа 7 дня инь контумаціямь, безь поданя 


жадного позву, в'ь нев'вдомости декретов'ь, веказЗу 
І " е 
оными сўмы яковоестй и вэданья на баницію, за- 
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тимь до знесенья и скасованья тыхь обудвух', 
такь суду годовного трибунального, воспохь -сЬ 
баниціею вынесеною, декретовь, 0 шкоды и вины 
правяые. В'ь которой справБ мы судь обмову 
оть его милости пана Базилего Табенского,. за- 
сланяючи се хоробою обложною, до нась суду 
на письмБ поданую, пріймуемь, й тую справу 
до тыкгодня, то есть, До дня 28 сегожь 
мБсеца Генваря откладаемь; на которомь тер- 
минБ впередь его милость пань Базылий Табен- 
скій на хоробБ своей присегу выконати, а по 
прийсезБ большость справы показать, а затим'ь 
обБ стороны, которымь обороны правные вцале 
заховуемь, скуточную росправу вь самой рБчи 
рокомь завитымь кромь дидяцій принять пПо- 
виннй будуть. А кгды за декретомь и откладомь 
нашим» день 28 мБсеца Генваря сегожь року 
до выконанья черезь пана Базылего Табенского 
присеги, также до показанья большости справы 
припахь, теды за приволаньемь енеральскимь 
сторонь до права его милость отець ипгумень 
Лепесовскій самь очевисто сь тымь же умоцо- 
ванымь своймь паномь Хелховским'ь становихь, 
а позваные ийхь милость не становиій ий нИкотТо- 
рае вБдомостйя о нестанью своймь не учинній 
и вь рБчи своей упали; за тымь акторовь паіе- 
нияпотенть продуковагь двБ протестацій, оть ак- 
торовь свойхь до книгь врадовыхь вь датах ь 
вь нихь выражоныхь донесейые, также дисть 
сь канцелярій его королевской милости вепикого 
князства Литовского заручный, на безпечность 
здоровья жадуючимь выданый, мимо который 
позваные розные отповвди и похвадкн чинечи, 
фодваркь жадуючихь власный Ходинвичи віолен- 
терь заБхадти, зачим'ь знесенья ий скасованья тых'ь 
суду каптурового Берестейского и суду Гголов- 
ного трибунального, яко ийн'ь контумаціям'ь одер- 
жаных'ь, декретов'ь, присуженья помененого фоль- 
варку, утверженья правь на тоть фохваркь елу- 
жачихь ий всказу шкодь ий пень правныхь водле 
права на позваныхь у нась суду просиігь й До- 
мавягь, 

А такь мы судь вь той справБ вь Бозб ве- 
лебного отца Инокентія Городецкого -- игумена, 
монастыра Депесовекого ий веБхь ихь милостей 
отцов» законниковь того монастыра, также его 
милости пана Даніеля Стахорского сь ийхь Ми- 
лостями панвами Базылимь, Яномь, Паваомь и 


Микодаемь "абенекими, за декретамй и откла- 
дами нашими, вьперодь до выконанья черезь 
его миалость пана Базылего "абенского декре- 
томь нашиймь наказаное оному присеги, а По- 
томь до показанья большостий еправы, которою 
се у враду земекого Берестейского на рокахь 
теперешних»ь трикрольскихь якобы маючою за- 
слониай ий до принятья скуточное роеправы, ме- 
нечия о здый переводь права, а то вь несіуш- 
номь презь теперешнихь позваныхь ихь ми- 
лостей пановь Табенскихь, не будучи акторами, 
по загожоной вяо справ о забитье якобы не- 
бошцика пана Станислава Табенского, 0 туюжь 
рБчь на жалоблйвыхь яхь мийлостяхь отцахь 
Депесовекихь одержанью двохь, одного у суду 
каптурового Берестейского вь року 1675, мЕ- 
сяца Ноября 9 дня, а другого суду головного три- 
бунального вь року 1676, Августа 7 дня, ийнь 
контумаціямь, безь поданья жадного позву, В 
неввдомости декретовь, всказу оными сумы яко- 
воестй ий взданья на баницію, за которыми де- 
кретамий о неспушное фольварку жадуючих'ь, Хо- 
дяничи названого, віолентер'ь заБханье ий по вы- 
негенью листу заручного отповБдей и похва- 
локь чиненье, затимь до знесенья и скасованья 
тыхь такь суду каптурового Берестейского, яко 
и суду годовного трибунального декретовь, о 
шкоды ий вины правные; ийжь мхь милости па- 
нове Табенскіе будучи о то пэзваными, по велю- 
заживаныхь дипяціяхь передь намй до права 
не становилий и вь рбчи своей упаай, прото мы 
судь ипхь миостей, яко права не поспушных!'ь, 
вь року завиятымь на упадокь вь рБчи здаемь, 
а поневажь се то передь нами судомь видоме 
показадо сь продуету умодованого акторовь, же 
ихь милость панове Табенскіе, не будучи жад- 
нымй акторами, по загожоной справБ и даной 
квитацій, менечи якобы о забитье яковоесь 30Ш- 
дого пана Станислава Табенского, не подаючи 
жадуючимь жадного позву, декрета суду капту- 
рового ий суду головного трибунального, датами 
звышь мененые, одержали и баницію за ними сь 
канцедярій его королевекой милости вынесій, 
подь претекстомь которых» декретовь и фодва- 
рок'ь жалоблявыхь Ходиничи віолентерь заБхали, 
теды мы судь вжо кромь жадное водле дома- 
вянвья пленипотента ихь мидлостей отцовь при- 
сеги, ты такь суду каптурового Берестейского, 
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вь року 1675, мБсяца Ноябра Эдня, яко йсуду 
головного трибунального в» року 1076, мБсяца 
Августа 7 дня, инь контумаціямь не слушне 
одержаные декрета со веБми в'ь нихь выражоными 
веказами, восполь сь вынесеною, актикованою и 
пубайкованою баниціею, противо которое за, по- 
казаньем'ь сублевацій аж'ьдо сконченья 'ое справы 
піокумьстанди йх'ь мидостямь отцом"ь законником'ь 
Лепесовскимь декретомь суду нашого обварова: 
но, сь особь и добрь ихь мипостямь отЦОМЬ 
законникомь мопастыра Лепесовекого зносимь ий 
касуемь и тогь фольваркь Ходиниче, вь дер- 
жанью жалобіивыхь сьдавна будучій, а теперь 
не надежне віодентерь отнятый, воде прав, 
ихь милостямь елужачихь, которые сим'ь декре- 
томь нашимь яко саушные и правные ўтвер- 
жаемь, до держанья и посесій ийх'ь милости оТ- 
цовь Лепесовекихь. присужаемь, при томь за 
поднятые шкоды воде домавянья акторовь два, 
тысечей золотыхь польсеих'ь, которых ь подовица 
сторон Б ўкривджоной, а половица скарбови его 
королевекой милости надежать маеть, а всего 
сумою, сь упиенымь и паметнымь намь даным, 
семь тысечей и пять золотыхь польскихь на 
всякихь добрахь ихь милостей пановь "Табен- 
сейх'ь, зежачих'ь, рухомых ь, сумах ь пенежных ь, 
гдБ кольвекь будучихь, а самых» ихь милостей 
панов'ь Базылего, Яна, Павіа й Миколая Табен- 
скихь за учиненую отповбдь и похвалку ий же 
се до права не становиіий, на выволанье иИХ'Ь Ми- 
лостямь жадуючимь особамь всказуемь ий яко 
на одержанье того выволанья до его королевское 
мидости пана нашого мидостивого отсгылаем'ь, 
такь на отиправу сумы веказаное на добрах'ь 
веякихь ихь милостей пановь Табенскихь ле- 
жачихь, рухомых'ь, сумах'ь пенежных'ь, гдБ коль- 
век» будучихь, на поданье того фодваркў до по- 
сесія жалуючихь черезь дворянина его кородев- 
ское милости жалобливымь ийхь мидостяМмь 0т- 
цомь ЛДепесовекимь порядкомь правнымь при- 
ходить вольность зоставуем'ь. 


- Которая справа есть до книг ь головных ь три- 
бунальных'ь записана. 


Кнаа за 1677--76 з1., Ме 260, й. 514--19. 


М 241.--1643 г. Генваря 25. 


Декреть, присуждаюццій “ Могилевекаго жада, 
Лейбу Жушмановича, его жену и брата к» 
смертной казни и уплатв 640 копь грошей лит. 
за водруженное нападеніе на фольварк'ь,принад- 
лежавшій Могилевекому женскому св. Никола- 
евекому монастырю, нанесенье побоев'ь игу- 
меньй и 4 монахинямь монастыря и отнятіе 
слошадий сь поклажей. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1678, мБ- 
сеца Генваря 98 дня. 


Передь нами судьями годовными, на, трибу- 
надь у великомь князтвБ Дитовекомь зь вое- 
водствь, земль й повБбтовь на рокь проішлый 
1677 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа вельможного в'ь БозБ 
превелебного его мидостий отца "Теодозего Васи- 
левича--епископа Б'Блоруского, архимандриты 
Слуцкого вь довоженью еправедайвости их'ь ми- 
достямь паннамь законным» монастыря светого 
Миколая, в'ь Могилев 5 будучого, й вь БозЕ ве- 
пебное ей милости панны Македовій Домкеви- 
човны, игуменьй того монастыря, яко самое ак- 
торЕй, вь кривдБ самое ей мидостй и вь 
кривдБ другихь цпанень законныхь сь не- 
вБрнымй «Лейбою Душмановичом'ь- арендаромь 
кабаку Могилевекого и жоною его КЕстерь 
Лейбяною «Бушмановичовою, также Мовшою 
Зушмановичомь, братомь его, жидамй Мо- 
гилевекими, за позвомь вь речи нижей мено- 
ваной вынесеным»ь. До которой справы за при- 
воданьемь черезь еперада сторонь до права оть 
акторокь умоцованый ихь милостей пань Ста- 
ниедавь Подолець очевисто становиль, а позва- 
ные жиды не становий и никоторое вБдомости 
не учиниди; затымь акторокь піеницотенть пПо- 
даного позванымь особомь позву вь МмБсТБ 
Шклов, вь держанью на тоть чась у помене- 
ного жида будучомь, через'ь енерала Анджея я- 
ликовияча сознаньёмь его ў книгь кгроду Ор- 
шанского учиненымь, екстрактомь сь тТыхь 
книгь В» датБ сего року недавно прошлого 1677, 
м Бседа, Ноября 13 дня выданым» и року за ним'ь 
припадого сь написаньемь тройга воданья До- 
ведши, поклададь. протёстацію оть акторокь сво- 
ихь на невБрныхь жидовь 0 кгвадтовное найстье 
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на фольварокь жадуючих'ь, збятье панень закон- 
ныхь ий самое ей милости панны старшое и ло- 
чиненье розныхь віоленцій, вь которой сама 
речь достаточне есть выражона, до книг'ь враду 
Оршанекого с'ь енеральскою редяціею донесеную, 
при которой ставаючи взданцья позваныхь на, 
упадь в» речи, а водле права веказу пен'ь прав- 
ныхь у нась суду домавіять. 

А такь мы судь вь той справБ вельможного 
вь БозБ велебного его милости отца "Геэдозого 
Василевича -- ецископа ББлоруского, архимаяв- 
дриты Слуцкого, вь довоженью справедаивости 
пхь милостямь панномь законнымь монастыря 
светого Миколая, вь Могилев 5 будучого, в'ь Боз'Б 
ведебное ей милости панны Македоній Домкеви- 
човны --ягуменьй того монастыра, яко самое ае- 
торки, в'ь кривдБ самое ей милости и вь кривдБ 
другихь панень законныхь сь невбрными «Лей- 
бою Ўушмановиячомь арендаромь кабаку Моги- 
левекого и жоною его Естерь Іейбйяною Ў ушма- 
новичовою, также Мовшою «Б утпмаповичом'ь, 
братом его, жидами Могилевекими за позвом'ь, 
менечи 0 бесправное кгвадтовное презь помене- 
ного жида арендаря кабака Могилевского зь од- 
ностайное рады и намовы сь машжонкою своею 
помененого Мовшия «уўшмановича, брата своего 
сь немадою громадою людей на то приспособле- 
ныхь арматно на фольваркь жалуючих»ь, назва- 
ный Великій Ходмь, вь поввтБ Оршанекомь 
будучій, до церкви еветой Анны сдавна нале- 
жачій, привилеями найяснЕйшихь королей ихь 
мидостей конферованый и на тую церковь По- 
твержоный насіанья ий способомь кгвадтовнымь 
кдячи гн'Бдое, коштуючое зодотых ь шестидесят'ь, 
сь возомь и горБікою стома кгарцы по 3040- 
тому купленых ь забранье, панны законное, Го- 
еподынБ того фохьварку, кгды упрашала, абы 
того без'ьправья занехади, на име ей милости 
панны Чарноруцкое, также паробка Васька Дук'ь- 
янова кійми, обухами, на опрессію стану панен- 
ского й законного, на земай положивши збитье, 
змордованье, словы уіципливыми зелженье и тое 
горваки, клячи ст, возомь до фольварку своего 
названого Любужи запроваженье, а потомь за 
даньемь самой ей милости паннБ игумень В знать, 
ЕГДЫ: сь фодварку своего, хотечй о таковом»ь 
бесправью в'Бдать, Вхада, презь туюжь громаду 
на добровольной дорозБ сь засацки перенятье, 


первей сдовы уіципійвымий здисгонорованье,. а 
потомь самое ей милости сь возу стегяўвши, 
мордоваяье, панень трохь, то есть, панны 
Гелены Конюшевекое, панны Анны Колесиц- 
кое, панны Олямпій Юди Конарское, кото- 
рые кгды жадуючое ратовать хотБій, кіяМи, 
обухами сбитье, смордованье, а на большій 
деспекть стану законнаго за волосы. по земятБ 
волоченье, одБнвья законного пошарпанье, 0отпо- 
вЕди и похвазки по два кроть самых'ь насмерть 
забитья, а фольварокь спадить учиненье, за- 
тымь о шкоды и вины правные. ЙИжь звыш ь 
менованые жиды, будучи о то позваными, пе- 
редь нами до права не становияди, прото мы судь 
оных», яко вь року завитом'ь, на упадь в» речи 
здаемь. А поневажь се то передь нами судомь- 
сь жалобы позовное показадо, же тые жиды та- 
кового зухвадльства и своводеньства заживаючи 
віоленцій не малые, на Бзды, бое, тиранства, мимо 
права слушные, жадуючимь на звыш ь мененый 
фольварокь Велякій Ходмь служачіе, привилея 
наяснБйшихь королевь ихь милостей польских ь 
аппробованые, которые й мы судь, яко спушные, 
симь декретомь нашимь утвержаемь, удБлать 
важили, теды мы судь хотечи, абы таковая ли- 
ценція, зухвальство и сваволенетво караньемь 
посполитого права постигнуто было, за таковый 
здый выступокь преречоныхь жидовь Могилев- 
скихь Лейбу ДЖушмановича и жону его Юстерь 
Лейбовну Жушмановичовую, также Мовшу Жуш- 
мановича на горло стятьем'ь, при том»ь за учи- 
неную отпов5дь ий похваку, а же се до права 
не становиій, на выводанье и на лапанье, при 
томь кгвадту воде права двадцать копь, за 
взятье кгвадтомь каячь совято сорокь о0емь 
копь, за горБаку осмдесять копь, за сбитье и 
смордованье самое ей милости панны игуменьй 
и панень законныхь четырохь навезки водле 
права совятое по осмьдесять копь, чотыриста 
двадцать копь, збитому паробковя дворному на- 
везкй оному совитое двадцать копь, за туюжь 
учиненую отповёдь и похвахку и за поднятые 
шкоды вины петдесять коль, а сь уписнымь 
и паметнымь намь даным, всего сумою шесть- 
соть сорокь копь грошей литовских» на позва- 
ныхь жидахь и на добрахь ихь веякихь лежа- 
чих'ь, рухомых'ь, сумах'ь пенежных'ь, на арендах»ь, 
заставахь, гандляхь, крамахь, коморахь, това- 
49 
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рахь, гдБколвекь ий у кого кодльвекь будучих'ь, 
жалобливымь ихь милостямь паннам'ь законным ь 
Могилевекимь веказуемь и яко на одержанье 
того выволанья до его королевской милости пана 
нашого мидостивого, такь на учиненье надь 
нимй выш ь речонымий особами на гораБ екзе- 
куцій до врадовь веякихь тыхь, подь котТо- 
рыми постигнены й ўлаплены быть могут'ь, отсы- 
лдаемь, а за суму звышмененую, декретомь на- 
шимь всказаную, на веякихь добрахь тых'ь жи- 
дов'ь пежачихь, рухомыхь, сумахь пенежных , 
гдБкодвекь будучихь, до отправы порядкомь 
правнымь жалобайвымь ихь милостямь черезь 
дворянина ёго кородевекой милости приходить 
ВОЛЬНОСТЬ зоставуем'ь. 

Которая справа до Енигь годовныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 


Книга за 1678 1... М 260, л. 1711--1712. 





м 242..16:8 г. Февраля 9. 


Декреть, присуждаюіцій Станислава Почапов- 
скаго кь уплатв Бытенвкому базиліанекому 
монастырю 4025 золотых'ь польских» за нё- 
дозволеніе взывкать долі'ь сь имВнія Почапова. 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1678, мЕ- 
сеца Февраля 9 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведликомь князтвБ Литовекомь з'ь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь прошлый 
1677 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 


суженью припада справа в'ь БозБ -ведебного его, 


милости отца Езофа Петкевича -- старшого кляш- 
тору Бытенского, закону светого Базылего вели- 
кого й вебхь йхь мипостей отцов базиліннов'ь 
каяштору Битенского сь его милостью паномь 
Станиславомь Почаповскимь за позвом'ь о спро- 
тивенство декретови суду головного трибуналь- 
ного, вь року прошдомь 1676, мБсяца Августа, 
5 дня ино контумаціям» вь Новагородку феро- 
ваному, в'ь непоступенью враду чинить отправы 
на маетности Почаповь, вь воеводствБ Новаго- 
родскомь дежачой, за суму 1005 зодотыхь поль- 
скахь, тымь декретомь веказаную, затымь о 
троякіе заруки. До которое справы за приво- 
данБёмь черезь енерада сторонь до права отБ 


вь БозБ велебного его милости отца Петкевича-- 
старшого каяштору Бытенского и вебх'ь йхь ми- 
достей отцовь базиліяновь Бытенских'ь за моцью 
лястовною правною до тое справы даною пань 
Яяь Рымвядь очевисто становихь, а его милость 
пань Станисіавь Почаповскій самь до права не 
становить и никоторое вбдомости о нестанью 
своемь намь суду и сторон5 своей не учиниль:; 
затымь умоцованый стороны поводовое поданья 
и положенья по позваного его милость пана Ста- 
висдава Почаповского на маетности его милости 
названой Почапов 5, Дясковіцизн Б, вь воеводствБ 
Новгородскомь лежачой, черезь енерала, тогожь 
воеводства Новгородского Войтеха Нацелевича 
сознаньемь его выписомь сь Енигь кгроду Нов- 
городского, в» дат року теперешнего 1678, мЕ- 
сяца Генваря 2 дня выданым», слушне правне 
позву доведши, ий трое воданье на томь позвБ 
надисаное оказавши, на доводь самой речи по- 
кладагь и читаль передь нами судом'ь деереть 
суду головного трибунального, в'ь року прош4ом'ь 
1676 мБсяца Августа 5 дня у ВильнБ йн кон- 
тумаціям» ферованый, вь справ вь БозБ ве- 
лебного его милости отца Юрья Петкевича-- 
старшого кляштору Бытенского закону светого 
Базилего Великого и веБхь ийхь мидостей отцов 
того каяштору Бытенского, сь его мидостью па- 
номь Станисіавомь Почаповекимь ий панью мал- 
жонкою его милости ей миаостью панею Юсти- 
ною Протасовичовною Цочаповскою за цозвом'ь 
о спротивенство декретовий враду земского Нов- 
городского, в» року 1664, мБсяца Генваря 11 дня 
ферованому, в'ь непоступенью первей возному, 
а потомь и враду чинить отправы на маетности 
названой Почапов5, у воеводствБр Новогород- 
скомь дежачой, за суму пятсоть 30лот. польск. 
веказаную, затымь озаруку й шкоды. Ноторымь 
декретомь судь годовный трибунальный, за не- 
станьемь позваного его милости пана Станисіава 
Почаповекого до права, вь року завитомь на 
упадь вь речи вздэагь, а водде права и консти- 
тудцій трибунальное за явное тому враду земекого 
Новгородекого декретовий спротивенство, которое 
передь тымь судомь сь реляцій енерадское и 
листу поБздчого врадового видоме оказадо, за- 


груку. сь першимь того враду веказомь тысечу 


и пять зод. польск. на его милости пану Поча- 
повеким»ь й на маетности его милости названой 
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Почапові всказадь ий на отправу тое сумы до 
врадовь земского або кгродского Новогродского 
отосдаль. Ноторый декреть приводечи его милость 
отець Петкевичь, старшій Бытенскій ий веБ их» 
милости отдове базиліяне Битенскіе до екзеку- 
цій, врадь на отправу зводигь, гдБ его милость 
пань Почаповекій явне тому декретови спроти- 
виль, врадовий отправу на Почапове чинить не 
допустиль, на довод'ь чего покдадаль листь По- 
Бздчій врадовый датою в'ь нямь инсерованою. О 
што вее будучи его милость пань Почаповскій 
позваный, до права не становить и явне декре- 
тови суду головного трибунального спротивіяет'ь, 
зачимь его милость, яко права непослушного, в 
року завиятомь на упадь вь речи взданья, а за 
спротивенетво тому декретови троякихь зарукь 
на его милости пану СтанисіавБ Почаповекимь 
и на маетности названой Цочаповь, в'ь воевод- 
ствБ Новгородскимь лежачой, на которой о то 
позовь покладано, жадлуючимь акторомь мойм'ь 
яхь милости отцамь базиліяномь Бытенскимь 
веказу ий на отправу тое гумы до врадовь, сь 
задожевьемь на спротивного вину выволанья, 
отосланья у нась суду просиль ий домавяж»ь. 

А такь мы судь вь той справб вь Бозб ве- 
дебного его милости отца Юзефа Цеткевича-- 
старшого каяштору Бытенекого закону светого 
Базилего ветикого и всБхь их'ь иийлостей отцов 
базиліяновь кляштору Бытенского, сь его ми- 
достью паном'ь Станисіавом'ь Цочаповеким'ь за по- 
звомь 0 спротивенство декретовий суду головного 
трибунального,. в'ь року прошломь 1676, мБсеца 
Августа 5дня ин контумаціям» в'ь Новогородку 
ферованому, вь непоступенью враду чинйть 019 


правы на маетности Почаповб, в'ь воеводствЕ. 


Новгородскомь лежачой, за суму тысеча и пять 
зод. польск. тымь декретом'ь всказаную, затым'ь 
о троякіе заруки; йжь его милость пань Поча- 
повскій, будучи о то позванымь, передь нами до 
права не становиль, про то мы судь его милость 
яко права непослушного, вь року завитомь на 
упадь в'ь речи вздаемь, а водле права и кон- 
ституцій трибунальское за явное тому суду Го- 
довного трибунальского декретови спротивенство, 
которое се перед» нами сь листу побядчого вра- 
дового виядоме показало, троякіе зарукй сь пер- 
шимь того суду головного трибунального вока- 
зомь, сь упиенымь и паметнымь намь суду да- 


нымь, всего сумою чотыри тысечи двадцать пять 
зодот. польск. на его милости пану Станислав 
Почаповекимь ий на маетности его милости на- 
званой Цочаповь, в'ь воеводствБ Новгородскомь 
лежачой, на которой о то Позовь покладано и 
на йншихь всякихь маетностяхь его милости 
лежачихь, рухомых'ь, сумах ь, гдё кольвекь бу- 
дучихь, его милости отцу Юзофу Цеткевичу-- 
старшому кляштору Бытенского ий вевмь ихь 
милостямь отцомь базиліяномь Бытенским'ь вска- 
зуемь и на отправу тое сумы, кромь складанья 
рат'ь статутовых'ь, до врадов'ь земских'ь або кгрод- 
скихь Новгородскихь й йншихь веякихь тыхь 
повБтовь, подь которыми се маетности и добра, 
его милостй пана Цочаповского окажут'ь, а, ко- 
торого собБ зь нихь сторона зажити похочет»ь, 
задоживши на спротивного вияну выволанья, от- 
сыдаем"'ь. 


Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1678 з., М 260, л. 2019-2020. 





М 245.- 165 г. Февраля 172. 


Ремиссійный декреть по иску Вогуслава Кен-. 

говекаго к'ь Ніевекому митрополиту Кипріану 

Жоховекому 0 возврашеній ему драгоцённостей, 

пожертвованныхь его матерью на украшеніе 
иконы Божіей Матери. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1678, мБ- 
сеца Февраля 12 дня. 


Передь нами судьямий головными, на трибу- 
надь у ведикомь ЕнязтвБ Дитовекомь зь вое- 
водствь, земіь ий повБтовь на рокь прошлый 
1678 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припадла справа его милости пана Бок- 
гуслава Кенеовекого- войского Дицкого, сь ясне 
вельможным'ь в'ь Боз Б преведебным'ь его милостью 
ксевдзомь Ципріяномь «Коховекимь--метрополи- 
тою Кіевекимь ий всея Руси, запозвомь до листу 
запису зошлого сь сего евБта ясне вельможного 
его милости ксендза Ёгабріея Боленды-- метро 
попяты Кіевекого, антецесора теперь позваного, 
зошлой тежь сь сего свБта ей милости пани 
Барбары КолендзянцБ Ериштофовой Кенеовской, 
вестрБ его милости, а родитедцб теперь жалую- 
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чого его милости пана Венсовекого,- войсеого 
Лицкого, даного, о неотданье и неверненье 
через'ь зошдого его милости ксендза Ноденду не 
мало клейнотовь, вь томь лист Б записБ егоми- 
лости достаточне выражоныхь, на оздобу аппера- 
товь церковныхь ий образу насвентшое Панны 
взятыхь, а по смерти его милости через» те- 
перь обжалованого ясне ведьможного его мило- 
сти ксендза «Жоховекого, яко наступцу тых» 
веБхь рБчей рухомых», то есть, апператов'ь, 
золота, серебра, грошей готовыхь ий тых'ь клей- 
нотовь по небошику позосталыхь забраныхь, а 
теперь жалуючому его милости пану Кенсовекому 
яко надежному акторовий по родитедцб его ми- 
лости надежачихь, за поколькокротнымь през'ь 
розныхь пріятелей упоминаньем» се позваного не 
отданье ий неверненье и до не мадыхь шкодь 
и накладовь привоженье, затым» до верненья и 
отданья тыхь клейнотовь, шкоды ий вины прав- 
ные. До которое справы за приволаньемь че- 
резь енерала сторонь до права, оть актора умо- 
цованый его милости, за моцою листовною прав- 
ною собБ до тое справы даною, пань Андрей Ян- 
кевичь становиль, который поданого ясне вель- 
можному его милости ксенвдзу гоховекому оче- 
виясто вь руки, вь піебаній Брасносельсвой на 
тоть чась будучому, черезь енерала Яна Ива- 
новекого позву сознаньемь оного выписомь сь 
енигь кгроду Манекого, вьдатБ року прошлого 
1677, мБсеца Октебра 25 дня выданым», слушне, 
правне доведши ий трое воланье пильности сто- 
роны своей на томь позвБ написаное оказавіши, 
кгды далей в» право поступовать и жалобу ак- 
тора своего пропонованое доводить хоть, тогды 
озвавшй се оть ясне вельможного его милости 
ксендза метрополиты Кіевского пденюпотент'ь его 
милости пань Юрій Туловскій, а не припуіца- 
ючи умоцованого актора до дальшого продукту 
правного, поведигь то: йжь тая справа форумь 
туть у суду вашихь милостей не маеть, альбо- 
вемь его милость пахь Ненсовскій-- войскій Лиц- 
кій, интентовагь акторови моему, якобы до айсту. 
запису по змердыхь особах'ь, яко се выжей на- 
менидо, акцію; сь тыхь причинь не узнанья фо- 
румь, аде отосланья оное до враду земского Мин- 
ского у нась суду потребовать. А умоцованый 
его мидостй пана войского Лицкого, НнИЧОогО 
тому не контрадикуючи, только сь запоженьемь 


винь на сторону ий на врадь рокомь завитымь 
безь жадныхь диляцій ий припозву, только за 
тымь декретомь вашмостей отосланья у нась 
суду домавяль. При которой справБ озвавша се 
оть его милости пана Внестовского--тіўна Бер- 
жанского, пленипотенть его милости пань Але- 
ксандерь Гордеевскій, а чинечий сь надежностію 
его милости до тое справы приповБданье, при- 
нятья оного вь сесь декреть у нась суду про- 
сихь и домавяг»ь. 

А такь мы судь вь той справб его милости 
пана Бокгуслава Кенсовекого--войского Лицкого, 
сь ясне вельможнымь в»ь БозБ превелебнымь его 
мидлостью ксендзомь Цияпріяномь гКоховеким'ь-- 
метрополитою Кіевским'ь и всее Руси, за позвом'ь 
до дасту запису зошлого сь сего свбта ясне 
вельможного его милости ксендза Егабріеля Ко- 
денды--метрополиты Ніевского, антецесора теперь 
позваного, зошіой тежь сь сего св Ета ей ми- 
лости пани Барбары Колендзянць Ериштофовой 
Бенсовекой, сестрБ его милости, а родителцё те- 
перь жадуючого его милости пана Ненсовекого-- 
войского «Лияцкого, даного, о неотданье ий не 
верненье черезь зошлого его милости ксендза Во- 
ленду, метрополиту Біевекого не мало клейно- 
товь, вь томь лйстБ записб его милости доста- 
точне выражоныхь, на оздобу апператовь пер- 
ковныхь й образу насвеншое Панны взятых'ь, а 
по смерти его милости черезь тепёрь о0бжало- 
ваного ясне вельможного его милости ксендза 
оховского, яко наступцу тыхь всБхь рБчей 
рухомых 'ь то есть апператов'ь, золота, серебра, 
и грошей готовыхь и тыхь клейнотовь, по не- 
бошцику позостадыхь, забраных'ь, а теперь жалу- 
ючому его милостй пану Ненеовскому--войскому 
Лицкому, яко надежному акторови, по родителцб 
его милости належачихь, за поколькОкротнымЬ 
презь розныхь пріятелей упоминаньемь се у 
позваного его милости ксендза «оховского не- 
отданье ий неверненье ий до не мадыхь шкодь 
и накладовь привоженье, затымь до верненья 
й отданья черезь его милость 'ксендза гКохов- 
ского тыхь всбхь клейнотовь, водзугь асекура- 
цій жалуючому надежачихь, о шкоды И ВийнНЫ 
правные. В'ь которой справ сь очевистое о0бу- 


двухь сторонь контроверсій мы судь форумь 


ялередь собою не узнавши, тую справу до на- 
хежною враду. земекого Минского на роки, най- 
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первей по семь декрет нашиймь у Минску су- 
дять припадаючіе, по третем'ь воланью на завтрее, 
дя принятья межи сторонамий, которымь всБ 
обороны правные только до самой рБчи служа- 
іе вцаде заховуемь, скуточное росправы, без'ь 
жадных ь диляцій, задложившй на врадь кь До- 
пушценью, а на сторону вь заживанью оных 'ь, 
вины правные, роком'ь завитымь и безь жад- 
ного припозву, только за сямь декретомь на- 
шим'ь, отсылаем»ь, а приповбданье его милости 
пана Альбрехта Внестовекого, тіўна Бержанского, 
сь надежностью его милости до тое справы чи- 
неное, в'ь сесь декреть наш'ь пріймуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных есть записана. 


Кнша за 1678 з1., Л 260, л. 2157-2118. 





М 244.--16:5 г. Мая б. 


Декреть, которым'ь отмЁняется прежнее тря- 
бунальное постановленіе по дёлу между на- 
стоятельняцей Минекаго св.-Тронцкаго жен- 
скаго монастыря и Мартиномь Христовееим'ь. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1678, МмБ- 
сеца Мая 6 Дня. 


Передь нами сгудьямй головными, на трибу- 
наль у великомь князствБ ЛДитовскомь зь вое- 
водствь, земль и повб5товь на рокь теперешкій 
1678 обранымий, кгды сь порадеў регестрового 
ку суженью припада справа его милости пана 
Мартина Хриястовекого и пани маджонки его ми- 
достй ей милости паняй Барбары Шейбедовны 
Христовское, зь вь БозБ велебною ей милостью 
панною Маріянвною Вияцкою--старшею рекгулы 
светого Базылего, при церкви светой Тройцы 
каяштору Минского будучою, за позвомь 0 злЫй 
переводь права вь одержанью черезь позваную 
ей милость панну Вицкую - старшую светой 
Тройцы кляштору Минского на жалобаивыхь вь 
року 1677 уў Минску в» тыдь, заочне, безь по- 
данья позву, вь невбдомости жалобайвыхь «но 
контумаціямь декрету зь всказомь вь нем'ь вы- 
ражонымь, затымь до знесенья и скасованья 
того суду годовного трибунального декрету, о 
шкоды ий вины правные. До которое справы за 
приводаньемь черезь енерала сторонь до права, 


его милость пань Христовскій самь очевисто иИ 
вь особБ маджонки своей, зь умоцованымь сво- 
имь паномь Станяславомь Цодольцомь стано- 
виль, которому и моць до мовенья речи устне 
здетихь, а позваная ей милость панна Вицкая-- 
старшая каяштору Минского светое Тройцы, не 
становила и ниякоторое вБдомости 0 нестанью 
своемь намь суду и сторон Б своей не учинила. 
Затым ь піенипотенть стороны поводовое поданьЯ 
ей милости паннБ Вияцкой на маетности ий дворБ 
йхь милости названой Деревни, в'ь воеводств'Б 
Минскомь шежачой, черезь енерала воеводства 
Минского Андрея Олехновича позву сознаньгм'Ь 
его выписомь сь книгь кгроду Минского, ВЬ 
датБ року теперешнего, мБсеца Февраля 7 дня 
выданым ь, саўшне правне доведши и трое воланье 
пильности стороны своей на томь позв5 написаное 
оказавши й жадобу зь него о речь вышь мене- 
ную, а ширей вь томь позв5 описаную прело- 
живши, на доводь самое речи о тоть зый Пе- 
реводь “права покдадаль перед'ь нами протестацію, 
одь акторовь на теперь позваную до книг'ь вра- 
довых ь датою в'ь ней выражоною донесеную, а 
затымь по продукованью тыхь документовь 
тоть же пленипотентгь стороны поводовое ваданья 
позваныхь в'ь року завятомь на упадь в'ь речи, 
знесенья й скасованья того суду головного три- 
бунадльного вышь менованого декрету ий кромь 
присеги акторовь зь особь и добрь ийхь ми- 
лостей у нась суду просиль и домавяхь. 

А такь мы судь зь той справБб его милости 
пана Мартина “ристовекого ий панй маджоней 


его милости зь вь БозБ велебною ей милостью: 


панною Маріянною Вицкою -- старшою рекгулы 
светого Базылего, при церкви светой Тройцы 
каяштору Минского будучою, за позвомь 0 ЗлЫЙ 
переводь права вь одержанью черезь цозваную 
ей милость панну Вицкўю -- старшую светой 
Тройцы кляштору Минского на жалобливыхь 
вь року 1677 у Миянску вь тышь, задчне, без'ь 
поданья позву, в'ь неввдомости жалобливыхь ин'ь 
контумаціамь декрету зь всказомь вь нем ь вы- 
ражонымь, затымь до знесенья ий скасованья 
того суду головного трибунального декрету, о 
шкоды и вины правные; ийжь позваная ей ми- 
дость панна Вицкая передь намй до права не 
становила, прото мы судь ей милость, ЯКО 
права непосаўшную, вьроку завитомь на упадь 


- 
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вь речи здаемь, а за тымь тоть декреть суду 
головного трибунального черезь ей милости панну 
Вияцкую--старшую рекгулы светого Базылего, при 
церкви светой Тройцы кіяштору Минского бу- 
дучую, датою вышь мененою на жалобійвых'ь 
одержаный, зо всиуь веказомь вь немь выра- 
жонымь, зь особь ий добр» жадобливыхь его ми- 
лости пана Хрястовекого и папи маджонка его 
милости, кромь присеги ихь милости. зносяимь 
и касуем'. 


Которая справа есть до книгь ГолоОвныхь 
трибунальных'ь записана. 


Бнша за 1676 1., Ле 261, л. 409. 





М 945.--16:8 г. Мая 95; 


Декреть, предписываюцій 

Минекаго св. Тройцкаго женскаго монастыря 

возвратить Ивану Пузынё ушедших'ь у него 

и поселиявшихся на монастырской землб кре- 
стьян!'ь. 


Року 1678, мБсеца Мая 28 дня. 


В'ь справБ его милости пана Яна з'ь Козель- 
ска Пузыны- подчашого Упитского, зь в'ь БозБ 
ветебною ей милостью панною Маріянною Виц- 
кою- старшою каяштору Минского светого Ба- 
зылего вехикого, при церкви светой Тройцы бу- 
дучого, й зо веичи паннамй законнымий того 
каяштору, за ремисіею декретомь суду головного 
трибунального вь семь року у Минску Ввзгля- 
домь заслоненья се черезь его милости пана под- 
чашого Упитского большостью справы, на тоть 
чась якобы до враду земского Ошменекого 
маючой, туть передь нась судь учиненуўю, 
вперодь до показанья черезь его мялости пана 
Пузыну большости справы, а потомь до при- 
нятья скуточное розправы за апеляціею одь де- 
крету враду кгродского Минского, в'ь року прош- 
домь 1677, мБсеца Октобра 8 дня зь очевистое 
контроверсій ферованого, черезь его милости 
пана Пузыну передь судь годовный трибуналь- 
ный уроіцоною вь томь, же врадь стороны не- 
выданья черезь ее милость панну Вицкую Под- 
даных'ь его милости пана Пузыны, дБдичей, на 
име Цетра СтрБльца й Микиты брата его рожо- 
ного зь жоною, зь чотырма сынами Иваном'ь, 


настоятельниц'. 


аааааацнаннннаннананнананынананааанваванаыыыананат адна аран іначай арнаавананат станіна аннаавамыванканаднчнчаамаауаннтнанцнаааанваанаачанаыанаынанааннаніцанвнанцаначаяанананаананананна 


Сопрономь, МатБемь, й Савою и зо всею их'ь 
маетностью рухомою,. зь маетности его милости 
пана Пузыны названой Дзвиноса, в'ь воеводств' 
Минскомь лежачой, вышлыхь, а в'ь маетности. 
ихь милости панень закопныхь названой Де- 
ревни, вь томьже воеводствБ Минекомь лежа- 
чой, вь сетБ Горанахь домами мБшкаючихь, а 
его милости папу Пузыні вбчно належачихь и 
за не оданьемь оных» о припаруку три тысечи 
золотых'ь, тудежь и неробенье тых'ь подданых, 
обороны его милости пана Пузыны- подчашого 


[Упитекого ий зь сь приясегою, до которое се за- 


беражь, на сторону ухилйивши, за актора его ми- 
лость до дохоженья тых ь подданых ь не узнав- 
ши, менованыхь подданых ь ихь милостямь пан- 
номь законнымь вБчностью присудиль, затым ь 
до знесенья ий скасованья того декрету за декре- 
томь ий откладомь нашимь. В'ь которой справ 
з'ь очевистое обБюхь сторояь, при бытности его 
мплости пана Пузины, контроверсій, мы судь 
декреть враду кгродского Минекого, бачечи быть 
неслушне ий неправне ферованый, подносимь ий 
касуемь, а вь самой справБ поневажь ее мило- 
стй паннБ Вицкой- старшой ого конвенту у 
менованого враду до присеги не заберано, а тот. 
у суду нашого пленипотенть ее мизости зь тою 
приясегою ий то только на давности засБдБбньЯ, а 
не на дБдичности тыхь подданых ь озывадь, за- 
чямь мы судь, стосуючисе до права посполитого, 
близшого его милости пана Пузыну- подчашого 
Упитского, при покладаных»ь у суду нашого дДо- 
кументах», до юраменту узнаваемь, которому Вво- 
ддугь добровольного взятья на томь, яко прав- 
диве тые подданые, которых'ь его милость пань 
Пузына доходить, власными дБдичамий маетности 
его милости Дзвиносы суть, на томь, яко ИНВен- 
тари, вь которых ь тые подданые описаные быля, 
водлуг ь занесеных'ь процесов'ь погинули, присегу 
веказуемь ий день 28 мБсеца Юня сегожь року 
на выконанье оное туть передь собою судомь 
склдадаемь, а по таковой присезБ мы судь тых ь 
подданых ь, о которых ь теперь акція идет ь, Ме- 
новите Цетра СтрБльца и Микиту брата его ро- 
жоного зь жоною, зь чотырма сынами: Иваноў'ь, 
Супрономь, Матвбемь ий Савою ий зо всею их» 
маетностью рухомою вбчне его милости пану Пу- 
зынб--подчашому Упитскому присужаемь и абы 
ей милость панна Вицка -- старшая кляштору 
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Минского, тыхь подданых» скоро по выконаной 
присезБ тут» передь нами судомь поставила и 
его милости пану ПузынБ--подчашому Упитско- 
му, зо всею ихь маетностью рухомою, подь ви- 
нами вь конституціяхь соймовыхь о подданых'ь 
описаныхь, выдада наказуем'. 


Кнша за 1676 з1., Ле 262, л. 721. 





М 246- 1679 г. Тюля 14. 


Декреть, присуждаюцій настоятельницу и 

вевхь инокинь Минскаго женскаго монастыря 

кь изгнанію и уплатё Йвану Пузинё 10605 

золотыхь польсейхь за отнятыхь у Пузины 
крестьян'ь. 


Року 1678, мБседа [юля 4 дня. 


В'ь справ5 его милости пана Яна зь Козель- 
ска Пузины- подчашого Упитского, зь вь БозБ 


ВьТоОй справ5 неставано й не одзывано се, теды 
мы судь обмову, одь его мидости пана Чижа--- 
подкоморого Виленского, озываючисе зь належи- 
тостью его милости до тыхь подданыхь верху 
мененых'ь, менуючий быть оныхь вбчйстымия его 
милости фольварку Деревна поддаными, а доно- 
сечи то, иж ь безь припозванья его милости тых'ь 
подданыхь ей милость пани Вицкая якобы ку 
шкодБ его милости прейгравати мёла, написьмЕ 
до нась суду яко несаўшне, вжо по декрет Б на- 
шом'ь очевистомь поданую, на сторону ухилявши, 
только приповеданье его милости пана Чижа-- 
подкоморого Виленского до тое справы примуем»ь: 
а ижь ей милость панна Вицкая--старшая каяш- 
тору Минского й веБ ийхь милости панны за- 
конные того кляштору, за поколькокротнымь з'ь 
наказу нашого черезь енерала приводываньем"ь; 
такь до веденья ий слуханья менованой присеги, 
яко й до досйть чиненья декретови нашому не 
становитй, роты сь канцелярій нашой не дали, 


велебною ей милостью панною Марьянпою Вяц-!про то мы еудь ийхь милости, яко права непо- 


кою--старшою кляштору Минского светого Ба- 
зилего великого, при церкви светой Тройцы бу- 
дучого, и зь вейми йпхь милостямий паннами за- 
конными того кляштору, За декретомь нашим'ь, 
зь очевистое контроверсій туть у Вильний феро- 
ванымь, вперодь до веденья и слуханья черезь 
ей милости панну Вицкую- старшую кляштору 
Минского ий всяхь ихь милости панень закон- 
ныхь того кляштору, присеги жалобійвого его 
милости пана Пузины -- подчашого Упитского, 
тымь декретомь суду нашого и на пунктахь вь 
нимь выражоныхь цаказаное его милости, ий до 
утверженья того декрету, а потомь до ставенья 
й выданья черезь обжадованыхь ийхь милости 
панень законныхь Минекихь жалобіливому его 
милости пану ПузинБ- подчашому Упитскому, 
подданых'ь его милости, меновите: Петра Стрельца 
и Микпты брата его рожоного зь жоною, зь 
чотырма сынами Иваномь, Сопрономь, Матвем'ь 
ий Савою, зо всею ийхь маетностью рухомою, 
вёчне жадуючому его милости пану Пузянв-- 
подчашому Упитскому, яко ваасныхь дБдячНЫых'ь 
маетности его милости Двиноси присужоныхь ий 
выдать наказаныхь, затымь о вины правные и 
шкоды, наклады. В'ь которой справБ поневажь 
на жадномь термин5 одь его милости пана На- 
зимера Минтовта, Чижа- подкоморого Виленского, 


слушных», в» року завятомь на упадь вь речи 
здаемь, тоть декреть суду нашого вь дат б сего 
року, мБсеца Мая 28 дня зь очевистое контро- 
версій туть у Вяльнй ферованый, водлуг ь права, 
артыкулу оемиядесять первого, зь роздблу че- 
твертого оером»ь присеги жалуючого во веймь 
утвержаемь и при моды заховуемь, а затымь 
за невыдапьемь менованых'ь подданых ь особ'ь ше- 
сти водзугь конституцій сеймовых'ь в'ь року 1661 
и року 1677 за кождую голову цо тысечу гривен'ь, 
особливе за неробенье оных'ь и за шкоды, наклады 
поднятыя тысечу золотыхь, а зь упиенымь И 
паметнымь намь данымь веего сумою десеть 
тысечей шестьсоть и пять золотыхь польсЕйХЬь 
на ей милости панне Вицкой--старшой кляштору 
ихь милостей панень законныхь святого Бази- 
лего, в'ь Миянску, при церкви святой Тройцы бу- 
дучого, й вейхь ихь милостяхь паннахь закон” 
ных'ь того кляштору и на суммБ ихь милости, 
на маетности названой Двинос5, в'ь воеводств'Б 
Минскомь лежачой, будучей, также на ийнших»ь 
всякихь маетностяхь ий добрахь ийхь милости 
дежачихь, рухомых», сумахь пенежныхь, гдБ 
кольвекь будучихь, а самую ей милость панну 
Маріаннў Вияцкую- старшую и вейхь ийхь ми- 
лости панень законныхь кляштору Минского, 
воддугь тыхь же конституцій за не выданье ме- 
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нованыхь подданых», на выволанье его милости 
пану ПузинБ- подчапому Упитскому, веказуемь 
и на одержанье того выволанья до его королев- 
ской милости, пана нашого милостивого 0одсЫ- 
лаемь, а яко до отправы за помененую суму на 
менованыхь добрахь обжалованыхь особь, так'ь 
п 'до отысканья верху менованыхь подданых» 
жадуючому присужоныхь черезь дворанйна его 
горолевекой милости порадкомь правцымь при- 
ходить жалуючому вольность зоставуем"ь. 


Кнша за 1679 з1., М 264, л. 69. 





“Ж 247.- 1678 г. [юля З. 


Ремнсеійный декреть по жалоб Осипа Ля- 
динскаго на намветника Белорусской еписко- 
пін Сильвестра Волчацкаго. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1678, мБ- 
сеца Іюля 8 дня. 


Передь нами судьямий головнымий, на трибу- 
наль у великомь князтвБ «Литовскомь зь вое- 
водствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
1678 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа его мялости пана Іозе- 
фа Дядянского--подстолего Мстиславекого и пани 
маджонки его милости, ей милости пани Марці- 
янны Милядовекой- подстолиной Мсетиславской 
зь вь БозБ велебнымь отцомь Сильвестромь 
Водчацкимь- н«мБетникомь епископій Б'Блорус- 
ской, при церкви Спаской вь мБетБ Могилев- 
ском'ь мешкаючимь, ий зо всею капитулою тоежь 
епископій Б'Блоруской, за позвомь вь речи нНи- 
жей мененой вынесеным». До которое справы за, 
приволаньемь черезь енерала сторон» до права, 
оть его милости пана Лядинского -- подстолего 
Мстисіавекого и пани малжонкй его милости, 
при бытности самого его милости пана Лядин- 
ского, пань Янь Рымвидь, а оть его милости 
ксендза Водчацкого, пан ь Станислав'ь Подолець, 
пденипотентове их'ь милостей становилй; затым» 
пленяпотенть стороны жалуючое, кгды далей в'ь 
право поступовать и жалобу стороны своей До- 
водить хотвдь, тогды пленипотенть оть его ми- 
дости отца Водчадкого, баницію оть зошлого 
его милости ксендза Василевича, епископа руе- 
ского, на его милость пана Лядинекого--подсто- 


лего Мстиелавского вынесеную, передь вами су- 
домь покладаючи, ие узнанья лг0окумь станди его 
уплости просихь; а зась пденипотенть его ми- 
лости пана Лядинского теж ь субіевацію противо 
той баницій показавши, узнанья /г9кумэ станди 
стороны своей и обварованья оного аж'ь до скон- 
ченья тое справы жодать. А по узнанью нашомь 
вь той справб ліокуме станди и обварованью 
оцого, вь дальшомь поступку правномь паеня- 
потенть стороны жалуючое поданого очевисто в'ь 


[руки его милостй отцу Волчацкому вь мБстБ 


Могилев5 черезь енерала Яна Дапинского позву 
и сознанья оного выписомь врадовымь доведши, 
кгды далей в'ь право поступовать хотБаь, тогды 
оть его милости отца Волчацкого пань Станя- 
слав'ь Подолець ужиченья часу на піенипотента 
у нась суду просиль. 

А такь мы судь вь той справб его милости 
пана, Іозефа Яна Лядинского- подстолего Мсти- 
славского и пани меджонки его милости ЗЬ В» 
БозБ ведебнымь его милостью отцомь Сильве- 
стромь Волчацкимь -- намБстникомь епископій 
Б'Блоруской, при церкви Спаской вь мБсетБ Моги- 
левскомь остаючимь, за позвомь менечи 0 ззый 
переводь права вь одержанью черезь зошаого 
вь БозБ велебного его милости ксендза 'Геодо- 
зего Василевича--епископа Б'Блоруского, дВвохь 
суду головного трибунального вь року 1677, 
одного мБсеца Августа 27 дня у ВизьнБ, а дру- 
гого вь томьже року мБсеца Декабря 20 дня ў 
Минску за неприбытьемь посланца жалуючих'ь, 
на име Яна ІЦуцкого, зь справами и оборопами 
правными ддя хоробы его облолёное, в'ь дорозБ 
Бдучому зашаое, вь нестанью и в'ь невБдомости 
з'ь немадыми всказами и вэданьемь пхь милостей 
на баницію, декретов'ь, затым'ь дознесенья и ска- 
сованья оных», восполь зь вынесеною черезь 
зошлого его милость ксендза Васялевича--епи- 
скопа Б'Блоруского на жалуючихь особь бани- 
ціе, о шкоды и вины правные. В'»ь которой спра- 
вБ поневажь на баницію через'ь зошдого его мй- 
дость ксендза Василевича, на его милость пана 
Іозифа Яна Лядинекого -- подетодего Метиелав- 
ского и пани маджонку его милости вынесеную, 
сублевацію оть его милостий пана Лядзянеского И 
пани маджонки его милости противо оной, акти- 
кованую и публикованую показано, теды мы судь 
ліскумв станди его милости пану Лядзинскому и 
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пани маджонц5 его милости узнавши ий оный аж» 
до сконченья справы мБть обваровавши, заразом'ь 
обБюмь сторонамь в» право поступовать й рос- 
правовать наказуемь, а вь дальшомь поступку 
правномь мы судь ніякого на сесь чась ве чи- 
нечи розсудку за потребованьемь оть позваного 
на пленипотента, которого, то есть пана Стани- 
слава Подольца придавши, тую справу дая при- 
нятья межи сторонами, которымь обороны прав- 
ные вцале заховуемь, розправы до дня 9 сегож»ь 
мБсеца Іюля рокомь завиятымь кромь диляцій 
откаадаемь. А кгды за декретомь и откладомь 
нашимь на дню 21 мБсеца Іюля дія принятья 
межи сторонами вь акцій вышмененой скуточ- 
ное розправы терминь припаль, тогды, за при- 
воданьемь черезь енерала сторонь до права, оть 
его милости Лядзинекого--подстолего Мстислав- 
ского, пань Янь Рымвидь, а оть его милости 
отца Водчацкого пань Станисавь ЦПодолець, 
піенипотентове ихь мидостей, становиій: за 
тымь піенипотенть стороны жалуючое о тоть 
здзый заочный переводь права процесь пока- 
завши, при томь поступку правномь посланцу 
своему Яну ІЦуцкому, знашаючи декрета суду 
годовного заочне одержаные, на хороб5 его о0б- 
дожной до присеги беручи, по присезБ тых ь 
декретовь знесенья и скасованья у нась суду 
просигь й домавяі'ь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Іозефа Яна Лядинского--подстолего Мсти- 
славекого и пани маджонки его милости, ЗЬ ВЬ 
Боз Б ведлебнымь отдомь Сильвестромь Водчац- 
кямь- -намБстниякомь епияскопій Бблоруской, при 
церкви Спаской вь мБстБ Могилевекомь оста- 
ючимь, за позвомь менечи о здый заочный пе- 
ревод'ь права вь одержанью черезь зошлого Ввь 
БозБ велебного его милости ксендза Теодора Ва- 
силевича--епископа Б'Блорусского, двухь у суду 
годовного трибунального в'ь року 1077, ОДЯНЬ 
мБсеца Августа 27 дня уў Вильнб, а другій мё- 
геца Декабра 20 дня у Минску за неприбыть- 
емь посланца жадуючихь на име Яна ІЦуцкого 
зь справами и оборонамй правнымй дая хоробы 
обдожное в'ь дороз Б Бдучому зашлое, в'ь нестанью 
и вь невБдомости зь немадымй веказамй и 
взданьемь их'ь милостей на баницію, декретов'ь, 
затымь до знесенья и скасованья оных ь воспотЬ 
сь тою вынесеною черезь зошаого его милости 


ксендза, Василевича- епископа Б'Блоруского, на 
жалуючихь особахь баниціею, о шкоды й ВИНЫ 
правные за декретомь й одкладомь нашим'ь. Вь 
которой справв зь очевистое обБюхь сторонь 
контроверсій мы судь посіанцу его милости 
пана Лядинского, на име Яну Шуцкому, воде до- 
бровольного взятья на томь, яко правдиве бу- 
дучи онь оть его мидостй пана Лядинского-- 
подстодего Мстиславского и пани малжоней его 
зь справами и оборонами правными противо в» 
БозБ велебному его милостй ксендзу 'Геодору 
Васиплевичу--епископу Б'Блорускому, до суду го- 
довного трибунального поспанымь, обіожне за- 
хорБть и дія того до тое справы подвакротне 
прибытий не могі», присегу веказуемь, которую 
ов'ь дня 3-го передь нами судом» выконати маеть. 
А по таковой присезБ мы судь тые обадва суду 
годовного декрета вь року прошлом» 1677, пер- 
шій мБсеца Августа 27 дня туть у Вильний, а 
другій мБсеца Декабра 920 дня у Минску йнь 
контумаціямь одержаные, воспогь зь баниціею 
зь особь ий добрь жадуючихь, зо веймь вска- 
зомь вьнихь выражонымь, зносимь й касуемь,; 
а в'ь самой речи за разомь того часу скоро по 
присез5 обБ дв Б сторон Б, которым» обороны прав- 
ные вцале заховуемь, скуточную розправу ро- 
комь завитымь безь диляцій принять ПовИНнИЯ 
будуть. А кгды за декретамй ий одкладами на- 
шимуий на дню мБсеца [юля сегожь року для при- 
нятья межи сторонами скуточное розправы тер- 
минь припаль, лечь за приволаньемь черезь 
енерада сторонь до права, тогды по увольненью 
помененого посланца черезь пріятедя велебного 
отца Волчацкого, то есть, черезь пана Стемп- 
ковекого сь тое присеги, кгды пленипотенть ак- 
торовь по продукованью жалобы нижей мененой 
ширей самой речи доводить ХОТБЛІЬ, ТОГДЫ 
піенипотенть отца Водчацкого запозовь от'ь сто- 
роны своей по его милости пана Лядинского и 
панй мадтжонку его милости, менечи о неспушное 
черезь его милости пана Лядзинского, яко до- 
зорцы добрь, провентов'ь до епискошійи ББлорус- 
ской, справь, розных ь дйстовь, записов'ь, декре- 
товь на добра жалуючихь тое епископій- й паяцы 
в'ь мБетБ Могилев будучіе, теж ь розных'ь справ'ь 
оть розныхь особь жадуючимь надежачихь, а 
его милости пану Лядзинскому до вврныхь рукь 
поврроныхь, забранье и оныхь неодданье, а 
50 
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соб5Б права в'ічиетого змовного не оть надежной 
особы спораженье, также ий о узиненье сь про- 
вентовь выбранвыхь и крееценцій пичбы, подда- 
нымь тамочнимь шкодь на зодотыхь пятьсоть 
починенье, а сь провентовь и кресценцій роз- 
ное на три тисечи зодотыхь забранье и еіце 
на здоровье жалуючихь одповвди и похвалки 
учиненье ий о иншіе претенсіе, передь нами су- 
домь покдадаючи, того запозву до тоежь жалобы 
прилученья, а затымь и тое справы водле того 
вынесеного запозву до враду земекого Оршан- 
ского безь жадныхь дидяцій сь задоженьем'ь 
винь правныхь на розправу отосанья у нась 
суду просижть. А пленипотенть его милости пана 
Ладинского- -подстолего Мстиславского и пани 
маджонки его милости повБдиль: ижь тая справа 
есть у враду кгродского Оршанекого зачата, 
зачимь не до враду земского, аде до кгрод- 
ского Оршанекого на розправу отоспанья у нась 
суду просить и домавял'ь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Юзефа Лядзинского--подстолего Мстислав- 
ского й пани мадлжонки его милости, зь в'ь БозБ 
велебнымь отцомь (Сийльвестромь Водчацейм'ь, 
намБстникомь епископій ББлоруской, при церкви 
Спаской, вь мБетБ Могилевекомь остаючим'ь, ий 
зо всею капитулою тоежь, епископій Б'Бло- 
руской за декретами и одкяадами нашими до вы- 
конанья черезь посланца его милости пана Ля- 
дзинского и цани малжонкей его милости, на име 
Яна ІЦуцкого, на знесенью двох'ь декретов'ь суду 
годовного трибунального черезь зошдого, вь 
-Боз Б ведебного его милости ксендза 'Геодора Ва- 
силевича--епископа Б'блоруского, на жадуючихь 
одержаныхь, наказаное ему присеги, а потомь 
до принятья вь самой речи розправы за 
жалобою его милости пана Лядинского и пани 
маджонки его мидости о нарушенье права жаду- 
ючимь вбчистого на продажу паяцовь вь мБетб 
его кородевекое милости Могилев 5, вь ВалтБ Ве- 
ликомь будучихь, оть розныхь особь жаму- 
ючимь проданыхь вБчностью, спужачого, мимо 
которое право и лиеть заручный вь той справБ 
выданый о неслушное й не надежное, не маючи 
до тыхь плядовь жадного права ий приступу, 
кгвалтовнымь способомь жадуючихь сь спокой- 
- ного держенья выбийтье и неспушне прилученье 
до юриздикя церкви Спаское зь мБіцанами на 


тых ь піяцахь мБшкаючими, затым» о неспушное 
выбиранье веякихь пожитковь сь тыхь пляцовь 
отьмыцань, на нихь мБшкаючих'ь, черезь дбть 
колько, о заруку в'ьлистб заручномь задожоную, 
о поднятые вь томь немалые шкоды И Вины 
правные. В'»ь которой еправБ по добровольномь 
черезь пріятедя велебного отца Водчацкого, то 
есть, черезь пана Матея Стемпковского мено- 
ваного посланца сь тое присеги увольненью 
зь очевистое обудвухь сторон'ь контроверсій мы 
судь позовь оть его милости отца Водчацкого 
и всйхь отцовь тогожь конвенту по его ми- 
лдости пана Лядзинекого и панй мадлжонку его 
милости, менечи о несдлушное черезь его ми- 
лости пана Лядзиянского, яко дозорцы добр'ь, 
провентов'ь до епиекопій ББлоруской, справ'ь роз- 
ныхь, листовь, запийсовь, декретовь на добра 
жэдуючихь тое епископій ий пдядДы Ввь мбстб 
МогилевБ будучіе, тежь розныхь справ», оть 
розныхь о0собь жапуючимь надежачих»ь, а его 
милости пану Лядзинекому до вбрныхь рукь 
поввроныхь, забранья и оныхь неотданья, а 
собБ права вБчистого, змовного не оть надеж- 
ной огобы спораженье, такяе о неучиненье сь 
провентовь выбраныхь и кресценцій лйчбы, под- 
данымь тамечнымь шкодь на зодотыхь ПЯТЬь- 
готь починенья, а сь провентовь й кресценцій 
розной на три тысечи зодотых'ь забранье и еіце 
на здоровье жадуючихь отповЁди и похвалЕй 
учиненье и о иншіе розные претенсіе, в'ь жа- 
добБ выражоные, до враду земекого Оршанского 
вынесеный, до тое жалобы его милости пана 
Лядзинского ий пани маджоней его милости за 
одно притучивши, поневажь тая справа у враду 
кгродского Оршанского есть зачата, теды мы 
судь ве до враду земекого, яко тоть есть По- 
зов'ь вынесеный, аде до враду кгродского Ор- 
шанекого, за тымй обудвухь сторонь здучонымя 
жадобами дая принятья межи сторонами, КотТо- 
рымь мы судь обороны правные вдале захову- 
ем», скуточное вь самой речи розправы на рочкЯ, 
которые найпервей по семь декретб нашомь ў 
Орши сужоные будуть, по третьемь воданью на 
завтрее безь жадных ь диляцій, задоживіи таб ь 
на сторону вь заживанью, яко и на врадь ВЬ 
допушценью оныхь вины правные, и безь жад- 
ного припозву, только за симь декретомь на- 


шимь, рокомь завиятымь отсылаем'ь. 
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Которая справа до книягь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1678 з., Ле 263 4. 179--182. 





МХ 248.--168 г. Августа 23. 


Ремиссійный декреть по жалоб свяшенника 

Желёзницкой церкви Самуйла Долматекаго 

на снятіе сь его земли хліба на 240 золао- 
тых» польсейх Дадибогомь Келтыкой. 


ЛБбта оть нароженья сына Божого 1678, мБ- 
сеца Августа 23 дня. 


Передь нами судьяма головными тридуналь- 
вымй духовнымий ий свБцкямй зь воеводств'Ь, 
земль и повбтовь на рокь теперешній 1678 
обраными, кгды сь порадку рвеестрового ку су- 
женью припала справа велебного 'отца Самуеія 
Додмацкого- презбитера «КедБзницкого, за при- 
позвомь о речь нижей мененую; до которое 
справы, за приволаньем'ь через'ь енерала сторон'ь 
до права, одь велебного отца ЗуетБзницкого пань 
Гордіевскій пленипотенть становигь и речь до 
мовенья за моцою правною собБ до тое саравы 
даною продуковагь; затымь поданого ий поло- 
жоного позву на маетности его милости пана 
Келтыки, названой Каменка, в» воеводствБ Но- 
вогородскомь лежачой, слушне и правне доведши 
и трое воданье на томь позв5 напясаное ПИль- 
ности стороны своей показать ий жалобу актора 


своего пропоновать хотБіь; тогды одь его МИ-. 


догти пана Кетыкий, отозвавший се пань Нази- 
мерь Козакевичь, ужиченья дидяцій на плени- 
потента, а затымь йжь се суды нашіе туть у 
Вильнй конкіюдують, одедаду в» той справ вь 
рокь дасть Богь пришлый 1679 передь судь ихь 
милости годовный трибунальный кода композиТИ 
юдицій у нась суду просидь и домавяіь се. 


А такь мы судь вь той справб велебного 
отца Самуеля Додмацкого- презбитера «КедБз- 
ницкого зь его милости паномь Дадзибокгомь 
Кеітыкою, за припозвомь до апеляцій, одь Дде- 
крету враду земского Новгородского, на рокохь 
Троецкихь мбсеца Юня 17 дня у Новогородеў 
ферованымь, черезь жадуючого уроіцоной, вь 


томь, же врадь стороны кгвадтовного через'ь его 
милости пана Бедтыку найстья и набханья на 
кгрунть, названый Ёлиянь, до маетности Детбз- 
ницы належачій, а жалобливому отцу «елвзниц- 
кому одь зошлое ей милости пани Гелены Ше- 
метовны Самуеловой Абрамовичовой-- старости- 
ной Стародубовекой, за позволеньемь через'ь 
квить пахать на одинь рокь и збоже збирать 
и черезь самого обжадованого его милости пана 
Белтику сіовомь шаяхецкимь подчась набытья 
тое маетности БедБзницы одь ей милости пани 
старостиной Стародубовекой правом'ь арендов- 
нымь, йпжь вь томь Егрунтб жадной не мВіь 
также в» забранью того збожа перешкоды чаи- 
нить, декаярованье й позводенье, 0 пожатье на 
томь кгрунтБ жита жадобливого копь двадцати 
ий о учинёнье презь то шкоды на двбстБ сорокь 
зодотыхь, обороны жалуючого зь присегою, До 
которой онь се при квитБ забераль, на сторону 
ухиивши, обжадованого его милости пана Неі- 
тыку кромь жадной присегй й продукованыхь 
документовь одь жадобь жадуючого й "того 
кгвадту увольниі»ь, а жадуючому поносячой шкоды 
вь житБ не присудиль, затымь до знесенья й 
скасованья того декрету звраду земского Ново- 
городского ий о вины правные. В'ь которой справ 
по взятью на дню оногдайшомь черезь его ми- 
лости пана Кедтыку на діенипотента, мы судь 
й на сесь чась ніякого не чинечи розсудку, за 
потребованьемь одь тогожь его милости на Ко- 
пію зь позву, которую дать наказавши, тую справу 
взгіядомь конкдюдованья се теперь судовь на- 
шихь, ў Вияльни передь судь годовный трибу- 
нальный кола композитий юдицій вь роЕь прияш- 
лый дасть Богь тисеча шестьсоть семьдесять 
девятый, на початокь судов» годовныхь, на пер- 
шій день суженья, рокомь завитымь, Еромь ДИ- 
дяцій ий припозву, только за еимь дееретомь 
нашим'ь, одкладаем'ь. 


Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1676 зг. Ле 263, 4. 1437. 
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М 249.--168 г. Августа 323. 


Ремиссійный декреть главнаго литовскаго 
трибунала по дёлу Христофора Моесевича сь 
Вяленскимь св. Тройцким'ь монастыремь по по- 
воду занятія послвдним'ь принадлежа:цих'ь Мо- 
ксевичу полей, луговь и лбсов'ь. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1678, мв- 
сяца Августа 923 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у вепикомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водств'ь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1678 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припада справа его милости пана 
Бриштофа Моксевича и пани Натарины Саблин- 
ской Моксевичовой, мадлжонковь, зь вь БозБ 
ведебнымь вельможнымь его милости ксендзом'ь 
Марціяномь Бялозоремь--еписекопомь Пинскимь 
и Туровекимь, архимандритою Виленсейм»ь, з'ь 
вь БозБ велебнымь ксевдзомь Стефаномь Мар- 
тишкевичомь Бушинсеймь- бывшим'ь старшим'ь 
монастыра Виленского, при церкви светой Трой- 
цы у ВильнБ будучого, зьвепебнымь ксендзом'ь 
Андзельмомь Чижомь- прокураторомь того кон- 
венту и зь ойцомь Цавіомь "Тарасовичомь-- 
завбдовцою; и господаромь маетности Свяран'ь, 
вь воеводств Випенскомь лежачой, и веими за- 
конниками того монастыра, за позвомь вь речи 
нижей мененой вынесеным'ь. До которое гправы, 
за приводаньемь через» енерала сторонь до пра- 
ва, оть акторовь пленипотенть пань Янь Рим- 
виядь за моцью собБ устне здецоною очевисто 
становиль; который кгды поданого еіце на дню 
оногдайшомь позву доведши, по взятью оть по- 
званых'ь особь вперодь на цленипотента, на ко- 
пію зь позву, на копіе зь декретовь трибуналь- 
ского и подкомореского, на кошіе зо вейхь справ'ь 

ий подость вь данью оныхь презь акторовь 
- декретомь нашимь учинецью, в» самой речи да- 
дей вь право поступовать й незносной акто- 
ровь кривды и шкоды доводить хотБль, теды 
одь вейхь ихь милостей позваныхь особь при 
бытности у суду нашого самого его милости 
ксендза Бядозора- епископа Пинского, озвавши- 
се пленипотенть пань Цавель Кашуба, а непри- 
пуцаючи патрона акторовь до продукту прав- 
ного, узыченья сторон Б своей, моц'ью артыкулу 
двадцать четвертого зь розд блу четвертого, на 


мувимента, а затымь ий откладу той справы в'ь 
рокь прияшлый у нась суду просиль. А пленя- 
потенть акторовь недопуіценья той диляцій,. яко 
по такь ведю заживаныхь диляціяхь, на зволоку 
справедливости светой, а ку великой кривдб и 
шкод акторовь згубивший и цаде жалуючихь 
презь розные способы зь субстанцін ий зо всего 
вызувши, на остатнюю згубу и шкоду ийх'ь по- 
требуючой диляцій, лечь наказу заразомь про- 
цедовать у нась суду просиль ий домавя1». 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Ериштофа Моксевича и пани маджоней его 
мидлостйя зь вь БозБ велебнымь вельможнымь 
его милостью ксендзомь Марціяномь Бялозо- 
ромь--епиекопомь Циянскямь и Туровекймь-- 
архимандритою Вияленскимь, зь вь БозБ велеб- 
нымь ксендзомь Стефаномь Мартишкевичомь 
Бушинекимь -- старшиамь бывшимь монастыря 
Виленского, при церкви светой Тройцы у Вийль- 
ний будучого, зь велебнымь ксендзомь Андзедь- 
момь Чижомь -- прокураторомь того конвенту 
й зь ойцомь Цаваіомь Тарасовячомь-- завбдов- 
дою и господаромь маетности Свирань, вь вое- 
водствБ Витенскомь лежачой, й вейми законни- 
ками того монастыра, за позвомь менечи такь 
о спротивенство декретовий суду вельможного его 
милости пана Чижа- подкоморого Виленского, 
вь року теперешнемь 1678, мБсеца Априля 18 ий 
19 дня ферованому, а то о неспушное, безправ- 
ное и кгвалтовное черезь ийхь митостей позва- 
ныхь особь и подданыхь их'ь милостей розных'ь 
кгрунтовь, дБсовь и сБножатей, до имБнья жа- 
луючияхь Дойнова Кулевіцизна, вь воеводствБ 
Виленским'ь пежачого, здавна принадежачих"ь, за- 
биранье, а до маетности своей Свиярань не на- 
лежне привіаіцанье ий почавши одь завоеванья 
Московекого розныхь кривдь, шкодь, боевь, 
кгвалтовь и безправя акторомь чиненье и теперь 
по ведю зашлыхь земеких'ь, каптуровых ь и суду 
головного трибунального декретахь, на зневагу 
оныхь, не только зь позвомь, у суду его мило- 
сти нана подкоморого Виленского, по заслоненью 
се большостью справы, недопуіцаючи той справы 
до суженья, на зводоку еправедливости светой, 
ту до суду вынесенымь, ставанье ий того позву 
туть непопиранье, лечь й по присуженью черезь 
его милости пана подкоморого Виленского водіуг'ь 
продукованых"'ь през'ь акторов'ь документов'ь всих 
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кгрунтовь, тБсовь й сБножатей, акторомь нале- 
жачихь, розных ь дней на кольку мБйсцахь роз- 
ныхь кгрунтовь, сБножатей, выгону спольного, 
и дороги, до переБзду здавна будучой, позаймо- 
ванье, акторомь зновь експульсій учиненье, яко 
тежь до принятья розправы водіуг'ь декрету су- 
ду головного трибунального, вь року 1676, з'ь 
очевистой контроверсій туть у Вильни ферова- 
ного, 0 кгвадтовное през'ь гозваныхь найстье ий 
насланье вь року 1675 на домь жалуючихь и 
тамь клодокь, замковь до свярновь и комор'ь 
поодбіянье, дБтей поперестрашанье, гоеподара, 
тамочного, подь небытность жадуючихь на тоть 
чась вь дому, знашовши, выгнанье, одПовёдй и 
похвалкй на здоровье и маетность жадлуючих'ь 
перець тым и теперь ўчиненье, затым" до утвер- 
женья декрету подкоморского и о йнные претен- 
сіе вь позвБ выражоные, 0 шкоды И ВИНЫ прав- 
ные. В'ь которой справб5 по взятью оть вейхь 
позваных'ь ийхь милостей отцовь базядіановь на 
велю терминахь вперодь на пленипотента, По- 
томь на копію зь позву, на копію зь декрету 
его милостй пана подкоморого Виленского, на 
копію зь декрету суду головного трибунального, 
а потомь на копіе зо вейхь справь, й по дость 
Бь данью зь тыхь справь презь акторовь по- 
званым» копій декретови суду нашого учиненью, 
мы судь ий на сесь чась нечинечи розсудку, за, 
потребованцьемь одь тыхь же вейхь позваныхь 
йхь милостей ойцовь базиліановь моцью арты- 
кулу двадцать четвертого, зь роздбду четвертого 
на мунимента, тую справу взглядомь конклюдДо- 
ванья судовь наших», передь судь головный 
трибунальный кола композитй юдйцій, в'ь року 
дасть Бог'ь пришдомь 1679 ў Вияльнй судить 
припадаючій, в» первшій второкь тыхь судовь 
откдадаемь; на которомь терминб ихь милости 
веБ позваные особы вперодь ниямь вь право 
ветупять тому артыкулови двадцать четвертому 
зь роздбау четвертого дость учинить, а потомь 
скуточную вь самой речи росправу обБдвБ ето- 
рон, которым» оборонь правные вдале заховуем"ь, 
принять, кромь жадного припозву, только за 
симь декретомь нашим ь, безь дальших'ь диляцій, 
рокомь завитым'ь повянни будуть. 

Боторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 

Кнша за 1678 з., М 263, 4.. 1443. 


М 250.--1648 г. Августа 23. 


Ремиесійный декреть главнаго литовскаго 
трибунала по двлу Митрополита Кіевекаго 
КЁняпріяна оховекаго сь княжною Лудовя- 
вою Радивиловною обь отдачё уніятам'ь За- 
блудовекаго монастыря. 


Дбта оть нароженья Сына Божого 1678, мЕ- 
седа Августа 923 дня. 


Передь намяй судьямй головными ДуХОоВвНнЫМИ 
и свБцкямя кода композитий юдйцій, на рокь 
телерешній 1678 обраными, кгды сь порадку ре- 
естрового ку суженью припала справа ясне вель- 
можного вь Богу превелебного его милости 
ксендза Ципріяна Жоховского--метропотиты Кі- 
евского, Гадицкого й веее Руси, зь ясне освЕ- 
цоною кнежною ей милости панною Кародиною 
Людовикою Радивиловною--конюшанкою великого 
князтва Литовского, яко сукцесоркою, держачою 
вейхь добрь, по зошлымь зь сего світа ясне 
осввцонымь княжати его милости пану Богу- 
слав РадивитЬ -- конюшимь великого князтва, 
Литовского, пану родичу ей милости позоста- 
лых'ь, также зь ясне освЕцоными вельМожными 
ихь милости панамй опекунамй и економами 
кнежничей ей милости нижей выражоными, так- 
же зь его мидостью отцомь Инноцентымь Ро- 
бицкимь--законнякомь рекгуды Базилего све- 
того, ий всймий отцамй монастыра Заблудовекого 
держачими, за декретами ий откладамий нашими 
до принятья скуточное розправы по взятью одь 
позваныхь особь на пленйпотента, на коціе зь 
позву ий на копіе зо вейхь справь вь речи ни- 
жей мененой. До которое справы, за привола- 
ньемь черезь енерала сторонь до права одь его 
милости ксендза метропозиты Кіевекого, за Моц'ью 
листовною правною, собБ до тое справы даною, 
пань Паведь Нашуба- таенипотенть становиь, 
а оразь поданого и подожоного по ихь милости 
позваныхь особь на маетности Заблудовью че- 
резь енерала его кородевекое милости поданого 
и признаного позву ий термину за нимь припа- 
дого, также ий откдаду тое справы доведши, ту- 
дежь и трое воданье пильности стороны своей 
на томь позвб написаное оказавши, кгды далей 
гтороны своей жалобу пропоновать и доводить 
хотбль, теды одь позваныхь особ'ь паенипотенть 
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ихь милости пань Янь Ринвидь, писарь кгрод- 
скій Упитскій, за моцью іистовною правною, 
собБ черезь пана Дулевского--аента ихь мило- 
сти даную, озвавши се, а не припуіцаючи пае- 
нипотента актора до дальшого продукту прав- 
ного, моцью артыкулу двадцать четвертого зь 
роздБіу четвертого на мунимента в'ьтой справБ 
заберадь пш одкдаду тое справы вь рокь приш- 
дый 1679, на початокь суду головного трибу- 
надьного кола композити юдицій у нась суду 
просиль, которое диаяцій яко правное піенипо- 
тенть аетора не боронйгь, ено абы их'ь милость 
позваные особы вь року пришломь 1679 най- 
первей нимь вь право ветупять, тому артыку- 
лови вь заплаченью вины муниментовое досить 
учиниій ий вь самой речи вжо кромь жадных ь 
дидяцій розправу скуточную приняли, наказу у 
нась суду проеигь ий домавя1ь. 

А такь мы судь вь той справб ясне вель- 
можного вь Богу превепебного его милости 
ксендза Ципріяна ЎФоховского--метрополиты Кі- 
евского, Гадицкого и веее Руси, зь ясне освЕ- 
цоною княжною ей милостью панною Кароли- 
яою ЛДюдовикою Радивиловною, конюшанкою ве- 
іикого князтва Литовского, яко сукцесоркою и 
держачою веякихь добрь, по зошлымь зь сего 
свБта ясне освецономь княжати его милости па- 
ну Богуслав Радивиле- конюшимь великого 
кБязтва Литовского, пану родичу ей милости 
позосталыхь, также зь ясне осведоными вель- 
можнымий ихь милостями паны опекунами и еко- 
номами кнежнйчки ей милости, меновите, кня- 
жатемь его милости паномь Михадомь Радиви- 
домь -- подканціеромь и гетманомь польным» 
великого князтва Литовского, его милости па- 
номь Юрьемь Морштиномь - подскарбимь ко- 
ронным'ь, его мидостью паномь Ципріяномь Бро- 
стовекимь референдаромь ий писаромь Великого 
князтва Литовского, кнежатемь его мйдостью па- 
номь Станиелавомь Радивиломь --сетольникомь 
великого князтва Литовского, его милостью па- 
номь Андреемь Тызенгавзомь--ловчимь вели- 
кого князтва Литовского, его милостью паном ь 
Овербекомь -- подчашимь Брандебурскимь, его 
милостью паномь Раецкимь--маршакомь Ляд- 
ским»ь, его мидостью паномь Стефаномь Фронц- 
кевичомь--старостою Спонимским»ь, его милостью 
паном'ь Егружевекимь- хоружим'ь Жомоядским'ь, 


особайве его милостью паномь Казимером'ь Ёдо- 
коц ь--стольниякомь Піодкимь, его милостью. 
паномь Веспезіяномь Синицкимь--подсудком'ь 
Буским'ь, его милостью паномь Станисіавом'ь Не- 
забитовеким'ь- -подчашимь Балниясским'ь--еконо- 
мами, тудежь зь его мидостью отцомь Иноцен- 
тымь Рыбицким'ь- законяйкомь рекгулы Бази- 
лего светого, й вейми отцами монастыра Заблу- 
довского держачими, за декретамй и одкхадами 
нашими, по взятью одь позваных'ь особ'ь на піе- 
няпотента, на копіе зь позву, на копіе зо вейхь 
справ», до принятья скуточное розправы о епро- 
тивенство декретовий суду головного трибуналь- 
ного кола композити юдицій, зь очевистое кон- 
троверсій ферованому, такь вь непоступенью 
враду чинить одправы на маетности Заблудовью 


за суму тым'ь декретомь веказаную, яко тежь 
вь непоступенью ий вь неподанью до посесій 
жалобдивого церкви Заблудовской, до уній све- 


той задоженья найсвентшое Цанны, тымь же де- 
кретомь очевистымь присуженое, затым» о тро- 
якіе зарукй ий шкоды. В» которой справб мы 
судь ніякого ий на сесь чась не чинечи розсуд- 
ку, за потребованьемь одь ийхь милостей панов 
економовь кнежничкй ей милости моцью арты- 
куту двадцать четвертого зь роздБлу четвер- 
того на мунимента взглядомь конкаюдованья 
се судовь нашихь вь року теперешниямь тую 
справу вь рокь, дасть Богь, пришлый 1679 
передь судь головный трибунальный кола ком- 
позити юдйцій на початокь тыхь судов», ВЬ 
першій второкь одкладаемь, на которомь тер- 
минБ вперодь ихь милость панове економове 
кнежнички ей милости тому выш'ь мененому ар- 
тыкулови двадцать четвертому зь розду чет- 
вертого досить учинить, а потомь обБдвБ сто- 
рон, которымь вей обороны правные вцале за- 
ховуем», скуточную розправу рокомь завитым»ь 
кромь припозву, только за сим'»ь декретом'ь на- 
шимь, безь дальшихь диляцій, принять пПоОВяннЙ 
будуть. 
Кнша за 1678 з., Ме 263, 4. 1449. 
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м 251.- 169 Апр'бля 25.. 


Ромиссійный декреть по жалобв Христофора 
Моксевяча на Вияленскій (Св.-Тройнцкій хмона- 
гтырь за самовольноезанятіе принадлежацих'ь 
Моксевичу земель, лёсовь ий луговь и напа- 


деніе на его имёніе Дойново. 


Року 1679, мБсеца АпрЕля 25 дня. 
В'ь справ 5 его милости пана Ериштофа Мок- 


сгевича и пани малжонки его миИжасСсТИ, ей мижости 


пани Катарины Саблинской Моксевичовой, зь вь 
БозБ ведебнымь вельможнымь его милостью 
ксендзом'ь Марціяномь Бялозоромь -- епископомь 
Пинскямь ий Туровскимь, архимандритою Ви- 
пенскимь, сь вь БозБ велебнымь ксендзомь 
Стефаном'ь Мартишкевичом'ь Бушинекимь--быв- 
шим'ь старшим'ь монастыра Виленского, при церкви 
светой ройцы у ВильнБ будучого, зь велеб- 
вымь ксендзомь Анзедлмомь Чижомь- прокура- 
торомь того конвенту, ий зь отцомь Цаваомь 
Тарасговичомь -- заведовцею и господаромь ма- 
етности Свирань, вь воеводствБр Виденскомь 
дежачой, й веими законняхами того монастыра, 
ва ремисіею и декретомь суду головного трибу- 
надьного, вь року прошломь 1678, мБсеца Авгу- 
ста 23 дня у Вильни зь очевистое контроверсій 
ферованымь, вэглядомь взятья презь обжалова- 
ныхь ийхь мидостей отцовь базыліановь Вилен- 
скихь монастыра еветой Тройцы на мунимента, 
а конклюдованья се судовь в'ь рокь теперешній 
учиненого до запааченья теды водіўгь того де- 
крету вперодь вины мўниментовой, затымь ДО 
принятья скўточное вь самой речи розправы, 
менечи такь 0 спротивенство декретовий суду 
вельможного его милости пана Чижа- -подкомо- 
рого Виленского, в'ь року 1678, мБсеца Апр бля 
18 ий 19 дня ферованому, а то о несдушное, 
безправное ий кгвадтовное черезь ихь милости 
позваныхь особь ий подданыхь ихь милостей 
розных ь кгрунтовь, тБсов'ь, сБножатей, до ИМб- 
нія жалуючихь Дойнова Булевіцазны, Ввь вое- 
водствБ Виленскомь лежачого, сдавна принале- 
жачихь, забиранье, а До маетности своей Сви- 
рань ненадежне привааіценье и почавши одь за- 
воеванья Московского розных ь кривдь, ШЕОДЬ, 
боевь, кгвадтовь ий безправья акторомь чиИненье 














и теперь по велю заштых»ь земскихь, каптуро- 
выхь ий суду головного трибунального декретах'ь, 
на зневагу оныхь, не только за позвомь у суду 
его милости пана подкоморого Виленского, По 
засдоненью се большостію справы, недоцуіцаючи 
той справы до суженья, на зводоку справедли- 
вости светой, туть до еўду головного трибу- 
надьного вынесеной, ставанье и того позву не 
попиранье, лечь и по присуженью черезь его 
милости пана подкоморого Виленского, водіуг'Ь 
продукованыхь шпрезь акторовь документов», 
вейхь кгрунтовь, дБсовь ий сБножатей, акторомь 
надежачихь, розных ь мБсецев'ь ийдней на Кольку 
мБйсцахь розныхь кгрунтовь, сБножатей, выЫ- 
гону спольного, дороги до перебзду, здавна бу- 
дучой, позаймованье, акторомь знов'ь экспульсій 
учиненье, яко тежь до принятья розправы Вод- 
дугь декрету суду годовного трибунального, ВЬ 
року 1676, зь очевистой контроверсій туть у 
Вильнй ферованого, о кгвадтовное презь позва- 
ныхь найстье ий набхавье вь року 1675 на домь 
жадуючихь й тамь кододокь, замковь одь свир- 
новь, коморь поотбіянье, дБтей поперестрашенье, 
господара тамошнего, подь небытность жадуючихь 
на тоть чась вь дому знашовши, выгнанье, 0Д- 
поввдей и похвадокь на здоровье и маетность 
жалуючихь передь тымь и теперь учиненье, за- 
тымь до утверженья подкоморского и 0 инные 
претенсіе, вь жалобБ ий процесахь выражоные, о 
шкоды ий вины правные. В'ь которой справБ мы 
судь ни якого на сесь чась Вь Той справ не 
чинечи розсудку, за потребованьемь 0ть вейхь 
ихь милостей отцовь базиліановь Виленскихь 
монастыра светой Тройцы на пленипотента, Ко- 
торого, то есть, пана Андрея Янкевича ихь Ми- 
достямь придавшй, тую справу Д1Я принятьЯ 
межи сторонами, которымь обороны правные 
вцаде заховуемь, скуточной розправы, до Дня з 
мБсеца Мая сегожь року рокомь завитымь, 
еромь жадныхь дальшихь диіяцій, откдадаем»ь. 


Кнша за 1679 з1., «М 268, л. 135. 
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А 252--1649 г. Мая 13. 


Декреть' по дёлу епяскопа Пиянскаго Маркія- 

на Білозора сь Иваномь Ёваснинскимь Зло- 

тым ь, относительно наслёдства, оставшагося 
посл архіепиекопа Смоленсеаго Злотаго. 


Року 1679, мБсеца Мая 13 дня. 


В» справ вельможного вь БозБ превелеб- 
ного его милости ксендза Марціяна Михала Бя- 
дозора--епископа Пинского и Туровекого, з'ь его 
милостью паномь Яномь Еваснинскимь Злотым'ь 
- подстодйимь Берестейскимь, менечи о здый пе- 
реводь права, а то о неспушное через» его ми- 
дости пана Заотого, стедючи собБ одь давного 
часу яко о забранье яких'ь сти речей, по зошаом'ь 
зь сего свбта его милости ксендзу Злотомь-- 
архіепископБ Смоленскомь позостадых'ь, акцій, 
первей нестанные на жадуючомь поодерживаные 
декрета ий баницій за ними вынесеные, а потом'ь 
за вдоженьемь се в» то пріятельскимь о веБ 
свое претенсіе жалуючимь, погодившисе и ли- 
стом угодайвымь квитаційнымь признаным'ь за- 
писомь такь декрета на жалуючого одержаные 
и баницію вынесеную, яко и увесь прокгресь 
правный, в'ьтой справ уроіцоный, покасовавши 
и тые справы и декрета покасованые вернуть 
жадуючому асекуровавши, оныхь жалобайвому 
неодданье дечь при собБ задержавши, де ново де- 
крета за записамяй поодерживанье, а за интенто- 
ваньемь черезь жадуючого до знесенья тых »ь 
декретовь передь судь годловный трибунальный 
обжадованому акцій, угодою зь Вильна до Нова- 
городка спровадивший, у суду головного трибу- 
нального в'ь року 1678, мБсеца Декабра 17 дня 
надь право и веякую слушность, не припуіцаю- 
чи патрона жалуючого до продукту правного, за, 
неспушнымь черезь пленипотентовь обжадова- 
ного баниціею вжо скасованою зарученьемь И 
лмокум» станди бороненьемь, мимо актикацію и 
пубайкацію кгіейту, за, непоказаньем'ь самого ори- 
наду того кглейту, который для инныхь справ 
до суду его королевекое милости задворного асе- 
сорскбго одосланый быть ий мимо поданую одь 
жалуючого, потребуючи водаугь права дія пока- 
занья самого того кглейту на мунимента, обмову, 
оное читать не позволивши, чинечи ин конвуль- 
сзонем» помененого кглейту, за непозволеньемь 


на мунимента, по неузнанью жадуючому лідкуме 
стачди, зь утверженьеуь декретовь, черезь 0б- 
жадованого на жадуючого одержаных'ь, й баницій, 
которые листомь квитаційнымь признаным'ь ска- 
сованые суть, неправяого одержанье декрету, че- 
резь што листу квитаційного нарушенье и до 
шкодь одь зачатья тое справы на три тысечи 
зодотыхь его милости ксендза Бялозора приве- 
денья, затымь до знесенья и скасованья поме- 
неного неправне у Новагородкў ферованого де- 
крету, о заруку вь листБ квитаційномь выра- 
жоную, о шкоды й вины правные за декретом'ь 
й одкаадомь нашимь. В'ь которой справб зь 
очевистое обудвухь сторонь контроверсій, по- 
неважь се то показадо, же декретомь суду го- 
ховного трибунального, в'ь року прошломь 1678, 
у Новагородку ферованым»ь, за неўзыченьемь 
термину до тыкгодня на показанье кгілейту ав- 
тентаку самого и за неузнаньем'»ь, за показаньемь 
сь княгь кгродскихь Новгородскихь ексетракту 
того кглейту, лгіокуме станди, его милость ксендзь 
бияскупь ЦПинскій есть акгравованый и поневажь 
теперь у суду нашого самь автентыкь кгіейту, 
ад5 юрг аендуме выданый, актыкованый ий пу- 
бликованый покладано й продуковано, зачим'ь 
тоть декреть суду голевного трибунадьного Нов- 
городскій, яко надь право, за неужиченьемь 
правного добродбйства на показанье кглейту, 
кграваминозе ферованый, поднесши ий скасовавши 
и за тымьже кглейтомь у суду нашого покла- 
данымь ліокумое станди его милости ксендзу Бя- 
лозору--епископу Цинскому узнавши, скуточную 
розправу водлуг ь декларацій самого его милости 
ксендза епископа Пинского за разомь у суду 
нашого безь жадныхь ексцепцій и диляцій при- 
нять наказуемь. А в'ь дальшомь поступку прав- 
номь з'ь очевистое контроверсій мы судь при 
продцесБ ий поступку правномь, воддугь добро- 
вольного взятья его милости пану Злотому на 
томь: яко правдиве его милость вь року 1677 
посланца своего на име Датдзибокга Ивановича 
зь справамй и оборонамий правными до суду Го- 
ловного трибуяального до Минска противко спра- 
в В его милости ксендза Бялозора- епископа Пин- 
ского, посыдадь и тоть посланець, не Бдучи до 
Минска, вь йпншую сторону неоповедне побхаль, 
а вь томь часБ его милость ксевдзь епископь 
Пинскій, вь томь же 1677 року, мБсеца Ноябра 
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29 дня, декреть ино контумацям» на его мило- 
сти пану Здотомь одержаль, присегу веказуем'ь 
и терминь на выконанье оное на дню 15 сего 
мБсеца Мая туть передь собою судомь склада- 
емь, а по таковой присезБ мы судь тоть де- 
креть, датою выш'ь помененою у суду головного 
трибунального ў Минску черезь его милости 
ксендза епископа Цинского на его милости пану 
Здотомь ўн контумаціямь» одержаный, зо вейу'ь 
всказомь вь немь выражонымь, зь особы и 
добрь его милости пана Здотого--подстодего Бе- 
рестейского, зносямь ий касуемь и тогожь часу 
скоро по выконаной присезБ обБдвБ сторон, 
которым ь обороны правные вцале заховуемь, 
сеуточную розправу рокомь завиятымь кромь 
диляцій принять повинний будут». 


Кнша за 1679 1., Лё 268, л. ў23. 





А 258.- 16:49 г. Августа 172. 


Декреть, пригуждаюцій Станиелава Слабков- 

скаго кь уплатв Полодкому женекому мона- 

стырю 1400 зол. польских» долгу сь процен- 
тами. 


Лёта оть нароженья сына Божого 1679, мБ- 
сеца Августа 12 дня. 

ПЦередь нами судьями головнымий, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1679 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь БозБ велебной ей 
милости панны Евфрузиній Соколинекой -- игу- 
мени монастыра Цодлоцкого светого Базилего и 
всего конвенту, зь его милостью паномь Стани- 
спавомь ўонстантымь (Сіабковекямь ий панй 
мадлжонкою его милости, за позвомь в'ь речи ни 
жей мененой вынесеным»ь. До которое справы за, 
приводаньем'ь черезь енерала сторонь до права, 
одь акторовь паенипотенть пань Цаветь ВНа- 
шуба, за моцью лйстовною правною, собБ до 
той справы даною, очевисто становиль, а, позва- 
НЫй его милость пань Слабковскій ий пани мал- 
жонка его милости не становиійи и ни жадное 
ввдомости о нестанью своймь намь суду ий сто- 
рон своей не учиниши; поданого теды й поло- 
зжоного ихь милостямь позванымь о0собомь на 


маетности названой Бобиничахь, вь воеводствб 
Пододкомь 1ежачой, через енерада Даніедя 
ЕКлепацкого позву, зь сознаньемь оного выпи- 
сом'ь, сь книг'ь кгродсеких»ь Подоцкихь выданым 'ь, 
и зь тройгомь воданья на немь яаписаномь 
спушне правне доведши, на доводь самое вь 
позвБ описаное речи поклададь ичиталь передь 
нами судомь дисть, добровольный запись, одь 
его милости пана Сіабковекого и пани малжоней 
его милости жадуючимь, вь Богу велебнымь 
пхь милостямь панномь Базыліанкомь Полоц- 
кимь на суму и речь вь немь ширей мененую 
вь року 1675 даный, сь которого то листу за- 
пису веБ варуней широце вь немь описаные 
достаточне вычитавши, неучиненье тому запи- 
совий 0 суму вь немь мененую доведшй, взданья 
позваныхь особь вь року завитомь на упадь 
вь речи, а водпе права и того листу запису лю- 
бобы слушне позваный его милость пань Слаб- 
ковекій и сама ей мидость за неўчиненье оному 
на терминБ и по терминБ вь неотданью сумы 
вь немь мененой досить вь палаченье совито- 
стей, зарукь попадать май, дечь поневажь й 
сама сторона, взглядомь прійстья яко найпруд- 
шого до своей ваасности, оныхь не афектуючи, 
абы только позваный пань Слабковскій и сама 
ей милость такь самую неотданую истизну, яко 
одь нее приводячіе за пБть чотыри квоты и зь 
уваженья за шкоды, за поданьемь вь чотырохь 
недБаях'ь обвбіценья, жадуючимь акторкомь подь 
троякямй заруками отдади и запаатилй, нака- 
занья у нась суду сторонБ своей просижхь ий дДо- 
мавяі'ь. 

А такь мы судь вьтой сеправБ в» БозБ ве- 
дебное ей милости панны Юуфрузиній Соколин- 
ской -- йгумений монастыру Полоцкого светого 
Базилего и всего конвенту, зь его милостью 
паном'ь Станисіавом'ь Константым ь Слабковскиу"ь 
й пани маджонкою его милости, за позвомь До 
дисту запису выдеркафового угодайвого запису). 
ихь милости межи позванымй, а акторкамй 0 
додгь зошдого зь сего свбта вь Богу его ми- 
дости ксендза Миколая Корсака -архимандриты 
Виленского, рожоного брата ей милости пани 
Слабковской, то есть, 0 зодотыхь тысечу даного, 
о веучиненье оному досить, а то о неотданье 
такь самой сумы золотыхь тысеча, яко й не- 
плаченья квоты, за шБть чотыри по петидесят'ь. 
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зодотыхь на кождый рокь платить обовезаной, 
двохь соть зодотыхь приходячой, затымь о 
троякіе заруйний й шкоды: йжь его милость пан'ь 
Слабковекій и пани малжонка его милости, бу- 
дучи о то позваными, передь нами судомь до 
права не становий, про то мы судь ихь ми- 
лдостей яко вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водде права ий того листу запису, 1ю- 
бобы йхь милость позваные особы вь плаченье 
троякихь зарукь попадать мБлй, лечь поневажь 
оных ь и сама акторка, хотечи яко найрыхлей при 
своей зоставать віасности, веказу неафектовадла, на, 
сесь чась на их'ь милостяхь не веказуючи, только 
абы его милость пань Константый Слабковекій 
и пани маджонка его милости самую винную 
суму тысечу зодотыхь, а квоты дДвёЁстТБ 301о- 
тыхь, особайве за шкоды зь уваженья нашого 
двБетБ зодотых'ь, то есть, всего сумою тысечу 
чотыриста зодотыхь польскихь, по поданомь 
гобБ о семь декрет Б нашомь вь чотырох»ь не- 
д бдяхь обвБіценью, при книгахь кгродсейхь По- 
лоцкихь вь БозБ велебнымь панномь Базиліан- 
комь монастыра Цолоцкого под'ь троякими зару- 
ками оддадй и заплатиій, наказуемь, гдБ тежь 
и панны законные заразомь тогожь часу скоро 
по отобранью той всей сподна сумы лист за- 
пись и весь прокгресь правный до рукь его 
милости пана Сілабковского отдать и вернуть 
повинни будуть. 

Которая справа до енигь годовныхь трибу- 
надьныхь есть записана. 


Кнша за 1679 з1., М 267, л. 696. 





М 2Ь94.--16:9 г. Ноября 22. 


Декрет'ь, присуждаю:цій Самуйла Вияльчка к'ь 

уплатв «Жировицкому базиліанекому мона- 

гтырю 21225 золотых'ь польскихь долгу и 
пеня. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1679; мЕ- 
сецда Ноебра 22 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
нахь у великомь князтвБ Дитовекомь зь вог- 
водствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
1676 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью, припала справа в'»ь БозБ велебного 


его милости отца Юрого Малеевекого--консуль- 
тора светого Василя Великого и старшого кляш- 
тору монастыра Жировицкого отцовь базылія- 
новь ий вейхь законниковь того монастыра, зь 
ясне вельможнымь его мидостью паномь (Самуе- 
демь Каролемь Вильчкомь--каштеляномь Смо- 
ленскимь ий пани маджонкою его милости, ей ми- 
лостью панею Батериною Новицкою, за позвомь 
0 спротивенство декретовий суду нашого, в» семь 
року 1679, мБсеца Августа 12 дня у Вияльний фе- 
рованому, а то вь неотданью и незаплаченью 
черезь обжадованыхь особь их'ь милостямь от- 
цомь Базипіяномь монастыру «Коровицкого сумы 
пБнезей пяти тысечей трохсоть и петидесять 
зодотыхь польскихь, тым'ь суду нашого декре- 
томь при книягахь кгродскихь Слонимеских ь подь 
троякими заруками отдать и запіатить наказа- 
ных'ь, затым» о троякіе заруки и шкоды, накала- 
ды. До которое справы за приволаньемь черезь 
енерала сторонь до права одь в'ь БозБ ведлеб- 
ныхь йхь милости отцовь Доровицкихь умоцо: 
ваный пхь мипостей, за моцью листовною прав- 
ною, собБ до тое справы даною, пан'ь Павет», 
Башуба становихь, а ясне вельможный его ми- 
дость пань каштелянь Смоленскій и панй мад- 
жонка, его милости, яко ге сами передь нами до 
права не становилй, такь й никоторое вЕдомо- 
сти о нестанью своемь намь суду и сторонБ 
своей не учиний. Затымь умоцованый стороны 
поводовое поданья и подоженья по его милости 
пана Видльчка- каштеляна (Смоленского и пани 
маджонку его милости на маетности их'ь мигостей 
названой Черлюной, вь повБтБ Городенекомь 
пежачой, через'ь енерала '"Геодора Дроздовича по- 
зву сознаньемь его выцисомь сь книйгь Егроду 
Городенекого, в'ь датБ сего року 1679, мБсеца 
Октебра 7 дня выданым», а затымь ий термину 
той справ слушне припадого доведши и трое 
воланье пильности стороны своей на томь ПоЗВБ 
написаное оказавшй и жалобу зь него о речь 
вышь мененую, а ширей вь томь позв5 0писа- 
ную предоживши, на доводь самое речи и жало- 
бы позовное покдадаль й читадль передь нами 
гудомь декреть суду нашого, в'ь дат 5 сего року 
1679, мБсеца Августа 12 дня межи теперешними 
акторами, а позваными особами у Вильний феро- 
ваный, которымь декретомь судь нашь ГоОЛОВ- 
ный трибунальный помененую суму пять тТысе- 
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чей триста пятьдесять и пять ЗзодотыХх ь ПолЬ- 
скихь на позваномь вБсказавший, при книгахь 
кгродскихь Слонимекихь отдать наказахь, а за 
неотданьем'ь помененое гумы реляціею пильности 
через'ь енерала Яна Голяна, на терминё поме- 
неномь чиненое, помененое пильностй подь да- 
тою вь ней инсерованою доводечий, а по покла- 


данью помененыхь документовь за нестаньемь 


позваныхь особь передь нами до права в» року 
завитомь на упадь вь речи зданья, а водле пра- 
ва за спротивенетво помененому декретови, ко- 
торое се передь нами судомь гвидентерэ показа- 
до, троякихь зарукь, сь першим»ь суду ваших'ь 
мостей веказомь, зь уписнымь й паметнымь 
вашимь мостямь суду даным», всего сумою двад- 
цать одинь тысечу двБет б двадцать и пять 3о- 
дотыхь польских на позваныхь особахь и на 
маетностяхь ихь милостей дежачихь и рухо- 
мых'ь, сўмахь пбнежныхь, гдБ кольвекь буду- 
чихь, вь БозБ ведлебнымь ихь мидостямь 01- 
цомь базиліяномь «Буровияцкимь веказанья и 
термину отданья помененое сумы здоженья у 
нась гуду просиль й домавяі»ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Юрого Магіевского-- 
консультора светого Василія Великого и стар- 
шого каяштору монастыра гЖоровидкого 0тЦоВ'Ь 
базипановь ий вейх'ь законниковь того монасты- 
ра, зь ясне вельможнымь его мипостью паном'ь 
Самуелемь Народемь Вильчкомь- -каштеляном'ь 
Смоленскимь ий пани малжонкою его милости, за 
позвомь о спротивенство декретовий суду нашого, 
вь семь року 1079, мБсеца Августа 12 дня у 
Вияльний ферованому, а то вь неотданью ий неза- 
пааченью черезь обжалованыхь особь иИхь Мми- 
достямь отцомь базыпіаномь монастыру «Коро- 
вицкого сумы пБнезей пяти тысечей трохсоть 
и пятидесять зодотых'ь польскЯХхь, тымь суду 
нашого декретомь при книгахь кгродсейх»ь Сло- 
виямских'ь подь троякимий заруками отдать и за- 
платить наказаных'ь, затымь о троякіе зарукай, 
ий шкоды, наклады. Ижь ясне вельможный его 
милость пань Вильчекь--каштегянь Смоленскій 
ий пани маджонка его милости, будучи о то Цо- 
зваными, передь нами до права не становиій, 
про то мы судь ийхь милости, яко права непо- 
слушных ь, вь року завитомь на упадь вь речи 
-здаемь, а водле права и конституцій трибуналь- 


ское, дюбо-бы за явное тому суду нашого деере- 
товий спротивенство, которое се передь нами су- 
ДОМ гвидентерь» показадо, троякіе зарукий сь пер- 
шимь суду нашого всказомь, зь упиясныМмь ий 
паметным» намь данымь, всего сумою двадцать 
одинь тысечь дв ёстБ двадцать и пять золотых ь 
польскихь на ясне вельможномь его милости 
пану Вильчку--каштелянБ Смоденскомь и пани 
маджонцб его милости ий на маетности ихь Мми- 
достей названой Черліоной, вь повбтБ Городея- 
скомь лежачой, на которой о то первей того й 
теперь позвы покладано и на ийншихь всяких ь 
маетностяхь ийхь мидостей лежачихь и рухо- 
мых», сумахь пбнежныхь гдБ кольвекь буду- 
чихь, вь БозБ велебнымь ихь милостямь ксен- 
жи отцомь базыліаномь манастыру ФДоровицкого 
всказуемь й абы ясне вельможный его милость 
пань Бильчекь- каштелянь Смоленекій ий пани 
маджонка его милости тую вею суму декретомь 
нашимь всказаную, двадцать один'ь тысечь двБ- 
стБ двадцать й пять зодотыхь, за поданымь со- 
бБ 0 семь декретБ нашомь вь чотырохь недб- 
зяхь обвЫценья, при книгахь кгродскйхь Сло- 
нимекихь вь канцедярій кгродской Слонимской 
жадуючимь акторомь под» виною выволанья 01- 
дади и запіатиіий наказуем'ь, а йхь милость жа- 
луючіе особы тую суму отобравши, увесь в'ь той 
справё уроіцоный прокгресь правный за разомь 
тогожь часу обжадованымь отдать ий вернуть и 
зь досить собБ учиненья правне квитовать по- 
виннй будуть. 

Которая еправа до княгь годовныхь трибу- 
надьных'ь есть записана. 


Кнша за 1679 1., Лё 270, л. 960. 





М 255.--1649 г. Ноября 22. 


Декреть, предоставляюцій Минскому Петро- 
Павловекому женекому монагтырю право взыс- 
кать сь имЁнія Остроцичь должную ему вла- 
дфльцемь имёнія Александромь Хлопяцкеим'ь 
сумму 330 копь грошей Литовеких'ь. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1679, МмБ- 
сец Ноября 22 Дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у ведйкомь енязтвБ ЛДитовекомь зь вое- 
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водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1679 обранымий, кгды сь порадку реестрового, 
по взятью оть позваного на пленипотента, 
ку суженью пррипала справа вь БозБ велеб- 
ныхь ей милости панны "Текіи Охманови- 
човны, -- игуменьй кляштору Минского, при 
церкви святых'ь Цетра й Цавіла будучого, ий веих'ь 
панень законных'ь рекгулы светого Базылего того 
кляштору, зь его милостью паномь Адлексан- 
дромь Хлопицким»ь, за позвомь вь речи нижей 
мененой вынесенымь, до которое справы за при- 
воланьемь черезь енерала сторонь до права, 
оть ийхь мийлостей панень законныхь каяштору 
Минского умоцованый исхь милостей пань Аде- 
ксандерь Юкоть, за моцью лиетовною правною, 
ему до тое справы даною, становигь, а позва- 
ный пань Хлопицеій не становиль ий никоторое 
ввдомости о нестанью своемь намь суду ий сто- 
рон Б своей не учиниль. Затымь стороны пово- 
довое пленипотенть термину сь поданого оче- 
свиясто вь руки его милости пану Хлопицкому, 
туть вь мБстБ Минскомь на тоть чась буду- 
чому, позву черезь енерала Гегіяша Карабана 
сознаньемь его перёддь его мидостью паномь 
писаромь земекимь Минским», вь семь року, 
мБсеца Октобра 9дня учиненым»ь, року за тымь 
позвомь сь тройгомь воданьемь на немь напи- 
санымь припадого правне доведши, жалобу сто- 
роны свое пропонуючи, покладагь декреть враду 
земекого Минского, в'ь дат5 року прошлого 1664, 
МмБсеца Октебра 10 дня на рокохь Михаловекихь 
ферованый, которым» тоть врадь вь справб 
велебныхь ихь милостей панен'ь законных ь Мин- 
ских'ь, при церкви светого Петра будучих'ь, зь 
небошцикомь паномь Миколаемь дДедиховским'ь 
Врецомь и пани маджонкою оного, яко сукце- 
сорами добрь, по небошику пану Паваб Скору- 
пБ- городничомь Минекимь и мадлжонц5 оного 
позосталых'ь, о долг ь сумы рукодайное трохсот ь 
копь грошей литовскихь, на лийсть запись По- 
мененого пана Скорупы ий пани малжоней оного 
акторкомь винно остадых'ь, о совиятости, заруей 
и шкоды, за нестаньемь позваныхь в'ь року за- 
витомь на упадь вьречи здадь, совитости и за- 
рукь, яко по змерлых'ь особахь не веказуючи, 
абы позваные самую истизну сь пересудомь отьЬ 
того данымь и зь шкодауй, всего триста и трид- 
цать копь грошей, за поданымь собБ обв'Біце- 


ньемь при книгахь кгродскихь Минеких'ь, подь 
зарукою водле важности речи, отдалй н запла- 
тиди наказадь, которому декретови спротивія- 
ючисе яко пань Врець зь маджонкою своею, 
такь и теперь позваный пань Хлопицкій, яко 
тоть, который тое маетности держачим'ь есть и 
тоть додгь записомь своймь платить асекуро- 
вать, не только на тамтомь термин5, аде й подь 
чась побзду врадового не отдали и не заплатиій, 
о што ижь пань Хлопицкій позванымь будучи, 
по заживаной презь себе на пленипотента диія- 
цій до права не становить, зданья оного яко вь 
року завитомь на упадь вь речи, а отдсіанья 
вь той справб подпе зашлого суду нашого де- 
крету на вБчистую за тоть веказь самое ис- 
тизны ий заруки, также шкодь такь у маетности 
Острошцичи зь закдадомь на спротивного тро- 
яеихь зарукь до належных ь врадовь домавямсе. 

А такь мы судь вь той справБ вь БозБ ве- 
лебныхь ихь милости панны "Гекайи Охманови- 
човны-- игуменьй кляштору Минского, при цер- 
кви светыхь апостоловь Петра и Цавіа буду- 
чого, ий всийхь панень законных ь рекгулы све- 
того Базилего того кляштору, зь его милостью 
паномь Адександромь Хлопицейм»ь, за позвомь 
о спротивенетво декретови враду земекого Мин- 
ского вь неотданью ий не заплаченью на терминБ 
й мБйсцу здожономь, то есть, при книгах ь 
кгродскихь Минскихь сумы пенезей трохсоть и 
тридцатй копь грошей Литовекихь, тым Де- 
кретомь подь зарукою воде важности речи на 
зошломь небошику пану Миколаю Вреіцу вска- 
заных», а презь пана Хлопицкого, яко маетно- 
сти Острошичи держачого, піатить належачих», 
затымь о заруку: ийжь его милость пань Хло- 
пицкій, одержавши у суду нашого на Дню ОНОІ“ 
дайшомь на пденипотента одкаадь и маючи соб 
до приянятья скуточное росправы на день ний- 
нейшій зіложоный терминь, передь нами до права 
не становиль, про то мы судь оного, яко права 
непослушного, вь року завитомь на упадь В 
речи здаемь, а водле права за спротивенство 
декретови враду земского Минекого, которое Пе- 
редь нами зь чиненое на терминБ пильностИ 
доводне показадо, заруку сь першимь того 
враду веказомь, зь уписнымь й паметным»ь нам 
даным», всего. сумою шестьсоть шестьдесяту Я 
ДВБ копБ грошей Литовских» на его милосІЙ 
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пану Хлопицкомь ий на маетности его милости 
Острошичахь, у воеводствБ Минскомь лежачой, 
на которой о то первей того позвы покладано, 
и на иншихь всякихь маетностяхь его милости 
дежачихь, рухомыхь, сумахь пбнежныхь, гдБ 
кольвекь будучих'ь, аеторком'ь веказуемь, а по- 
неважь вжо декретом'ь суду нашого тутошнимь 
Минскимь вь справ5 его милости пана Даніеля 
Станкевича, сь тымь же его мидостью паном ь 
Хлопицкимь ферованымь, за афектаціею его са- 
мого его милости на вБчистую таесу тое мает- 
ности Остроцич»ь за додги, розным'ь кредитором'ь 
винные, отослано есть, зачимь мы судь ДО, То- 
гожь декрету и домавянья пленипотента жалу- 
ючихь стосуючисе ий вь той акцій за вышь ме- 
нованый веказь на вБчистую таксу до тое ма- 
етностйя Оетрошцичь до врадовь земского або 
кгродского Минскихь, которого собБ зь нияхь 
сторона зажатий похочеть, задоживши на спро- 
тивного троякіе заруки отсыдаемь, гдБ врадь 
порадкомь правнымь до тое маетности з'ЬБхавшй, 
за додги всимь кредиторомь винные, водле пер- 
шости правь, вперодь за самые истизны, а по- 
томь естайбы што збывадо, теды и.за прозысей 
вБчистую таксу вь той маетности, под'ь винами 
правнымй, учинить повинень будет». 

Которая еправа есть До КНиГ'ь годовных'ь три- 
бунальныхь записана. 


Кнша за 1679 з., Ле 270, л. 972. 


М 256.--16«9 г. Ноября 25. 


Декреть, присуждаюцій Минекаго бургоми- 
стра Ивана Фурса к'ь изгнанію и кь уплатб 
-Минсеому Петро-Павловекому монастырю 25 
золот. польских» за нанесеніе побоевь двум'ь 
-иновамь монастыря и увёчіе, причиненное кре- 
стьянину монастырсеому. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1679, мЕ- 
сеца Ноября 28 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибў- 
наль у ведликомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
1679 обраными, кгды сь порадку реестрового Еў 
гуженью припада справа вь БозБ велебного его 
мидости отца Гиляріона Ёгосдавекого, старшого 


монастыра Минского, при церкви светыхь апо- 
стодовь Цетра и Павла зостаючого, й вейхь в 
БозБ велебныхь отцовь законников'ь того Мо- 
настыра, зь урадомь земскимь Минскимь ме- 
нечи о неправный судь, а з'ь спаветнымь паном ь 
Яномь Фурсомь- бурмистромь мБста Минска, 
сыномь й факторомь его, яко стороною ку при- 
слуханью тое еправы за двойма припозвы до ро- 
спартья се о апеляцію, оть декрету враду зем- 
ского Минского через'ь жадлуючихь вь речи ни- 
жей мененой урошоную. До которое справы за 
приволаньемь черезь енерала сторонь до права, 
оть акторовь умодованый ихь милости пань 
Станиставь Цодолець очевисто становиіь, а По- 
званые не становитй ий никоторое вБдомости о 
нестанью своемь не учинитй; затымь акторовь 
пяенйпотенть поданыхь правне позвовь, одного 
йхь мидостямь паномь урадникомь земеким»ь 
Минскимь, а другого славетному пану Фуреб, 
сознаньемь енеральскимь устнымь, передь его 
милостью паномь писаромь земекимь Минсеймь 
учаненым»ь, й року за ними припалого зь напи- 
саньемь тройга воданья слушне, правне, довед- 
ши, поклададь декреть враду земского Минского, 
вь дат року 1677, мБсеца Іюня 25 дня у Мин- 
ску на рокохь "Т'роецкихь феровавый, которым'ь 
тоть врадь стороны якобы дохоженья через» па- 
на Фурса, якобы стадого оному сыну й фактору 
его на нивахь, названыхь Фитиповичовской ий 
Бикляжанской, зь засадзей збитья и речей роз- 
ныхь заберанья, обороны вь БозБ велебных'ь 
ихь милости отцовь законниковь монастыра 
Минского на сторону одпоживши, заказу против- 
ного одь пхь милостей отцовь законниковь По 
цана Фурса о збитье на нивБ Фихиповичовекой 
жадуючихь власного чедядника и двох'ь заЕон- 
никовь, также забранья двохь воловь, до тое 
жалобы пана Фурса не лучечи, за жадобою тодь- 
ко одного пана Фурса одповБдать наказаль ий 
апеляцій оть того до суду головного трабуналь- 
ного уроіцаючое недопустивши, за нестаньемь 
жодлуючихь, за присегою пана Фурса веказь учи- 
нидь, а потомь на другйхь рокохь мимо пода- 
ную обмову ий задожоные по еобБ, врадь ий по 
сторону запозвы до суду головного трибунально- 
го, которые тоть врадь на сторону ухиаигь, де- 
креть враду своего першій вжо кромь присеги 
утвердидь, до которых ь тых'ь знесенья обудвухь 


декретовь акторове запозвашй, а же се до права 
не становять, теды взданья такь враду, яко и 
стороны на упадь вь речи, скасованья тыхь 
обудвух'ь враду земекого Минекого яко неправ- 
ныхь декретовь и веказу на позваномь пану 
Фурсу за кгвадтовный набздь, за забраные волы, 
за збитье законниковь и челядника, также за 
учиненую одпов5дь и похвадку, пень правныхь 
«на пану Фурсу сторон Б своей ий вольности аето- 
ров'ь свойхь одь тое яко неслушное акцій пана 
Фурса у нась суду просигь й домавя1ь. 

А такь мы судь вь той справ5 вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Гиляріона Нгосіавеко- 
го--старшого монаетыра Минского, при церЕви 
святых» апостоловь Петра и Павла зостаючого, 
ий всихь вь Боз 5 велебных'ь отцов'ь законников'ь 
того монастыра, з'ь урадомь земскимь Минским'ь, 
менечи о неправый судь, а зь славетнымь па- 
номь Яномь Фурсомь Удхасовичомь -- бурми- 
стромь мБсета Минского, сгыномь Давломь Фур- 
сомь й фактором»ь его, яко стороною ку прислу- 
ханью тое справы за двойми припозвы до рос- 
партьясе о апедяцію от'ь декрету враду земского 
Минского, черезь жадуючихь велебныхь отцов 
Миянскихь урошоную, вь томь, же врадь сторо- 
ны дохоженья черезь него пана Фурса якобы 
кгвадтовного й безправного черезь жадуючих'ь, 
попедняючи якобы ексцесь подь чась одправо- 
ванья роков'ь Тройцких'ь в'ь року 1677, на кгрун- 
тБ нивы одна Фитиповичовская, а другая Бая- 
клажинекая, помененому пану Фурсу за правом'ь 
заставнымь якобы одь давного часу надежачіе 
й вьдержанью его будучіе, насланья, тых'ь нивь 
поорать росказанья, самого его пана Фурса, сы- 
на ий фактора, якобы зь засадзкй учиненэе, зь 
немадою громадою збитье, змордованье, коня зь 
возомь, коштуючого зодотыхь триста, ёйлима 
турецкого червоного, фаяши цыновое великое, а 
у фактора "шапеи, коштуючое зодотыхь десети, 
забранья, одповБди й похвалеи на здоровье учи- 
ненья, заказу одь его милости отца старшого 
Минского по пана Фурса против'ь него, менечи че- 
резь него пана Фурса о неспушное способом'ь 
кгвадтовнымь з'ь немалою громадою людей и По- 
мочников'ь на ниву помененую Фидиповичовскую, 
до монастыра Минского надлежачую, найстье, па- 
робка оручого, на име Михайа, непитостиве кіями 
збитье ий на правую руку окадбченье, воловь 


двухь, коштуючих'»ь ста шестидесять зодотых», 
польскихь, кгвадтом'ь взятье, ведлебныхь отцовь 
Цетра Пашкевича и Олесеевича, которые до ни- 
вы своей пришій, збйтье и мало о смерть не 
приправенье, одповёди и похвадки на здоровье 
учиненье, до тое акцій не дучечи, на сторону 
ухидидь ий только за однымь заказомь его пана 
Фурса одповБдать наказадь и апедяцій оть того 
до суду головного трибунального уроіцаючое не- 
допустивши, за присегою пана Фурса тые нивы, 
которые менять быть заставные, вБчностью 
присудивши, не мадымь веказомь акгравовахь, 
а потомь на другихь рокохь запозвы о0дь ихь 
милостей отцовь законниковь По себе, врадь й 
по сторону до суду головного трибунального вы- 
несеные, насторону ухиливши, тоть первшій де- 
креть свой безь жадное приасеги ўтвердигь, за- 
тымь до знесенья ий скасованья тыхь обудвухь 
враду земского Минского, яко неправне ферова- 
ныхь декретов»ь восполь з'ь вынесеною баниціею, 
о шкоды й вийны правные. Ижьзвышь мененые 
ихь милость, будучи до роспартья се о тые де- 
крета припозваными, передь нами до права не 
становии; про то мы судь ийхь мидлостей, яко 
права непослушныхь, вьроку завитомь на упадь 
вь речи здаемь, тые обадва декрета враду зем- 
ского Минского, одинь вь року 1677, мБсеца 
Іюня 25 дня, а другій апробаты оного послбд- 
нБйшей, яко несдушне и неправне ферованые 
декрета, зо веймь всказомь вь няхь выражо- 
нымь, восцоть и зь вынесеною зь канцелярій 
его королевекое милости баниціею, зносимь и 
касуемь и одь тое жалобы пана Фурса, яко не- 
слушное, ийхь милостей отцдОвь Ззаконниковь 
Минскияхь вольными чинимь, а затымь воде 
права, жадобы позовное й домавянья пленипо- 
тента актора при спокойной посесій и держанью 
жолуючихь ихь мидостей отцовь законниковь 
Минсёйхь тое нявы Филиповичовекое, водле 
правь ихь милостямь служачих'ь, ЗзоставивІй, 
за кгвадтовное найстье на помененую ниву кгваі- 
ту водле права двадцать копь грошей лйтов- 
сейх'ь, за збитье паробка ий окатБченье на руЕў 
навезкий совитое десеть коць, за взятые кгва4- 
томь воды, коштуючіе сто шестьдесять 3о- 
лотыхь, совиято триста двадцать золотТыХ ь, 
особайве за збитье двох законниковь, капіа- 
новь, оть дадльшихь пень на сесь чась уволь- 
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нивши, только водле права навезкй по сту 30- 
лотых ь- двёст Б зодотыхь польских ь, за учине- 
ную одповЕдь зю похвалку и поднятые шкоды 
вины петьдесять копь, а зь уписнымь и па- 
метнымь намь данымь, всего сумою семьсоть 
двадцать и пять зодотыхь польскихь на позва- 
нымь пану Фурсё, маетностяхь его вшелякихь 
дежачихь, рухомыхь, сумахь пенежныхь, ДОо- 
мах'ь, гандпяхь, крамахь, товарахь, ГДБ коль- 
векь ий у кого кольвекь будучихь, асамого его 
пана Яна Фурса- бурмистра Минского, за туюжь 
учиненую одповёдь й похвадлку на выволанье 
вь БозБ велебному его милости отцу Ёгослав- 
скому- старшому Минскому ий веймь их ь Мми- 
достямь отцомь законникомь того монастыра 
всеказуемь, ий яко на одержанье того выволанья 
до его королевское милости пана нашого мило- 
стивого отсыдаемь, такь за суму звышь мене- 
ную, на добрахь веякихь позваного пежачих'ь, 
рухомых'ь, сумах'ь пенежныхь, гдБ кольвекь бу- 
дучихь, веказаную, до одправы порадкомь прав- 
ным» черезь дворанина его корэлевское милости 
приходить жалобіайвымь йхь милостяМмь ВоЛЬ- 
ность зоставуем"'ь. 

Которая справа есть до Енигь ГОЛОВНЫХЬ 
трибунальных'ь записана. 


Кнша за 1679 1., Ле 270, л. 1094. 





М 25.--1659 г. Гюля: 16. 


Декрет'ь, присуждаюцій свяшенниковь Старо- 

конской церкви Петра и чІкова Михневичов'ь 

Хлёбцов'ь к'ь уплатб Пинекой іезуйтской кол- 

легій 1105 золот. польских'ь за недозволеніе 

взыскать долгь сь находившагося во владёній 
ихь им Бнія Йванчич'. 


ЛБта отгь нароженья Сына Божого 1680, мБ- 
геца Іюля 16 дня. 


Передь нами судьями годовнымй, на трибу- 
надь у ведикомь князствБ Дитовекомь зь Во- 
еводств'ь, земль й повБтовь на рокь теперешій 
1680 обраными, кгды сь порадку рёестрового 
ку суженью припада справа вь БозБ велебного 
ёго милости ксендза Марціяна Бодаковского-- 
ректора колеюмь Пинекого соціетатись Кзу, з'ь 
велебнымий отцами Петромь и Яковом'ь Михне- 


вичами Хлебцами-- свеіценникамий церкви Старо- 
конское, за позвомь, менечи 0 спротивенство де- 
кретови враду земского Пинекого, в'ь року те- 
перешнемь 1680, мБсеца, Генвара 25 дня феро- 
ваному, в'ь непоступенью первей енералу, а по- 
томь и враду на части маетности Иванчичь, вь 
ПОВБТБ Цинскомь лдежачой, вь держенью поме- 
неных'ь свеіценниковь будучой, за суму пБнезей 
тысечу петьдесять зодотыхь польских ь всказа- 
ную чинить отправы, затымь о заруку вь томь 
декрет задожоную ий о шкоды. До которое справы, 
за приволаньемь черезь енерала сторонь до 
права, од'ь актора пленипотенть, за моцью собБ 
до тое справы злецоною, пань Андрей Янкевич'ь 
становиль, а позваные не становиій и ниИкОото- 
рое в'едомоети о нестанью своемь намь суду И 
сторон Б своей не учиний; затымь умоцованый 
стороны поводовое поданого и подожоного По 
обжадованых'ь особь на части ихь вь маетности 
Иванчичах'ь, в'ь повБтБ Пинекомь дежачой, позву 
через'ь енерала "Геодора Лебедзевского сознаньем'ь 
его выпяеомь сь Енигь Егроду Цинского, в» 
дат Б сего року, мБсеца Мая 31 дня выданым, 
сдпушне правне доведши ий трое воланье пиль- 
ности стороны своей на томь позвБ написаное 
оказавши ий жалобу зь него оречь выш ь мененую, 
а ширей вь томь позвБ описаную преложивши, 
на доводь самое речи поклададь и читахь де- 
креть враду земского Цивекого, вь дат5 року 
теперешнего 1680, мБсеца Генвара 25 дня вь 
справ теперь жадуючого актора зь тымижь 
обжадоваными особами о речь, в'ь томь декрет Б 
выражоную, у Пинску ферованый, которым де- 
кретомь врадь земскій Цинскій зраженья позву 
недодоженьемь третьего брата обжалованыхь 
особ'ь не допуставши ий апедяцій не позволивй, 
за нестаньемь оныхь до права, вь року зави- 
томь на упадь в'ь речи здаль и сумы тысечу 
петьдесять зодотыхь на обжадованыхь иИ дДо- 
брахь ихь жадуючому веказахь ий на одправу, 
з'ь закдадомь на спротивенетво заруки, отослаг ь, 
яко то ширей и достаточней вся речь на томь 
декретБ описана и додожона есть; по прочитанью 
того декрету тоть же актора пленипотенть По- 
вБдигь то: ийжь агкторь его, приводечи тоть 
декреть до екзекуцій, по поданью правнымь тер- 
мяномь обвріценья вперодь енерала, а потомь 
й врадь на одправу за помененый веказь До 
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части маетности позваныхь названой Иванчичь 
зводиль, гдБ обжалованые спротивіяючисе тому 
декретови, такь енераду, яко й врадови причи- 
нами неспушнымй черезь педуды свое отправы 
чиянить борониай й недопустиай, на доводь чого 
поклададь реляцію поданья обвБіценья енерала 
Т'еодора Лебедевекого, выписомь сь книг'ь кгрод- 
ских ь Пинскихь, вьдатб сего року, мБсеца Фев- 
раля 96 дня выданую, редяцію тогожь енерала, 
зьБядчанья на отправу, выписомь сь тыхь же 
книгь и вь семь же року, мБсеца Марца 24 дня 
выданую, а третій листь побздчій врадовый, то 
есть, его милости пана Алекеандра Бушковского-- 
подсудка Пинекого, в'ь датБ сегожь року, МБ- 
сеца АпрБдя 7 дня зь цедулою вь немь инсе- 
рованою выданый, на которых» то пиястахь по- 
Бздчих'ь енеральскомь и врадовомь тое спроти- 
венство достаточне опийсано и додожоно есть; 0О 
што поневажь обжалованые будучи позваяымий 
до права не становять, теды взданья на упадь 
вь речи, а воде права за епротивенство тому 
декретови заруки сь першимь того враду вска- 
зомь, зь уписнымь ий паметнымь на 0бжалова- 
ныхь и добрахь ийхь акторови веказанья и на 
отправу до врадов'ь належных», зь закладом'ь на 
спротивного заруки, отосланья сторон 5 своей у 
нась суду просихь й домавяхь. 

А такь мы судь вьтой справб вь БозБ ве- 
лебного его милости ксендза Марціяна Нолаков- 
ского--ректора колеюмь Цинекого соціетатись 
Езу, зь ведебными отцамий Цетромь ий Яковомь 
Михневячамий ХібБбцами- свеішценникамий церкви 
Староконское, за позвомь, менечи о спротивен- 
ство декретова враду земского Цинского, .в'ь року 
теперешнемь -1680, мБсеца Генвара 25 дня фе- 
рованому, в'ь непоступенью первей енераду, а 
потомь й враду .на части маетности Ивадчич»ь, 
вь поветБ Пинскомь лежачой, в'ь держенью по- 
мененыхь свеіценниковь будучой, за суму пб- 
незей тысечу петьдесять золотыхь польсЕйх'ь 
веказаную, чинийть отправы, затымь о заруку 
вь томь декретБ задожоную ий 0 шкоды; Иж»ь 
позваные особы передь нами до права не стано- 
вии, про то мы судь оных», яко права непо- 
сдушных'ь, вь року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водле права за явное тому декретови 
земскому Пинскому спротивенство, которое се 
передь нами видоме з'ь листу поБздчого врадо- 


вого показадо, заруку вь томь декрет задожо-. 
ную, з'ьпершимь того враду веказомь, зь упис- 
нымь й паметнымь намь данымь, всего сумою 
два тисеча сто и пять зодотыхь польских ь на, 
позваныхь о0собахь и на части маетности, назва- 
ное Иванчицы, вь повБтБ Пинскомь лежачое, 
на которой 0 то первей сего ий теперь позвы покда- 
дано, веказ'ь паль и побздь отправованый быль, й 
на иншихь всякихь маетностяхь их'ь пежачихь, 
рухомыхь, сумах'ь пБнежныхь, гдБ кольвек ь бу- 
дучихь, жадлуючому акторовий всказуемь ий на 
отправу тое сумы пБнезей, кром'ь скдаданья рать 
статутовых'ь, до врадовь земского або кгродского 
Пинсейхь и йншихь ВеЯЕйХхь Тых'ь ПоОВЕБТОВ', 
подь которыми маетности позваныхь о0с0бь о0ка- 
жуть, а которого еобБ зь нихь сторона зажити 
похочеть, задожившй на спротивного троякіе 
заруки, отсылаем'ь. . 

Воторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1660 з., Ле 274, л. 346. 





“М 2858.--1690 г. Іюля 19. 


Декреть, присуждаюіцій Андрея Білепкаго 
кь смертной казний и уплатб Марковекому мо- 
насгтырю 1030 золот. польских» за нападеніе 
на двухь иноков» монастыря и нанесеніе од- 
ному из'ь нихь тяжких'ь рань й побоевь. 


Дбта огь нароженья Сына, Божого 1680, мБ- 
сеца Іюля 19 лия. 


Передь нами судьями готовными, на трийбу- 
наль у великомь князтвБ «Інтовекомь з'ь вое- 
водств'ь, земіь й повБтовь на рогь теперешній 
1630 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь Боз Б велебного его 
милости отца Мелентого Хлевинекого, ронского, 
Марковекого и Луковского ийгумена, йменем'ь са- 
мого его милости и именемь вейх'ь законниковЬ 
монастыря Марковекого, реегулы Базилего све- 
того задожеяья церевий "Тройцы пресветое, в» 
воеводств Б Витебскомь дежачой, зь его милостью 
паномь Андреемь Казимеромь Бранскимь- Бё- 
децким'ь- подстодимь Витебскимь, за позвомь 
о несдушное черезь его милости пана Б'елецкого, 
вь байзкомь сусБдствБ монастыря Марковского). 
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вь маетностяхь свойх'ь, названых'ь Марковіциз- такь и никоторое вБрдомости о нестанью своем ь 


нБ и БгаевіцизнЬ, вь воеводствБ Витебскомь 
дежачих'ь, остаючи, будынкй подданыхь свойх'ь, 
которые под'ь самым'ь монастыромь Марковским'Ь 
мБшкали, знесши, на томь мБйсцу на границы 
двору собБ збудованья ий тамь ийх'ь милости 01- 
домь законникомь Марковскимь, наступуючи на 
фундуши ийхь милости пановь обыватедевь вое- 
водства Витебского и на привилея наясяБйших'ь 
королевь ихь милости, розПпых'ь кривдь и шкодь 
вь вытравепцью збожа, кгвалтовь, наБздовь, за- 
биранье и збитье быдла, бое подданныхь, челеди 
кляшторное, наветь и самихь законников'ь, на- 
Баджаючи на фольварокь Шаидловіцизну, также 
на подяхь й добровольныхь гостинцахь, до Того 
одповБдей и похвалокь розных ь часов'ь чиненье; 
а потомь выконываючи тые похвалкй вь року 
теперешнемь 1680, мБсеца Мая 31 дня двох'ь 
законниковь кіяштору Марковекого, меновите 
отца Досифея Фурсова ий отца Логвина, зь спра- 
вами до суду головного трибунального зь мено- 
ваного монастыра выправеныхь, на доброволь- 
ной дорозБ противео двора обжалованого з'ь Зев- 
нева й Кгаевіциязны, вь воеводствБ Витебскомь 
лежачого, заступенье, а за о0бачепьемь через'ь 
отца Досифея обжалованого зь челедью, з'ь шаб- 
лямй добытымий ку собБ бБгучихь, и уносечи 
здоровье свое у дБеь уйстьемь, другого закон- 
ника Логвина при возБ зостаючоўго окрутне и не- 
милосерне на, зельживость стану законничого кій- 
ми ий обухами збитье й змордованье, речей, роз- 
ныхь дробязеговь зь колясы на задотых'ь дДвб- 
ст Б забранье, на свой пожитокь оберненье, того 
законника Логвина вжо збитого, нБть вБдоМма, 
чи забитье, чи гдБ задБнье, одповБди ий похвад- 
кий на здоровье самого отца игумена, на всБх'ь 
законников'ь того монастыра, чедедь й подданых'ь 
на емерть позабіяньемь, цереви, монастыра, фоль- 
варку огнемь спаленьемь и зруйнованьемь учи- 
ненье, затымь 0 вины правные ий шкоды. До ко- 
торое справы за приволаньемь черезь енерала 
гторонь до права одь вь Богу ведебного его 
милости отца Хлевинского- Кронского, Марков- 
ского йигумена, умоцованый его милости, за моц'ью 
листовною, правною, ему до тое справы даною, 
пань Андрей Янкевичь очевисто становиць, а 
его милость пань Б'Блецкій- подстогій Витебскій, 
яко се самь цередь нами до права не становихь, 


намь суду ий сторон Б своей не учиниль, затымь 
умоцованый стороны поводовое поданого и Поло- 
жовного по его милости пана Б'блецкого--подсто- 
дего Витебского на маетности его милости на- 
званой Марков б, части БгаевіцизнЬ, вь воевод- 
ствБ Витебскомь дежачой, черезь енерала Тома- 
ша, Буевича позву созпанья его екстрактомь з» 
книгь кгродскихь РВитедбскихь, вь датБ року 
теперешнего 1680, мБсеца Іюня 14 дня выда- 
нымь, слушне и правне доведши, трое воланье 
пильности стороны своей на томь позвБ напи- 
саное оказавши, жалобу зь него преложивши, 
также форумь той справб у суду нашого ука- 
завший, на доводь самой речи жалобы позовное 
протеетацію одь в'ь Богу велебного его милости 
отца Хлевиянского- Кронекого, Марковского И 
Луковсекого игумена, именемь самого его милости 
и именемь вебхь законниковь монастыра Мар- 
ковекого рекгулы светого Базилего задложенья 
церкви Гройцы пренайсветйшое, на его милости 
пана Андрея Назимера ББлецкого- подстолего 
Витебского, о выш ь менованую речь до книг ь 
кгродскихь Витебскихь донесеную, й выписом'ь 
Зь тыхь книгь вь датб року 1680, мБсеца Іюня 
1 дня выданую, продукуючи, взданья его милости 
пана Б'Баецкого, поневажь до права не стано- 
вять, вь року завитомь на упадь вь речи, а 
водле права при протестацій выш ь продукова- 
ной ведебному отцу Досифею Фурсову само- 
третьему на пунктах ь нижей, выроку сего де- 
крету нашого выражоныхь, до присегий забераю- 
чи, термину на выконанье оное назначенья, а 
по присезБ преречоного пана ББлецкого--под- 
стодего Витебского за таковый оного неспушный, 
яко се вышей ий нижей помениіо, поступокь И 
за, утраченье менованого законника, на горло 
стятьемь, а же се до права нестановиль, тогды 
и на выволанье и на лапанье, при томь голов- 
цизны за годову велебного отца Логвина, кото- 
рого пань Б'Блецкій на дорозБ доброводьной 
збивший, зранивши, зтыранизовавши, невБдать 
гдБ задБль, совито двБстБ копь грошей, за за- 
бранье речей водіугь жалобы совито чотыриста 
зодотыхь, за похвалку удБланую петьдесят'ь копь 
грошей, а зь уписнымь ий паметнымь нам да- 
нымь, всего сгумою тысеча ий тридцати золотых'ь 
польскихь на маетности помененого его мидости 
52 


- 40 - 


пана, ББледпкого- -подстодего Витебского, названой 
МарковЬ, части ЁгаевіцизнЬ, вь воеводств5 Ви- 
тебскомь дежачой, на которой о то позовь По- 
клэдано, и на инших'ь всяких'ь маетностях'ь оного 
лежачихь, рухомыхь, сумахь пБнежных'ь, гдб 
кольвекь будучих»ь, вь Богу ведебному его ми- 
лости отцу Хлевинскому--игумену Марковскому, 
веказанья, а яко на одержанье выволанья до его 
королевское милости, пана нашого милостивого, 
такь на учиненье надь преречонымь паном'ь 
Б'елецкимь- подстотимь Витебсеймь на горб 
екгзекуцій до врадов'ь кгродеких'ь веяких' ь тых'ь 
повБтовь, подь которыми паць Б'блецкій пости- 
гненый ий улапеный быти можеть, одосіанья, а, 
за гуму верху менованую, сим'»ь декретом'ь вска- 
заную, на той же маетности обжадованого, назва- 
ной Марков5, части БгаевіцизнЬ ий инших'ь вся- 
кихь добрахь оного до одправы черезь двора- 
нина его королевское милости жадуючому его 
милости отцу Хлевинекому порадкомь правным'ь 
приходить вольностй зоставенья у нась суду 
просихь ий домавя]'ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозБ ве- 
дебного его милости отца Медлентого Хлевинского 
- Еронского, Марковекого ий Луковекого игуме- 
на, именем'ь самого его милости. й именемь веих'ь 
законниковь монастыра Марковекого рекгулы 
Базилего светого задоженья церкви Тройцы пре- 
светое, в'ь воеводствЬ Витебскомь лежачого, з'ь 
его мидлостью паномь Андреемь КБазямеромь 
Бранскимь-ББлецкимь--подстодяимь Витебским'ь, 
за позвомь о несдушное через'ь его милости па- 
на Бблецкого в'ь блискомь сусБдствБ монастыра, 
Марковского в'ь маетностях'ь свойх»ь, названых'ь 
Марковіцизн Б ий ЁгаевіцизнЬ, вь воеводствБ Ви- 
тебскомь дежачих'ь, остаючи, будыней подданых ь 
гвойхь, которые подь самымь монастыромь Мар- 
ковекимь мБшкали, знесши, на томь мБйсцу на 
границы двору собБ збудованья и тамь йх'ь ми- 
лости отцомь законникомь Марковеким'ь, насту- 
пуючи на фундуши ихь милости пановь обыва- 
тедевь воеводства Витебского ий на привилея 
наяснейшихь королевь их'ь милости, розных ь 
кривдь и шкодь вь вытравенью збожа, кгвал- 
товь, наБздовь, заберанье и битье быдіа, бое 
подданых'ь, чедеди каяшторное, наветь ий самих ь 
законниковь, наБжджаючи на фольварокь Шаяд- 
ловіцизну, также на подяхь и добровольных'ь 


гостинцахь, до того одповБдей и похвадлокь роз- 
ныхь часу учиненья; а потомь выконываючи 
тые похвалки вь року теперешнимь 1680, мЕ- 
сеца Мая 31 дня двохь законпиковь каяштору 
Марковского, меновите отца Досифея Фурсова и 
отца Логвина, з'ь справами до суду головного 
триябунального зь менованого монастыра выпра- 
веныхь, на добровольной дорозБ противко двора, 
обжадованого з'ь Зевнева и Ёгаевіцизны, в'ь вое- 
водствБ Витебекомь лежачого, заступенье, а за 
обаченьемь черезь отца Досифея обжадованого 
зь челедью, зь шаблями добытыми ку собБ б5- 
гучихь, й уносечи здоровье свое у тБсь уйстьем'ь, 
другого законника Логвина, при возБ зостаючого, 
окрутне а немилосерне на зельживость стану за- 
конничого кійми ий обухами збитье, змордованье, 
речей, розных ь дробязеговь зь кодясы на 30- 
дотыхь двБстБ забранье, на свой пожитокь обер- 
ненье, того законника Логвина уже збитого, нБть 
вБдома, чи забйтье, чи гдБ задбнье, 0дПовБди И 
похвалкй на здоровье самого отца игумена, на 
вейхь законников'ь того монастыра, челедь и 
подданых ь на смерть позабіяньем»ь, церЕви, мо- 
настыра ий фольварку огнем'ь спаденьемь ий зруй- 
нованьемь, затымь о вины правные и шкоды; 
пижь его милость пань БЕблецкій, пэдстолій Ви- 
тебскій, будучи о топозванымь, передь нами до 
права не становихь, про то мы судь его милости, 
яко права непоспушного, вь року завиятомь на 
упадь в'ь речи здаемь, а водле права при про- 
цесБ ий поступку правномь, подпуг'ь доброволь- 
ного взятья велебному его милости отцу Доси- 
фею Фурсову самотретьему на томь, яко прав- 
дияве его милость пань Б'Блецкій подстолій Ви- 
тебскій, зь чедедьею своею й оружьемь до бою 
надежачимь, способомь в'ь жалобБ выражонымь, 
оного и другого отца Ловгина, зь монастыру 
Марковекого з'ь справами выправеныхь, до суду 
нашого вь року теперешнимь Бдучихь, на доб- 
ровольной дороз5 перенявши и заступивши, за 
уйстьемь отца Досифея, уносечи здоровье свое 
до шБеу, менованого отца Логвина тыранеко, 
окрутне а немилосерне веіймий и обухами збиі'ь, 
зранихь, речей зь колясы на золотыхь дв'БстБ 
забрадь и того законника Логвина о смерть при“ 
правихь, чили теж ь гд задбдаь, вБдомости нБтТ'ь, 
одповбдь й похвадку на здоровье самого велеб- 
ного отца игумена веБхь законниковь Марков- 
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скихь, челедь и подданыхь ийхь позабіяньем'ь, 
а церкви, монастыра ий фольварку спаденьемь и 
зруйнованьемь удблаль, присегу веказуемь, ко- 
торую его милость еамотретій, за поданьемь его 
милости пану Б'іледкому чотырма недблями 06- 
ввценья, передь нами судомь выконати маеть. 
А потаковой присез5, мы судь забБгаючи тому, 
абы се таковые збытки, сваволенства, бое и за- 
бойства, тыранства по дорогахь, а меновите до 
гуду годовного трибунального Бдучим'ь, не дбБелй, 
кождый здоровья своего быжь беспечень, а вы- 
ступный водіугь выступку своего односижь ка- 
ранье и абы здость людская ерокгостью права 
посцолитого погамована быть могла, преречоного 
пана Андрея Назимера Бранского-Б'Блецкого, под- 
гтолего Витебского, за таковый оного неспушный 
поступокь и за спраченье менованого законника, 
на горло стятьемь, а же се до права не стано- 
визь, теды на выволанье и на лапанье, при том'ь 
годовіцизны за голову ведебного отца Логвина, 
которого пан'ь Б'Блецкій на добровольной дороз В 
збивши, зранивши, зтыранизовавіши, не вБдать гдБ 
задБдь, совито двбстБ копь грошей, за забранье 
речей водпугь жалобы совито чотыриста 3040- 
тыхь, за похвалку удбланую петьдесять копь 
грошей, а зь уписнымь и паметнымь нам» да- 
нымь, всего сумою тысечу ий тридцать зодотыхь 
польских ь на маетности помененого его милости 
пана Б'ледцкого -- подстолего Витебского, назва- 
ной Марков Б, части КгаевіцизнЬ, вь воеводствБ 
Витебскомь лежачой, на которой о то позовь 
покдадано и на йншихь веякихь маетностяхь 
оного лежачихь, рухомых», сумахь пбнежныхі, 
гд5 кольвекь будучихь, вь Богу велебному его 
уйаости отцу Хлевинскому -- пгумену Марков- 
екому, всказуемь, а яко на одержанье выводла- 
нья до его кородевекое милости, пана нашого 
мидостивого, такь на учиненье надь преречо- 
нымь паномь ББлецеймь- подсудкомь Ритеб- 
гкимь на горіБ екзекуцій до врадов'ь кгродсейхь 
веякихь тыхь повБтовь, подь которыми пень 
Б'ецкій постигненый и улапеный быти может ь, 
отсыдаемь; а за суму верху менованую, сямь 
декретомь веказаную, на той же маетности 00жа- 
дованого, названой Марков', части КгаевіЦизн, 
и иншихь всякихь оного добрахь до отправы 
через'ь дворанина его королевекое милости жа- 
дуючому его милости отцу Хлевинекому порад- 


комь правнымь приходить вольность зоста- 
вуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана “. 

Кнша за 1680 з., ЛМ 274, л. 440. 





М 259.- 1680 г. Августа 1. 


Декреч'ь, присуждаюіцій Хриетофора Заблоц- 

каго и жену его к'ь изгнанію и уплатв «Жн- 

ровицкому монастырю 20130 золот. польсейх'ь 

за неотдачу вь заставное владёніе монастырю 
фольварка (Синковичи. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1680, мБ- 
сеца Августа 17 ДНЯ. 

Передь нами судьямий головными, на трибу- 
наль у великомь князтвб Литовекомь зь вое- 
водствь, земіь и повб5товь на рокь теперешній 
1680 обранымий, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа вь БозБ велебного 
его мидостй ксендза Юрого Юмануеля Мадлев- 
ского- консультора закону светого Базилего ве- 
ликого -- старшого кіяштору уровиЦцкого И 
вейхь ийхь милостй отцовь дуровицейхь ВвЬ 
томь каяшторБ мешкаючихь, зь его милостью 
паномь Ериштофомь Хризостомомь Заблоцким'ь 
и пани маджонкою его милости, за ПоЗВоМь О 
речь нижей мененую. До которое справы за при- 
воданьемь черезь енерала сторонь до права одь 
акторовь пленипотенть пань Паветь Кашуба, 
за моцью шистовною, правною, собБ до тое справы 
даною, становихь, а позваный его милости пань 
Заблоцкій не становигь и никоторое вБдомости 
не ўчинигь; затымь тоть же пленицпотенть акто- 
ров'ь поданого очевието вь руки его милости 
пану Нриштофу Хризостому Заблоцкому и пани 
мапжонц5 его милости, вь мБстБ егокоролевское 
милости СлонимБ вь самымь ринку будучимь, 
через'ь енерала Яна Антоновича позву сознаньем'ь 
его выписомь зьЕнигь Егродских'ь Слонимеких'ь 


“) Такь какь Бблецкій вь день, назначенный для при- 
несенія отцомь Досифеемь Фурсовымь присяги, вь трибуналь 
не явился, присяжнаго ляста не требоваль, истца кь при“ 
сягБ не вель и оной слушать не захотёль, то пройзнесея- 
ный на него приговорь быль ий безь присяги утвершдень 
рішеніемь трибунала оть 17 Августа того же года, 
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слушне правне доведши и трое воланье на том'ь 
позв5 написаное оказавши, поклададь ий читашь 
листь добровольный, водлуг ь права справіеный, 
заставный запись одь позваного его милости 


до обнятья водокй кгрунту на трй подбткй зь 
придаткомь оное, такь и до одправы за выжь 
мененую суму на всякихь добрахь обжалова- 
ных'ь оеобь гдб кольвекь будучихь презь дво- 


пана, Заблоцкого жалобливымь на маетность Син- [ранина его королевекое милости порадкомь прав- 
ковичи, вь дванадцати тысечахь зодотыхь заве. ] нымь приходить вольности зоставенья у нась 


деную, даный, подь датою року 1679, мБсеца Но- 
ебра 20 дня, зь листомь на признанье оного 
правне справленымь, сь которыхь покладаль 
реляцію енеральскую датою вь немь писаною, 
сь которое доведши непринятья грошей застав- 
ныхь и неуступенья волоки кгрунту ве три по- 
тБтей, жалобіивымь акторомь надежачого, По- 
клададь еце запись на доводь самое речи одь 
его малости пана Винцентого Орды--каштеляна 
князтва Жомойтского, тымь же жалобливым'ь на 
туюжь речь служачій, подь датою року 1678, 
мБсеца Октебра 20 дня правне справденый, до- 
ведши, тогды слушности самое жалобы акторов'ь 
свойхь, взданья позваного его милости Эаблоц- 
кого ий панй маджонки его милости, яко права 
непоспушныхь, вь року завитомь на упадь вь 
речи, а воде права и того добровольного за- 
ставного запису, восполь зь дйстомь на при- 
знанье оного даным'ь, зь интромиссіею и Зь цо- 
сессіею акторов'ь свойх'ь, яко спушных'ь и прав- 
ныхь, во всемь ненарушне утверженья, поме- 
неное волоки грунту зь придаткомь оное Вод- 
лугь тогожь права до посесій и держенья жа- 
добіийвых'ь отцов Дуровицких'ь, яко надпежнымь 
акторомь, присуженья, а за нарушенье оного за- 
руки вьтой справ выражоной двадцати тысечей 
зодотых'ь за учиненую одповёдь й похвалку вины 
и за шкоды петидесять копь грошей, а зь упис- 
нымь ий паметнымь веего сумою двадцати ты- 
сечей ста ий тридцати зодотыхь польскйхь на 
позваномь его милости пану Заблоцкомь и пани 
мадлжонцё его милости и на всякихь маетностях ь 
ихь милости, лежачих»ь, рухомых'ь, сумахь пб- 
нежных'ь, гд кольвекь будучихь, а самого пре- 
речоного его милости пана Ериштофа Хризостома, 
Заблоцкого и пани малжонки его милости ПанИй 
Еристины Маскевичовны, за туюжь черезь ийхь 
милости удБланую одповёдь ий похвалку, Ввод- 
хугь права на выволанье жадуючимь ийхь Ми- 
пости отцомь Дуровицкимь веказу ий на одер- 
жанье того выводанья до-его кородевекое Мми- 
лости пана нашого милостивого Отосанья, а ЯЕО 


суду просидь ий домавям'ь. 

А такь мы судь вь той справб вь БозЕ ве- 
дебного его милости ксендза Юрого Емануеля 
Малевекого- консультора закону светого Бази- 
лего великого, старшого кляштору гуровицкого 
й вейхь йхь милости отцовь Дуровицкихь вь 
томь кляшторб мешкаючихь, зь его милостью 
паномь Ериштофомь Хризостомомь Заблоцким'ь 
и панй маджонкою его милости за позвомь До 
листу заставного запису их» милости, на маечт- 
ность названую Синковичи, в'ь повБтБ Слоним- 
скомь лежачой, у сумБ пенезей двадцати таи- 
сечахь зодотыхь польских ь жалуючимь заведе- 
ную, зь вольным» окупеньемь презь жалуючих'ь 
водоки грунту на три потпБткй, до той же ма- 
етности надежачое, в'ь заставб у его милости 
пана Носсаковского будучое, даного, о нарушенье 
оного, а то вь несдлушномь черезь его милость 
пана Забіоцкого и пани малжонкў его милости 
мимо тоть запись свой ий мимо жадуючих'ь, на- 
дежитых'ь до окупна тое водокй акторовь, поме- 
неное водоки, зь придаткомь оное и зь фоль- 
варкомь, презь пана Коссаковекого побудова- 
ным'ь, зь заставы у его милости пана Носаков- 
ского окупенье и тамь грошей заставныхь за 
оддаваньем'ь одь жапуючихь непринятье, помене- 
ное водоки и зьпридаткомь уступенье, леч'ь еце 
забраньемь больш ь кгрунтовь, подданыхь и на 
здоровье самих ь жалуючихь черезь позваныхь 
особь одпов5ди и похвадлки учиненье, затымь 
о заруки, в'ь ист б заставномь записБ выражо- 
ные, о вины правные й шкоды. Ижь его ми- 
дость пань Заблоцкій и пани маджонка его Мми- 
дости, будучи о то позваными, передь нами До 
права не становиди, про то мы судь ИХхь МИ- 
дости, яко права непостушныхь, вь року завИ- 
томь на упадь в» речи здаемь, а водле права Й 
добровольного заставного запису ихь милости, 
который мы судь воспожь й зь ійстомь на при- 
знанье оного, зь интромиссіею ий посесіею, яЯЕо 
сдўшне и правне, во всемь утвержаемь, поме- 
неную водоку на три подбтей зь придаткомь 
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оядсе до посесій и ддрженья жадуючимь их'ьЬ Ми- 
дэстямь отцомь дуровицеймь, яко належным ь 
и правным'ь заставнымь гактором'ь, присужаем'ь, а, 
за нарушенье того заставного запису заруки в'ь 
немь выражоной двадцать тысечей зодотых'ь, 
за учиненую одповБдь и похвадку вины и за 
шкоды петьдесять копь грошей Литовских ь, а 
зь уписнымь ий паметнымь намь данымь всего 
сумою двадцать тысечей сто и тридцать 3040- 
тых'ь польсейхь на его милости пану Заблоцком'ь, 
пани маджонцб его милости ий на всякихь мает- 
ностяхь ихь милости лежачих'ь, рухомых ь, су- 
мах'ь пБнежных'ь, гдБ кольвекь будучих»ь, а са- 
мого преречоного его милости пана Криштофа 
Заблоцкого и пани малжонку его милости, пани 
Кристину Маскевичовну за туюжь черезь ийхь 
мидости учиненую одповЕдь и похвадку водіуг'ь 
права на выволанье жалуючимь ихь милости 
отцомь Дуровицкимь веказуемь и на одержанье 
того выволанья до его королевское милости пана, 
нашого мидостивого одсыдаем»ь, а яко До 06НЯТЬЯ 
вь посесію помененое водокий на три полБтЕй зь 
придаткомь оное, такь ий до отправы за выш'ь ме- 
неную суму на веякихь добрахь позваныхь 
особ'ь, гдБ кольвекь будучихь, черезь дворанина 
его королевекое милостй порадкомь цправным'ь 
жалуючимь ийхь милостямь отцомь ЛЖуровиц- 
кимь приходить вольность зоставуем"'ь. 
Кнша за 1690 з., М 274, 4. 1126. 
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Ремиссійный декреть по дёлу Староконских'ь 

свяшценнияков'ь трех'ь братьев'ь Михеевичей сь 

Пянекимя іезуйтами о заставномь владёніий 
" ямбніемь, принадлежацим'ь іезуйтамь. 


ЛБта оть нароженья Сына Божого 1680, мБ- 
сеца Августа 20 дня. 

Передь нами судьями годовными, духОовными и 
св Бтскими, з'ьвоеводств'ь, земль йповБтов'нарокь 
теперешній обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа вь БозБ велебных'ь 
отцов'ь Петра ий Якова Михеевичов'ь--свеіценни- 
ковь церкви Староконское, в'ь повБтБ Цинекомь 
будучой, зь в'»ь БозБ ведебнымь его милостью 
ксендзомь Марціяномь Кодаковеким'ь -- реЕто- 
ром колеіумь Пинского ий вейми йхь милости 


ксенжий іезуйтами того колеіум'ь, за позвомь Ме- 
нечи о здый переводь права, а то вь одержанью 
черезь обжадованыхь их'ь мйлостей ксенжи іе- 
зуйтовь Пинсейхь на жалуючихь отдэхь све- 
іценникахь Староконскихь у суду нашого кола 
композити юдицши вь семь року 1680, мБсеца 
Іюія 16 дня туть у Виальнй, за неприябытьемь 
якобы ведебного отца Петра Михеевича дя хо- 
робы его обложное, ему в'ь дорозБ стадое, ы 
контумацаме, Зь немадымь веказом'ь, декрету, 
затымь до знесенья ий скасованья того декрету, 
о шкоды и вины правные. До которое справы, 
за приводаньемь черезь енерала сторон до пра- 
ва, одзьакторовь, тоесть, отцовь Староконских'ь 
паенипотенть ийхь милости пань Паветь Кашуба, 
а одь ихь милости отцовь іезуйтовь Пинских'ь 
пань Андрей Янкевичь, умоцованые ихь мило- 
сти, становиди ий кгды термину припалого пае- 
нипотенть ийхь милости отдовь Староконскихь 
доведши, поданого и положоного ксендзу ректору 
Цинскому, туть вь мБстБ Виленскомь будучо- 
му, очевисто вь руки черезь енерада Бладисла- 
ва Поставку позву, признаньемь оного слуш- 
нымь терминомь доведши ий жалобу предоживши, 
дадей вь право поступовать ХхотБль, тогды оТЬ 
ихь милостей ксенжи іезуйтовь Цинскихь вейхь 
пденипотенть отозвавши се, а декреть суду на- 
шого, в'ь семь року, мБсеца Іюля 1б дня одьийх»ь 
милости ксенжи іезуйтовь на отдовь Старокон- 
ских ь, о спротивенетво декретови враду земского 
Пинского одержаный, покладаючи, захованья ак- 
торовь свойхь при ономь, яко вь осужоной ре- 
чи, потребовадь. А пленипотенть отцовь Старо- 
конскихь повБдять: йжь тоть декреть ин» кон- 
тумаціам за неприбытьемь верху мененого отца, 
Петра Михеевича дія хоробы оному зашлое зле 
одержаный есть, о што процесь одь акторовь 
свойхь до книгь врадовыхь на ихь МмИЛОСТИ 
ксенжу іезуйтовь Пинскихь презентовавши, до 
юраменту отцу Михеевичу на знесенью того де- 
крету, яко дая хоробы одержаный есть, заберал'ь, 
а по присезБ знесенья того декрету зь особы и 
добр'ь акторовь свойхь допрашаль, чому и пле- 
нипотенть ийхь милости ксенжи іезуйтовь Пин- 
скихь, видечи быть терминь правный, не кон- 
традыковам'ь. 

А такь мы судь вьтой справб вь БозБ ве- 
лебныхь отцовь Петра и Якова Михеевичовь-- 


- АА - 


свешеняйковь церкви Староконское, вь пов ТБ] отцовь іезуйтовь з'» тое присеги оного уводь- 


Пиянскомь будучой, зь вь БозБ велебнымь его 
мидостью ксендзом'ь Мартиномь Нодаковекймь-- 
ректоромь кодеіумь Цинского й войми йхь ми- 
достий ксенжою іезуйтамй того колеіумь за По- 
звомь, менечи о здый переводь права на одер- 
жанью черезь обжадованыхь ихь милостей ксен- 
жу іезуйтовь Пинскихь на жадуючихь ойцахь 
свешениках'ь Староконекихь у суду нашого кола 
композити юдиційи вь семь року 1680, мБсеца, 
Іюля 16 дня туть у Вильни, за неприбытьемь 
якобы велебного отца Петра Михеевича дія хо- 
робы его обложное, ему вь дороз5 стадое, ин 
контумаціяме з'ь немадымь всказомь декрету, 
затымь до знесенья и скасованья того декрету, 
о шкоды и вины правные. Вь которой справ, 
зь очевиястое обБюхь сторон ь контроверсій, мы 
судь при процесБ й поступку правномь водпўгь 
добровольного взятья самому велебному отцу 
Петру Михеевичу- свеценнику Староконекому, 
на том: яко правдиве онь, Бдучи туть до суду 
нашого до Вильна зь справамй ий оборонами 
правнымий противо справ ихь милости ксенжи 
іезуйтов'ь Пинеких'ь, вь дорозБ обложне захорбаь 
и дя тое хоробы своей до справы прибыть не 
могіь, присегу всказуемь, й день 27 сего мБ- 
сеца Августа выконанья оной туть передь со- 
бою судомь скдадаемь. А по таковой присезб 
мы судь тоть декреть суду нашого, вь семь 
року 1680, мБсеца [юля 16 дня туть у Вильни 
черезь позваного на жадуючихь вь нестанью 
одержаный, зо веимь веказомь в'ь немь выра- 
жонымь, зь особы й добрь жалуючихь отцОвЬ 
свешценников'ь Староконекихь зносимь ий касу- 
емь ий тогожь часу заразомь скоро по выкона- 
ной присезБ обБдвБ стороны, которым'ь обороны 
правные вцале заховуемь, скуточную росправу 
рокомь завитымь, кромь дипяцій, принять по- 
винний будуть. А кгды за таковымь декретомь 
нашимь терминь той справ5 такь на выконанье 
присеги, яко ий на принятье розправы, то есть, 
97-й мБсеца Азгуста оть нась суду ЗзлОжОный 
припагь, тогды за приводаньемь через'ь енерала 
сторонь до присеги ий до права, азатымь верху 
мененый отець свеіценникь Староконсеій, дость 
чинечи декретови нашому, присегу еобБ всказа- 
ную выконывать хотБіь, лечь его милость 
ксендзь Ноготко именемь вейхь ихь милости 


нигь, а по увольненью зь тое присегй ий по 
скасованью суду нашого верху мененого декре- 
ту, кгды верху мененый умоцованый ийхь мило- 
гти отцовь іезуйтовь Пинскихь, выводечи жа- 
добу акторовь свойхь, о спротивенство декре- 
товий враду земского Цинекого, вь року тепе- 
решнемь мБсеца Генвара 25 дня ферованому, 
вь непоступенью первей енераду, а потомь и 
враду на части маетности Иванчиць, в» ПОвБтБ 
Пинском'ь лежачой, в'ь держенью помененых'ь све- 
ценниковь будучой, за суму пбнезей вь томь 
декретБ мененую чинить отправы, затымь 
о заруку вь немь задожоную, Ий 0ОНЫЙ По- 
кдадаючи, спротивенетва доводить оному хотбаь, 
тогды піенипотенть верху мененый отцовь (та- 
роконскихь повБдидь: йжь тоть декреть. кото- 
рому якобы о спротивенство идеть, на акторахь 
мойхь у враду земского Цинского не правне 
одержаный есть, альбовем'ь панове врадники зем- 
скіе Пинскіе, другого отца Федора Михеевича 
до тоежь церквй Староконское и части Иван- 
чиць сподне належачого припозвать не наказали 
й вь томь за недопуіценьемь до суду головного 
апедяцій акторов'ь мойх'ь и добра их'ь онеровали, 
о што процесь на ихь милости пановь врадни- 
ковь до книйгь врадовыхь о неправное того Де- 
крету ферованье, а на их'ь милости ксенжу іе- 
зуйтовь о неслушное оного одержанье донесе- 
ный ий выписомь датою вь немь инсерованою 
выданый, покладагь, а затымь и позов'ь, 0 тоежь 
самое туть передь нась судь такь По йхь МмИ- 
дости пановь врадниковь земских'ь Пинскихь и 
по отцовь іезуйтовь ку прислуханью, яко сто- 
рону вынесеный, показавши, зь впийсомь вь ре- 
естрах'ь судовь наших ь учиненым»ь, припученья 
оного до жадобы ийхь милости ксенжи іезуйтовь 
и поддугь оного до знесенья того декрету Ввы- 
несеного, того декрету скасованья, а на панах» 
врадникахь пень правныхь узнанья афектоваль. 
А умоцованый ихь милости ксенжи іезуйтовь 
Пинекихь повідиіь: ижь веякіе декрета, вЬ Ко- 
торомь судБ одержаные, тамь водлугь права и 
касованы быть повинни, зачимь и тое справы 
такь до снесенья того декрету, альбо рачей такь 
на принятье о тоть декреть розправы, яко ий 0 
самую речь до тогожь земского Пиянского враду 
зь захованьемь сторонамь оборонь правныхь 
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вдале, безь жадныхь дийзяцій, зь задоженьем'ь 
виянь такь на врадь вь недопуіценью, яко ий на 
сторону вь заживанью, у нась суду просиль и 
домавям'ь. 

А такь мы судь в» той справБ вь Боз5 ве- 
дебныхь отцовь Петра ий Якова Михеевичов'ь, 
свешенийковь церкви Староконское, вь ПповБтБ 
Пинскимь будучое, зь вь БозБ велебнымь его 
милостью ксендзом'ь Марціаном'ь Нолаковским'ь-- 
ректоромь колеіўм'ь Пинского ий вейми ихь ми- 
достями ксенжою іезуйтами тогожь колеіум'ь, За, 
декретомь суду нашого, по добровольномь черезь 
ведебного ксендза Ноготку свеішценика Якова, Ми- 
хеевича на знесенье декрету суду нашого, Вв'ь 
симь року, мБсеца Іюля 16 дня туть ў Вильний 
одержаного, зь наказаной оному присеги уволь- 
ненью, до принятья розправы о спротивенство 
декретови враду земекого Пинского, вь року те 
перешнимь 1680, мБсеца Генвара 5 дня ферова- 
ному, в'ь непоступенью первей енералу, а потомь 
враду на части маетности Иванчиць, вь ПоОВБТБ 
Пиянскомь длежачой, вь держенью помененых ь 
свецениковь будучой, за суму пБнезей тысечу 
петьдесять золотыхь польсейх'ь всказаную, Чи- 
нить отправы, затым» о заруку, вь томь декре- 
тБ задожоную, и о шкоды. Вь которой справ, 
по прилученью нашомь запозву одь велебныхь 
отдов'ь свешцениковь церкви Староконское туть 
передь нась судь по врадь земекій Пинекій, 
менечи о неправное того верху мененого декре- 
ту, которому о спротивенество идеть, вь не на- 
казанью третьего брата жалуючихь отца Федора 
Михеевича, до тоежь церкви Староконское и ча- 
сти Иванчиць сподне надежачого, припозвать, 
ферованье й о неслушное, апедяцій одь того до 
гуду нашого уроіцаючой недопустивіши, веказом'ь 
вь томь декретБ выражонымь добр'ь йхь мило- 
сти онерованье, а по ийхь милости ксенжу іезу- 
итовь Пинскихь, яко сторону ку прислуханью 
ий до положенья того декрету ку скасованью, за- 
тымь о вины правные ий шкоды, туть передь 
нась судь вынесеного, з'ь очевистое обеюх'ь сто- 
рожь контроверсія, мы судь тоть декреть вра- 
ду земского Пинского, яко надь право ферова- 
ный, во веймь поднесший й скасовавшй, Вв'ь са- 
Мой справ, яко еце у надежного враду недра- 
бованой, ніякого на сесь чась не чинечи роз- 
“судку, тую еправу до тогожь враду земского 


Пянского, дая принятья межи сторонами скуточ- 
ной вь самой речи росправы, на роки найпервей 
по еимь декретБ нашомь у Цинску еудить при- 
падаючіе по третьймь воданью на завтрее, без'ь 
жадных'ь дидяцій, заложивши такь на врадь вь 
допушенью, яко й на сторону вь заживанью 
оныхь вины правные и заховавший однакь на 
обБдв 5 стороны обороны правные, только до са- 
мой речи служачіе вцале роком'ь завитым'ь, опроч'ь 
жадного припозву, одно за симь декретомь на- 
шимь, одсыдаем'ь. 

Которая справа до книгь головных'ь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Кнша за 1680 з., Л 274, л. 1180. 





М 261.--16950 г. Сентября 5. 


Ремисвійный декрет ь по жалоб в Новодворскаго 
монастыря на Пинсеихь іезуйтовь за причи- 
ненныя инокамь монастыря осеорбленія. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1680, мБ- 
седа, Сентебра 5 дня. 


Передь нами судьями головнымий, на трябу- 
нать у великомь князтвБ Литовекомь зь Вое- 
водствь, земль ий повБбтовь на рокь тепереш- 
ній обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь Богу велебного отца, 
Клеменса "Тризны -- старшого монастыра брад- 
кого Виленского Светого Духа и велебного отца 
Пдатоного Лукянского--йгумена монастыра Но- 
водворского, з'ь вь Богу велебнымь его милостью 
ксендзом'ь Марціаном'ь Колаковским'ь--ректором'ь 
колеіумь Пинского, за апедяціею одь деерету 
враду кгродского Цинского, в'ь сям» року черезь 
жодуючихь в'ь речи нижей мененой уроіцоною. 
До которой справы, за приводаньемь через'ь ене- 
рада сторон ь до права, од'ь его милости ксендза, 
Тризны- старшого монастыра брацкого Вилен- 
ского Светого Духа, пленипотенть пан'ь Алексан- 
дерь Гордеевекій постановивши се, кгды далей 
в'ь право поступовать и жалобу стороны своей 
пропоновать хотбль, тогды одь йхь милостей 
ксенжи іезуйтовь пань Андрей Янкевяйчь ото- 
звавшисе, ужиченья часу на пленипотента, а 
оразь приданья оного пана Андрея Янкевича 
просим'ь. 
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А такь мы судь вь той справб в» Боз5 ве- 
дебного его милости отца Ёлеменса Тризны-- 
старшого монастыра брацкого Виленского цер- 
квий Светого Духа и велебного отца Паятоного 
Лукянского--йгумена монастыра Новодворского 
зь вь Богу ветебнымь его милостью ксендзомь 
Марціаномь Нолаковскимь--ректоромь ий ВСИМИ 
ихь мидостямй ксенжою іезуйтами колеіўмь 
Пиянского, за апедяціею одь декрету враду кгрод- 
ского Цинского, вь симь року 1650 на рочках'ь 
Априліовых'ь, дня 5 мБсеца Апридя ферованога, 
черезь его милости отца Лукянеского до суду Ча- 
шого урошоною, вь томь, же врадь за жадобою 
ихь милостей ксенжи іезуйтовь Цинеких'ь, ме- 
нечи, якобы, кгды за волею его милости ксендза, 
ректора велебный отець Томашь Цынкевичь-- 
прокуратор'ь колеіумь пхь митостей, на кгрун- 
тБ ийхь милостей Нодеянскомь, у седБ Новомь- 
Двор5, у повБтБ Пинскомь лежачомь, корчму 
збудовать казагь и збудована есть, теды в'ь симь 
же вышь писанымь року, мБсеца Февраля 14 
дня, якобы черезь его милости отца игумена 
Новодворского зь громадою не малою, чоловБка, 
до кольконадцать, на тоть кгрунть и пяць их» 
милостей, гдБ его милость ксендзь прокураторь 
зосгтаваль, найшовши, того ксендза прокуратора 
сдовы неучтивымий зельженье, зесромоценье, од- 
повБвди ий похвахкй на здоровье его милости за- 
битьемь, а корчмы огнемь спапеньемь ўчиненье, 
подданыхь ихь миіостей ксенжи іезуйтов'ь Пин- 
скйхь до пуіци части власное Колеяцкое, у Но- 
вымь ДворБ будучое, рознымий часы недопу:ца- 
нье и кгвалтовное забороненье, обороны жалоб- 
ливых'ь ийхьмидостей отцовь базиліяновь Ново- 
дворскихь при вынесеныхь до враду земского 
Пинского запозвах'ь на сторону ухиійвШИ, вод- 
де афектацій пленипотента ихь-милостей отдов'ь 
Базиліановь тое справы до враду земекого Цин- 
ского не одсылаючи, форумь передь собою вра- 
домь узнавши, паруку его милости отцу Дукян- 
скому дать наказаль, затымь до знесенья и ска- 
сованья того декрету, о шкоды ий вины правные. 
В» которой справ5 мы судь, ніякого на сесь чась 
не чинечи розсудку, за потребованьемь од'ь ийх'ь 
милостей ксенжи іезуйтовь Пинскихь на плений- 
потента, которого, то есть, пана Андрея Янке- 
вича ихь мидостяМь придавши, тую справу дзя 
принятья вь ней межи сторонами, которымь 


вей обороны правные вдадле заховуемь, росправы 
до дня 4 сего мБсеца Сентебра, кромь дидяцій, 
рокомь завятымь откладаемь. А кгды за декре- 
томь й одкдедомь нашимь на дню 5 сегожь мб- 
седа Сентебра для принятья межи сторонами в'ь 
акцій выш ь мененой скуточное росправы термин'ь 
прапаль, тогды, за приволаньем'ь через'ь енерада, 
сторон'ь до права, одь его милости ксендза Триз- 
ны- старшого монастыра брацкого церквй све- 
того Духа Виленской и одь его милости ксендза, 
Лукянского пан'ь Алекеандер'ь Гордеевекій, а одь 
ихь милостей ксенжи іезуйтовь Цинскихь пань 
Андрей Янкевичь, паенипотентове ихь милостей, 
становиіи; затымь пленипотентове оббБюх'ь сто- 
ронь декреть враду кгродского Пинекого, в'ь року 
теперешнимь 1680, мБсеца Априля 5 дня феро- 
ваный, передь нами покладаючи и оный проду- 
куючи, тыхь же оборонь, которыхь и тамь у 
того враду заживано, и туть у суду нашого шиа- 
роце пропонуючи, пленипотенть од'ь его милости 
отца Тризны того декрету, яко неправне феро- 
ваного, знесенья ий скасованья, а до тое справы 
запозву стороны моей по ипхь мидостей отдовь 
іезуйтов'ь Пинскяхь о розные претенсіе, вьтомь 
позвБ выражоные, передь врадь земскій Пинскій 
вынесеного придученья и водіе того запозву тое 
справы до того враду земского Пинского на ро- 
справу отосланья у нась суду просиль и дома- 
вязь. А пленипотенть одь их'ьмидлостей ксенжи 
іезуйтовь Пинскихь того декрету кгродского 
Цинского стверженья, за несдушною апеляціею 
одь него виянь правных'ь на ийхь мидостяхь 01- 
цахь базипіанахь всказу, а тое справы за жало- 
бою стороны своей до тогожь враду кгродского 
Цинского отосіанья ў нась суду просигь и дДо- 
мавям'ь. 

А такь мы судь вь той справБ в'ь Богу ве- 
дебного его милости отца Клеменса "Тризны-- 
старшого монастыра брацкого: Виленского, при 
церквий светого Духа будучого, й велебного отца 
Пліятона Лукянского- игумена монастыра Ново- 
дворского, зь в'ь. Богу ведлебнымь его милостью 
ксендзом'ь Марцігном'ь Болаковекимь- ректором'ь 
и вейми ихь милостями ксенжою іезуйтамий ко- 
деіумь Цинского, за апедяціею одь декрету враду 
кгродского Цинского, в'ь гим'ь року 1680, на роч- 
кахь апридловыхь дня 5 мБсеца Апридя ферова- 
ного, черезь ёго михостиа отца Тризну и отца 
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гараженье и отца Гулинского у губу пястью 
удеренье ий зкрвавенье, одповідий и похвалкй на, 
здоровье жалуючихь учиненье, до тое жалобы 
ихь милостей ксенжи езуйтовь Пинекихь при- 
дучивши, тую справу вжо не до кгроду, але во- 
дае того вынесеного запозву до враду належного 
земекого Цинекого на скуточную вь самой речи 
за тымй обБма жалобами росправу, на первшіе 
роки, по симь декрет5 нашомь у Пинску судить 
припадаючіе, по третимь воланью на завтрее, зь 
захованьемь однакь обудвумь сторономь о0бо- 
ронь правныхь, вцале безь жадныхь диляцій, за- 
ложивши такь на врадь вь допуіценью, Яко ий 
на сторону вь заживанью оныхь вины правные, 
рокомь завитымь, кромь жадного припозву, 
только за симь декретомь нашимь одсыдаемь. 

Которая справа до книягь головныхь трибу- 
надьныхь есть записана. 


Кншта за 1660 з1., М 274, л. 1692. 


Лукянекого до суду нашого уроцоною в» том», 
же врадь за жадобою ийхь мидлостей ксенжи іе- 
зуйтовь Цинскихь, менечи, якобы кгды за во- 
лею его милости ксендза ректора велебный отець 
Томашь Цишкевячь- прокуратор'ь колеіум'ь их'ь 
милостей на егрунтб их ьмидостей колеіацким»ь, 
у седБ Новомь ДворЬ, вь повБтБ Пинскомь ле- 
жачомь, корчму збудовать казаль и збудована 
есть; теды вь симь же выш ь менованым»ь року, 
мБсеца Февраля 14 дня, яко бы черезь его ми- 
дости отца игумена Новодворского зь громадою 
немадою чодовбёка до кольконадцать на тоть 
Егрунть и пяць ихь милостей, гдб ксендзь про- 
кураторь зоставадь, нашодши, того ксендза про- 
куратора словы неучтивыми зельженье ий зеро- 
моценье, одповёди ий похвалки на здоровье его 
милости забитьем'ь, а корчмы огнем'ь спаленьем'ь 
учиненье, подданыхь цх'ь милостей ксенжий іезу- 
птовь Пинскихь до пушций части власное коле- 
іацкое, у Новомь-ДворБ будучой, розными часы 
недопуцанье и кгвалтовное заборонянье, затым'ь 
о вины правные, обороны жалобливыхь йх'ь ми- 
достей отцовь базиліяновь Новодворсейх'ь, ста- 
ваючи при вынесеных ь до враду земского Пин- 
ского запозвахь, на сторону ухиливши, тое спра- 
вы до враду земекого Цинекого не одсылаючи, 
форумь передь собою врадомь узнавши, паруку 
его мидости отцу Лукянекому дать наказаль, за- 
тым» до знесенья й скасованья того декрету, о 
шкоды и вины правные за декретомь ий одкла- 
домь нашим'ь. В'ь которой справ, зь очевистой 
ОбБюх'ь сторонь контроверсій, мы судь тоть де: 
креть помененого враду кгродского Пиянского, 
бачечи быть неспушне, неправне ферованый, под- 
носйямь ий касуемь, й затымь запозовь одь его 
милости отца Тризны на ийхь милостей отцовь 
іезуйтовь Пинскихь, менечи о неслушное через'ь 
ихь мидостей отцовь езуйтовь до Егрунтов'ь 


























м 202.--1631 г. АпрБля 25. 


Ремиссійный декречть по дблуў Михайла Котля 

й Стефана Родевича сь Виленскимь св. Тройц- 

кимь монастыремь о невозвратБ монастырем'ь 

фольварков'ь, принадлежавших'ь Котлу й Роде- 
вичу. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1681, мб- 
сеца Априія 25 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтв5 Литовекомь зь вое- 
водств'ь, земць й повБбтов'ь на рокь теперешній 
1681 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа ихь ми4остей па- 
новь Михала Нота и Стефана Родевича, только 
взглядомь старшенства мадженекого, а паней 
тыхь жадуючихь, на которыхь тую корчму по-] маджонокь ийхь милостей, паней Тересы ий Бар- 
ставияди, чинечи собБ приступь, вь пуци одь'бары Дубовиячевень, яко самыхь акторокь, сь 
ихь милостей урочиіцами вь жалобБ описаными [ вельможнымь вь БозБ превелебнымь его ми- 
не мадо починенье шкодь, вь вырубанью розного (достью ксендзомь Мартиніаномь Бялозоромь--” 
дерева на чотыри тысечи зодлотыхь сталых ь, й 0] епископомь Циянскимь й Туровскимь, архиман- 
несдушное якобы черезь ийхь мидостей отцов» [дритою Виленскимь монастыру светой Тройцы 
езуйтовь за найстьемь кгвадтовнымь на мона- (и вебми йхь милостямий отцами законниками того 
стырь Новодворскій отцовь тамошнихь словы (монастыра, при церквий светой Тройцы зостаю- 
ушципійвыми зельженье, ворот ь до каяштору вы- [чими, за позвомь вь речи нижей мененой вы- 


рубанье, на кгрунтахь церковныхь удиць поза- І несенымь. До которое справы, за приволаньемь 
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через ь енерала сторонь до права, оть ихь Мми- 
дости пановь Михада Кота ий оть Стефана Ро- 
девича, только взгіядомь старшенства, а оть 
паней малжонокь ийх'ь мидлостей, яко самых ь ак- 
торокь, при бытности самыхь ихь мидлостей, 
пленяпотенть ихь милостей пань Цавель Ва- 
шуба становишь, а оть вельможного его милости 
ксендза Бялозора--архимандриты Виленекого й 
оть веБхь ийхь милостей отцовь базиліянов'ь 
того монастыра, при бытности самыхь ийхь МмиИ- 
постей, пленипотенть их'ь милостей пань Андрей 
Янкевичь становиль. Затымь пленипотенть ак- 
торовь поданья ий подоженья по вь БозБ велеб- 
ного его милости ксендза Бядозора, архимандри- 
ту Виленского ий всБхь ихь мидостей отцовь 
базиліяновь на' маетности М'Бдникахь Егедей- 
танскихь, вь воеводствБ Виленскомь дпежачой, 
черезь енерада Самуеля Збинского позву созна- 
ньем'ь его передь его милостью паном'ь писаром'ь 
земскимь Виленскимь очевистымь вь датб сего 
року саўшне й правне доведши, дадей вь право 
поступовать ий жалобы стороны своей доводиТь 
хотбль, тогды оть ихь милостей отцовь бази- 
ліяновь пленипотенть ихь милостей выш ь ме- 
неный отозвавши се, а не припуіцаючи до дДадДь- 
шого продукту тое справы повБдиль: ижь тая 
справа, яко не драбованая у жадного враду зем- 
ского, туть передь судомь вашихь милостей фо- 
румь мБтий не можеть, яко по змердыхь 0осо- 
бахь, а до того поневаж»ь о земскіе добра идет'ь, 
зачимь захованья омовенья данности и отосланья 
тое справы до враду земского Виленского у нась 
суду просить й домавягь. А піенипотенты ак- 
торовь отозвавшисе суженья тое справы взгля- 
домь яко найпрудшого прійстя до своей власно- 
сти, приямуючи форумь, поддугь запису ревер- 
гального, оть ийхь мидлостей отцов законников'Ь 
даного, у нась суду потребовашь. 

А такь мы судь вь той справ иўхь мило- 
стей пановь Михада Кота и его милости пана 
Стефана Родевича, только взглядомь старшен- 
ства мадженского, а паней мадлжонокь ийхь Ма- 
лостей пани Тересы ий Барбары Дубовичовен'ь, 
яко самыхь акторокь, сь вельможнымь, в'ь Богу 
преведебнымь его милостью ксендзомь Марти- 
ніяномь Бядозоромь- епископомь Пинекиямь и 
Туровекимь, архимандритою Виленекимь мона- 
стыру светой Тройцы ий вебми ихь мипостями 


отцами законнияками того монастыра, при цереви 
святой Тройцы зостаючими, за позвомь менечи 
о безправное и неслушное ешце передь завоева- 
ньемь Московскимь черезь зошлого вь Бозб 
велебного отца Захаріяша Идковского, намБсвика, 
Виленского, по смерти зошдого пана Игната Ду- 
бовича, дБда акторокь жалуючихь, додь претек- 
стомь яковыхь сти якобы записов'ь, 0тЬ з0ШлоГо 
отца Алексея Дубовича, архимандриты Ваилен- 
ского, сына зошлыхь пана Игната Дубовича и 
маджонки его, а брата рожоного родича акторокь 
жалуючихь пана Стефана Дубовича, монастыро- 
ви Виленскому даных», которыхь мимо выраз- 
ное право посподитое и соймовые конституціе 
и мимо дистовь запийсовь реверсальных'ь, оть 
зошдого вь БозБ ведебного отца Рафала Кор- 
сака- епископа Галицкого, коадзьютора метропо- 
піей Ніевекой, архимандриты Виленского, ий веБх'ь 
ихь милостей отцовь законниковь того мона- 
стыра зошдому пану Игнату Дубовичу ий мал- 
ліонц5 его пани Ганнб Бандзикевичовв 5, ДБду и 
бабц5Б акторокь, даных», давать не могіь, а по- 
томь по отвоеванью Московскомь великого княз- 
ства Литовского, пошовши вь стань мадженскій 
ей милости пани Т'ересы за его милость пана 


!Родевияча и пани Барбары Дубявийчовны за его 


милость пана Кота, по одобранью справь оть 
опекуна в'ь року 1676, яко належные акторей, 
фодваркь Меречь Бялозоровіцизну в'ь ввчистую 
посессію врадовне обняти, а другихь маетностей 
й фольварковь, то есть, МБдникь Кгедейтан- 
скйхь дь принадежностями, фольварку Недюбов- 
ского, фольварку Рудковіцизны и БогушовіциЗ- 
ны, вь воеводствб Виленскомь дежачихь, черезь 
зошлдого пана Игната Дубовича ий малжонку его 
за ваасную его суму дванадцать тысечей и осмь- 
соть копь грошей литовских ь, только поДь ТЫ- 
туломь ийхь милостей отцовь Базиліановь Ви- 
денскихь, купіеных'ь, до сихь чась держанье Й 
о неспушное при учиненой експульсій Ззошлой 
пани ИЙгнатовой Дубивичовой, бабцБ акторокь, 
которая за правамй еобБ спужачими тых'ь добр'Ь 
вжо по смерти сына своего держачою быдла, за- 
бранье розной рухомости на семь тысечей двЕ- 
стб тридцать золотыхь, тудежь выберанье че- 
резь дБть двадцать интрать, на кождый рокь 
по тысечу зодотыхь, за тымь до уступенья 
веБхь тыхь маетностей ий фольварковь, ВЫЛИ- 
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ченья сё сь выбераныхь за веб лбта йнтрать, 
до подоженья ку скасованью правь неслушных'ь 
черезь его милость ксендза Алексего Дубовича-- 
архимандриту Виленского, если бы якіе были про- 
тиво праву до книг (занесены), до верненья 1йс- 
тов'ь записовь купленых ь 'небоіцика пана Игната 
Дубовича, не надежне собБ задержаных ь, 0 шкоды 
и вины правные. В'ь которой справ5 сь очеви- 
стое обёюхь сторонь контроверсій, мы судь фо- 
румь той справы передь собою не узнавши, а 
ніякого на сесь чась розсудку не чинечи, тую 
справу до надежного земского Виленского враду 
на скуточную в'ь самой речи росправу безь жад- 
ныхь дйляцій, задоживши такь на врадь вь дДо- 
пуіценью, яко и на сторону вь заживанью оных ь, 
вины правчные и заховавшй вольное мовенье о 
давность, такьже обудвумь сторонамь всей 0бо- 
роны правные, только до самое речи служачіе, 
вцаде, на роки, найпервей по симь декретб на- 
шомь у ВияльнБ судить припадаючіе, по третемь 
воланью на завтрое, кром'ь припозву, одно за сим'ь 
декретомь нашим», отсыдаем'ь. 

Боторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1681 з. ЛМ 276, л. 74--ў5. 





М 263.--16581 г. Іюля і. 


Декреть, присуждаюцій Самуйла Мокрецкаго 
и жену его к» уплат е Гродненскому женско- 
му монастырю 600 золотых'ь Долгу. 


Року 1681, мБсеца Іюля 21 дня. 

В'ь справБ вь БозБ велебное ее милости пан- 
ны Февровій Сыртовны- законницы светого Ба- 
зидего Великого, старшое монастыра Городен- 
скоге и всего конвенту того каяштору сь его 
милостью паномь Самуеломь Мокрецкимь и пани 
мадлжонкою его милости за обвБіценьемь до Де- 
крету суду нашого тутошнего Виленекого, в'ь 
гемь року мБсядца Мая 22 дня ферованого, до 
отданья ий заплаченья черезь позваныхь жалую- 
чимь петисоть зодотыхь польских ь, тым'ь де- 
кретомь туть пёредь нами судомь жадуючимь 
подь троякими заруками отдать изапаатить на- 
казаныхь. Ижь его мидость пань Мокрецкій ий 
пани маджонка его милости, маючи выразне де- 


кретомь нашимь на отданье тых'»ь грошей на- 
значоный термия», до того будучи обвБіцеными, 
передь нами до права не становиій, про то мы 
еудь их'ь милостей, яко права непосіўшныхь, в'ь 
року завиятомь на упадь вь рБчи здаемь, а водле 
права ий конституцій трибунальское за явное 
спротивенетво ачбы слушне его милость пань 
Мокрецкеій ий пани маджонка его митости в'ь пла- 
ченье троякихь зарукь попадать мій, але же 
й сторона сама оных ь не афектовала, на позва- 
ныхь не веказуючи, абы их'»ь милость пань Мо- 
крецкій й пани маджонка его милости тые пять 
готь зодотых ь веказаную, при томь сь уваженья 
нашого за шкоды сто зодотыхь, всего сумою 
шестьсоть зодотыхь польских ь, за поданымь о0б- 
вценьемь вь четырохь недбляхь передь нами 
судомь жадуючим'ь панномь законнымь Егроден- 
скйямь подь виною выволанья отдади и запіати- 
ли, наказуемь. А скоро по отобранью тых ь гро- 
шей панна Сыртовна- старшая монастыра Горо- 
денского тоть запись и весь прокгресь прав- 
ный, вь той справ уроішоный, его милости 
пану Мокрецкому отдать и вернуть повинна 
будеть. 


Кнша за 1681 з., Лё 278.Ўл. 480--481. 





М 264.--1651 Августа 13. 


Декреть, присуждаюцій лену Вольееую к'ь 

уплатБ Еричевекому протопопу Марку Цыто- 

виячу 126 коть грошей литовских» за недо- 

зволеніе занять в'ь заставное владініе имёнія 
Вольской Маковья. 


Лёта оть нароженья сына Божого 1681, мБ- 
сеца Августа 13 дня. 

Передь нами судьями головнымй, на трибу- 
нашь у великомь кяязтвБ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь тепереш- 
ній 1681 обраными, кгды сь порадку реестро- 
вого ку суженью припада справа вь Богу ве- 
дебного отца Марка Цытовича- протопопы Ёри- 
чевского, зь ей милостью паней Геленою Круг- 
диковною Яновою Вольскою ий паномь сыномь 
ей милости, паном ь Базылим'ь Вольскимь, за По- 
звомь о спротивенство декретови враду кгрод- 
сеого Мстиславекого, вь року прошаомь 1671, 
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мБсяца Мая 6 дня вь Мстисіавью ферованогао, 
нь непоступенью первей енераду, а потомь и 
враду чинить отправы на маетности и двор Б йх'ь 
милости, названымь Маковью, вь воеводствБ 
Мстиславеком'ь лежачомь, за суму пБнезей шесть- 
десять ий двБ копы грошей литовекихь всеказа- 
ную, затымь о заруку вь томь декрет заложо- 
ную и шкоды, наклады. До которое справы за 
приволаньем'ь черезь енерала сторонь до права 
одь актора, за моцью листовною правною, ему 
до тое справы даною, пденипотенть пань Адле- 
ксандерь Естко очевисто становихь, а позваные 
особы не становидй и никоторое вБдомости Оо 
нестанью своемь намь суду и сторонё своей не 
учинилй; затымь паенипотенть стороны поводо- 
вое поданого й положоного по ихь милостей По- 
званыхь особь на маетности и дворБ ихь ми- 
аости, названомь Маковью, вь воеводствБ 
Мстиславскомь лежачомь, черезь енерала Саму- 
едя Геружинекого позву, сознаньемь оного вы- 
писомь сь кнйгь кгродсекихь Мстисіавскихь 
слушне правне доведший й трое волданье пильно- 
сти стороны своей на томь позвБ написаное 
оказавии, на доводь самое речи покдадаль и Чи- 
тадь передь намий судомь декреть враду кгрод- 
ского Мстиславского вь справБ вь Богу велеб- 
ного отца Марка Цытовича протопопы Еричев- 
ского, вь датб року 1671, мБседа Мая б дня зь 
теперь позваными особами(ферованый), за позвом'ь 
до листу добровольного запису о непризнанье права, 
заставного на часть маетности, вь сетБ Маковью, 
вь воеводствБ Мстиславекомь лежачую, даного, 
затымь о заруки, шкоды, наклады и вины прав- 
ные. В'ь которой справ тоть врадь за неста- 
ньемь позваныхь до права вь року завитомь 
на упадь в'ь речи здавший и тое право утвер- 
дивши, за непризнанье оного водхугь особайвого 
листу, на признанье даного, заруки ий за шкоды 
веего сумою шестьдесять ий дв копБ грошей 
литовекихь на позваныхь ий на маетности и 
дворБ ихь милости, вь сетБ Маковью, вь вое- 


водствБ Мстисіавскомь пежачомь, веказадь ий до: 


отправы порадкомь правнымь приходить позво- 
тидь, яко о томь достаточней тоть враду кгрод- 
ского Метиславского в'ь собБ выражаеть декрет ь. 
Который то декреть вь Богу ведебный отець 
протопопа Еричевскій приводечи до екзекуцій, 
по поданью термином»ь воддугь права обвБіценья 


первёй енерала, а потомь ий врадь, то есть его 
милости пана Геліяша Віадислава Сурина-- под- 
старостего Мстиславского, до помененой маетно- 
сти ей милости паней Вольской и пана сына ей 
милости, названой Маковья, в'ь воеводствБ Мсти- 
славекомь пежачой, зводиль; нижай ихь милость 
панов особы, спротиваяючисе тому декретови 
враду кгродского Мстиелавского, одправы черезь 
цедуду свою моцно чинить борониій и не посту- 
пили. На доводь чого тоть лиясть побБздчій вра- 
довый, в'ь датБ року 1680, мБсеца Октобра 5 
Дня выданый, покладаль. О которое спротивен- 
ство поневажь ихь милости будучи позваными, 
передь нами до права не становять, теды зданья 
йхь милости вь року завитомь на упадь в'ь ре- 
чи, а за спротивенство тому декретови при пер- 
шом'ь веказ Б всказанья заруки, шкодь, накладов'ь 
на ей милости паней Вольской и пану сыну ей 
мидостй ий на той же маетности ихь мИлосТЙ 
Маковлянах'ь всего сумою сто двадцати шести 
копь грошей литовекихь и отосланья на отпра- 
ву до врадовь належных'ь зь закладожь па спро- 
тивного троякихь зарукь сторон Б своей велеб- 
ному отцу протопопе Кричевекому у нась суду 
просигь и домавя1'. 

А такь мы судь Вь той справб в'ь Богу ве- 
лебного отца Марка Цытовича- протопопы Кри- 
чевского, зь ей милостью панею Геленою Еруг- 
ликовною ий Яновою Вольскою и паномь сыном'ь 
ей милости, паномь Базиялимь Вольским'ь, За по- 
звомь о спротивенство декретови враду кгрод- 
ского Мстисіавекого, вь року прошломь 1671, 
мБсеца Мая б дня вь Мстисіавью ферованого, 
вь нецоступенью первей енераду, а потомь ий 
враду чивить отправы на маетности и дворБ 
ихь милости, названомь МаковьВ, в'ь воеводствЕ 
Мстиславекомь дежачом'ь, за суму пБнезей шесть- 
десять й дв копы грошей литовекихь веказа- 
ную, затымь о заруку вь томь декретб задожо- 
ную ий шкоды, наклады: йжь ихь милость позва- 
ные особы передь нами до права не станови4лй, 
про то мы судь ийхь милости, яко права непо- 
сплушных'ь, вь року завитомь на упадь в'ь речи 
здаем'ь, а воде права за явное тому враду кгрод- 
ского Мстиславского декретовий спротивенствао, 
которое се передь нами зь листу побздчого вра- 
дового показало, зарукь, зь першим'ь того враду 
веказомь, зь упиенымь и паметным»ь нам'ь да- 
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нымь, всего сумою сто двадцать шесть копь 
грошей литовекихь на ей милости пани ГеленБ 
КругликовнБ Яновой Вольской ий пану сыну ей 
милости пану Базытимь Вольскимь, на маетно- 
сти й дворб йхь милости, названомь Маковью, 
вь воеводствв Мстиславекомь дежачомь, на ко- 
торомь о то первей сего ий теперь позовь по- 
кладано, и на иншихь всяеийх'ь маетностяхь ийхь 
милости лежачихь, рухомыхь, сумахь пБнеж- 
ныхь гдб кольвекь ий у кого кольвекь будучих'ь, 
жадобливому в'ь Богу велебному его милости 
отцу Марку Цытовичу- протопопБ Кричевскому, 
всказуемь и на отправу тое сумы пБнезей кромь 
скдаданья рать статутовых'ь до врадов'ь земского 
або кгродского Мстиславекихь ий йншихь вея- 
кихь тыхь повбтовь, подь которыми се маеч- 
ности и особы ихь милости окажут'ь, а которого 
собБ зь нихь сторона зажити похочеть, задо- 
живши на спротивного троякіе заруки, отсы- 
лаем'ь. 


Боторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана ”). 
Киша за 1681 і., У 277, 4. 955. 


“ж 265.--1681 г. Августа 19. 


Декреть, присуждаюшій Ивана Золотого- 

Квасниянекаго к'ь уплатБ Пинекому епископу 

Маркіяну Б'елозорў 100 золотых'ь польских'ь 

вудебных'ь издержекь, по случаю неявей 

Кваснинекаго за шполученьемь елёдуюіцаго 
ему оть Бвлозора долга 


Року 1681, мБсеца Августа 19 дня. 


Вь справ ясне вельможного вь Богу пре- 
ведебного его милости Марціяна Бблозора--епи- 
скопа Пинского сь его милостью паномь Яномь 
Зіотым'ь-Ёваснанскимь -- подстодимь Берестей- 





Ў) Для приведепія этого рбшенія зь исподненіе, 0. Цы- 
товичь уригласиль Мсетиелавекаго подстаростего и вмЁстб 
сь нямь отправилея вь имрніе Маковье, для взысканія сь 
Вольской присужденных"ь ему денегь, но отвётчеца и сыньея 
недопустили чиновника кь пройзводству взысканія и оскор- 
били его и о. Цытовича бранью и угрозами. Велёдствіе 
новой жалобы протопоца Цытовича трибуналь приговориль 
Вольскую и сына ея кь изгнанію и уплатБ истцу 622 коп» 
грошей литовеких'ь. 


скимь, за позвомь менечи о нестушное черезь 
его милость пана Злотого, маючи сь певного 
контракту запись, собБ оть жалуючого даный, 
воддугь которого запиеў па термиянБ и мБйсцу 
вь немь выражономь отдаваное собБ оть жалу- 
ючого сумы шестисоть зодотых'ь, а, то за 0блйЕгь 
зошлого его милости пана Лукаша ЮЕльского, 
маршалка Пинского, зошлому тежь его милости 
ксендзу Андрею Зіотому Ёваснинскому, архіепи- 
скопу Смоденскому тежь на шестьсоть зодотых ь 
даный, которого жадуючій ежелибы одияскавши 
обжадованому не вернуль, теды тымь записомь 
своймь шестьсоть зодотыхь запдатить описаль 
се, также мушкету и за перстень вь томь за- 
писБ помененых»ь, а черезь жадлуючого отдава- 
ныхь, непринятье ий того обайкгу собБ оть жа- 
дуючого даного невернеяье, деч'ь оного не сдуш- 
не при собБ задержанье, затымь до принятья 
помененое сумы шестисоть зодотыхь, мушкета ий 
за перстень воддугь учиненого черезь позваного 
доводу сумою пбнежною, чого тогь перстень 
варть быль, до верненья запйсу, оть жадуючого 
позваному на то даного, ий о шкоды. Ижь его 
мидость пань Злотый, подстолій Берестейскій, 
будучи о то позванымь передь нами до права, 
не становихь, про то мы судь его миаость, Яко 
права непосдушного, вь року завитомь на упадь 
вь рБчи здаемь. А за тымь поневажь се то сь 
продукту умоцованого актора и сь покдаданое 
жадобы й реляцій енеральское показадо, же его 
милость ксендзь епископь Цинекій водлугь за- 
пясу своего, его милости пану Заотому даного, 
такь вь отданью еўмы за выжь намененый 00- 
ликгь, вь верненью мушкета и за перстень на 
термину й мБйеду вь томь записБ помененомь 
досить учинить готовь быхь, а его милость пан'ь 
Здотый яко самь сь тымь обайкгомь на тоть 
терминь не прибыль, такь и никого дая ото- 
бранья тое сумы, мушкета и за перстень сумы 
пенежное не присладь ий обайкгу жалуючому не 
вернухь, й любобы слушне тоть запись, оть жа- 
дуючого позваному на то даный, на сесь чась 
сеасованый быть быть повинень, однакь мы 
гудь того запису не касуючи, только оть зарукь 
вь немь описаныхь ий оть шкодь, ежедибы яЯко- 
вые его милость пань Злотый соб5 претендуючи 
его милость ксендза епяскопа Пинского до того 
запису позывати м'Бль, вбчне его милость Есёя- 
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дза епископа Пинского увольняемь, До Того 
абы его милость пань Здотый, подстолій Бре- 
скій водаугь домавяня пленипотента актора за 
шкоды вь той справ поднятые сто зодотых ь 
польскихь, за поданьемь собБ о семь декрет Б на- 
шомь обвЫіценья, при книгахь кгродскахь Ви- 
ленских'ь жатуючому его милости ксендзу епи- 
скопу Пинекому отдадь и запіатиль, пюбьтежь 
сь сумы собБ надежачое вытрутитгь й тогГожь 
часу решту сумы, то есть, петьсоть зодотых"'ь, 
мушкеть и за перстень, веле варть быль, за 
сплушнымь доводомь до себе оть жадуючого 0То- 
брадь, а листь запись, собБ оть жадуючого на 
то даный, подь троякими зарукамй жапуючому 
отдадть ий вернуль, наказуемь, а по досить собБ 
во веБмь томь учиненью, жалуючій его милость 
ксендзь епискоць Цинскій уроіцоный вь Той 
справ прокгресь правный тогожь часу его 
милости пану Здотому отдать и вернуть пови- 
нень будеть. 


Кнша за Ле 278, л. 1074-1071. 





М 266.--1681 г. Ноября 5. 


Ремессійный декреч'ь по дблу о нападеній на 
домь свяшенника Борздиловскаго и похицэніе 
у него денегь ий разнаго имуіцества. 


Року 1681, мБсеца Ноябра 5 дня. 

Вь справБ вь БозБ велебных»ь йх'ь милости 
Богдана Браговецкого й Юрья Радомского -- 
свешценниковь ий ийх'ь милости пановь Захаріяша, 
Теодора, Яна и Т'еодора, Юрья и Яна Гарбузов'ь 
Борздзиловсейхь, зь его мидостью паномь 
Адлекеандромь Чеховским»ь, яко паенипотентомь 
о упушенье оборонь правныхь в» речи нижей 
мененой, а зь его мидостью паномь Бенедиктомь 
Гарбузомь Борздзидовекимь -- товарияшомь И 
депутатомь хоругвий панцерное ягче вельможного 
его милости пана Цаца -- гетмана великого 
великого князтва Литовекого, яко стороною ку 
прислуханью тое еправы, за позвомь, очевисто 
вь руки ихь милостей поданымь, в'ь томь, же 
врадь кгродскій Оршанекій за жалобою его Мми- 
хости пана Бенедикта Борздзидловского стороны 
якобы несдпушного черезь жадуючихь вь року 
прошдомь 1680, мБсеца Октобра 5 дня, первей 


чедядника обжадованого его милости пана Бене. 
диета Бордзияловского, пана Яна Станкевича, до 
Орши посланого, вь мБетБ Орши, зь засацей, 
способомь ий на мБйсцу вь жадобБ выражоным', 
по двакроть посБченья, зраненья, грошей гото- 
выхь, при томь челяднику будучихь, золотых'ь 
трохь соть двадцати, коня зь кульбакою, з'ь 
пистолетами ий зь падашомь, коштуючнхь 3040- 
тыхь ста деветьдесять и одинь ВвзЯТтьЯ И ДО 
себе запроваженья, а потомь й о неслушное 
якобы черезь тыхь же жалуючихь вь томь 
вышь мененомь року, мБсеца Октебра 7 дня 
кгвадтовнымь способомь на маетность и дворь 
обжадованого, названый Борздзиловь, в'ь повбтб 
Оршанекимь дежачій, наБхавши, парканов'ь коло 
двора розааманье, до избы ий свярновь дверей 
повыбіянье, скрини вь свернБ зь грошми стоя- 
чое одбитье, грошей двохь тысечей ста трид- 
цати ий двохь золотыхь, а его милости пана 
Бенедикта Борздзиловского грошей ваасныхь 
чотырнадцати соть петидесять шестй золотыхь 
польских ь вь той сериний будучихь взятье, на 
свой пожитокь оберненье й не мало речей ру- 
хомыхь и коней шестерга, коштуючихь зодотыхь 
тысеча, петидесять забранье, а челядника 0бжа- 
дованого пана Стефана Галицкого кіймий и обу- 
хамий збитье, змордованье, екепульсій сь той 
маетности й двора Борздзилова учиненье, 0д00- 
вБди и похвалкй забитьемь на смерть якобы 
удБданье, затымь о шкоды й вийны правные, 
обмову одь теперь жадуючмхь акторовь, еесця- 
пуючи вь той справБ форум'ь, до ясне вельмож- 
ного его милости пана воеводы Виленского, гет- 
мана ведикого великого князтва Литовского, яко 
вь еправв крыминальной, поданую, на сторону 
ухиливши, заразомь обудвум'ь сторонамь про- 
цедовать наказаль и одь того жалуючимь акто- 
ромь до суду нашого апеляцій не допустивіпй, вЬ 
нестанью жадуючихь декреть свой феровагь Я 
онымь добра ий самихь жалуючихь особь не 
мадымь всказомь акгравоваль. А пань Але- 
ксёндерь Чеховскій, яко піенипотенть жалую- 
чихь ихь милости пановь Борздзиловскихь, ма- 
ючи собБ повброные справы, поднявши се Вь 
оныхь ставить, взявши слушную одь йхь МИ- 
лости контентацію, мимо вжо зашлые о кримй- 
нады, наБзды и инные розные, .черезь 0бжалова- 
наго его милости пана Бенедикта Борздзилов- 
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ского починеные екзакціе, такь одь суду голов- 
ного трибунального до кгроду Оршанского реми- 
сійный, яко ий ясне ведльможного его милости 
пана Михада, пана воеводы Виленского, гетмана 
великого ведикого князства Литовекого декрета, 
учинявшй на, згубу жадуючихь зь обжадованым'ь 
паномь Бенедиктомь Борздзиядовееймь змову, 
не припуіцаючи тое справы у того враду кгрод- 
ского Оршанского до очевистое контроверсій, ани 
до ясне вельможного его милости пана гетмана 
ведйкого великого князтва Литовекого по его 
милости пана Бенедикта Борздзиловского, яко 
депутата, на екзеквованье залеглыхь ретенть 
высланого, й яко товариша войского, а до того 
поневажь о скарбовые речи идеть, воддугіь ВЫ- 
несеныхь одь веБхь жадуючихь особь по 06жа- 
дованого передь ясне вельможного его милости 
пана гетмана великого великого князтва Литов- 
ского позвовь, подпугь ийнформацій жадуючих'ь 
оному даное, суспенсы не потребуючи, але надь 
информацію, чого одь жалуючихь ве злеценью 
не мБдь, до нась суду апедевагь; а за недопу- 
шеньемь одь того враду передь нась судь апе- 
дяцій, на врадь протестовадь ий вь томь о0боро- 
ны праввые упустиі'ь, за тымь до веказанья за 
то на пану Чеховскомь пень правныхь, до ПОо- 
доженья ку скасованью того враду кгродского 
Оршанекого декрету, о шкоды ий вины правные. 
Вь которой справБ мы судь, обмову одь его 
милости пана, Бенедикта Борэздзиловского, до нась 
суду черезь пана Павла Нашубу словне вношо- 
ную, же его милость на комисій Городенской, 
яко депутать дія екзеквованья задеглых'ь ретенть 
одь войска назначоный зостаеть, принявшй И 
ніякого на сесь чась вь той справ нечинечи 
розсудку, тую еправу за згодою обБюх'ь сторон'ь 
вь рокь дасть Богь прашдый 1682 передь судь 
годовный трибунальный до Вильна для принятья 
межи веБми сторонами, которым'ь обороны прав- 
ные вцаде заховуемь, скуточное розправы на 
початокь гихь судов'ь головных ь трибунальных'ь, 
то есть, вь терминь суженья справь воеводства, 
Виленского, по третьймь воданью на завтрее, ро- 
ком'ь завитымь, кромь дидяцій й безь жадного 
нового припозву, только за симь декретом'ь на- 
шим'ь, одсыдаем'ь. 
Кнша за 1681 з., Ме 279, л. 506. 


М 26“.- 1681 г. Ноября 25. 


Декреть, присуждаюцій Стефана Голынскаго 

Е'ь уплатв свяшеннику Доброгельскому Ива- 

ну Валюжиницу 450 копь грошей литовских'ь 
долгу. 


Дбта оть нароженья Сына Божого 1681, мв- 
сеца Ноября 25 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвБ Лийтовекомь зь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1681 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа в'ь Боз Б ведебного отца, 
Ивана Валюжинича- свеіценника Добросельского 
сь его милостью паном'ь Стефаномь Годынским', 
подчашимь Мстиславекимь, за позвомь до зйсту 
добровольного запису его милости о не отданье 
й незаплаченье на року и по року сумы пбне- 
зей чотырохь соть копь грошей литовских», У 
жадуючого вь Богу велебного отца Вадлюжлнича 
на тоть листь запись позычоной, затымь 0 сО0- 
витости, заруки и шкоды; до которое справы за 
приволаньемь через'ь енерада сторонь до права, 
оть велебного отца Вадюжинича, свешенника Доб- 
росельского пленипотенть его милости за моцью 
дистовного правного, ему до тое справы даною, 
пань Александерь Гордеевскій становиіь, а его 
милость пань Голынскій, подчаши Мстиславскій 
якожь самь передь нами до права не станових»ь, 
такь ий никоторое вБдомости о не станью сво- 
емь намь суду ий сторон Б своей противной не 
учиниль, затымь тотже вышь речоный актора 
пденипотенть поданого ий подожоного по 06ж240- 
ваного его милости на маетности его милости, 
названой Саприковичахь Пятковцы, в'ь воевод- 
ствБ Мстисіавекомь лежачой, черезь енерала 
Петра Крывицкого позву сознаньемь его выпи- 
сомь сь книгь кгродскихь Мстиславских'ь, подь 
датою року 1681, мБеяца Октебра 13 дня выда- 
ным», слушне, правне доведши и трое воланье 
пильностий стороны своей на томь позвБ напи- 
саное оказавший и жалобу сь него о рБчь вышь 
мененую, а ширей вь томь позвБ опиеаную пре- 
ложивший, приступуючи до самой речи покладаль 
и читадь передь нами судомь жийсть тот'ь добро- 
вольный, водаугь права справденый запись, от'ь 
его мидости пана Стефана Годынского--подча- 
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шого Мстиславского, велебному отцу Ивану Ва- 
люожиничу- свешценнику Добросельскому, на суму 
копь чотыриста вь року 1679, мБсяца Генваря 
б дня даный, ськоторого то листу веБ варуякя й 


обовязкий широце вь немь описаные по достатку 
вычитавши, а не отданья ий не заплаченья тое 
сумы самымь же тымь пистомь неосвобожоным'ь 
записомь доведши, форумь той справ у суду 
нашого маючой указавши, поневажь 0 то отТЬ 
жалуючого актора запозванымь будучи, до права 
не становить, взданья тогды его милости яко В 
року завитомь на упадь вь рБчи, вшакже со- 
витостей, зарукь, вь которые ачбы слушне по- 
падать мёть, але же о тые й самь акторь не 
афектуеть, абы одно самую на тоть листь за- 
пись винно осталую иўзтизну чотыриста коць 
грошей, сь уваженьемь за шкоды, за поданым'ь 
обвбіценьемь при книгах» кгродских'ь Мстислав- 
скихь вь канцелярій жалобалйвому акторови под'ь 
троякими заруками отдадь ий заплатишь, наказу 
у нась суду просидь й домавяіь. 

А такь мы судь вьтой справБ вь Богу ве- 
лебного отца Ивана Валюжнича- свеішценника До- 
бросельского, сь его милостью паномь Стафа- 
номь Голынекимь, подчашимь Мстиславсейм'ь, 
за позвомь до дисту запису его милости о не 
отданье ий не запіаченье на року сумы пбнезей 
чотырохь соть коль грошей лйтовекихь у жа- 
луючого пожйчоных'ь, затымь о совиятости, за- 
руки ий шкоды, йжь его милость пань Голев- 
скій, подчашій Мстиславекій, будучи о то позва- 
нымь, перед'ь нами до права не становиль, про 
то мы судь его милость, зкоправа непосяўшного, 
вь року завитом» на упадь в» рБчй здаем'», 
вшакже совитостей ий зарукь, вь которые любо- 
бы слушне позваный водде права и того листу 
запису своего попадать мБль, поневажь й самь 
акторь, хотели яко найрыхаБй при своей ваас- 
ности зоставать, оныхь не афектовагь, на сесь 
чась на его милости не веказуючи, абы его ми- 
дость пань Голынскій, подчашій Мстисіавскій 
самую на тоть листь запись винно остадую ийс- 
тизну чотыриста копь грошей, при томь вод- 
дугь домавянья стороны за шкоды, наклады и 
взгаядомь додгого чеканья тое сумы петдесят'ь 
коць грошей литовелихь, веего сумою чотыри- 
ста петьдесять копь грошей дпитовскихь за по- 
данымь собБ о семь декрет нашомь вь чоты- 


рохь недбляхь обвбіценьемь при книгах'ь кгрод- 
скихь Мстисіавекихь вь канцелярій жалобливо- 
му вь Богу велебному отцу Вадлюжиничу--све- 
ценнику Добровольскому, подь троякими зару- 
ками отдагь и запіатиль наказуем'ь, а ведебный 
отець Вадюжиничь тую суму отобравший лйсть 
запись и весь вь той справ уроіцоный про- 
кгресь правный заразомь тогожь часу обжадо- 
ваному его милости пану Голынекому- подча- 
шому Мстисіавскому, отдать и вернуть пови- 
нень будеть. 

Ноторая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1661 1., М 280, л. 1099-1100. 





Хх 268.--1681 г. Декабря З. 


Декреть, присуждаюіцій деодора и Йвана 
Фронцкевичей Марковеких'ь к'ь уплат'ё свя- 
ценниеў Добросельской церкви Ивану Валю- 
жиничу 128 копь я 20 грошей польских" 


долгу 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1681, мб- 
сеца Декабря 4 дня. 

Передь нами судьями годовнымий, на трибу- 
надь ў ведлякомь ЕнязтвВБ Дитовекомь з'ь вов- 
водствь, земіь й повБбтовь на рокь теперешній 
1681 обранымий, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа вь Богу велебного 
отда Ивана Вадлюжинича. -- свешценника Покров- 
ского Добросельского, сь ихь милостямй паны 
Федоромь й Яномь Фронцкевичамй Марковсея- 
ми, за позвомь вь речи нижей мененой выне- 
сенымь; до которое справы, за приволаньемь 
черезь енерала сторонь до права, оть вь Богу 
ведебного отца Вадюжинича-- евешенника Цокров- 
ского Добросельского, паеницотент'ь его, за моцью 
дистовною правною ему До тое справы даною, 
пань Александерь Гордбевекій становиіь, а их'Ь 
милости панове Фронцкевичове, яко се сами Пе- 
редь нами судомь до права не становили, так ь 
ий никоторое вбдомости 0 нестанью своемь намь 
гуду ий сторонБ своей не учиниіи. Затым'ь тоть 
же выш'ь речоный актора пленипотенть поданья 
й подоженья по обжадованыхь на маетности его 
милости, названой Пальчиковіцизнё, в'ь воевод- 
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ствБ Метисіавекомь лежачой, черезь енерада!ду чинийть отправы на маетности ихь милостей, 


его королевекой милости Цетра Ётривипкого 
позву сознаньемь его выписомь сь книгь кгрод- 
ских ь Мстисавскихь, в'ьроку теперешнемь, мб- 
сеца Октебра 2 дня выданым», слушне, правне 
доведши ий трое воданье пильностий стороны своей 
ва томь позвБ написаное оказавши й жалобу сь 
него о речь нйжей мененую, а ширей вь томь 
позвв описаную приложивши, на доводь самое 
речи покаададь декреть враду земского Мсти- 
славского вь датб року 1671, мБсеца Генваря 
99 дня вь справб жадуючого сь обжадованымь 
его милостыю паномь Федоромь ий Яномь Фропц- 
кевичами, которым» тоть врадь за нестаньем'ь І 
передь собою до права яко вь року завитомь 
на упадь вь речи здавши, всего сўмою сто тра! 


названой Дальчиковіцизна, вь воеводств Мети- 
славскомь лежачой, за суму пБнезей сто три 
копы и грошей двадцать йтовсейх»ь, Тым Де- 
кретомь враду земского Мстисіавекого веказа- 
ную, затымь о заруку вь томь декрет враду 
земского Мстиславевого задожоную и о школы; 
ижь их» милости панове Фронцкевичове, будучи 
о то позваными, передь нами до права не ста- 
новилий, про то мы судь ихь мижостей яко пра- 
ва непоспушныхь вь року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, а водле права за явное тому 
декретови враду земского Мстиславского спроти- 
венство, которое се передь намй судомь сь ре- 
дяцій енеральское и сь листу побздчого врадо- 
вого видоме показало, любо бы слушне ихь ми- 


копы й грошей двадцать литовских ь всказать ийлдости позваные в'ь плаченье зарукь попадать 
на отправу за тоть веказь отослахь, яко то ши-! мБай, поневажь ий самь акторь, хотечи яко най- 
рей вея речь на томь декрет описана есть, рыхлей при своей вдасности зоставать, оной не 


который декреть приводечи жадуючій до екзе- 
куцій, енерада а потомь врадь до маетности 
Пальчиковіцизны, вь воеводствБ Метиславеком'ь 
дежачой, зводиль: гдБ ихь милости обжадованые 
особы, явне се тому декретовй спротивіяючи, 
оторавы чинить причинамй несаушнымий боро- 
нидй ий не поступилй; надоводь чого тот'ь ійсть 
поБждчій, в'ь датБ ве немь ийнсерованой выда- 
ный, покдадахь. О которое спротивенство будучи 
й теперь позваными, передь нами до права не 
становять, зданья тогды йхь мипостей, яко ВЬ 
року завитомь, на ўпадь вь речи, а водле права 
за спротивенство декретови, аюбобы саўшне в'ь 


афектоваль, на сесь чась на ихь милостяхь не 
всказуючи, абы ихь милости панове Фронцкеви- 
чове самую суму тым'ь декретомь враду зем- 
ского Мстиславекого веказаную, сто трй копы и 
грошей двадцать литовеких'ь, при томь водугь 
домавянья стороны и сь уваженья за шкоды 
двадцать пять копь грошей, всего сумою сто 
двадцать осмь копь и грошей двадцать Поль- 
скихь за поданьемь собБ обо семь декрет5 на- 
шомь вь чотырохь недбляхь обвбіценья при 
енигахь кгродскихь Метиёлавекихь вь канце- 
дярій вь Богу ведебному отцу Вадюжиничу-- 
свеценнику Добросельскому, подь троякими за- 


заруки попадать мБлий, але ий самь актор оных ь руками, отдади и заплатити, наказуемь, а ведлеб- 
не афектуеть, абы одно самую суму декретомь І ный отець Валюжиничь тую суму отобравши, 
веказаную сь уваженьемь за шкоды за пода-]листь запись и весь вь той справ уроіЦОный 
нымь обвыценьемь при княгахь кгродсейХЬ [прокгресь правный заразомь тогожь часу ихь 
Мстияславских'ь в' канцелярій жадобіивому ПОД'Ь і мидлостямь ПаНОМ'Ь Фронцкевичомь отдать ий 
троякими заруками 0тдалй й заплатилй, наказу :вернуть повинен'ь будет". 

у нась суду просигь и домавач». І Которая справа до книгь головныхь трибу- 

А такь мы судь вь той справб вь Богу ве- І задьныхь есть записана. 

дебного отца Ивана Валюжинича -- свешценнияка. 
Покровского Добросельского, сь ихь мялостяМЯ, 
паны Федоромь и Яномь Фронцкевячами Мар-] 
ковеками зах позвомь о спротивенство декретови 
враду земского Метисіавекого, в'ь роЕў 1671, Ген- 
варя99 дня, нарокахь трикрольскихь ў Метиславю 
межи жалуючимь а обжадованымий ферованому, 
вь непоступенью первей енераду, а потомь вра- 


Кнша за 1661 зг., Ле 260, л. 1223--4. 
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м 969.- 1631 г. Декабря 4. [талье пильности стороны своей на томь позвё 
.. написаное оказавшй ий жалобу сь него 0 речь 

Декрет, присуждаюцій Софію Горскую и вы- вышмененую преложивши, на доводь самое речи 
новей оя к'ь уплат' Добросельскому СВАІЦОН- І поклададь передь нами декреть враду земского 
ниюў Ивану Валюжиничу 150 копь грошей у стуставского, в'ь справ теперешнего актора сь 
Литовекиль долгу. зошлымь его мидостью паномь Стефаномь Яку- 

ЛДёта оть нароженья Сына Божого 1681, мБ- бовичомь Мгорекимь, судьею кгродскимь Мсти- 
сеца Декабря 4 дня. славекямь, за позвомь ий за процесомь на вчи- 
Передь нами судьями головными, на трибу-!ненье справь учаненымь, о неотданье и не- 
наль у великомь князтвБ Литовекомь з'ь вое-' Заплаченье ста двадцатй коць грошей ялитов- 
водствь, земль и повётовь на рокь теперешній  скихь презь зошлого его милость пана Самуеія 
1681 обраными, кгды сь порадку реестрового ку /“Яеўбовича Еторского у актора позичоныхь, в'ь 





суженью припала справа в'ь БозБ велебного бтца 
Ивана Валюжинича- евешценика Покровекого До- 
бросельского сь ей милостью панею Зофіею Ва- 
дашинекою Стефановою Егорскою ий панами сы- 
нами ей милости, паны Микодаемь, Симономь ий 
Людвикомь Стефановиячами Кгорскими, яко сук- 
цесорами всяких'ь добрь дежачихь и рухомых'ь, 
по зошломь его милости пану Стефану Ёгор- 
скимь, маджонку ей милости пани Нгорское, а 
родичу пановь Егорскихь, позостадых'ь, за поз- 
вомь 0 спротивенство декретови враду земского 
Мстисіавского, в'ь еправ'5 теперь жадобійвого сь 
зошлымь его милость паномь Стефаномь Ёгор- 
скимь вь року 1671, МмБсеца Генваря 22 дня 
на, рокохь трикрольскихь ферованому, вь непо- 
ступенью первей енераду, а потомь враду за 
листами отновчими чинить отправы на маетности 
Водовниках'ь», вь воеводствБ Метиславеким'ь ле- 
жачой, за суму пенезей сто двадцать чотыри 
копы грошей лятовскихь веказаную, затымь 0 
заруку вь томь декрет 5 задожоную и шкоды. 
До которое справы, за приволаньемь через» ене- 
рада сторонь до права, оть актора, за моцью 
листовною правною, ему до тое справы даною, 
пленипотенть пан'ь Адекеандерь Гордбевскій ста- 
новить, а позваные оеобы не становиій и ни- 
которое вБдомостй о нестанью своемь намь 
суду ий сторонБ своей не учинияй; затымь пде- 
нипотенть стороны поводовое поданого и поло- 
жоного по йхь милостей позваныхь особь на ма- 
етности ийхь милостей, названой Воловники, в'Ь 
воеводствБ Мстиелавскомь дежачой, через'ь ене- 
рада Цетра Крывицкого позву сознаньем'ь оного 
выписомь сь книгь кгродскйхь Мстиславеких'ь, 
вь дат року теперешнего, мБсеца Октобра 9 дня 


выданымь, спушне, правне доведши и трое во- і дбляхь обвБіценья, 


дат5 року 1671, мБсяца Гёнваря 92 дня феро- 
ваный, которым ь врадь позваного за нестаньемь 
до права вь року завиятомь на упадь вь речи 
здавший, на вчиненью справь велебному отцу 
Валюжиничу присегу веказаль, а по присезб 
всего сумою сто двадцать чотыри копы грошей 
литовскихь на позваномь и на маетности Волов- 
ниЕкй и на иншихь веякихь маетностяхь его 
милости всказашь и на отправу порадеомь прав- 
нымь отосіать, яко о томь достаточне того 
враду земекого Метисіавекого в'ь собБ выра- 
жаеть декреть, передь которого приведеньемь 
декрету до екзекуцій, его милость пань Ёгор- 
сЕій смертью сь сего свБта зшогь; нижій жа- 
лобаивый отновившй дайсты по теперешнихь 
сукцесорахь первей енерада, а потомь и врадь 
до помененое маетности Водовникь на отправу 
зводихь; теды обжадованые особы спротиваяючисе 
тому декретовяй отправы чинить борониай и не 
поступияй, на доводь чего дисть поБздчій вра- 
довый его милости пана Стефана Воронецкого 
Марковича- судьй земского Метиславского, в'ь да- 
тБ року теперешвею, мБсяца Генваря трянадцатого 
дня выданый (покдадагь);, о которое спротивенство 
поневажь будучи позваными до права не стано- 
вить, теды зданья ийхь мипости вь року зави- 
томь на упадь в'»ь речи, а пюбобы спушне ихь 
мидостй позваные особы вь піаченье зарукь 
попадать май, однакь на сесь чась взгіядомь 
приетя до своей вдасности веказу не афектуючи, 
только абы ей милость пани Ёгорская и панове 
сынове ей милости самую суму, тымь декретомь 
веказаную, сь уваженьемь за шкоды, всего су- 
мою сто петьдееять коць грошей айтовскихь, по 
поданью соббБ о семь декретб вь чотырохь не- 
при книгахь кгродскйх'ь 


Я - 


Мстисіавскихь вь Метиелавью вь канцепярій 
жадуючому актору шодь троякими заруками 01- 
дали ий заплатилий наказанья, у нась суду про- 
сихь й домавям'. 

А такь мы судь вь той справБ вь Богу ве- 
дебного отца Ивана Валюжинича -- свешценика 
Пакровского Добросельского, сь ей милостью 
панею Зофіею Вадашинскою Стефановою Ёгор- 
скою ий панамй сынамй ей милости, паны Мико- 
лаем», Симономь ий Людвикомь Стефановичами 
Еторскими, яко сукцесорами всякихь добрь ле- 
жачихь и рухомыхь, по зошломь его милости 
пану Стефану ЕЁгорекимь, маджонку ей милости 
паняй Кгорское, а родичу пановь Ёгорскихь, По- 
зостадыхь, за позвомь о спротивенствоа декре- 
товий враду земского Метиславского, вь справб 
теперь жалобливого сь зошдымь его милостью 
паномь Стефаномь Агорскиямь вь року 1671, 
мБсеца Генваря 22 дня на рокох'ь трикрольсеих'ь 
ферованому, в'ь непоступеяью первей енералу, а, 
потомь враду за пистамй одновчими чинить 01- 
правы на маетности Воловникахь, в'ь воеводств Б 
Мстиславекомь лежачой, за суму пБнезей сто 
двадцать чотыри копы грошей Литовских ь ска- 
заяую, затымь о заруку вь томь декретб задо- 
жоную ий шкоды. ЙИжь ийхь митости позваные 
особы передь нами зь права не становиіи, про 
то мы судь ихь милостей, яко права непослуш- 
ныхь, вь року завитомь на упадь в'ь речи зда- 
емь, а водле права за явное тому декретови 
враду земекого Мстиселавского спротивенство, 
которое передь нами судомь видоме сь реляцій 
внерадльское ий сь ийсту побздчого врадового По- 
казадо, любобы сдушне ихь милости позваные 
особы в'ь піаченье зарукь попадать мБій, од- 
накь поневажь оное ий сама сторона взглядомь 
прудкого пристья до своей власности не афек- 
товала, на сесь чась на ихь милостяхь не вска- 
зуючи, только, абы ей милость панй Борская 
ий панове сынове ей милости самую суму тымь 
декретом'ь всказаную, сто двадцать чотырий копы, 
при томь водіугь домавянья стороны и сь ува- 
женья нашого за шкоды двадцать чотырий копы, 
а сь уписнымь ий паметнымь намь данымь В» 
одно снесший ий пораховавши, всего сумою сто 
петьдесять копь грошей литовеких'ь, по поданью 
собБ о семь декрет нашомь вь чотырохь не- 
ДБяхь обвбіценьяЯ, 


гданьемь черезь енерала сторонь до права, 


Мстиславскихь вь Мстиясіавью вь канцедярій 
вь Богу велебному отцу Ивану Ватожиничу, 
подь троякимий заруками отдадй и заплатиій, 
наказуемь. А вь Богу велебный отець Валю- 
жиничь, тую суму отобравши, тогожь часу де- 
крета ий весь вьтой справб урошоный прокгресь 
правный до рукь ей милости пани Нгорской ий 
паномь сыномь ей милости отдать и вернуть 
повинень будеть. 

Боторая справа есть до книйгь головных'ь Три- 
бунадльныхь записана. 


Кнша за 1681 з., Ле 260, л. 1221--2. 





М 240.--1651 г. Декабря 12. 


Декрет'ь, присуждаюцій миятрополичьяго уряд- 
ника Николая Курковекаго за нанесеніе по- 
боевь и насгияльное заключеніе Василія Дол- 
матекаго к'ь смертной казни, а уніатскаго ми- 
трополита Кипріяна Зфоховскаго к'ь изгнанію 
и уплатё 1130 золотых'ь польских'ь за участіе 
будто-бы в'ь этомь насилін. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1681, мЕ- 
сеца Декабря 12 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведйкомь ЕнязтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
обраными, кгды сь порадеўу реестрового ку еу- 
женью припала справа его милости пана Деме- 
тріяна Крывца-- подстолего Стародубовского, сь 
ясне вельможнымь его милостью ксевдзомь Цая- 
пріяномь Доюховекимь, метрополитою Ўіевскймь, 
и паномь Миколаемь Курковекимь- урадником'ь 
его милости Прилепскимь, за позвомь в'ь речи 
нижей мененой,; до которой еправы за приво- 
оть 
его милости пана Ерывца--подстолего Стародуб- 
ского, пань Алексеандерь Юстко пленипотенть 
становидь при бытности самого актора, а его 
милость ксендзь метрополита и пань Курков- 
свій, яко се сами до права не становити, так ь 
и никоторое вБёдомости намь суду ий сторон Б 
своей не учинитий. Затымь актора пленипотенть 
поданого ий положоного позву на маетности Приле- 
пах'ь, вь воеводствБ Минскомь лежачой, черезь 


при книгахь кгродскихь !енерада Миколая Славуцкого сознанья его ий на- 
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пиясанья на немь тройга воданья сзушне ий туть у Минску пополненый, одержаным'ь, и за 
правне доведши, жалобу актора своего пропоно- І вынесеною за тымь декретомь сь канцелярій 
валь й читыь протестацію занесеную передь [его королевекой милости великого князства Ли- 
нами судомь, в'ь дат 5 року теперешнего, мБсеца ! товекого баниціею, дія ўчиненья и правное за, 
Ноября 8 дня сь канцелярій нашой выписомь !всказаную суму оторавы воддугь звычаю прав- 


свыданую. По которомь прочитанью вносигь То, 


ижь, будучи верху мененые оеобы передь ваш- 


мости судь позвеными, до права не становят'ь, 
про то йхь милость, яко права не поспушныхь 
вь року завитомь на упадь в'ь речи зданья, па- 
на Курковекого, яко віолятора и банита на гор- 
до стятьемь, а же се до права не становит'ь, 
теды на выводанье ий лапанье, а его мидость 
ксендза метроподита за сподкованье сь банитомь 
также на выводанье взданья, навезкй пану 
Додмацкому ий двомь сторонБ шаяхть навезей 
совито, также винь екецесовыхь чворакихь на 
веякихь позваныхь особь добрахь веказаньЯя и 
яко на учиненье еезекуцій на гортБ надь ним» 
Курковскимь до веякихь врадовь, ГДБбы одно 
осгоба улапена и постигнена была, такь за 
всказь вашмостей и отобранье справ» забраных ь 
на веяких'ь добрахь ксендза метрополита й того 
Курковского через'ь дворянина его королевской 
милости порядком'» правнымь до отправы аето- 
рови приходить вольности зоставенья у нась 
суду просидь ий домавягь се. 

А такь мы судь вь той справб его милости 
Пана Деметріяна Крыва -- подстолего Староду- 
бовского, сь ясне вельмолінымь вь Богу пре- 
ведебнымь его милостью ксендзом'ь Цыпріяномь 
Жоховеким'ь- метрополитою Ніевскимь, Гадиц- 
ким'ь и звсве Руси, также сь паном'ь Миколаем'ь 
Курковекимь, урадникомь ий дозорцою его ми- 
лости маетности Црилепь, вь воеводствБ Мин- 
скомь лежачое, вь спольной радБ и намовё сь 
собою будучимя, за позвомь,.на маетности При- 
лепахь подожоным»ь, о пополненый подь судами 
нашими явный збытокь и екецесь, а то о не- 
спушное през'ь помененого пана Курковекого, в'ь 
сподьной рад5 и намовБ сь его милостью ксен- 
дзомь метропойпитою зостаючи, вь семь роЕў 
1681, мБсеца Ноебра 7 дня подчась отправо- 
ванья судовь нашихь туть у Миянску, его ми- 
дость пана Базилего Додмадцкого- дворянина его 
кородевсекой милости, за декретомь суду нашого, 
презь жалуючого на пану Курковекимь также 


того сь двома енерадамий й стороною шляхтою, 
[на поБздь Бдучого, а особайвымь лястомь его 
Гкородевекой милости, при той банидцій выда- 
ным'ь, назначоного, который господою у земенина, 
ей милости панй Пслубянекое, бывшое маршая- 
ковое великого князства Литовского, ставши, ене- 
рала с'ь стороною шляхтою до маетности и двора 
помененого ЦПрилепь, даючи вёдать 0 причинБ 
пріБзду своего, выцравиль, сь розсказанья его 
милости ксендза метрополиты, вперодь сь тымь 
Гбанатом'ь сполкуючого, енерадовй ий сторонБ 
шляхтБ конБ, цБною золотыхь двохь соть КО- 
штуючіе, побравши, а самыхь повБзавь, сь не- 
малою громадою до колькодесять человбкь, сь 
стрБльбою и рознымь оружьемь, до бою надежа- 
чимь, арматно, моцно, кгвадтомь на господу 
Додмацкого сь крыкомь, галасомь нападши, двери 
до сБнйя и коморы човыбиявавши, презь самого его 
пана Курковского, громаду его милости тиранско 
“а не мидосердяе, епособомь вь позвб й процесб 
опясанымь збитье, змордованье и за не живого 
до помененого двора Прилепь запровадивши, вь 
томь дворБ розного надь нимь мордерства за- 
живаючи, годлодомь и хододомь моречи, презь 
два дни вь приватномь вензенью державша, 
збитого, змордованого звязавши, яко маеть жалу- 
ючій вбдомость, до его милости ксендза метро- 
подита до Полоцка запроваженье и при нимь 
пану Додмацкимь того декрету, баницій, за ко- 
торымь на поБздь сьБзджаль, и не мало инных'ь, 
которымий зав Бдывадь, справ», позабиранье, за- 
тымь до постановенья оного, о ексцесь, шкоды 
и пены правные. Ижь позваные особы передь 
нами до права не становилй, про то мы судь 
их'ь мидостей, яко права не посдушных'ь, Вв'ь ро- 
ку завитомь на упадь в» речи здаемь, а затым ь, 
забБгаючи тому, абы се таковые збытки ий еке- 
цеса, а звдаіца подь судами нашими ГолОвными 
й вь дальшій чась яе дБели, а судьйи годовные 
вь своей обсерванцій зоставади, конституціом'ь 
сеймовымь де секуритате судовь ГОДОВНЫХЬ 
описаных'ь досыть се стадо и каждый выступникь 


о екецесь, презь оного подь судами нашими! каранье относяхь, преречоного пана Еурковско- 
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го, яко віолятора, баниты, правом'ь преконаного, 
за таковый поподненый ексцесь водле домавянья 
стороны ий кромь жадное присеги на горло 
стятьем»ь, а же се до права не становиль, теды 
на выволанье и лапанье, при том за збитье и 
вевсгенье пана Додмацкаго навезей одому совитое 
осемьдесять кошь грошей, а за збитье при пемь 
двохь енерадовь, стороны шаяхты особь двох ь, 
за вензенье оныхь, каждому сь нихь навезей 
совитое по сороку копь грошей Дитовских!'ь, за 
забраные кон Б совито чотыриста зодотых'ь, ту- 
деж» винь екецесовыхь чворакихь сорокь осмь 
коцпь грошей, сь двіма копамий впйсного ий па- 
метного, до скарбу нашого запдачоными, всего 
сумою тысечу сто тридцать золотых'ь на веякйх'ь 
добрах'» обжалованых'ь лежачих'ь, рухомых'ь, су- 
махь пележныхь, гдб кольвекь будучихь, й на 
помененой маетности Црилепах»ь, на которой о 
то позовь покладано, также и на инных'ь, а са- 
мого преречоного его милость ксендза Ципріяна 
оховского- метрополиту Кіевекого, за сподко- 
ванье сь банитомь паномь Бурковскймь, ДаДЬ- 
шихь на сесь чась не екстендуючи пень, в'ь 
которые бы естушне попадать мБть, на выво- 
данье его милости пану Крывцу - подстолему 
Стародубовскому веказуемь; а яко на одержанье 
того выволанья до его королевекой милости пана 
нешого милостивого. такь на учиненье надь 
нямь паномь Курковекимь скоро по вынесеной 
баницій на гор Б екзекуцій, до врадовь Егрод- 
скихь и йншихь всяких», подь которымй бы 
поетигнень и удапень быть могль, отсылаемь 
ий до отобранья помененыхь справ», при пану, 
Додмацкимь забраных», которые абы отданые 
были, наказуемь, и до отправы за верху мененую 
суму оть нась веказаную на всякихь добрахь 
преречояых'ь обжалованыхь и на маетности При- 
лепах'ь порадкомь правнымь до отправы черезь 
дворянина его королевекое милости акторови 
приходить вольность зоставуем'ь. 


Воторая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 16811, Л 280, а. 1361-1382. 


Хх 24.-- 1631 г. Декабря 15. 


Декреть, предпясываюцій Беньяшевичамь ий 

Мрочкамь возвратить свяценнику "Тевелев- 

ской церкви Самуйлу Гинвиловичу Косовиц- 

кому отнятые у него земли и луга и упла- 

тить 1885 золотых. польсейхь зарукй и 
убытеу. 


Року 1681, мБседа, Дехабра 15 дня. 

Вь справ5 вь Богу велебного отца Самуея 
Вгинвиловича Босовицкого- презбитера церкви 
Тевелевекой и пани маляонкй его милости зь 
ихь милостямий паны Александромь, Федором'ь, 
Грегоримь Беніяшевичами, также ихь милостя- 
ми паны Матіяшомь, Цавлом»ь, Станисіавомь й 
Михалом» Александровачамй Мрочками и паня- 
ми маджонкамй ийхь милости, яЕо ВЬ СПОЛНОЙ 
рад й намов 5 зь собою будучими, принципала- 
ми. за позвомь менечй 0 зневагу декрету суду 
годовного трибунального, вь року давно прош- 
помь 1648, місеца Генвара 4 дня вь справ б 
зошлого зь сего свбта его милости пана Ёгир- 
дея Босяцкого, зь зошлою тежь зь сего св'Бта, 
ей милостью паняй Федорою Снешковною Але- 
ксандровою Мрочковою и зь его милостью па- 
номь Яномь Мрочкбомь, сыномь ей милости, 
туть у Минску ферованого, а то 0 неспушное 
черезь ихь милосіи пановь Мрочковь, яко пе- 
редь тымь роками, мбсяды й дни розными жа- 
дуючимь чинечи прикростй, кгвалтовнымь спо- 
собомь вь жалобБ выражонымь кгрунтовь И 
сБножати, до фольварку иўхь милости Бодлоть, 
вь воеводствБ Берестейскомь лежачомь, належа- 
чихь, урочиіцами в» позвБ ий процесБ описаны- 
ми выражоныхь, позабиранье, житомь ий овсомь 
позасБванье, межь попсованье ий оныхь собБ 
привааіценье, такь ий в» теперешнем» року 1681, 
мБсеца Генвара 28 дня о неслушное презь тых'ь 


же обжалованыхь ихь милостй на тоть же По- 


мененый фольварокь, названый Болота, который 
за помененымь декретомь суду головного три- 
бунального за з'ББханьемь и поданвьемь врадо- 
вымь лйстомь побБжчимь черезь врадь за суму 
тымь декретомь веказаную, то есть, за тысечу 
и пять зодотыхь польскихь, за добровольнымь 
презь самую ей милость пани Мрочковую, яко 
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ДБдичку, того фольварку поступеньем»ь, безь 
жадного ни одь кого бороненья, зошлому поме- 
неному его милости пану Босяцкому вь посе- 
сію врадовне поданый быть, а одь его милости 
пана Босяцкого его милости пану Стефану гНем- 
боцкому ий пани маджонцб его малости пана ем- 
боцкого, его милости пану Матіяшу Зубрицкому 
и пани маджонц5 его милости вь той жё сум, 
помененым'ь декретомь всказаной, правом'ь влев- 
ковымь, признаными записами заведеный зоста- 
валь, а потомь таковымь же влевковымь пра- 
вомь, на врадБ земекомь Берестейскомь призна- 
нымь, вь року ецо 1672 вь держенье жалую- 
чимь его милости ксендзу Носовицкому ий ма4- 
жонц Б его милости достагь се й ажь до тых'ь чась 
того фольварку жалуючіе держачими за таковым'ь 
правом'ь были посесорами, моцно кгвалтом'ь, подь 
вебытность жалуючихь, зь немалою громадою 
людей найстье, набханье ий тамь вь томь фоль- 
варку Болотахь будынковь, меновите свирна Й 
хіБвов'» позаберанье, тудежь замки поодбіявши, 
содомы на возовь двадцать и бодБй забранье ий 
до маетности своей Бодоть запроваженье и так'ь 
вь забранью будынков'ь, яко вьпобитью пецов'ь, 
оконь и вь побранью инныхь речей на зодо- 
тыхь двбстБ шкоды учиненье, а на самихь жа- 
луючихь здоровье одповБди ий похвалки забить- 
емь на емерть удБланье, затымь о заруку, ВЬ 
листБ вдевковомь задожоную, 0 шкоды й пены 
правные. Ижь позваные особы передь нами до 
права не становияй, про то мы судь ийхь мидо- 
сти, яко права непослушных»ь, вь року завитом'ь 
на упадь вь речи здаемь, а затымь такь тоть 
декреть суду головного трибунального, датою 
верху спецификованый, з'ь айстомь побждчимь 
и всими влевками першими, воспожь и зь тепе- 
решнимь посаБднБйшимь, жадуючому на тоть 
фодьварокь служачимь записомь, интромисіею 
й посесіею оного, во веймь при моцы заховуемь 
и утвержаемь и жадуючихь при спокойномь 
держенью, уживанью ий посесій того фольвареў 
водле того вайвкового права заховуемь, а тые 
кгрувты, которые презь обжадованых'ь не на- 
дежне ий кгвадтовне забраные суть, во трох'ь 
мБйсцахь будучіе, Шелпакий урочицемь назва- 
ные, которые при томь и овеомь засБеные, Вво- 
еполь зь сБножатью, яко до помененого фоць- 
варку надежачіе, акторомь присужаемь, при 


томь водле домавіянья стороны за явное того 
декрету суду головного зневаженье вины сто 
копь грошей, а за нарушенье віевкового права, 
зарукий вь немь задожоное тысечу и пять 3о- 
дотыхь, тудежь кгвадту посполитого подвакрот- 
него сорокь копь грошей и за починеные водле 
жалобы шкоды совито чотыриста золотыхь, за, 
учиненую похвалку вины и за шкоды копь петь- 
десять, а зь уписнымь и паметнымь нам да- 
нымь, всего сумою тысечу осмисот'ь осмидесять 
пять зодотыхь польскихь на 0бжалованых ь 0с0- 
бах'ь и на маетности ихь милости, названой Бао- 
тахь, Снешках»ь, вь воеводствБ Берестейскомь 
лежачихь, на которой о то позовь до суду на- 
шого покдадано, также й на йншихь всяких ь ма- 
етностях'ь и добрахь их'ь милости лежачих'ь, ру- 
хомыхь, сумах» пбнежных'ь, гдб кольвек ь буду- 
чих'ь, а самяхь преречоныхь их'ь милости пана 
Александра, Федора, ТГрегора Беніашевичовь, 
также Матія, Цавіа, Станисіава и Павіа Але- 
ксандровичовь Мрочковь ий пань маджонокь ихь 
милости, пани Марину Остромецкую Адлександро- 
вую и Зофію Лясковекую Федоровую Мрочко- 
выхь, взгілядомь тоежь на здоровье удБбланое 
ОДПОВБди и похвалки, на выволанье в'ь Боз ве- 
дебному отцу Самуелю Егинвияловичу Косовскому 
и пёни малжонцё его милости веказуемь ий на 
одержанье того выводанья до его королевское 
мидости, пана нашого мидостивого одсылаем', а 
яко до обнятья тыхь верху мененыхь кгрун- 
товь зь сБножатьмй жадлуючимь акторомь В» 
посесію, такь ий за суму верху мененую, тымь 
суду нашого декретомь веказаную, то есть за 
тысечу осмеоть осмидесять ий пять ЗОДОТЫХЬ 
польскихь на верху мененыхь добрахь 0бжало- 
ваныхь особь до одправы черезь дворанина его 
Кородевекое милости порадкомь правнымь тымь 
же жадуючимь акторомь приходить Ввольность 
зоставуем"ь. 


Киа за 1681 з., Ле 279, л. 1224. 
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М 942.-1681 г. Декабря 19. 


Декреть, присуждаюіцій Юрья Кенеовекаго и 

жену его к'ь изгнанію за недопуіценье митро- 

полита Кипріяна Зоховеваго занять в'ь за- 

ставное владёніе имёніе их'ь Гаяны за сум- 
му 220 золотыхь польсеих!ь. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1681, мБ- 
веда Декабра 19 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у велйкомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь тепереш- 
ній обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припада справа ясне вельможного в'ь 
Богу превелебного его милости ксендза, Цяпрія- 
на «Коховского--метропохиты Кіевекого, Гэляц- 
кого й всея Руси, сь его мидостью наном'ь 
Юремь Михайгюмь Кенсовекям'ь-- стольниЕом'ь 
Упитскимь ий пани малжонкою его милости, за 
позвомь в'ь речи нижей помененой вынесеным'ь. 
До которое справы за приволаньем'ь через'ь ене- 
рада сторонь до права, оть его милости ксендза, 
метроподиты умоцованый его милости, за, моцью 
правною пань Юрей Туловскій очевисто стано- 
виль, а его милость пань Кенеовееій ий пани 
“маджонка его милости, яко се сами до права не 
становилй, такь ий никоторое вЕдомости о не- 
станью своймь намь суду ий сторонб своей не 
учиниай; затымь умодованый актора поданого и 
подожоного его милости пану Ненсовскому и па- 
ния маджонц5 его милости на маетности их'ь Ми- 
дости Гаянахь, в'»ь Минскомь воеводств5 лежа- 
чой, через» енерада Андрея Олехновича позву, 
сознанья его выписомь сь Енигь кгроду Мин- 
ского выданымь, слушне и правне доведшй и 
трое воланье пильности стороны своей на томь 
позвБ написаное оказавшй ий жалобу сь него о 
речь нижей помененую преложийвши, на доводь 
самое речи покладаль и читадь два декрета суду 
каптурового Минского, вь року 1674, одинь вь 
мБсецу ОктебрБ 10 дня о самую реч'ь, а другій 
мБсяца Ноебра 27 дня заприсеженья того пер- 
шого декрету ферованые и побздь черезь его 
милость пана Пузакевича- судью каптурового, 
до маетности Гаянь за суму дв5 тысеча двБстб 
семьдесять ий три зодотыхь всказаную отправо- 
ваный, датою вь немь выражоною, сь которого 
спротивенства поподненого доведши и протеста- 


цію, оть сторон ь позваныхь о учиненую похвад- 
ку занесеную, выписомь врадовымь выданую, 
а затымь вносить то: ижь его милость Пань 
Кенеовсеій й пани моджонка его милости, буду- 
чи о тое спротивенство и похвадку позваными, 
а же се до права не становять, зачимь зданья 
ихь милостей в» року завитомь на упадь вь 
речи, а водле права и конфедерацій каптуровых ь 
за спротивенство тому декретови при самой века- 
[заной сумЕ троякихь зарукь, шкодь, накдадов'ь 
и веБхь пень правныхь па позваныхь особах'ь 
и на маетностяхь ийхь, а самого его милость 
пана Кенеовекого й пани маджонку его милости 
за учиненую отповёдь ий похвадку воддугь пра- 
ва на выволанье жадуючому актору веказанья И 
до екзекуцій тоть декреть приводить, тудежь до 
отправы приходить порядкомь правным'ь на ДОо- 
брахь всяких'ь позваных'ь особ'ь жалуючому воль- 
ности зоставенья у нась суду просишгь и дома- 
вягь. 

А такь мы судь вь той справБ ясне ведь- 
можного в'ь Богу превелебного его милости ксен- 
дза Ципріяна «Жоховекого -- метроподиты ВНіев- 
ского, Гадицкого и всея Руси, сь его милостью 
паномь Юремь Михадомь Бенсовеким'ь-  столь- 
никомь повбту Упитекого й пани малжонкою 
его милости, за позвомь 0 спротивенство декре- 
тови суду каптурового Минского, вь року 1674 
мБсеца Октебра 10 дня о речь вьтомь декретБ 
выражоную ферованому и вь томьже року у 
суду каптурового Минского мБсеца Ноебра 27 
дня само треть черезь отца Фастовича- презби- 
тера, также черезь врадника ийтивуна маетности 
жалуючого Прилепское заприсяжоному, вь не- 
поступенью его милости пану судьй каптурово- 
му чинить отправы на маетности позваныхь 
особ'ь названой Гаяны, в» воеводствБ Минском'ь 
пежачой, за суму пБнезей два тысечи двБсТБ 
семьдесять и три зодотыхь, тымь декретомь 
всказаную, затымь о троякіе заруки, тудежь о 
учиненую черезь позваныхь особь на здоровье 
жодуючого отповвдь и похвалку, о вины прав- 
ные й шкоды. Ижь его милость цпань Ненсов- 
гкій-- стольникь повбту Упитекого и пани мал- 
жонка его милости, будучи о то позваными, пе- 
редь нами до права не становиій, про То мы 
судь ихь мидостей, яко права непосіўшных'ь, 
вь року завитомь на упадь вь речи здаем'ь, а 
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водде права и конфедерацій каптуровыхь за]  Передь нами судьямий головными, на трибу- 
спротивенство тому декретови суду каптурового, нягь у великомь князетв Диятовскомь, зь вое- 
Минского, которое се передь нами сь дисту по- водствь, земль и повётовь, на рокь теперешній, 
Бздчого его милости пана судьи каптурового ви-'взвышь на дат5 писаный, обранымий, кгды сь 
доме показадо, троякіе заруки сь першим'ь того “порарку реестрового ку суженью припала справа 
суду каптурового веказомь деветь тысечей де-! вельможного вь Богу превелебного его милости 
ветьдесять ий два золотых'ь, при томь за учине- (ксендза Леона, Заденского -- бискупа Вододимер- 
ную отповёдь ий похвадку вины водзугь права !ского и Берестейского, зь его милостью паном ь 
петдесять копь грошей дхитовекихь, а сь умие- І Егабріелем'ь Странковеким'»ь, за позвом'ь 0 спро- 


нымь и паметнымь нам» данымь всего сумою 
деветь тысечей двбстБ двадцать и два золотых'ь 
польскихь на его мадости пану Ненеовекомь-- 
стольняку Упитекомь и пани малжонцб его ми- 
дости ий на маетности ихь мизости названой Га- 
яне, вь воеводствБ Минекомь лежачой, на кото- 
рой первей того ий теперь позвы покладано, 
всказь пашь й побздь отправованый быть, ий на 
иншихь веякихь маетностяхь йх'ь милостей ле- 
жачихь ий рухомыхь, сумахь пенежныхь, гдБ 
кольвекь будучихь, а самого преречоного его 


ітивенство декретовий враду земского Берестей- 
(ского, в» року 1678, мБсеца Поня 14 дня у Бе- 
[весть межи теперь обжалованым'ь его милостью 
паномь Странковскимь, а зошлым'ь зь сего св'Ета, 
вельможнымь его милостью ксендзомь Бенедие- 
томь Егайнскимь-- епископом'ь Ваодзимерским'ь, 
и Берестейсеймь, на рокохь Троецейхь ферова- 


[б а то вь неодданью ий незаціаченью черезь 


обжадованого сумы пенезей девети соть тридцати 
й трохь зодотых'ь польских», тымь враду зем- 
ского Берестейского декретомь зошлому его ма- 


милость пана Юрья Михала Кенсовского--столь- [лостий ксендзу Егайнекому -- епиекопу Володи- 


ника повбту Упитекого и паню маджонку его 
милости, за учиненую черезь ийхь мидостей о0т- 
повёдь ий похвалку водаугь права на выводанье 
ясне вельможному его милости ксендзу метропо- 
литб веказуемь и на одержанье того выводанья 
до его кородевекой милости, пана нашого Ммило- 
стивого отсылаемь; а за суму вышь мененую, 
декретомь суду каптурового Минскимь и на- 


мирекому ий Берестейскому, веказаное й при 
книгах ь кгродскихь Берестейскихь за поданым'ь 
вь чотырохь недбдяхь обвріценьемь оддать и 
заплатить наказаной, а теперь жадуючому его 
милости ксендзу Заленекому- епископу Володия- 
мерскому и Берестейскому, сукцесиве стадое и 
надлежачое, затымь о заруку, в'ь декрет б зало- 
жоную, о вины правные ий шкоды, наклады. До 


шимь теперь всказаную, до отаравы на тойже! которое справы за приволаньем'»ь через'ь енерала, 
маетности Гаяне ий йншихь всяейхь добрах'ь /сторонь до права, одь актора умоцованый его 
позваных'ь особ'ь, гдб кольвек»ь будучихь, через»! мизоста за моцью листовною правною собБ до 
дворянина его королевекой милости порядкомь і тое справы даною, пан ь Павегь Кашуба стано- 
правнымь жадуючому его милости ксендзу о- І вижь, а позваный его милости пан'ь Странковскій 
ховекому метрополит Б Ніевекому, Гадицкому и'не становить й никоторое вБдомости о нестанью 


всея Руси приходить вольность зоставуем'ь. 
Боторая справа до книягь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 
Кнта за 1661 з., Ле 280, л. 1690-і. 





Х 245.--1682 г. Іюня зі дня. 


Декречт'ь, присуждаюіцій Гаврінла Странков- 

скаго кь уплат в Владимірскому и Берестей- 

скому епископу Льву Заленекому 1033 золо- 
тых'ь польсЕих'ь долгу. 


Дёта, оть нароженья Сына Божого 1689, мЕ- 
сеца, Іюня 31 дня. 


і: своем'Ь намь суду Й сторон Б своей не учиниль, 
затым» вышь речоный актора пленипотент'ь по- 
даного й подожоного на маетности его милости, 
названой Именине, в» воеводств 5 Берестейскомь 
лежачой, позву, енеральсейм'ь сознаньемь Ввы- 
писомь врадовымь зь датою вь немь йнсерова- 
ною сдлушне правне доведший и трое воланье 
пильности стороны своей на томь поЗВБ напи- 
саное оказавший й жалобу зь него о речь вышь 
мененую предожийвши, на довод'ь самое речи по- 
кдададь и читаль передь нами судомь декреть 
враду земского Берестейского, вь року 1678, 
мБсеца Іюня 14 дня вь сеправБ вельможного не- 
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бошцика его милости ксендза Бенедикта БНгайн- 
ского--епископа, Вяодимирского и Берестейского, 
зь теперь обжадованым»ь паномь Стренковскимь 
на рокохь Троецкихь у Брестью ферованый, 
которым» декретом'ь тоть врадь, по вэданью за, 
нестаньемь обжадованого на упадь вь речи, 
суму за розные, вь томь декрет выражоные, 
претенсіе, зь пересудомь, тому враду даным", 
деветьсоть триддать ий три зодотых'ь на 06:240- 
ванымь самомь и на маетности его милости 
Именине его милости всказаль, ий тую суму за 
поданымь вь чотырохь недбаяхь абвріценьемь 
прй книгахь кгродскихь Берестейскихь подь 
троякими заруками оддать и заплатить наказам ь; 
сь которого то декрету явного спротивенства, 
доводечи и пильность енеральскую покладаючи, 
поневажь будучи о тое спротивенство передь 
нась судь припозванымь, передь намі. до урава 
не становить, вэзданья его милости яко права 
непосдушного вь року завиятомь на упадь вь 
речи, а затымь того декрету датою верху мене- 
ною земского Берестейского, яко правне феро- 
ваного, утверженья, вшакже троякихь заруе'ь, 
вь которые любобы сіўшне обжадованый попасть 
мБль, не веказанья, только абы тую верху ме- 
неную суму деветьсоть ий триддцать пять 3010- 
тых'ь, зь уваженьемь за шкоды вь той справб 
поднятые, за поданымь вь чотырохь недбляхь 
обввценьемь, передь нами судом» у Новагородеу 
оддадь ий заплатиль, подь виною выволанья на- 
казу у нась суду просидь и домавя1ь. 

А такь мы судь вь той справб вельможного 
вь Богу преведебного его милости ксендза, Леона, 
Заденского -- епископа Володимирского и Бере- 
стейского, з'ь его милостью паномь Ёгабріелем'ь 
Стренковекимь, за позвомь 0 спротивенетво де- 
кретовия враду земского Берестейского, вь року 
1678, мБсеца Іюня 14 дня у Берестью межи 
теперь обжадованым'ь его милости паномь Стрен- 
ковскимь, а зошдымь зь сего свбта вельмоя- 
нымь его миялостью ксендзомь Бенедиетом'ь 
ЕКгійнскимь- епияскопомь Ваодимерсеймь ий Бе- 
рестейским»ь, на рокох'ь Троецких'ь ферованому, 
а то вь неодданью и незапілаченью через» обжа- 
лдованого сумы пенезБй девети соть тридцати и 
трохь зодотых'ь польских», тым'ь враду земского 
Берестейского декретомь зошлому его милости 
ксендзу Ёгайнскому--епископу Володимерскому ий 


Берестейскому, веказаное и при книгах ь кгрод- 
скихь Берестейскихь, за поданымь в'ь чотырохь 
нед'Бдяхь обвБіценьемь, оддать й заплатитіь на- 
казаной, а теперь жадуючому его милости ксен- 
дзу Заденскому -- епископу Володимирскому и 
Берестейскому сукцесиве спадое й надежачое 
затымь 0 заруки в» декретб задожоные, 0 вины 
правные й шкоды, наклады. Йжь его милость 
пань Стренеовекій, будучи позванымь, передь 
нами до права не сетановяль, про то мы судь 
его милости, яко права непослушного, вь року 
завитомь на упадь вь речи здаемь, а затымь 
тоть враду земекого Берестейскбго верху поме- 
неный декреть, яко слушный ий правный, во 
веемь ненарушне при моцы заховуемь и утвер- 
жаемь; вшакже троякихь зарукь, вь которые 
любо бы сіўшине за спротивенство тому декретови 
попадать мБль, поневажь оныхь сторона не 
афектовада, на сесь чась на его милости не 
всказуючи, абы его милость пань Стренковекій 
самую тым'ь декретомь веказаную ийетизну, то 
есть, деветьсоть тридцать й три золотыхь, при 
томь за шкоды вь той справБ поднятые сто 
зодотыхь, всего сумою тысеча тридцать и три 
зодотыхь польских», за поданымь собБ о семь 
декретБ нашомь вь чотырохь недбаяхь обвё- 
ценьемь передь нами судомь у Новагородку 
жадуючому его милости ксендзу Заленскому подь 
вияною выводланья оддагь и заціатигь, наказуемь 
а его милость ксендзь Заденскій тую суму ото- 
бравшй декрета и увесь вь той справБ уро- 
шоный прокгресь правный заразомь тогожь 
часу его милости пану Стренковекому оддать и 
вернуть повинень будеть. 

Боторая справа до книгь головныхь трибу 
нальныхь есть записана. 

Кншта за 1662 зг., Л 284, л. 612. 


М а44.- 1692 г. Августа І. 


Декреть, присуждаюшій Константина Недло- 

евекаго к'ь уплатв Владимірсекому и Бере- 

стейскому епископу Льву Заленекому 170 во- 
лот. польсЕйхь долгу. 


Дбта оть нароженья Сына Божого 1689, мЕё- 
сеца Августа 1 дня. 
Передь намй судьями головнымий, на трибу 
наль у ведикомь енязтвБ Литовекомь зь вое- 
55 
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водствь, земль и повітовь на рокь теперешній 
взвышь на дат писаный обраными, кгды сь по- 
радку реёстрового ку суженью припала справа 
вь Богу превелебного его милости ксендза Леона, 
Заденского--епископа Володимерского и Бере- 
стейского, зь его милостью паномь Нонстантымь 
Нелсевекимь, за позвомь до листу запису его 
милости о неодданье и незапіаченье на року и 
по року сумы пБнезей сто двадцати зодотыхь 
польских», у зошлого зь сего свбта вь Богу 
превелебного его милости ксендза Яна Заленско- 
го- -каноника Смоленского позычоных'ь, а теперь 
жадлуючому егоёмилостий ксендзуў Запенекому-- 
епископу Водлодимерскому и Берестейскому, яко 
по стрыю его милости сукцесиве спадых ь и нале- 
жачихь, затымь о совитости заруки и ШКОДЫ. 
До которое справы за приволаньемь через'ь ене- 
рада сторонь до права, одь актора ўмоцованый 
его милости за моцью листовною, правною, ему 
до тое справы даною, пань Паведь Кашуба ста- 
новиль, а позваный его милость паць Недлоев- 
скій не становиль ий никоторое вБдомостий о не- 
станью своемь намь суду и сторон своей не 
учинидь; затымь вышь речоный актора плени- 
потевть поданого ий положоного на маетности 
обжадованого, названой Недоевичахь, в'ь воевод- 
ств Берестейскомь лежачой, позву, енераль- 
скимь сознаньемь выписомь врадовымь, ЗЬ да- 
тою вь немь инсерованою выданымь, слушне 
правне доведши и трое воланье пильностй сто- 
роны своей, на томь позв5 написаное, оказавши 
и жадобу зь него 0 речь вышь мененую, а ши- 
рей вь томь позвБ описанўю предоживши, на 
доводь самое речи покладать и читадь передь 
нами судом'ь дисть добровольный облйкгаційный 
запись, одь обжадованого его милости пана Бон- 
стантего Нелоевекого зошлому, вь Богу превелеб- 
ному его милости ксендзу «ну Заденскому-- ка- 
нонику Смоденскому, на суму сто двадцать з0- 
дотыхь польских ь подь датою вь немь инсеро- 
ваною даный, а теперь жадуючому актору сук- 
цесиве назежачій, зь которого то листу веБ ва- 
рункий и обовязкй правные, широце вь ним» 
описаные, подостатку вычитавши и форум» на- 
лежное той справ у суду нашого оказавши, а 
не одданья и не заплаченья той сумы такь зо- 
шлому зь сего сввта его милости ксендзу Зіну 
Заденскому -- канонику Смоленекому ий теперь 


жадлуючому актору самимь же тым» листом'ь не- 
освобожоным'» запиясомь доведши, поневажь его 
милость пан'ь Нелоевекій, будучи 0 то позваным'ь, 
передь нами до права не становить, Ввзданья 
теды его милости, яко права непослушного, вь 
року завитомь на упадь вь речи; вшакже сови- 
тостей зарукь, вь которые ачбы слушне его ми- 
дость пань Недоевскій попадать мЁль, на сесь 
чась не всеказанья, только абы обжадованый его 
милость самую на тоть листь винную йстизну 
сто двадцать зодотыхь польских ь зь уваженьемь 
за шкоды, вь той справБ поднятые, за поданым»ь 
0 чотырохь недбляхь обвбіценьемь передь нами 
вудомь у Новагородку жадуючому актору подь 
троякими заруками оддашь и запдатиль, наказу 
у нась гуду просейгь и домавяц'ь. 

А такь мы судь в'ь той справ Б ясне вельмож- 
ного вь Богу превелебного его милости ксендза 
Леона Заденского- епископа Вододимирского и 
Берестейского, з'ь его милостью паномь Нонстан- 
тымь Нелоевекймь за позвомь до листу запису 
его милости, о неодданье ий незаплаченье на року 
и по року сумы пбнезей ста двадцатий зол. пол, 
у зошдого зь сего свбта, вь Богу превелебного 
его милости ксендза Яна Заленского- каноника 
Смоленского, позычоныхь, а теперь жадуючому 
его милости есендзу Заденскому--епископу Воло- 
димерскому ий Берестейскому, яко по стрыю его 
милости сукцесиве спадыхь ий надежачихь, за- 
тымь о совитости заруки й шкоды; йжь его мия- 
дость пань Недоевекій будучи о то позванымь 
передь нами до права не становиль, про То мы 
судь его милости, яко права непосаўшного, В» 
року завиятомь на упадь в» речи здаемь, вшак- 
же совитостей и зарукь, вь которые любо-бы 
сдушне его милость пан'ь Нелоевскій водле права, 
и того дйсту запису своего попадать мБгь, леч»ь 
поневажь ий сама сторона, хотечи яко найрыхлей 
при своей віасности зоставать, не афектовала, 
на сесь чась на его милости не всказуючи, абы 
его милость пань Недоевекій самую на тогь 
лиясть запись винно остадую изтизну сто двад- 
цэть 30д., при томь за шкоды вь той справБ 
поднятые петьдесять зод., всего сўмою сто семь- 
десять зодотыхь польских ь за поданымь собБ о 
симь декрет нашимь вь чотырохь недбаяхь 
обввіценьемь передь нами судомь у Новагород- 
ку жалуючому его милостй ёсендзу Заденскому 
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подь троякими зарукамй оддагь и заплатиі»ь, 
наказуемь, а его милость ксевдзь Заленскій-- 
епискошь Володимерсеій ий Берестейскій тую су- 
му отобравший дисть запись и увесь Ввь ТОЙ 
справБ урошцоный прокгресь правный заразомь 
тогожь часу его милости пану Нелоевскому ОдД- 
дать й вернуть повинень будеть. 

Которая справа до кинийгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1662 з., Ле 284, л. 684. 





М 245.--1652 г. Августа ЬІ. 


Декреть, присуждаюіцій Ивана Лядинскагто и 

жену его к'ь уплатб Кутейнекому Оршанско- 

му женекому монастырю 1300 зол. польсейх'ь 
долгу. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1682, мБ- 
сеца, Августа 14 дня. 

Передь нами судьями головнымий, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовскомь з'ь вое- 
водствь, земль й повБтовь на рокь теперешній 
обраными, кгды сь порадку реестрового еў су- 
женью припада справа вь БозБ велебное ей ми- 
лостй панны "ТГрофимы Хлевинской -- старшой 
игуменй монастыра Кутеенекого Оршанского и 
вейхь ихь милости панень тогожь монастыра 
Кутвенского, зь его милостью паномь Яномь 
Юзефомь Лядзиянскямь- подстолимь Мстисіав- 
скимь, и пани маджонкою его милости, За Поз- 
вомь, очевисто вь руки ихь милости, на Тоть 
чась туть у Вильнй будучимь, поданымь, До 
листу ихь милости добровольного запису о не- 
отданье ий незапдаченье на року ий по термянБ 
тисеча, ста шестидесяти зодотыхь польских ь ПО 
зычоных'ь, затымь 0 совитости, заруки и шкоды. 
До которое справы, за приводаньемь через'ь ене- 
рала, сторон'ь до права, оть йхь милости панень 
монастыра Кутеенского Оршанекого, за моц'ью 
листовною, правною, ему до тое справы даною, 
пленипотенть пань Адлександерь Ордвевекій ста- 
новидь, а его милость пан'ь Лядзинскій--подсто- 
лій Мстисіавскій и пани малжонка его мидости, 
не становиіи и никоторое вБдомости о нестанью 
своймь намь суду ий сторон Б своей не учинили; 
затымь піенипотенть стороны жадуючое подано- 


го очевисто вь руки его милости пану Лядзин- 
скому--подстолему Мстиелавекому и пави мал- 
жонцё его милости туть у Вильний черезь ене- 
рада воеводства Виленского Петра Зинзу заказу 
и термину той справв за нямь спушне лрипа- 
лдого сознаньемь того енерала очевистымь, пе- 
редь его милостью паномь писаромь земским'ь 
Видленекимь вь семь року, мвсеца Августа 12 
дня учиненымь, спушне, правне доведшй и жа- 
добу з'ь него о речь вышь менованую, а ширей 
вьтомь позвБ5 описаную преложивши, на доводь 
самое речи покдадашь перед'ь намитист'ь доброволь- 
ный водле права споражоный запись его милости 
пана Юзефа Яна ЛДядзинекого--подстолего Мети- 
сдавского и пани маджонки его милости, ей Мми- 
дости панй Марціянны Миляновской Дядзинской, 
вь БозБ ведебной ей миаостй паннБ ТрофимБ 
Хлевинской- старшой игумени монастыра Куте- 
енского Оршанекого и усимь панномь тогожь 
монастыра Кутеенского Оршанскимь, на тысечу 
сто ий шестьдесять ЗОЛОТЫХь ПоОлЛьсЕйЙХЬ, ПОДЬ 
датою року 1680, мБсеца Генвара 10 дня даный, 
сь которого то листу запису всей варуней и 0бо- 
вязки правные широце вь немь описаные подо- 
статку вычитавши, а неодданья тое сумы на 
терминБ й по року самимь же тымь лийстомь 
неосвобожонымь запиеомь доведши, поневажь 
его милость пань подстолій Мстисіавсеій и пани 
маджонка его милости, будучи о то черезь за- 
казь заказаными, теперь до права не становять, 
зданья ихь милости, яко права непоспуўшных ь, 
вь року завятомь на упадь вь речи, а водле 
права и добровольного жисту того запису ихь 
милости, любо-бы его милость пань подстолій 
Мстиславекій ий панй маджонка его милости. за, 
неотданье тое сумы вь плаченье совитости за- 
рукь и шкодь слушне попадать мБій, однак'ь 
сторона моя оных'ь на сесь чась веказу не жо- 
даючи, аде дпя прудшого одержанья черезь свя- 
тую справедійвость своей вдасности и належно- 
сти, абы его милость пажь Лядзинскій- подсто- 
лій Метиславекій ий пани маджонка его милости 
только самую истизну, зь уваоженьемь за шкоды, 
за, обввіценьем'ь стороны моей при книгах ь кгрод- 
скихь Оршаонскихь отдади, наказу у нась суду 
просижхь. 

А такь мы судь в» той справБ вь БозЕ ве- 
дебное ей милости панны Трофимы Хлевинекой-- 
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старшой игумени монастыра Кутеенекого Оршан- 
ского й всихь ихь милости панень тогожь Мо- 
настыра Кутеенского з» его милостью паном» 
Юзефом»ь Дядинским'ь -- подетодимь Метислав- 
скиямь и панею маджонкою его милости, за за- 
казомь очевисто вь руки ихь милости, на тоть 
чась туть у Вильнй будучимь, поданымь, до 
писту добровольного запису ихь милости о не- 
одданье ий незаплаченье на року и ио терминб 
сумы пБнезей тысеча ста шестидесять зодотыхь 
польскихь позычоных'ь, затымь 0 совитости, за, 
руки и шкоды. Ижь его милость пань ЛДядин 
скій-- подстолій Мстиславсеій и пани маджонка 
его милости, будучи о то заказаными, передь 
нами до права не становиай, про то мы судь 
ихь милости, яко права непослушныхь, в'ь року 
завитомь на упадь в'ь речи вздаемь, а водле 
права и добрэвольного лиясту запису ихь мило- 
сти, юбо-бы его милость пань подстодій Мести- 
едавскій и пани маджонка его милости за, неод- 
даньемь тое сумы водле того листу запису сво- 
его вь совитости заруки поладать мБай, однакь 
поневажь и сама сторона жалуючая дія пруч- 
шого прійстья до своей вдасности оныхь не 
афектовала, на сесь чась на ихь милость не вска- 
зуючи, абы его милость пань Лядинекій-- под- 
столій Мстиславескій и пани маджонка его мило- 
сти, только самую на тоть листь запись свой 
винно остадўю истизну, то есть, тысечу сто 
шестьдесять зодотыхь, при томь подле домавя- 
нья стороны такь за шкоды вь той справ под- 
нятыя, яко и взгаядомь чеканья тое сумы сто 
сорока зодотыхь, всего сумою тысечу триета 
зодотыхь польских, за поданьемь собБ 0 
семь декрет нашомь обвыценья, в'ь недбляхь 
чотырохь при книгахь кгродскихь Оршанскихь 
у Орши ей милости паннБ Хлевинской, игумени 
старшой монастыра ВКутеенсюого Оршанского, и 
всимь панномь тогожь монастыра Бутеенского, 
подь троякими заруками, оддади й заплатидй на 
казуемь, а ихь мидость панны того монастыра 
Кутеенекото Оршанекого тую суму отобравши 
заразом'ь тогожь часу тоть писть запись на тую 
суму даный со веймь вь той справБ уроіцоў 
нымь прокгресом'е правнымь его мйлости пан 
Лядзинскому- подстолему Метиславскому и пани 
маджонц5 его милости оддать и вернуть поОвИинния 


будуть. 


Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
надльныхь есть уписана 7). 


Кнша за 1662 з., ЛМ 264, 4. 1166. 


М 226.--16953 г. Мая 18. 


Ремиссійный декреть по жалобв свяшценника 
Тётчанской церкви Льва Гайкевича на Васи- 
лія Далматскаго за пройзведенное ийм'ь напа- 
деніе на Гайкевича, нанесеніе ему побоевь ж 
отнятіе денегіь и документов. 


Року 1683, мБсеца мая 18 дня. 

Вь еправб вь Богу велтебного его милости 
отца Деона Гайкевича -- презбитера церкви 
Цісотчанской, Черсвяцкой и Завечельской, в» 
уній светой зь костедомь римскймь будучой, 
зь паномь Базиайямь Додмацкимь за позвомь 
очевисто вь руки оному поданымь, менечи о 
несдушное и безправное через'ь помененого пана, 
Додмацкого, идучий вь одностайной радБ ий на- 
мовБ зь паномь Александромь Гречихою и дру- 
гимь мдодяномь, яко се называль, паномь Ма- 
люшицкимь, вь року прошломь 1681, місеца 
Ноябра 97 дня, кгды жалуючій его милость 
отець Гайкевичь, за здеценьемь ясне вельмож- 
ного, вь Богу превелебного его милости ксендза 
Цияпріяна Доховекого--метроподиты Руси всей, 
зь краевь повБбту Ошменского до маетности его 
милости ксендза метрополиты, названой Долець, 
в'ь воеводствБ Полоцкомь дежачой, поворочагь, 
на добровольной дороз Б сь помочникамий выш ь 
поменеными перенявши, самого жадуючого его 
милость отца Гайкевича, способомь вь процесб 
описанымь, ничого не респектуючи на стань 
капланекій, окрутне, немилосерне обухом'ь збитье, 
змордованье ий грошей при жадуючомь, меновите 
ста тадеровь битых'ь, на шелеги рахуючи, 3010- 
тыхь шестьсоть, зь козицою, зь занадры выр- 
ванье, также картовь, обайкговь розных», 0дДь 


“) Лядинскій не заплаятиль монастырю вь ерокь присуж- 
денной трибуналомь суммы, велЁдствіе чего по новому иску 
монастыря присуждень быль двумя рБшеніями трибунала 
оть 27 Апрбля 1684 ий 17 Мая 1635 кь уплатБ 6930 золо- 
тыхь польских ь долгу й пени,-а за угрозы й непредставле- 
ніе предписанной паруки--кь инзгнанію. “ 
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капдановь тежь розных» за додгь даныхь, на 
зодотыхь дв'бстб й больш ь у жалуючого забранье 
и на пожитокь свой оберненье; при томь о 
учиненую, такь на его милости ксендза метро- 
политу, яко ий на жадуючого велебного отца 
Тайкевияча на остатокь здоровья одповвдь ий По- 
хвадку, затымь о шкоды й вины правные. Вь 
“которой справв мы судь ніякого на сесь чась 
не чинечи розсудку, за потребованьем'ь од'ь пана 
Долмацкого на копію зь позву, которую оному 
дать наказавши, тую справу для принятья межи 
сторонамия, которымь веб обороны правные вдале 
заховуемь, скуточное розправы до дня 25 сегожь 
мБсеца Мая рокомь завиятымь кромь диляцій 
одкладаем'ь. 


Кнша за 1683 з1., Ле 287, л. 180--181. 





М 299.--16833 г. Іюна 4. 


Декрет, присуждаюцій ВКіевекаго миятропо- 
лита Кипріяна Жоховскаго к'ь уплатё трем'ь 
братьям'ь Долматескимь 252 копь, а Тётчан- 
скаго свяшенника Леона Гайкевича к'ь уплат'ё 
6 кошь грошей литовских'ь за принесеніе не- 
справедлявой будто-бы жалобы на Василія 
Долматскаго вь томь, что он'ь ветрётивши в'ь 
лёсу евяшценниеа Гайкеваяча инзбиль его и 
отняль 100 талеровь денег'ь. 


Лта оть нароженья Сына Божого, 1683, мЕ- 
сеца Іюня 4 ДНЯ. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князетвБ Литовекомь з'ь вое- 
водств'ь, земль ий поввтовь на рокь теперешній 
1688 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ийхь миялостей панов» 
Базылего, ТГ'еодора, Марціяна ий на Долмацких»ь 
зь ясне вельможнымь вь Богу превелебнымь 
его милостью ксендзомь Ципріяномь «Кохов- 
скямь, митроцодитою Біевекамь, Галицеймь ий 
всея Руси и велебнымь отцомь Деономь Гайке- 
вичомь---презбитеромь Ціотчанеким"ь, за позвом'ь 
о речь нижей мененую; до которое справы за 
приволаньемь черезь енерала сторонь до права, 
оть акторовь піенипотенть его милость пань 
Александрь Гордеевекій за моцою правною ста- 


полята рускій и отець Гайкевич'ь -- презбитерь 
Ціотчанскій, яко се самя до права не становилй, 
такь й никоторое вБдомости о нестанью своем'ь 
намь суду ий сторон Б противной не учиниИли, 
затымь акторовь пленппотенть поданого тут ь 
вь мБетБ Виленскомь очевиясто вь юриедицБ 
метроподитанской его милости ксендзу метропо- 
литБ ий ойцу Гайкевичу черезь енерала Влади- 
слава Поставку позву, сознанья его очевието 
передь его милостью паном'ь писаромь земскимь 
Вияленекимь слушне правне доведши, трое во- 
данье пильностй енеральское, на томь ПозвБ 
написаное оказавши, жалобу позовнўю читадь и 
покладаль декрета суду головнога трибунального, 
вь року прошломь 1682 0дин5 зь акторату веБхь 
акторовь, которымь безпечность здоровя обва- 
ровано, мБееца Ноебра 10 дня, а другій зь ак- 
торату одного самого его милоста пана Базилего 
Долмадкого зь обжалованымь ксендзомь метро- 
подятою тогожь мБсеца Ноябра 19 дня у Ново- 
городку ферованые, сь которыхь всю речь до- 
статочне вычитавший и баниціе за тыми декретами 
актикованые ий публикованые, тудежь протеста- 
цію, го номине такь на его милость ксендза 
метрополиту, яко й на обжадованого отца Гай- 
кевича, до книгь кгроду Новгородского ий тое 
протестадцій до аеть годовныхь трибунальныхь 
поданье у Новогородеў, рафоне тое помовное 
жалобы донесеную, яко то всея речь вь той 
протестацій есть описана; продуковаль и листы 
приватные, один» вь року прошломь 1632, мб- 
сеца Сентебра 14 дня в'» Рут писаный валас- 
ного рукою ксендза митрополиты, на которомь 
ва три тысечи шкоды собБ быть менить, а дру- 
йй вь томже року, мБсеца Ноебра 7 дня зь До- 
легь до ведльможного его милости пана Фронцке- 
вича -- старосты Лядского, маршалка на тоть 
чась трибунадльского, в» которомь пийшеть, же 
несаўшне его милость пань писарь земскій Но- 
вогородскій невинности акторовь боронить, Ко- 
торые якобы на чотыри тысечи шкодь починить 
мели, и то, же чась то покажеть, выражае; по 
которомь прочитанью вносиль то, же явяое есть 
помовенье й субординованье през» его милость 
ксендза метрополиту тогб обжадованого Гайке- 
вича--презбитора Ціотчанекого, которого якобы 
аьторь пань Базилій Долмацкій в» пушци "Ту- 


новигь, а позваный его милость ксендзь митро-, мидовекой бить, мордовать и грошей сто тадле- 
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ровь битыхь отнять мБль, чого вь речи николи 
не было, будучи о то позваными передь ваш- 
мостей судь до права не становять, про то по- 
званых», яко права непослушных'ь, в» року за- 
виятомь на упадь вь речи зданья, декретовь 
суду головного трибунального вьроку прошдомь 
1682, одного 10 ий другого 19 дня акторовь зь 
- обжадованымь ксендзомь метроподитою, яко 
спушне ий правне ферованыхь, за оными выне- 
сеных'ь баницій, актикованыхь ий пубайкованых ь, 
утверженья ий оные до екзекуцій приводить По- 
рядкомь правным'ь позволенья, жадобь вебх'ь, 
такь черезь самого ксендза метрополиту руского, 
яко и субординованых ь через» его милость оеоб'ь 
ушипійвыхь, помовкахь, гдБ одно кольвек ь до- 
несеныхь, скасованья, за зневагу декретов'ь вины 
по сту копь и за вызванье екстра форумь ак- 
тора, и за помовенье вины на ойпу Гайкевичу ий 
на ксендзу метроподиті всеказанья и тое жадобы 
ксендза Гайкевича, за которую у суду годовного 
трибунадьного кола композитий юдиційатентуеть, 
скасованья и водіугь права вины потварной на 
ойцу Гайкевичу всказанья и за зневагу декретов'ь 


черезь его милости ксендза метрополиту й ПО-. 


мовенье актора на веБхь добрахь его милости 
ксендза метрополиты при головном'ь веказ' в'ь де- 
кретахь суду головного трибунадьного Новго- 
родского выражонымь, актором»ь приходить Боль- 
ности зоставенья, а тую вийну потварпую абы 
Гайкевийчь, пресбиятерь Ціотчанскій за поданьем'ь 
собБ вь чотырохь недёдяхь обвыценья передь 
вашихь милостей судомь отдаль ий заплатижь, 
наказанья у нась суду просияхь и домавяіь се. 

А такь мы судь вь той справБ ийхь мило- 
стей панов Базилего, "'еодора, Марціяна яй Яна 
Додмацкихь зь ясне вельможнымь в'ь Богу 
превелебнымь его милостью ксендзомь Ципрія- 
номь Доховекиямь -- метроподитою Кіевеким'ь, 
Галицкимь и веея Руси ий ведебнымь отцомь 
Леономь Гайкевячомь -- презбитеромь Ціотчан- 
скимь за позвомь о зневагу декретовь суду го- 
довного трибунального, одного з'ь акторату веБхь 
д'адуючихь вь року 1682, мвсеца Ноября 10 дня, 
а другого зь акторату самого одного его мило- 
сти пана Базилего Додмадкого вь томь же року 
и тогожь мвбсяца Ноябра 19 дня зь его мия- 
достью ксендзомь метроподитою у НовогородЕў 
ферованыхь, которыми то декретами, то есть, 


першим» обмову оть его милости ксендза метро- 
политы, екеципуючий форумь, на сторону ухи1е- 
но, надежное форумь у суду головного трибу- 
нального кола великого узнано ий процедовать 
наказано и безпечность здоровя жалуючих'ь 0б- 
варовано, певный веказь на его милости Ксен- 
дзу метрополитв ий добрах'ь его милости уд'Влано; 
а друшме посаБднБйшимь жалобы такь его 
милости ксендза метрополиты, яко и инных»ь 
веБхь, оть его милости субординованыхь особь 
найдуючіесе, скасговано ий одьнихь жадуючихь 
увольнено, а то 0 неслушное черезь его милость 
ксендза метрополиту Біевского, зневажаючи тые 
суду головного трибунального декрета, змовы з'ь 
велебнымь отцомь Гайкевичомь учиненье и 
жебы отець Гайкевиячь, якобы жалуючій его 
милость пань Базилій Додмацкій, оного вь пуіци 
Тумиловекой поткавши, збить, змордовать и 
грошей сто таляровь битыхь отнять мваь, жа- 
лобою своею оскаржить и помовихь, з'ь завзятого 
противь жадобіивомў ранкору розсказанье и 
субординованье, а, черезь ведебного отца Гайке- 
вича неспушне, за таковым'ь презь его милость 
ксендза метроподиту Кіевеского розказаньемь и 
субординованьемь, в'ь речи николи не былой, яко- 
бы о побитье черезь жадуючого одного и 0от- 
нятье ста тадяровь битыхь и 0 йнные претенсіе, 
вь жалобвВ оного выражоные, помовное жалобы 
утверженье й до суду головного трибунального 
кола композити юдицши екстра форуме жадуючого 
позыванье и жадобь уіципійвыхь гоноровий жа- 
луючихь подь розными тытуламй до розныхь 
врадовь доношенье, затым» до утверженья тых» 
вышьпомененыхь судў головного трибунального 
зь акторату жалуючихь зь его милостью ксен- 
дзомь метрополитою ферованых'ь декретовь ИиИ 
баницій за онымий вынесеной, а до скасованья 
веБхь такь самого его милости ксендза метро- 
политы, яко велебного отца Гайкевича ий инныхь 
субординованыхь 0оть его милости ксендза 
метроподиты 0особь найдуючихь се противь 
жадуючимь уіципайвыхь жадобь, о вины прав- 
ные и шкоды; ижь ясне вельможный его милость 
ксендзь Жоховскій -- метропотита Біевекій и 
ведлебный отець Гайкевйчь, будучи о то позва- 
выми, передь нами до права не становияли, про 
то мы судь ихь милостей, яко права непослуш- 
ных», вь року завитомь на упадь вь речи 8да- 
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емь, а ва тым'ь декрета суду головного трибу- [й яко до отправы 


нального, в'ь року 1682, мБсеца Ноябра один'ь 
10 а другій 19 дней, зь акторату ихь милостей 
пановь Долмацкихь зь его миялостью ксендзом'ь 
метрополитою Кіевекимь у Новагородку феро- 
ваные, яко слушные и правные, восполь з'Ь вы- 
несгенымй за оными двома баниціями, актикова- 
ными и публикованымй, во вебБм'ь ненарушне 
утвержаемь ий яко тые декрета, такь ий банаціе 
за онымий вынесеные порядкомь правнымь до 
вкзекуцій приводить жалуючим»ь акторамь по- 
зваляемь, а жалобы всб, такь черезь самого 
его милость ксендза метрополиту, яко черезь 
отца Гайкевича, за которого у суду головного 
трибунального кода композити юдицій атентуеть 
екстра форум», и через'ь розныхь йиншихь подь 
рознымия титуламй оть его милости ксендза ме- 
трополиты субординованыхь особь знайдуючіе 
се, яко неслушные ий ушипайвые, противь йхь 
милжостей панов'ь Додмацких»ь уроіцоные, и гд 
одно кодьвекь до книгь донесеные, симь декре- 
томь нашимь касуемь; при томь за зневагту 
тыхь обудвухь декретовь взглядомь несяўшяое 
черезь его милость ксендза метроподиту Біев- 
ского й помененого отца Гайкевича, абы жалу- 
ючого якобы о побитье оного и о отпятье ста 
тадяровь битыхь, чого николи не было, жадобою 
оскаржиль ий не надежне гкстра форуме позывагь, 
намовенья и субординованья, вины водіуг'ь пра- 
ва по сту копь грошей Дитовекйхь, то есть, 
двстБ копь грошей, до того за тоежь через'ь его 
милость ксендза метрополиту ий через» того отца 
Гайкевича недоведенье на жалобіивыхь, яко 
гуть обжаловаными, водае права вины помовное 
мБсто сБженья кошь петьдесять грошей, а зь 
упяснымь и паметнымь намь данымь всего су- 
мою двёств петдесять двБ копы грошей Литов- 
скихь на ясне ведьможным»ь его милости ксен- 
дзу метроподить и на всяких» маетностяхь ий 
добрахь его милости, гдБ кольвекь будучихь, а 
за неслушное черезь ведебного отца Гайкевича 
жатуючого его милость пана Базилего Долмац- 
кого вь речи николи не былой, якобы 0 побитье 
оного и отнятье сту талеровь битыхь, помовною 
и уіипайвою жадобою оскарженье и до права 
потеганье, вины помозное шесть копь грошей 
на отцу Гайкевичу и добрахь его жадуючимь 
ихь милостямь панамь Додмацеймь веказуем'ь, 


за всказ'ь, сямь декретомь 
нашимь на его милости ксендзу метрополитБ и 
добрахь его милости учиненый, порядкомь 
правнымь при годовномь всказ Б, в'ь декретах'ь 
трибунвальныхь, вь той справб зашлыхь, выра- 
жономь, жалуючимь акторомь приходать ВодДь- 
ность зоставуемь, такь абы отець Гайкевиячь 
тую шесть копь всказаную, за поданымь собб 
вь чотырохь недбляхь о симь декретБ обвБ- 
ценьемь, туть передь нами судомь у Вияльнб. 
подь троякими заруками тымже ихь мидостямь 
паномь Додмацкимь отдаль и заплатить, нака- 
зуем'ь. 

Которая справа до книгь головных»ь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1683 г., М 287, а. 610-6іІ. 





М 245.- 1698 г. Іюня 12. 


Декреть, присуждаюцій настоятеля Виялен- 
скаго св. Духовекаго монаетыря, нареченнаго 
Бёлорусекаго епископа лементія Тризну и 
дому Красинекаго к'ь уплатв каждымь изь 
няхь по 32000 зол. польских'ь за невозвра- 
ценіе Аннё Звертовекой находившагося в'ь 
заставномь владфній имбнія Лебеды. 


Літа оть нароженья Сына Божого 1683, мБ- 
сеца Іюня 12 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Дитовекомь зь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
1683 обраными, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа ей мидости пани 
Анны Домославское Ериштофовое ЗвБртовское, 
зь вь Богу велебнымь его милостью ксендзомь 
Клеменсомь "Тризною -- номинатомь епископій 
Бвлоруское, старшимь монастыря Виленского, 
прий церкви светого Духа будучимь, зь его ми- 
достью паномь Томашомь Красинеким'ь- чешни- 
комь Мстиславскимь и пани маджонкою его ми- 
хости, зь его милостью паномь Ёриштофомь 
Вербекомь Летавомь- подкоморимь Стародубов- 
скимь и пани малжонкою его милости, За ПоЗ- 
вомь вь речи нижей мененой вынесенным»ь; до 
которое справы за приволаньемь черезь енерала 


Геторояь до права оть ей милости пани Звер- 
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довекой умоцованый ей милости, за 3 моцью 1ийс- 
товною правною ему до тое справы даною, паць 
Цавель Кашуба очевисто становигь; который 
кгды по данью вь Богу велебному его милости 
ксендзу ГризнБ -- старшому монастыра Вилен- 
ского, его милости пану Красинскому--чешни- 
ку Метиславекому и пани маджонцё его милости, 
также его милости Летавови-- подкоморому Ста- 
родубовекому ий пани маджонцб его милости, на 
маетностях'ь Лебед5, Хоцяновичахь ий Козіянах'ь 
через'ь енерала Ёгабріеля Іодка позву сознанья 
слушне правне доведши ий трое воданье пильно- 
сти стороны своей на томь позвБ написаное 
оказавши, жалобу зь оного прекдадать ий оное 
доводить почагь; тогды отозвавши се оть позва- 
ныхь ос0б» пань Адександерь Гордеевскеій, а 
не припуіцаючи пленипотента стороны поводовое 
до продукту правного, приданья его милости 0т- 
цу ТризнБ, его милости пану Г.расинскому, его 
милости пану Летаву ий паномь малжонкомь их'ь 
милостей пленипотента пана Александра Горде- 
евского, а оразь не суженья тое справы на сесь 
чась, лечь оной до дальшого термину откладу 
у нась суду просиль ий домавяіь. 

СА такь мы судь вь той справ ей милости 
пани Анны Домаславекое Ериштофовое Звяртов- 
ское зь вь Богу ведебнымь его милостью ксенд- 
зомь Блеменеомь "Тризною- номинатомь епи- 
скопій Бблорусекое, старшимь монастыру Вая- 
ленекого, при церквий светого Духа будучим', 
зь его милостью паномь Томашомь Красийн- 
скимь- чешникомь Мстиславекимь и пани мал- 
жонкою его милости, зь его милостью паном ь 
Криштофом'ь Вербекомь Летавом'ь- подкоморимь 
Стародубовеким'ь и панею маджонкою его милости 
за позвомь менечи, до листу добровольного за- 
ставного запису его милости ксендза Тризны, на 
маетность Лебеду, в'ь повБтБ Лидскомь лежачую, 
жадуючой даного, 0 нарушенье ий не досить учи- 
ненье оному, а то о несдлушное черезь его мия- 
дость ксендза "Гризну маетности ЛДебеды, вь по- 
ВБтБ Лидскомь лежачой, зь фодварками Игна- 
товіцизною ий Августовіцизною, вь сумБ тридца- 
ти двохь тысечей зол. польсе. за правомь за- 
ставнымь у его милости пана Ерасинского-- 
чешника Мстисіавекого вь держенью зостаючой 
при експированью термину окупна, епиберовавши 
оть его милости пана Ерасинского, жадуючой в'ь 


той же сумБ тридцати двох'ь тысечахь золотых ь 
пустить и завесть тымь пйетомь записом'ь де- 
клярованой, нетолько непу:ценье, дечь ани до по- 
мененой маетности Лебеды в'ь назначоный от'ь его 
милости терминь день светого Юрья, свята рим- 
ского в'ь року теперешнемь 1083, кгды жалую- 
чая, будучи за тымь правомь заставнымь певна, 
вь тое маегности Дебеды з'ь пріятелями, енера- 
ломь ий грошима тридцати двома тысечами зо- 
дотыхь прибыла, не з'ьБханье, инвентару 0со0б- 
ливе, яко повинень быть жалуючой дать, не- 
данье, вь томь жадуючой акторкий явне заве- 
денье, печь презь якогось пана Шилянекого-- 
урадника, яко се меновагь, оть его мидо- 
сти пана Летава -- подкоморого (Стародубовеко- 
го, вь той маетноетй Лебедй будучого, во- 
роть замкненье, грошей не принятье й той 
маетности жадуючой до посесій не посту- 
пенье; а зь его мипостью паномь Красийн- 
скямь чешникомь Мстисіавекимь ий паняй мэд- 
жонкоу его милости тежь до листу, реверсаль- 
ного запиясу его милости о нарушенье оного, а 
то 0 неслушное презь его милость на припадомь 
термин5 окупна тое маетности, по данью собБ че- 
резь жадлуючую водлугь права за недбль двБнад- 
дать оокупн Б оной обвбіценья, не чекаючи сумы 
заставное оть ее милости пани Вертовское, лечь 
анте датою его милости пану Летаву--подкомо- 
рому Стародубовекому ий панй малжонц5 его ми- 
дости, правомь влевковымь, мимо надежитыхь 
акторовь, пуіценье, затымь о заруки, шкоды и 
вины правные. Вь которой справБ мы судь, ни- 
якого на сесь чась не чинечи розсудку, за по- 
требованьемь оть позваныхь осеобь на пленя- 
потента, которого, то есть пана Александра Гор- 
деевекого ихь митостямь придавши, тую справу 
за принятьемь межи сторонами, которым» 060- 
радны правные вцале заховуемь, скуточное роз- 
правы, до дня 14 сего мБеяца Юня рокомь за- 
витымь кромь дидяцій откладаемь. А кгды за 
тымь суду нашого откаадовымь декретомь тая 
справа на дню 14 уБсеца Іюня ку суженью на- 
шому припала, тогды за приводаньемь черезь 
енерала сторожь до права оть ей миіости пани 
Звертавекой тотже пань ЦПавель ГБашуба оче- 
вясто постановивши, а термину правного той 
справы на дню сегоднешномь у суду нашого зь 
откдаду нашого припалого доведши, .до продукту 
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правного приступовать хотБіь, теды оть его 
милости ксендза Тризяы и другихь позваных'ь 
особь ўмоцованый йхь милостей пань Гордвев- 
скій, за моцою собБ сь тое справы даною, отоЗ- 
вавшисе, а не припуіцаючи акторовь патрона 
до продукту правяого, даня сторон Б своей оть ей 
милости пани Звертовской зь листу интерцезій- 
ного копій дія информацій, а оразь и на сей 
чась тое справы несуженья, лечь оное додадь- 
шого термину откладу домавяль се. 

А такь мы судь вь той справб ей милости 
паняй Авны Домаславекой Ериштофовой Звер- 
товской зь вь Богу велебнымь его милостью 
ксендзомь Блеменсомь "Тризною- яноминатомь 
епиекопомь ББлорускимь, старшимь монастыру 
Виленского, при церкви Светого Духа будучим'ь, 
его милостью паномь Томашомь Грасинским"'ь, 
чешникомь Мстисавекимь, ий пани малжонкою 
его милости, з'» его милостью паномь Ёришто- 
фомь Орбекомь Летавомь, подкоморымь Старо- 
дубовекимь, ий пани мадлжонкою его милости, за 
позвомь, менечи до листу добровольного застав- 
ного запису его милости ксендза Тризны, на ма- 
етность Лебеду, в'ь повБтБ Лидскомь лежачую, 
жадуючой даного, о нарушенье и недость ўчи- 
ненье оному, а то 0 неслушное презь его ми- 
лость ксендза "Гризну маетности Лебеды, в'ь по- 
вБтБ Лидскомь лежачой, зь фольваркамий Игна- 
товіцизною й Августовіцизню, вьсўмБ тридцати 
двох'ь тысечей зодотыхь польскихь за правомь 
заставнымь его милости пана Грасинского-- 
чешника Метиславского, вь держанью жадуючой 
зостаючой, при експированью термину окуйна, 
едиберовавши оть его милости пана Красинского, 
жалуючой вь той же сумБ тридцати двохь Ты- 
сечахь золотыхь пустить ий завесть Ттымь 1йС- 
томь записомь декдярованой, не только не пу- 
шценье, лечь ани до помененой маетности Лебеды 
вь означоный оть его милости терминь В'ь День 
светого Юрья свята римекого, вь року тепе- 
решнемь 1653, кгды жалуючая будуча за тым» 
правомь заставнымь певна тое маетности «Іе- 
беды, з'ь пріятелями, енерадомь и грошама трад- 
цати двома тысячамя золотыхь прибыла, не- 
з'»Бханье, инвентару особливе, яко повинень 
быдь жадуючой дать, неданье, вь томь жалу- 
ючое акторки явне заведенье, дечь презь не- 
якогось пана Шилянского врадника, яко се ме- 


новаль, оть его милости пана Летава- подко- 
морого Стародубовекого, в'ь той маетности (е- 
бед Б будучого, вороть замкненье, грошей непри- 
нятье ий той маетности жадуючой до посесій не 
поступенье, а зь его милостью паномь Ерасийн- 
скямь, чецникомь Мстиславекимь, и панй мам- 
жонкою его милости, тежь до листу реверсаль- 
ного запису его милости, 0 нарушенье оногао, а 
то 0 неслушное презь его милость на припадомь 
термин б окупна тое маетности Лебеды, по поданью 
гобБ черезь жалуючую водлуг ь права за недёіь 
дванадцать о окупнБ оной обввіценья, не чека- 
ючи сумы заставное оть ей милости панй Звер- 
товекой, дечь антедатою его милости пану «Ле- 
таву -- подкоморому Стародубовекому и пани 
маджонцб его милости, правомь вдевковым'ь Ми- 
мо надежитыхь акторовь пуіценье, за тымь о 
заруки, шкоды ий вины правные за декретомь и 
откладомь нашимь; вь которой еправ5 мы судь 
ніякого на сесь чась не чинечи розсудку, за 
потребованьемь оть позваныхь особь на копію 
зь запису интерцызійного, которого йХхь маи- 
достямь дать наказавшй, тую еправу дая при- 
нятья межи сторонами, которым» обороны прав- 
ные вцале заховуем»ь, скуточное розправы, до Дня 
90 гегодзь мБседца Іюля рокомь завитымь, кром ь 
диляцій, откладаемь. Лечь кгды по таковых» 
суду нашого откладовыхь декретахь терминь 
принятья вь акцій выш ь мененой межи сторо- 
намй розправы па дню 31 мБсеца юля прито- 
чиль, тогды по приводанью енеральскомь стТо- 
рожь до розправы, отгь ей милости пани Звяр- 
товской тотьже умоцованый пань Павегь Катуба 
очевисто становиль, который кгды припалого 
той справ у суду нашого термину декретомь 
нашимь откладовымь доведши, тую еправу вь 
гамой речи пропоновать и оное доводиТь Хо- 
тБль, теды и на тоть чась оть его милости 
отца Тризны ий зругихь позваныхь особь тоть 
же умоцованый ийхь милостей, за моцою 1истоВ- 
ною, правною, ему сьтое справы даною, поста- 
новивши, а до контроверсій еце не приступу- 
ючи, данья сторонБ копій сь позву дія ийнфор- 
маціп, а оразь несуженья тое справы и сесь чась, 
шБч'ь оное до дальшого термину откладу у нась 
гуду просиі'. 

А такь мы судь вь той справБ ей милости 
пани Анны Домаславекой БЕриштофовой дЭвер- 
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товекой зь вь Богу велебнымь его милостью 
ксендзомь Блементомь Тризною -- номинатомь 
епископомь ББлорусскимь, старшимь монастыру 
Виленского, при церкви Светого Духа будучим»ь, 
его милостью паномь Томашомь Ерасинским'ь, 
чецникомь Мстиславекимь, ий пани мадпжонкою 
его милости, з'ь его мипостью паномь Еришто- 
фомь Орбекомь Летавомь--подкоморимь Старо- 
дубовекимь и панй маджонкою его милости, за 
позвомь менечи до дисту добровольного застав- 
ного запису его милости ксендза Тризны, на 
маетность Лебеду, вь повБтБ Лидскомь лежа- 
чую, жадуючой даное, о нарушенье й недесыть 
учиненье оному, а то о неспушное презь его 
милость ксендза 'ризну маетности Лебеды, 
вь повБтБ Лидскомь лежачой, зь фольварками 
Игнатовіцизною и Августовіцизною, вь сумБ 
тридцати двох ь тысечей зодотыхь польсейхь за, 
правомь заставнымь у его милости пана Ера- 
синекого- чешника Метиславекого, вь держенью 
зостаючой, при екепированью термину окупна, 
едиберовавши оть его милости пана РГрасин- 
ского, жадуючой вьтой же сум Б тридцати двох ь 
тысечахь зодотыхь пустить ий завесть тымь 
дистомь записомь декдярованой, не только не- 
пушенье, дечь ани до помененой маетности Ле- 
беды вь назначоный оть его милости терминь 
вь день светого Юрья, свята римекого, вь року 
теперешнемь 1683, кгды жадуючая будучи за 
тымь правомь заставнымь певна той маеч- 
ности Лебеды, з'ь пріятедями, енералом'ь, грошмий 
тридцати двома, тысечами золотых'ь прибыда, не- 
з'ьБханье и инвентару особливе, яко повинень 
бышь жадуючой дать, неданье, вь томь жа- 
луючой акторцб явне заведенье, дечь презь не- 
якогось пана Шилянекого урадяйка, яко се ме- 
новажь, оть его милости пана Летава- подкомо- 
рого Стародубовекого, вороть замкненье, гро- 
шей непринятье и той маетности жадуючой до 
посесіяй непоступенье, а з» его мидостью па- 
номь Красинскимь, чешнякомь Метиславсейм'ь, Й 
пани маджонкою его милости, тежь до айсту 
реверсального запису его милости о нарушенье 
оного, а то о несдлушное през» его милость на 
припадомь терминБ окупна тое маетности Лебеды, 
по поданью собБ презь жалуючую водтугь права 
за недёль 12 о окупнБ оной обввіценья, не че- 
каючи сумы заставное оть ее милостй пани 


Звяртовское, лечь анте датою его милости пану 
ЛДетаву--подкоморому Стародубовекому и пани 
маджонць его милости правомь ваевковым', 
мимо надежитых»ь акторовь, пуіценье, затымь 
о заруки, шкоды и вины правные за декретами 
й откладами нашими. В'ь которой справБ мы 
судь, ніякого на сесь чась не чинечи розеудеу, 
за потребованьемь оть позваныхь особь на копію 
сь позву, которую ихь милостямь дать нака- 
завшй, тую справу для принятья межи сторо- 
нами, которымь обороны правные вцале захо- 
вуемь, скуточное розправы до дня 2 мБсеца 
Августа сего року рокомь завитымь, кромь Даль- 
ших'ь даляцій, откладаем'ь. По которых» то суду 
нашого откдадовых'ь декретахь, кгды тая справа, 
ку принятью вжо вь самой речи скуточное вь 
акцій выжей и нижей мененой розправы, на дню 
21 мБсеца Августа припала, тогды за приво- 
даньемь черезь енерала сторонь до права оть 
ей милости паняй Звяртовекой пань Павель На- 
шуба, оть его милости отца Тризны пань Адле- 
ксавдерь Гордеевскій, тыежь умоцованые ихь 
мидостей, за моцами дистовными правнымий оным ь 
до тое справы данымий, очевисто становиай: 
за тымь по доводенью зь обудвухь сторонь 
припалого той еправб зь откладу нашого тер- 
мину декретамй нашими откладовыми, умоцо- 
ваный ей милости пани Звяртовекой, поступую- 
чий вь право и жалобу стороны своей выводечи, 
также великую кривду акторки своей показуючи, 
повБдиль, ижь его милость отець Тризна мает- 
ность свою Лебеду, вь повБтБ Лядскомь лежа- 
чую, зь фольваркамий его Игнатовіцизною ий Ав- 
густовіцизною, вь сумБ тридцати двох'ь тысе- 
чахь зодотыхь за правомь заставнымь в'ь дер- 
женью его милости пана Красинского- чешника 
Мстиславекого, будучую, при експированью тер- 
мину окупна едиберовавий оть его милости 
пана Нрасинекого, жадуючой вь той сумБ тряд- 
цати двохь тысечахь зодотыхь пустить и за- 
весть іистомь записомь своймь декляровавшй, 
не только тое маетности не пустиль, лечь ани 
до помененой маетности Лебеды вь назначоный 
терминь вь день светого Юрья, свята римекого, 
вь теперешнемь року 1683, кгды ей милость 
панй Звяртовекая, будучи певна тое маетности 
ЛДебеды, сь пріятельми и енерадомь ий з'ьгрошми 
тридцатьма двома тысечами прибыла, не зьБхаль 
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и инвентару о0еобливе, яко повинень быхгь дать, 
не даль, вь томь жалуючую акторку явне за- 
вель, лечь презь неякогось пана Шитянского-- 
урадника, яко се меноваль, оть его милости 
пана «Летава- подкоморого Стародубовекого, в'ь 
той маетности Лебед5 будучого, ворота замкнуть 
казавши, грошей не приняль и тое маетности 
жалуючой до посесій не поступиль, а его Мми- 
дость пань Красинекій- чешникь Мстиславскій, 
и пани маджонка его милости, неспушне нару- 
шаючи лйсть реверсальный, на припадомь тер- 
мин Б по поданью собБ оть жалуючое до окупна 
недБаь дванадцатя обвЫыценья, не чекаючи сумы 
заставной оть ей милости панй Звяртовской, 
печь антедатою его милости пану Литаву- под- 
коморому Стародубовскому, й пани маджонц5 его 
милости, правомь віевюовымь, мимо належных ь 
акторовь, пустихть, чого доводечий такь право 
заставное оть его милости отца Клеменса 'Гриз- 
ны--епископа Б'Бдлоруского, старшого монастыра, 
при церкви светого Духа будучого, обовезуючи- 
се тую маетность, оть его милости пана Красин- 
ского на припалом'ь експированья терминБ окуп- 
на елиберова вши, вь сумБ тридцати двох ь тысе 
чах» зодотыхь жадуючой тую маетность завесть 
и уступить вь року 1682 мБсеца Августа 9 Дня, 
тудежь два листы записы, одинь на признанье 
того права заставного, обовезуючисе оное в» 
року теперешнемь передь нами судомь туть у 
ВильнБ вь терминБ суженья справь повбту 
Лидского признать, а другій на данье на менова- 
ную маетность правного инвентаря, обовезуючисе 
оный спорядивший, вь року теперешнемь вь 
день светого Юрья при поданью маетности Ле- 
беды ей милости пани Звяртовекой дать, В» том'ь- 
же року 1682, мБсеца Августа 10 дня ей мидо- 
дости панй Звяртовской данья, яко тежь лйсть 
обввіцоный отвористый, оть ей милости пани 
Звертовекой недБль 12 водлугь права застав- 
ного до окупна маетности Лебеды в'ьроку 1683, 
мБсеца Генваря 24 дня на тойже маетности Ле- 
бед его милости пану Грасинекому и пани мал- 
жонцБ его милости через'ь енерала Миколая Гуле- 
вича поданый, з'ь резяціею енерадльскою признанья 
того обвыценья, екстрактомь врадовымь выда- 
ную; тудежь другій листь отвористый обвВІЦО- 
ный, его милости отцу ТризнБ до отобранья ме- 
нованое за маетность Лебеду сумы, а до усту- 


пенья маетности Лебеды, тежь недБль дванад- 
цать водугь права заставного передь терми- 
номь припадаючимь окупна поданый, а черезь 
енерала сознанья з'ь реляціею еперальскою отда- 
ванья его милостй отцу ТризнБ за маетность 
Лебеду належачое сумы, выпийсомь врадовымь 
выданую, й процесь, 0 неучиненье тому всему 
досыть, оть ей милости паняй Звяртовской на 
его милость отца 'Тризну, тудежь на его ми- 
лость пана Красинского й пани мадлжонку его 
милости, на его милость пана Летава, подкоморого 
Стародубовского, о выш'ь мененую речь до книг'ь 
кгродскихь Лидсейх'ь занесеный ий выписом'ь з' 
тыхь книгь вь року теперешнемь 1683, мБсеца, 
Априля 27 дня выданый, передь намй прочи- 
тавши, а неўчиненья тым» записомь досыть при 
широкихь контроверсіяхь свойхь и цитованомь 
гтатутовомь прав даведши, а форумь вь той 
справ у суду нашого показавши, веказанья на 
его милости отцу ТризнБ и на его милости пану 
Красинским'ь зарукь, в» записахь выражоных'ь, 
й жебы его милость отець Тризна запясомь сво- 
имь дость чинийхь наказанья у нась суду про- 
силь. А умоцованый его милости отца Тризны 
терминами правными широце на то репіиковав- 
ши, а запозовь, оть его милости ксендза Триз- 
ны по ее милость пани Звяртовткую, менечи 0 
несглушное презь ей милость сь певного контрак- 
ту й постановіенья подь певнымй кондиціями 
право взявши заставное на маетность Лебеду, 
декляруючи тую маетность оть его милости па- 
на Красинского, з'ь ввдомостью й вчесне зь его 
мидостью отцомь Тризною знесши се, елиберо- 
вать и о вбчность той маетности контрактовать 
и оную заплатигь; а другій запиясь на чотыри 
тысечи зодотыхь тежь оть его милости отца 
Тризны взявшй ий то вее асекураціею своею 
додержеть обовезавши се, яко сумы за тую ма- 
етность Дебеду, которую паяь Красинскій пух- 
рочомь кому иншому перед'ь терминомь окупна 
вайвкомь права пустиль, неотданье, такь по- 
томь за зьБханьемь его милости отца Тризны 
до ей милости пани Звертовской воджугь декля- 
рацій своей о вбчность маетности Лебеды не- 
контрактовачье, анй сумы собв на облигь вин- 
ное чотырохь тысечей зодотых'ь отдаваное не 
принятье, а права и обайкгов'ь оть жадуючого взя- 
тыхь неверненье, затымь до отобранья сумы 
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чотырохь тысечей зодотых'ь, а до верненья ме- 
нованаго права и обликгу жалобливому, передь 
нась судь до Минска вынесеный, на врад5 на- 
лежнымь признаный продукуючи, припученья 
оного до жадобы ей милости пани Звертовское и 
тое справы на сесь чась несуженья, печь оное 
передь нась же судь до Минска откладу дДомо- 
вяль се. А умоцованый ей милости паняй Звер- 
товское обшиярно на то учинивши репайку, не 
дученья того запозву, яко противного праву и 
добровольнымь его милости отца Тризны запя- 
сомь іцекгульне ца зводоку справедливости еве- 
тое до Минска вынесеного, до вышмененой ак- 
торки жалобы, дечь того запозву, яко неслуш- 
ного на сторону ухиленья, а правного процеде- 
ру водзугь права ий вышпродукованныхь запи- 
сов'ь за жадобою ей милости пани Звертовской 
наказанья домавять се и такожь по ухиленью 
нашом'ь того запозву, яко противко записомь вы- 
несеного, неспушного и неправного на сторону и 
по наказБ за жалобою его милости пана Звяр- 
товекого процедовать, вь дальшомь поступу 
правномь, за приволаньемь черезь енерала сто- 
ронь до права, оть ей милости пани Звертов- 
ской тоть же умодованый ей милости пань Цавель 
Башуба очевисто становигь, а его милость отець 
Тризна, его милость пань Нрасинсеій ий его ми- 
дость пань Летавь--подкоморій Стародубовсеій 
и пани маджонкй ихь милостей, не становиій и 
никоторое ввдомости о неетанью своемь намь 
суду и сторон 5 евоей не учинити. Затымь умо- 
цованный ей милости пани Звертовекой тыежь 
веБ записы и документа, которые первей про- 
дукованые были, ий теперь продукуючи, зданья 
веБхь позваных»ь оеобь, поневажь до права не 
становити, вь року завитомь на упадь в'ь речи, 
вышпродукованных'ь заставного права, оть его 
милости ксендза 'ризны жадуючой даного, айе- 
тов'ь записовь, на признанье того права, на данье 
инвентара на маетность Лебеду служачих'ь, уч- 
верженья, менованое маетности Лебеды з'ь фоль- 
варками ий всбми ей принадлежностями до посе- 
сій ей милости пани Звертовской присуженья, 
зарук'ь, в'ь записах'ь выражоныхь, шкодь, накла- 
довь правных»ь на позваныхь особах'ь й на вся- 
кихь маетностяхь ий добрахь ийхь милостей жа- 
луючой ей милости пани Звертовекой всказанья 
и водлугь права и жалобы стороны поводовое 


веказу, нижей вь декрет нашомь выражоного 
узиненья у нась суду просилть ий домавять. А 
такь мы судь вь той справ ей мнлости пани 
Анны Домаславекой Бриштофовой Звертовской 
зь вь Богу велебнымь его милостью квендзом'ь 
Елеменеомь Тризною--номинатомь епископомь 
Бядорускимь, старшимь монастыру Виленского, 
при церкви светого Духа будучого, зь его ми- 
лостью паномь Томашомь Ірасинеким'ь- чешни- 
комь Местиелавскимь й пани маджонкою его ми- 
дости, зь его мидостью паномь Нриштофомь 
Орбекомь Летавомь -- подкоморимь Стародубов- 
скимь и пани мапжонкою его милости, За ПОЗ- 
вомь, менечи до листу добровольного заставного 
запису его милости ксендза Гризны на маетность 
Лебеду, в'ь повБтБ ЛДидскомь лежачую, жалуючой 
даного, о нарушенье и недосыть учиненье оно- 
му, а то о неслушное презь его милость ксендза, 
Триязну маетности Лебеды, вь повБтБ ЛДидскомь 
дежачой, зь фольварками Игнатовіцизною й АВв- 
густовіцизною, вь сумБ тридцати двохь тысе- 
чах ь зодотых ь польских'ь за правомь заставным'ь 
его милости пана Нрасинского- чешника Мсти- 
сдавского, в'ь держенью зостаючой, при ееспи- 
рованью термину окупна, елиберовавшй оть 
его милости пана Грасинского, жалуючой в'ь Той- 
же сумБ тридцати двох'ь тысечахь зодотых"ь пу- 
стить и завесть тымь дистомь записомь декля- 
рованой, не только не пуіценья, лечь ани до 
помененой маетности Лебеды на назначоный оть 
его милости терминь вь день светого Юрья 
свята римекаго вь року теперешнемь 1683, 
кгды жадуючая, будучи за тымь правом'ь застав- 
нымь певна тое маетности Лебеды, зь пріятель- 
ми енерадомь и зь грошима тридцатьма двома 
тысечамий зодотыхь прибыла, незьБханье ий ийн- 
вентару особійве, яко повинень быль жалуючой 
дать, неданье, вь томь жалуючой акеторки явне 
заведенье, дечь презь неякогось пана Шилян- 
ского--урадника, яко се меновадь, оть его ми- 
дости пана Летава- подкоморого Стародубовсеого, 
вь той маетности ЛебедБ будучого, вороть зам- 
кненье, грошей непринятье й той маетности 
жадуючой до посесій не поступенье, а з'ь его ми- 
достью паномь Красинекимь- чешникомь Мети- 
славекимь и пани маджонкою его милости тежь 
до дисту ревёрсального запису его милости о на- 
рушенье оного, а то о несіўшное презь его ми- 
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дость на припадомь терминё окупна тое мает- 
ности Лебеды, по поданью собБ черезь жалую- 
чую водлуг» права, за недбль дванадцать 0 окупв б 
оной обвбіценья, не чекаючи сумы заставное 
оть ей милости пани Звяртовекой, дечь антеда- 
тою его милости пану Летаву- подкоморому Ста- 
родубовекому и пани маджонцб его милости пра- 
вомь влевюовымь мимо надежитыхь акторовь 
пуіценье, за тымь о заруки, шкоды ий вины прав- 
ные за декретами и откладамий нашими. В'ь ко- 
торой еправб мы судь запозву оть вь Богу 
ведебного его милости отца Тризны--номината, 
епископа, Бялоруского, етаршого монастыра Брат- 
ского Виленского, при церкви светого Духа бу- 
дучого, по ей милость пани Звертовскую, менечи 
о неспушное черезь ее милость, вь року 1682 
сь певного контракту и постановенья ей милости 
право заставное на маетность, названую Лебеду, 
вь повБтБ Лидском'ь лежачую, подь певными кон- 
диціями (взявши) декляруючи тую маетность Ле- 
беду оть его милости пана Томаша ЕЁрасинекого-- 
чешника Метиславекого й паняй малжонки его, 
вь сумБ5 пБнезей тридцати двохь тысечахь зо- 
лотыхь у заставБ будучую, по екепипрованомь 
терминб зь вБбдомостью, вчесне знесши се зь 
жаэлуючимь, окупить ий на томьже терминб с вБЧ- 
ность тое маетности контрактовать и оную за- 
платить и взглядомь того контракту чотыри ты- 
сечи зодотыхь жалобаивому давши, до сконченья 
того о вбчность менованое маетности контракту, 
также й на другую чотырий тысечи золотых'ь за- 
пись оть его мидости ксендза Тризны взявши 
й то все асекураціею воддугь права сеправ- 
леною додержать обовезавши се, яко сумы за- 
ставное за тую маетность Лебеду его милости 
пану Ерасинскому, который подрочьемь передь 
выйстьемь термияну окупна тую маетность Лебеду 
его милости пану Летавови- подкоморому Ста- 
родубовскому, уступидь, неотданье, такь пПо- 
томь за з'ьБханьемь черезь его милость ксендза, 
Тризну передь терминомь окупна тое маетности 
Лебеды в'ь року теперешнемь 1688 до маетно- 
сти Липичны, вь поввтб ЛДиядскомь дежачое, по- 
ддугь дистовное ий неразь словне чиненое 0бБт- 
ницы о вечность менованое маетности Лебеды 
неконтрактованье, ани сумы собБ надежачое не 
принятье, права заставного, которое за отданьем'ь 
чотырохь тысечей зодотых'ь, есайбы 0 вБчность 


не згодили се, вернено быть мБло, неотданье, 
дечь и неслушне, хотечи жалуючой заруками 
окрыть, менечи якобы о нарушенье того застав- 
ного права и о неуступенье менованое маетности 
на терминБ ий о заруки жалобливого до суду на- 
шого запозваяье й невинне до шкодь приво- 
женье, затымь до принятья черезь ей милость 
пеню Звертовекую тое сумы чотырохь тысечей 
зодотыхь, до верненья обійиегу на тую суму, 
также менованого права заставного, оть жалую- 
чого обжадованой даных'ь, й 0 шкоды,--яЕо про- 
тиво добровольнымь записомь его милости отца 
Тризны, на зводоку справедіивости светое передь 
нась судь до Минска вынесеного, до тое справы 
не дучечи и тые еправы до Минска не отклада- 
ючи, заразомь за жадобою ей милости пани Звер- 
товской далей вь право поступовать и розпра- 
вовать се наказуемь. А вь дальшомь поступку 
правномь, ижь велебный его милость отець 
Триязна- номинать епископій руское, старшій мо- 
настыра Виленского, при церкви светого Духа, 
будучого, также его милость пань Ерасинекій-- 
чешникь Мстиславевій ий пани маджонка его ми. 
дости, паць Летавь и пани маджонка его мило- 
сти, будучи о то позваными, по заживанью че- 
резь себе первей на пленипотента, потомь До 
позву и запису интерцезійного на копій, диля- 
цій, за поколькоеротным»ь з'»ь наказу нашого ене- 
радьскимь приволаньем'ь, передь нами до права, 
не станетй, про то мы судь ийхь мидостей, яко 
права непоспушныхь, в'ь року завиятом'ь на упадь 
вь речи здаемь, а водде права и выш»ь помене- 
ныхь, такь 0бжалованого его милости отца Триз- 
ны заставного на маетность Лебеду, вь пов'БТБ 
Лидскомь лежачую, и фольварки Игнатовіцизну и 
Августовіцизну, заводечи оные вь сумБ трид- 
цатяй двох» тысечахь зодотыхь польсейхь жа- 
дуючой ей милости пани Звертовекой, яко теж ь 
реверсадльного его милости пана Нрасинского и 
пани маджонкйя его милости, отцу ТризнБ да- 
ныхь лийстовь записовь, которые мы судь яко 
слушные ий правные во всемь ненарушне утвер- 
жаемь, при моцы заховуем'ь, а записы такь за- 
ставные, оть его милости отца Тризны его ми- 
лдости пану Красинекому и панй маджонцб его 
милости, яко тежь оть его милости пана Нра- 
синского ий пани малжонкй его милости віевко- 
вые его милости пану Детаву- подкоморому Ста- 
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родубовекому и пани мадлжонц5 его милости на 
маетность Лебеду даные, за неслушные быть уз- 
навши, касуемь, а затымь тую маетность Лебе- 
ду, вь поввтБ Лидсекомь лежачую, зь фольвар- 
ками Игнатовіцизною ий Августовіцизною, З'Ь Под- 
даными, кгрунтами, крестенціями и веякими оное 
приналежностями, до посесій и держенья ей ми- 
дости пани Звертовской присужаемь. При томь 
За неучиненье тымь диетомь добровольным'ь за- 
писомь его милости отца Тризны заставному, а 
его милости пана Красинского и пани малжоней 
его милости реверсальному, досыть, то есть, взгля- 
домь негдушного черезь его милость отца Триз- 
ну оть его милости пана Нрасинского и пани 
маджонкй его милости менованое маетности не 
еаиберованья и жалобіивой ей милости пани 
Звертовекой, водлуг'ь заставного запису, не усту- 
пенья, а черезь его мипость пана Ерасинского 
и пани маджонки его милости по поданымь оть 
жадуючой до окупна обвріценью, не чекаючи тер- 
мину окупна водпугь права заставного, сумы 
оть жадуючой принять не хотечи, антедатою не 
слушне его милости пану Летаву- подкоморому 
Стародубовекому п пани маджонц5 его милости 
тое маетности Лебеды віевеомь права уступенья, 
заруки, вь тых ь обудвух'ь, так ь заставномь его 
милости отца Тризны, яко реверсадьномь его 
милости пана расинского записахь выражоные, 
то есть, на его милости отцу ТризнБ тридцать 
два тысечи зодотыхь, а на его милости пану 
Ерасинекимь другую тридцать два тысечи 3040- 
тыхь, Зь двбма копами впйсного и паметного 
намь данымй ий на маетностяхь ийхь милостей, 
то есть, на вБчность маетности ЛДебеды Тризниян- 
ской его милости отца Тризны, тудежь на мает- 
ностяхь Хотяновичахь и Козлянахь, на кото- 
рых'ь 0 то позвы покдадано, й на йншихь Ввся- 
кихь маетностяхь его милости отца Тризны и 
его милости пана Красинского и пани маджоней 
его милости, лежачихь, рухомых'ь, сумах ь пе- 
нежныхь, гдБ кольвек ь будучихь, ей милости 
пани Звертовской веказуемь ий яко на поданье 
менованое маетности Лебеды зь фольваркамй и 
веБми оное принадежностями, симь декретомь 
нашим'ь присужоное, в'ь посесію ей милости пани 
Звертовской, такь ий на отправу веказаное на 
его милости отцу Тризнв ий добрах'ь его милости 
сумы тридцати двохь тысечей пети зодотых'ь, 


вытрутившй суму тридцати два тысеча золотых'ь, 
на его милости пану Красинскимь и пани мадл- 
жонцБ его милости веказаную, за суму ийхь ми- 
достей заставную, за маетность Лебеду належа- 
чую, до враду земееого або кгродского Лиядского 
и иашихь веякйхь тыхь повБтОвь, поДь КОоТО- 
рымий се маетности и добра его милости отца 
Тризны покажуть, а которого собБ зь них сто- 
рона зажити похочеть, задоживши на спротив- 
ного троякіе заруеий, отсылаем'»ь. До того абы его 
милость пань Летавь- подкоморій Стародубов- 
скій и пани маджонка его милости, такь поме- 
неный заставный оть его милости отца Тризны 
его милости пану Брасинскому и пани маджонцБ 
его милости, яко теж ь віевеовый оть его ми- 
лостий пана Красинского ий пани маджонкий его 
милости, самому его милости пану Летаву и пани 
маджонц5 его милости даные, яко вжо декретомь 
нашимь скасованые, жалуючой ей милости пани 
Звяртовекой подчась побзду врадового тежь 
подь троякими заруками отдали, наказуемь. А 
его миаости пану Летаву- подкоморому Старо- 
дубовекому и пани маджонць его милости, ра- 
ціоне сумы, за туюжь маетность Лебеду его ми- 
лости пану Ерасинекому и пани мадлжонцб его 
милости даной, до дохоженья оное до его мило- 
сти пана БКрасинекого й пани маджонки его ми- 
лдости садльву и вольное мовенье напотом'ь за- 
ховуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 


Кнта за 1683 1., Ле 287, я. 720--9. 





М 249.- 1639 г. Іюня Іэ дня. 


Декрет'ь, утверждаюцій прежнее постановленіе 
того же трибунала по длу Вияленскаго св.- 
Тройцкаго монастыря сь МоБсевичамя. 


Лета оть нароженья Сына Божого 1683, мЕ- 
геца Іюня 15 дня. 

Передь нами судьями головными, ДухХОвныМмИ 
й сввтскими, кола композити юдици на трибу- 
надь у ведикомь князствв Дитовскомь зь вое- 
водствь, земіь ий повбтовь на рокь теперешній 
1688 обранымий, кгды сь порадку реестрового 
ку суженью припала справа его милости пана 


ч 


- ат -- 


Ериштофа Моксевича ипаней Катарины Саб- 
линской  Криштофовой Моксевичовой,  мад- 
жонковь, Зь ведльможнымь вь Богу преве- 
дебнымь его мидостью ксендзомь Марціяномь 
Мияхаломь Б'Бдозором'ь- епяскопомь Пинскямь 
и Туровскимь, архимандритомь Видленским', 
его мидостью ксендзомь Яномь Коронев- 
ским'ь -- старшимь монастыра Виленекого, при 
деркви светой Тройцы у ВильнБ будучимь, и 
веБми ихь милостями ксенжою Базийліянами 
тогожь конвенту, за обвбіценьемь до декрету 
суду нашого, в'ь року теперешнемь 1683, мБ- 
седа Мая 11 дня туть у ВильнБ межи жалу- 
ючими, а обжадоваными о речь вьтом'ь декретб 
мененую ферованого, до учиненья оному досить, 
а тодо веденья ийспуханья черезь обжадованых'ь 
жадуючихь ий сыновь йхь мидостей тымь декре- 
томь ий на пунктах'ь, вь немь выражоныхь, на- 
казаное их'ь мидостямь присеги, а за тымь до 
утверженья того декрету. До, которое справы за 
приводаньемь черезь енерала сторонь до права, 
оть его милости пана Моксевича и пайий мад- 
жоней его милости умоцованый их'ь милостей, за, 
моцою листовною правною собБ до тое справы 
даною, пань Александерь Гордеевекій очевисто 
становигь, а обжадованые особы яко се сами 
передь намй до права не становили, такь ни- 
которое ведомости 0 нестанью своемь нам'ь суду 
й сторонБ своей не учиниай; за тымь акторовь 
пленипотенть поданого и подожоного по 00жа- 
лованыхь особь на маетности названой (Свира- 
нахь, вь воеводствБ Диядскомь лежачой, черезь 
енерала, Ваадислава, Цоставку обвбіценья сознань- 
емь его очевисто передь его мидостью паномь 
писаромь спушне и правне доведши, в'ь даль- 
шомь поступку правном'ь покдадагь декрет ь суду 
нашого, вь року теперешнемь 1683, мБсеца Мая 
11 дня туть у ВильнБ межи жалуючими, а 06- 
жадованымй ферованый, которымь мы судь, за 
нестаньемь обжадлованыхь на упадь вь речи 
здавший, выш ь помененымь особомь самымь и 
паномь Стефану, Михалу, Павіу и Вавринцу 
Моксевячомь, сыномь ийхь мидостей, водіўгь 
добровольного взятья на пунктахь, вь декретб 
нашомь выражоныхь, присегу всказади ий тер- 
минь на выконанье оное туть передь собою су- 
доемь у ВияльнБ заподанымь вь чотырох'ь недб- 
дяхь обвыценьемь здожиій, а по присезб пев- 


ный веказь, вь томь декретБ выражоный, учи- 
ний, до которого декрету обжадованые будучи 
обвыцоными, поневажь тое присеги не слу- 
хают'ь, роты не дають и сами до права не стано- 
вят'ь, вэзданья теды их'ь милостей, яко права непо- 
сдушных"ь, в'ь року завитомь на упадь в'ь речи, а 
за тым'ь, цитуючи артыкуль осмьдесят'ь первый з'ь 
роздБлу четвертого, й кромь жадное присеги “то- 
гожь декрету суду нашого, яко слушне й правне 
ферованого, во веБмь утверженья и при моцы 
захованья и оного до екзекуцій порядкомь прав- 
нымь жадуючимь приводить позводенья у нась 
суду просиль й домавя]'ь. 

А такь мы судь вь той справб его милости 
пана Ериштофа Моксевича и пани мапжонки его 
милости, з'ь вельможнымь вь Богу превелеб- 
нымь его милостью ксендзомь Марціяномь Ма- 
хадомь Б'бдозоромь- епископомь Пинскимь и 
Туровскимь, архимандритомь Виленскймь, его 
милостью ксендзомь Яном'ь НБороневеким ь--стар- 
шимь монастыра Виленского, при церкви светой 
Тройцы у Вильний будучимь, и веБми ихь ми- 
достями ксенжою Базипіянамий тогожь конвенту 
за обвБіценьемь до декрету суду нашого, в'ь року 
теперешнемь 1683, мБсеца Мая 11 дня туть у 
ВильнБ межи жалуючимй а обжалованымй о 
речь вь томь декрет5 менованую ферованого, 
до учиненья оному досить, а то До веденья и 
слуханья черезь о0бжадованыхь жадлуючихь и 
сыновь их'ь милостей тым ь декретом'ь й на пун- 
ктахь вь немь выражоныхь наказаное йхь ми- 
достямь присеги, а за тымь до утверженья того 
декрету; ийжь обжадованые особы, будучи до 
того декрету суду нашого обввіцоными ий маючи 
выразне на спуханье жалуючихь и сыновь йхь 
присеги здожоный термин'ь, тое присеги, яко 
повинны были спухать, не слухади, роты оным» 
не дадй и сами передь нами не становилй, про 
то мы судь ийхь мидостей, яко права не посіуш- 
пых ь, вь року завитомь на упадь вь речи зда- 
емь, а затымь водпугь адлекгованого оть пле- 
нипотента акторовь артыкулу осмьдесять пер- 
вого зь розду четвертого, еромь жадной по- 
мененыхь особь присеги, тоть декреть суду 
нашого, в» року теперешнемь 1683, мБсеца Мая 
11 дня туть у Вильнб яко спушне и правне 
ферованый, зо веБмь веказомь вь немь выра- 
жонымь, во веБмь ненарушне утвержаемь ий при 
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моцы заховуемь и оный до екзекуцій порядкомь 
правнымь жадўючимь особомь . приводить По- 
звадяем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 

Кнша за 1681 з1., Ле 287, л. 790--91. 





м 290.--1653 г. Тюня 13. 


Ремиссійный декреть главнаго литовекаго 

трибунала по жалобв Слонимскаго протопопа 

Мартина Петровича на Долматеких'ь за неза- 

конно полученный ими декрет ь главнаго три- 
бунала против» Петровича. 


Року 1688, мБсеца Іюня 18 дня. 


В»ь справ5б вь Богу ведебного отца Мартина 
Петровича-- протопопа Сіонимского, преебитера 
Высоцкого и Исаевекого, зь паны Базылимь ий 
Теодоромь Додмацкимий и инною братьею их ь 
мидостей рожоною, за позвомь, менечи 0 зіЫй 
переводь права, а то о несдушное через'ь позва- 
ных'ь, завзявшй яковысь гнбвь и ранкорь про- 
тивь жалуючому, знать зь намовы родича сво- 
его, уникаючи поподненого взгаядомь удеспекто- 
ванья жадуючого еце в» року 1680 мБсеца Сен- 
тебра 20 дня зь засацки поступку ий забранью 
розныхь речей, двох'ь декретовь у суду голов- 
ного трибунального, одного в'ь року 1680, дру- 
гого вь року 1682 мБсеца Декабра 9 дня ийнь 
контумаціямь, без'ь поданья позву, з'ь немадыми 
веказами, акгравуючи самого ий добра его мило- 
сти, одержанье, затым'ь до знесенья и скасованья 
оныхь, о шкоды ий вины правные за декретами 
и откладами нашими. БВ'ь которой справБ поне- 
важь оть его милости пана Бокгуслава Унехов- 
ского--писара земского Новогородского, з'ь ба- 
ниціею, зь канцедярій его королевекой милости 
великого князства Литовекого на велебного его 
милость отца ПЦетровича- протопопа, Слонимекого 
вынесеною, ставаючи, лгіокуме станди отцу про- 
топопу Слонимскому боронено, а оть велебного 
отца протопопа на нев'ёдомости о той баницій, 
воддугь конституцій року 1588, до присеги за- 
берано, зачимь мы судь воддугь менованое кон- 
ституцій, поддугь добровольного взятья отцу 
Петровичу -- протопопБ Слонимекому на том, 


яко правдиве онь о вынесенью черезь его ми- 
дость пана Унеховского- писара земекого Но-. 
вогородского, по себБ баницій, о актикованью и 
публикованью оное не вБдэдь и дя того о суб- 
левацію не стараль, присегу всказуемь и день 
21 сегожь мБсяца Іюня на выконанье оное туть. 
передь собою судомь скдадаемь. А по таковой 
присез5, мы судь ліокуме станди велебному отцу 
Цетровичу, протопоп5 Слонимскому в'ь той спра-. 
ВБ меть узнаваемь и заразомь тогожь часу, 
скоро по выконаной прийсезБ обБдвБ сторонё, 
которымь всБ обороны правные вдале заховуем'ь, 
скуточную розправу рокомь завиятымь кром» 
дааяцій принять повиянны будут». 


Кншта за д 285, л. 606--7. 





М 231.--1653 г. Тюня 30. 


Декреть, присуждаюцій Богуславекихь к'ь 

уплатв Мстиелавекому протопопу Конетанти- 

ну Евпатьевичу 4263 золот. польскихь долгу 

и пени, а за угрозу нанесенія побоевь к'ь из- 
гнанію. 


5бта оть нароженья Сына Божого 1683, мБ- 
седа Тюня 380 дня. 


Цередь нами еўдьямий головными, на трибу- 
надь у великомь князетвЕ Литовекомь зь вое- 
водствь, земль ий повБтовь на рокь теперешній 
1685 обраными, кгды зь порадку реестрового 
ку суженью припала справа в» Богу велебного 
его милости отца Константого ЮЁвпатьевича -- 
протопопы Мстиелавекого, и пани маджонки его 
панй "Теодоры Матковекое зь ийхь милостями 
паны НазимБром'», Львом», Адександром'ь, Яномь, 
Геліяшомь, Яномь й Ериштофомь зь Ёгребина 
Бокгушевекимий и ей мидостью пани Юстиною 
Заденскою Вацлавовою Богушевскою, яко сукце- 
сорами всякихь добрь, по зошломь з'ь сего свБ- 
та его милости пану Ваціаву Бокгушевеейм'ь 
позостадыхь, за позвомь о спротивенство декре- 
товий враду земского Мсетияславекого, в'ь року про- 
шломь 1681, мБсеца Генваря 18 дня у Мсти- 
сдавью ферованому, в'ь непоступенью первей 
енераду, а потомь враду чинить отправы на 
маетности, названой ЛикинБ Слободзь, в'ь вое- 
водствБ Мстиславекомь дежачой, за суму пБне- 
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зей два тысечи шестьдесять шесть зожотых'ь, 
грошей двадцать польскихь, тымь декретомь 
всказаную, при томь о учиненую подчась упо- 
минанья се тое сумы черезь обжадованых'ь. на 
здоровье. жалуючих'ь отповвдь й похвайку, за 
тымь о заруку, вь помененомь земекомь Мсти- 
сдавскомь декретБ выражоную, 0 шкоды и вины 
правные. До которое еправы, за приволаньемь 
через'ь енерала сторон» до права, оть вь Богу 
ведебного отца Евпатевича -- протопопы Мсти- 
славского ий пани маджонки его, умоцованый ийх'ь 
милостей, за моцью листовною правною ему до 
тое справы даною, пань Янь Вроблевскій оче- 
висто становигь, а йхь милости панове Бокгу- 
шевскіе и ей милости пани Бокгушевекая, яко 
се сами передь нами до права не становиій, 
такь ий никоторое в'Бдомости о нестанью своем'ь 
намь суду ий сторон Б своей не учиниіи. За тымь 
умоцованый стороны поводовое поданого ий по- 
ложоного по их'ь миаостей пановь Бокгушев- 
скихь ий пани Бокгушевекую на маетности их'ь, 
названой ЛикинБ СлободзБ ий ЦПечерску ча- 
сти их'ь милостей, вь воеводствБ Метисіавскомь 
лежачой, черезь енерада Самуедя Деружинекого 
позву сознанья его екетрактомь сь книг ЕГрод- 
скихь Мстиславекихь выданымь в'ь датб року 
теперешнего 1683, мБсеца АпрБля 15 дня слушне 
правне доведши и трое воланье пильности сто- 
роны своей на томь позвБ написаное 0казавши 
й жалобу зь него о речь вышь помененую, са 
ширей вь томь позвб описаную преДожившй, 
на доводь самое речи ий жалобы позовное покда- 
даль и читаль передь нами декреть враду зем- 
гкого Мстиславекого, вь року 1681, мБсеца Ген- 
варя 18 дня, на рокахь трикрольскихь в'ь спра- 
вБ жадуючого велебного отца Ювпатевича -- 
протопопы Мсетиславского и маджонки его, ЗЬ 
обжадованымий ийхь милостямй паны Бокгушев- 
гкими ий ей милостью пани Бокгушевекою, сук 
дегорами добр ь всякихь, по зошломь его ми4ло- 
сти пану Ваціаву Бокгушевекимь позосталыхь, 
зь докаадомь его милости пана Еліяша Ваади- 
сдава Сурина и пана Стефана Болинского, яко 
опекуновь ей милости пани Бокгушевеской и 
сыновь ей милости, рафоне не отданья ий Неза- 
плаченья на терминБ сумы пенезей тысеча зо- 
дотыхь польских», презь зош4ого ёго милость 
пана Ваціава Бокгушевекого на листь запись 


у жадуючихь позычоных'ь, 0 заруки И шкоды, У 
Мстисіавью ферованый; которымь декретомь 
тоть врадь земекій Метиславскій за нестаньемь 
обжадованых'ь особ'ь до права, в» року завитомь 
на упадь вь речи здадь, менованый запись 
утвердижь и водпугь оного самую ийстизну, на 
тоть обайкгь позычоную, а взгіядомь запоженья 
еце за живота его милости пана, Ваціава Боегу- 
шевского о то запозву, зь совитостью два тысечи 
зодотыхь, сь пересудомь данымь шестьдесять 
шестьма поль. золотыми й грошей двадцати жа- 
дуючимь особомь на обжадованыхь особь и на 
маетностий их'ь милостей названой Ликина Слобода, 
вь воеводствБ Метиславекомь лежачой, на ко- 
торой о то позовь покладано, и на иншихь ма- 
етностяхь веякихь обжадованыхь особь вска- 
задь й отоправы порядкомь правнымь акторомь 
приходить позволихь, яко ширей вея речь 
вь декрет земскомь Мстисіавскомь описана, 
есть, который декреть жалуючіе особы приводе- 
чи до екзекуцій, По поданью воддугь права 0б- 
жадованымь о0собомь вь 4 недвіяхь обвбіценья, 
первей енерала, а.потомь врадь, то есть, его 
милость пана Стефана Вороневекого -- судью 
земского Метиславского, дя учиненья отправы 
за веказаную суму до маетности обжадованых ь 
ЛДикины Слободы зводилий, гдБ обжалованые 0с06Ы 
неспўшнымй причинамий вымавіяючисе, (чрез'»ь) 
неякогось Панкрата Сорочича, зав'Бдовцу Ликин- 
гкого цедулою отправы чинить боронияй и не 
поступилй. На доводь чего тоть дисть поБздчій 
его милости пана Маркевича -- судьй земекого 
Мстиславского, вь дат року 1681, мВсеца Іюля 
12 дня выданный, продуковавшй и яко зь оноГО 
помененого намененному декретови земскому че- 
резь обжалованыхь пополненого спротивенства, 
такь й удБданья черезь ихь мидостей на здо- 
ровье акторов'ь похвадки протестаціею о то за- 
негеною, которую передь нами продуковаль, До- 
ведши, зданья ихь милостей пановь Бокгушев- 
сейхь и ей милости пани Бокгушевской, поне- 
важь. до права не становять, вь року завитомь 
на упадь в» речи, а водле права и того декре- 
ту враду земского Метисіавского, которого 
утверженья, за спротивенство оному заруки сь 
першимь веказомь изь виною похвалковою, 
также зв двома копами вписного ий наметного, 
всего сумою чотырох'ь тысечей двухсоть шести- 
57 
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десять трохь зодотыхь и грошей десяти поль- 
скихь на ихь милостяхь панахь Бокгушевских'ь 
и ей милости Бокгушевской и на маетности их'ь 
ЛикинБ СлободзБ ий Печерску, части обжадован- 
ныхь и инныхь всякихь добрахь и сумахь 
ихь, а самыхь обжалованыхь особь взглядомь 
удБданое черезь ихь милости на здоровье жа- 
дуючихь отповбди и похвалкй на выволанье жа- 
луючимь особом»ь веказанья и на одержанье того 
выволанья до его королевское милости отосланья, 
а за всказь декретомь нашимь удбланый на 
тых» добрахь обжадованыхь о0собь вышменова- 
ныхь до отправы через» дворянина его королев- 
ской милости порядкомь правнымь аеторови 
приходить вольностй зоставенья у нась суду 
просихь и домавяі»ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь Богу ве- 
лебного его милости отца Константого Евпате- 
вича--протопопы Мстиславевого и пани махжон- 
ки его милости з» ихь милостями паны Кази- 
мБромь, Львомь, Адлександромь, Яномь, Г'елія- 
шомь, Яномь й Ериштофомь зь Ёгребина Бо- 
кгушевекимй и ей милостью панью Юстиною 
Болинскою Ваціавовою Бокгушевекою, яко сукЕ- 
цегорами и держачими всякихь добрь, По 30- 
шломь зь сего світа его милости пану Вацлавб 
Бокгушевском'ь позостадых'ь, за позвомь о спро- 
тивенство декретови враду земского Мстисіав- 
ского, вь року прошлом» 1681, мБсеца Генвара 
18 дня у Мсетиславью ферованому, вь непосту- 
пенью первей енераду а потомь ий враду чинить 
отправы на маетности, названой ЛикинБ (С1060- 
дзБ, вь воеводствБ Мстисіавекомь дежачой, за 
суму пБнезей два тысечи шестьдесять шесть 
зодотыхь и грошей двадцать польсЕйхь, ТЫМ Ь 
декретомь всказаную, при томь о учиненую под- 
чась упоминанья се тое сумы через'ь обжадованых'ь 
на, здоровье жадуючихь отповбдь и похвалку, за- 
тым о заруку, в'ь помененомь земском'ьМстисіав- 
скомь декретБ выражоную, 0 ШКОДЫ й ВИНЫ 
правные; ижь их'ь милости панове Бокгушевскіе 
и ей милость пани Ваціавовая Бокгушевекая, 
будучи о то позвавыми, передь нами до права 
не становилй, про то мы судь ихь милостей, яко 
права непосаушных»ь, вь року завиятомь на 
упадь вь речи здаем'ь, а водде права и того де- 
крету враду земского Метисіавекого, который 
мы судь яко сдушный ий правный во всемь не- 
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нарушне утвержаемь, при моцы заховуемь, за 
спротивенство оному, которое се передь нами 
зь дисту побздчого .врадового видоме показадло, 
заруку вь томь декретб заддожоную, сь першим'ь 
того враду всказомь чотыри тысечи сто трид- 
цать три золотыхь, грошей десеть польских, 
при томь за удёланую черезь ихь милостей 
пановь Бокгушевскихь на здоровье жадуючихь 
осгобь отповБдь и похвалку вины ий за шкоды 
петьдесять копь грошей Литовских», а зь упис- 
нымь ий паметнымь намь данымь, всего сумою 
чотыри тысечи двбетБб шестдесять три золотых"ь, 
грошей десеть польскихь, на их'ь милостях'ь па- 
нахь Бокгушевскихь ий ей милости пани Ваціа- 
вовой Бокгушевекой и на маетностяхь ийхь Мми- 
достей, названыхь вь ЛикинБ СлободзБ ий Пе- 
черску частей ийхь милости, на который о то 
позовь покдадано, всказь падь и побздь отпра- 
вованый быхь, ий на янших'ь всяких'ь маетностяхь 
ихь милостей пежачихь, рухомых'ь, сумах» пБ- 
нежныхь гдБ кольвекь будучихь, а самых ь 
преречоныхь ихь миостей пановь Назимбра, 
Льва, Александра, Яна, Г'еліяша, Яна й Кри- 
штофа Бокгушевекихь й ей милость пани Юс- 
тину Болинекую Вацпавовую Бокгушевскую за 
туюжь черезь йхь милостей на здоровье жадую- 
чихь особь удБланую отповвдь и похватку жа- 
луючому вь Богу велебному отцу ЕЮвпатьевичу-- 
протопопБ Мстисіавскому, и пани малжонц его 
всказуемь ий на одержанье того выволанья до 
его королевской милости пана нашого милостя- 
вого отсыдаем»ь, а за суму верху мененую, симь 
декретомь нашим »ь всказаную, на тых'ь же маетно- 
стяхь обжалованыхь особь ЛиякинБ Саободзб 
й Печерску, вь воеводств5 Мсетисіавекомь лежа- 
чихь, й йншйхь веякихь ийхь миіостей добрахь 
й сумахь пБнежных»ь до отправы черезь дворя- 
вина его кородевекой мидости порядкомь прав- 
нымь жадуючимь акторомь приходить вольность 
зоставуем"ь. 


Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть запйсана. 


Кнаа за 1383 1., М 287 л. 1036--39. 
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СМ а82.--1683 г. Августа 12. 


Декреть, присуждаюцій Константина Нелоев- 

скаго к'ь изгнанію и уцплатё Владимірскому 

и Берестейскому епиекопу Льву Заленскому 
2162 золотых'ь польскихь долгу и пеня. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1683, мВ- 
сеца Августа 12 дня. 

Цередь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль и поввтовь на рокь тепереш- 
ній обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа ясне вельможного вь 
Боз5 преведебного его милости ксендза Леона 
Заденского--епископа Володимерского и Бере- 
стейского, зь его милостью, паномь Константымь 
Нелоевекимь, за позвомь о епротивенство Де- 
кретови суду головного трибунального, вь року 
прошломь 1682 у Новагородку ферованому, в'ь 
неодданью ий незапіаченью сумы пБнезей шести 
соть оемидесять и пети золотыхь ПполЬСкЯХ'Ь, 
жалуючому его милости подь виною выводаньЯ 
при книгахь вегродсейхь Берестейских'ь оддать 
и запіатить наказавое, одповБдь й похвадку на 
здоровье жадуючого учиненую, о вину выволанья, 
также о шкоды и вины правные. До которое 
справы, за приводаньемь черезь енерала сто- 
ронь до права, одь актора умоцованый его ми- 
лости, за моцыю лйстовною, правною, собБ ДО 
тое справы даною, пань Павегь Кашуба очеви- 
сто становиль, а его милость пань Нелоевееій, 
яко се самь до права не становиль, такь й НИ- 
которое вБдомостий 0 неставью своемь намь су- 
ду и сторон Б своей не учиниль. Затым ь актора 
паенипотенть поданого по его милости дана Не- 
доевекаго на маетности его милости Нелоевйчах'ь, 
у воеводствБ Берестейскомь лежачой, черезь 
енерала воеводства Берестейского Михадла Яне- 
вийча позву, сознаньемь оного й выписомь сь 
книгь кгродсейхь Берестейскихь, датою в'ь ниМм'ь 
выражоною, сдушне и правне доведши ий трое во- 
данье пильности стороны своей на немь напи- 
саное оказавшй ий жалобу зь него достаточне 
предоживши, на доводь самое речи покладахь й 
читать декреть суду головного трибунального, 
вь року прошломь 1682 у Новагородку феро- 
ваный, которымь сума пБнезей шестьсоть осмь- 
десять ий пять зодотыхь польскихь на его ми- 


дости пану Недоевскомь вевазана есть, и абы 
его милость пань Недоевскій за поданымь обвБ- 
ценьемь тую суму выш ь менованую жалуючому 
его милости при книгахь кгродскихь Берестей- 
скяхь оддадь и заплатиль, подь виною вывола- 
нья, наказано. Нижай его милости ксіондзь За- 
ленсекій до одданья тое сумы его милости пана 
Недоевского обвветижь й на припаломь термиян Б 
пильность чиниіь, его милости пань Нелоевсеій 
такь тое сумы не оддэгь, и еце одповБдь и по- 
хвадку на здоровье жадуючого учинигь, затым'ь 
0 троякіе заруки, о вяну выволанья, шкоды и 
вины правные, ийжь его милость пань Нелоев- 
скій, будучи о то позванымь, передь вашмостя- 
ми до права не становить, взданья теды его ми- 
дости, яко права непослушного, в'ь року зави- 
томь на упадь вь речи, а затымь трояейхь 
зарукь, также за: спротивенство на выволанье 
его милости пана Недоевского всказанья и на 
одержанье того выводанья до его королевекой 
мипости, пана нашого милостивого одосланья У 
нась суду проеишть й домавяіь. 

А такь мы судь вь той справв ясне вель- 
можного его милости ксендза, Леона Заденского-- 
епископа БВододимерского и Берестейского, зь 
его мидостью паномь Константымь Нелоевеким'ь, 
за позвомь о спротивенство декретови суду го- 
ловного трибунального, вь року прошлом»ь 1689, 
мБсеца Декабра З дня у Новагородеў ферогано- 
му, а то в'ь неодданью ий незапіаченью сумы 
п'Бнезей шеетисоть осемидесять и пети золотых'ь 
польсейхь жалуючому его милости подь вийною 
выволанья при книйгахь егродсейхь Берестей- 
ских'ь оддать ий запіатить наказаное, затымь о 
троякіе заруки, также о одповвдь и похвалку 
на здоровье жадуючого учиненую, 0 шкоды и 
вины правные; ижь его милость пань Нелоев- 
свій, будучи о то позванымь, передь нами до 
права не становиль, про то мы судь его мило- 
сти, яко права непосдушного, вь року завитомь 
на упадь вь речи здаем'ь, а водле права и кон- 
ституцій трибунальское, за явное тому суду го- 
ловного трибунального декретови спротивенство, 
которое се передь нами сь чиненое на термияб 
пильности видоме показадо, троякіе заруки, сь 
першимь суду головного всказомь, два тысеча 
шестьсоть тридцать два зодотых'ь, за удБланую 
одповБдь и похвалку и за шкоды сто двадцать 
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у пять зодотыхь, а зь уписнымь ипаметным'ь, 
нам'ь данымь, всего сумою два тысечи семисот'ь 


самого одного его милости пана Базилего Дод- 
мацкого вь томь же року и тогожь мБсеца Но- 


шесть твдесядва золотыхь польских», на его ми- [ебра 19 дня зь его милостью ксендзомь метро- 


лостий паву Константомь Недоевекимь ий на ма- 
зтности его милости, названой Нелоевичахь. у 
-воеводствБ Берестейскомь лежачой, на которбй 
о то первей обвііценье, а теперь позов'ь покла- 
дано, и на иншихь всеякихь маетностяхь его 
милости лежачихь, рухомых», сумах» пБнеж- 
ныхь, гдБ вкольвекь будучих'ь, а самого его ми- 
дости пана Нонстантого Нелоевекого за туюжь 
учиненую одповюдь и похвалку на выводанье 
его милости ксендзу Заленскому всказуемь и на 
одержанье того выволанья до его королдевекое 
милости, пана нашого милостивого одсыдаем'ь; 
а.за суму вышь менованую, сймь дееретомь 
нашим'ь всказаную, меновите за два тысеча семь 
соть шестьдесять два зодотоых ь польских ь, Че- 
резь дворанина его королдевекой милости, на 
веяких'ь добрах'ь позваного, зежачих'ь, рухомых"'ь, 
сумахь пБнежныхь, гдБ кольвекь будучих'ь, до 
одправы жалуючому его милости порадкомь прав- 
нымь приходить вольность зоставуем'ь. 


Кншта за 1683 1., 7 286, л. 84. 





М 2885.--1638 г. Августа 326. 


Дёкреть, присуждаюшій Кіевекаго митропо- 

лита Книпріяна зЗКоховскаго к'ь» уплат5 1000 

золотыхь ий грошей 15, а Слонимееаго прото- 

попа Мартина Петровича к'ьизгнанію и упла- 

тб г0 кошь грошей литовских за оклевета- 

ніе, будтобы, Долматских'ь и удержаніе у себя 
их'ь крестьян. 


Року 1683, мБсеца Августа 26 дня. 

В'ь справ ипхь мипостёй пановь Базилего, 
Теодора, Мартива ий Яна Додмацкихь зь ясне 
вельможнымь, вь Богу превелебнымь его ми- 
лостью ксендзомь Цияпріяномь оховскимь-- 
метроподитою Ніевскимь, Гэлицкйямь ий всей 
Руси, ий ведебнымь его милостью отцомь Мар- 
тиномь Цетровичомь- протопопою СлонимсЕйМ'ь, 
презбитеромь Исаевским»ь, за позвомь озневагу 
декретовь суду головного трибунального, одного 
зь акторату вебБхь жалуючихь вь року 1682, 
мБсеца. Ноебра 10 дня, а другого зь акторату 


политою у Новогородку ферованыхь, которыми 
то декретами, то есть, першимь обмову оть его 
милости ксендза метрополиты, ексцепуючи фо- 
румь, на сторону ухилено, надежное форум» у 
суду годовного трибунального кола великого 
узнано, процедовать наказано, беспечность здо- 
ровья жадуючихь обваровано, подданого Мико- 
дая /Колтка и Петрука Смоляка зь жоною его и 
зь дБтьми, за правомь заставнымьоть его ми- 
дости пана "Т'еодора Цолонекого и пани малжон- 
ки его милости до фольварку, названого Пасбч- 
ковіцизна, в'ь воеводствБ Новгородскомь дежа- 
чого, вь певной сумБ его милости пану Бази- 
лему Додмацкому заведеного, належачого, з'Ь ко- 
торого зрекаючисе оть жадуючого его милости 
его мидость, ксендзь метрополита, вь вензенью 
у себе маючи, квитацію вымусить, тую квитацію 
скаговано, присужоно и певный веказь удБлано, 
а другимь поспБднБйшимь жадобы его милости 
ксендза метрополиты, яко и инныхь всбх'ь, оть 
его милости подь розными тытулами субордино- 
ваныхь особ'ь найдуючих'ь се скасовано ий оть 
оных'ь жалуючихь увольнено ий также выш ь пПо- 
мененого подданого Цетрука Смоляка присужоно, 
а то о неспушное черезь его милость ксендза 
метрополиту,; зневажаючи тые суду головного 
трибунального декрета, змовы зь ведлебными 01- 
цамй Мартиномь Цетровичомь- протопопою Сло- 
нимскимь, Деономь Гайкевичомь- презбитеромь 
Цютчанскимь учиненье ий, жебы отець протопо- 


па Сдонимскій, якобы жалуючіе веБ вь року 


1680, м'Бсеца Сентебра 20 дня, з'ь которого один, 
то есть, его милость пань Теодорь Долмадеій, 
при боку его милости пана Унеховекого-- писара 
земского Новгородского, на Подаяшу вь Высо- 
комь у ясне вельможного его милости пана (а- 
пбги-- подскарбего великого князства, Литовского, 
того року, мБсеца ий дня быхь, зь засадсей сродзе 
удеспектовавши, на чотыри тысечи речей забра- 
ли, до кода великого, а ведлебный отець Гайке- 
вичь, якобы одинь жадуючій пань Базилій Дох- 
мацеій, одного вь пушци Тумиловекой поткавши, 
зь рады и намовы его милости пана Александра 
Гречихи, збить, змордовать и грошей сто тале- 
ров'ь битых'ь отнять мБль, жадобою евоею оскар- 
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жиляй й помовили, зь завзятого противо жалоб- 
ливым'ь ранкору, розказанье и субординованье, 
таковою намовою и розказаньемь его милости 
ксендза метрополиты о неслушное через» велеб- 
ного отца Петровича -- протопопу Слонимского» 
вь речи никоди не былой, якобы о забранье ре- 
чей на чотыри тысечей зодотыхь до кола нашого 
великого усБх'ь жадобайвых'ь, а черезь велебного 
отца Гайкевича вь речи змышаеной, якобы о 
побитье черезь жадуючого пана Базилего Дод- 
мацкого, сто тадеров'ь битыхь отнятье и ийншіе 
претеясіе, вь жадоб5 оного выражоные, помовное 
жалобы утворенье, до суду годовного кода ком- 
позити юдицій екстра форумь жадобливого пана, 
Дадмацкого позванье й жалобь уіципайвыхь Го- 
норови жадуючихь подь рознымй тытулами до 
розныхь врадовь доношенье, тудежь о неслуш- 
ное черезь его милость ксендза метрополиту за, 
декретомь враду кгродского Лидского, ца рочкохь 
маевыхь, вь року прошломь 1682 мБсеца Мая 
9 дня у Минску, безь поданья его милости пану 
Базилему Додмацкому позву, якобы о выпрова- 
женье выш ь менованого подданого Петрука Смо- 
ляка, жадобаивому за правомь оть его милости 
пана Полонского и пани маджонки его милости 
надежачого, которого обжадованый ий теперь в» 
маетности своей ПритБпахь держигь, й 0 инные 
претенсіе одержанымь, а вжо за апеляціею оть 
тогожь враду кгродского Лидекого декретомь 
суду годовного трибунального, у Новогородку зо 
всею речею знесенымь, скасованымь, банйцій на 
жадобливого з'ь канцедярій его королевской ми- 
лости великого князства Литовского вынесенье, 
оной автикованье й публикованье й за ною, не 
спроважаючи дворянина водаугь права ий не По- 
даючи мандату до суду его королевское милости 
задворного асесорского в'»ь року теперь идучомь 
до Варшавы, доводу мандату зь кгроду Новго- 
родского, хотечи у вбчную баницію жалобливого 
увинуть, повыймованье, до шкодь, так ь през су- 
бординованых'ь особ'ь в'ь речи николи не былой жа- 
лобаийвых'ь до права потегаючих'ь, яко и взгаядом'ь 
вынесенья черезь жадуючихь сь канцетярій его 
королевекой милости меньшой великого князства 
Литовского противко баницій его милости ксен- 
дза метроподиты субаевацій, тудежь взгдядомь 
такь през'ь самого жадуючого у Варшавб, яко 
за отвздомь до суду нашого туть до Вильна че- 


рез'ь пріятеля, оть жадлуючого ужитого, важечи 
не мадый кошт'ь, тое справы у судахь его Ео- 
ролевекой милости асесорских'» допильнованья, 
до шкодь на золотыхь триста, тудежь раціоне 
неробенья того подданого Петрука Смоляна и 
жоней оного, водзугь права, его милости пана 
Т'еодора Полонского и пани маджонки его мило- 
сти вь кождый тыдень, зима, чи дбто, по три 
дни, оть року ]681, мБсеца Ноябра 25 дня, одь 
выможоное квитацій, кождый день рахуючи По 
грошей десеть литовских'ь роботу того подданого, 
а жонкий его по шесть грошей литовских ь, До 
сего часу на зодотых'ь сто семьдесять два, гро- 
шей петнадцать, также взглядомь плаченья до 
скарбу речи посподитой за того подданого че- 
резь жадуючого, зь ухвалы сейму Городенекого, 
податку на зодотых»ь семь, до шкодь приведенье, 
отповБди ий похвадей, такь черезь его милость 
ксендза метрополиту, яко й того отца Петровя- 
ча- протопопу Сдонимекого, на здоровье акто- 
ровь удБіанье, затымь до утверженья выш ь ме- 
нованых'ь суду годовного трибунального, зь ак- 
торату жадуючихь зь его милостью ксендзом'ь 
метроподитою ферованых'ь декретовь ий за ними 
вынесеныхь баницій, до попартя черезь о0бжадо- 
ваного отца Мартина Цетровича -- протопопу 
Слонимекого, по веБхь жалуючихь передь нась 
судь вынесеного запозву, также до попартя про- 
тестацій помовное, до враду кгродского Слоним- 
ского на жадуючих'ь, раціоне забранья якобы на 
чотыри тысечи, донесеной, до скасованья таеь 
через'ь самого его милость ксендза метрополиту, 
яко и черезь субординованыхь оть его милости 
особь уіципайвыхь, противу жадуючим'ь найду- 
ючихь се жадобь, о шкоды ий вины правные; 
ижь ясне вельможный его милость ксендзь ЛЯо- 
ховскій--метрополита Кіевскій и велебный отець 
ПЦетровяч'ь- протопопа Сяонимекій, будучи о то 
позваными, перед'ь нами до права не становиаий» 
про то мы судь ийхь мидостей, яко права непо- 
слушных ь, вь року завиятомь на упадь в'ь речи. 
здаемь, а затымь декрета суду головного три- 
бунального, в'ь року 1682, мБсеца Ноебра, один'ь. 
10, а другій 19 дня, зь акторату ихь милостей: 
пановь Додмацких»ь зь его мидостью ксендзом'Б. 
метроподитою у Новогородку о претенсіе выш 'ь. 
выражоные ферованые, яко спушные и правные: 
восполь зь вынесенымяй за оными двома банй-. 
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ціями, зктиковаными и пубанковаными, лйстамй 


дворянскими й вебмь процедеромь правным'ь, 
черезь жадуючихь в» той справб уроіцоным', 
яо веемь ненарушне утвержаемь и при моцы 
заховуемь, а яко тые декрета, такь и баниціе 
до екзекуцій приводить жадуючимь акторомь 
позваляемь, а затымь тую баницію, через» ёго 
милость ксендза метрополиту на его милость па- 
на Базидего Додмацкого зь канцелярій его ко- 
родевской милости меньшой великого князства, 
Литовского вжо скасованымь декретомь выне- 
сеную, яко неслушную, зь актикаціею и пубай- 
каціею оное, также и веБ жалобы, такь через» 
самого 0бжадованого его милость, Яко ий того 
отца Петровича -- протопопы Слонимского, Во- 
спохь сь протестаціею помовною, раціоне якобы 
забранья на. чотыри тысечи черезь жадуючих'ь 
до враду кгродского Слонймекого донесеную, за 
которою у суду нашого атентуеть, ий черезь ин- 
ныхь, подь розными тытулами оть его милости 
ксендза метроподиты субординованыхь 0особ'ь 
найдуючіесе, яко неслушные, помовные, УІЦИП- 
ливые, противо йхь мидлостямь паномь Долмац- 
кямь уроіцоные, гдБ одно кольвек ь До ЕнИГ'Ь До- 
несеные, гим'ьдекретомь нашим'ь касуем'ь, притом'ь 
за зневагу обудвух'ь декретов'ь взглядомь неслуш- 
ного черезь его милость ксендза метрополиту 
Кіевекого и помененого отца Петровича, (абы) жа- 
луючих'ь якобы о забранье зь засадски на чотыри 
тысечей зодотыхь, чого николи не было, жало- 
бою своею оскарайжть и до суду нашого позвам'ь, 
намовенья и субординованья, вины водзуг'ь права, 
по сту копь грошей Литовекихь, до того за 
тоежь черезь его милость ксендза метрополиту 
й черезь того отца Петровяча -- протопопу 
Стонимского недоведенье на жадобливыхь, яко 
сь оскаржоными, воде права вины помовное, 
мБсто сБденья вь вБжи, коцьпетдесять грошей, 
взглядомь приведенья через его милость ксендза 
метрополиту жадуючого его милость пана Бази- 
лего Додмацкого до шкодь, яко се вышь поме- 
нило, на золотыхь триета, тудежь за неробенье 
того подданого ий жены его на зодотыхь сто семь 
десять два, грошей петнадцать, а зь уписным»ь 
и паметнымь намь даным» всего сумою тысечу 
два зодотыхь, грошей петнадцать, на ясне вель- 
можномь его милости ксендзу ЦипріянБ Жо- 
ховекомь метрополитБ Кіевскомь й на веякйхь 


маетностяхь и добрахь его милостй, ГдДБ КОЛЬ- 
векь будучахь, а за несіўшное черезь его ми- 
дость отца Петровича--протопопу Сяонимекого, 
вь речи николи не былой, яко бы зь засадзей на 
чотыри тысечи жадуючіе забради, помовною, 
ушипійвою жалобою оскарженье, вины потварное 
на нимь отцу Петровичу -- протопопб Слоним- 
скомь кождому зь йхь милостей пановь Дод- 
мацейхь по шести коць грошей литовсейх ь, 
то есть, двадцать чотыри копы, за удБланую 
отповБдь и похвалку вины и за шкоды петьде- 
гять копь грошей литовеких'ь, всего суўмою сем- 
десять чотыри копы грошей на выш ь менова- 
номь отцу МартинБ Петровичу--протопопБ ОСдо- 
нямскомь ий на фольварку оного, названомь Ла- 
даховекимь, вь повБтБ Слонимекомь пежачомь, 
и на иншихь. веякихь добрахь ий маетностяхь 
оного, а самого преречоного отца Мартина ЦПет- 
ровича---протопопу Слонимеского, взгаядомь удб- 
даное отповБди и похвалки, на выводанье жалу- 
ючимь ихь мидостямь панамь Долмацким'ь века- 
зуемь, а яко до оторавы за веказь сим'ь декре- 
томь нашимь на его милости ксендзу метропо- 
литБ й добрахь его милости учиненый, ий 0то- 
бранья до посесій жалуючого его милости пана 
Базилего Додмацкого подданых ь Миколая Жодт- 
ка и Петрука Смодяна зь жоною его ий ДБТЬМИ, 
порядкомь правнымь при годовномь веказБ, вь 
декретахь трибунальских»ь, вь той справб заш- 
лыхь, выражонымь, жалуючимь акторомь при- 
ходить позвадяемь, такь на одержанье того Вы- 
воланья до его королевекой милости пана на- 
шого милостивого отсылаемь, а за суму выш »ь 
мененую, то есть, семьдесять чотырий копы Гро- 
шей дитовскихь, декретомь нашимь на велеб- 
номь отцу Петровийчу- протопопБ Слонимском, 
веказаную, и на фольварЕў оного, выь ПоВБТБ Сдо- 
нимскомь лежачомь, ий йншихь всякихь Ммает- 
ностяхь и добрахь его лежачихь, рухомых'ь, су- 
махь пБнежных ь, гдБ кольвекь будучихь, черезь 
дворянина его королевекой милости до отправы 
порядкомь правнымь жадоблйвымь акторомь 
приходйть вольность зоставуем'ь. 


Кнша за 1683 з., М 287, л. 1767--8. 
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М 284.--1683 Августа 28. 


Декреть, присуждаюцій Антонія и Адама 

Стабровекихь к'ь изгнанію и ўплатв Бёло- 

русекому епископу Елименту Тризнв 2405 
золотых'ь польских'ь долгу. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1683, мб- 
сеца Августа 28 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
нать у великомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земаь й повбтовь на рокь теперешній 
1683 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа его милости отца Ёле- 
менеа Тризны- номината едпископій Ббдлоруское, 
старшого монастыра братского Вияленекого цер- 
квй светого Духа, зь ихь милостями паном ь 
А нтоним'ь-- стольниеомь Пернавекимь и паномь 
Адамомь Стабровекими, яко сукцессорами ий по- 
сесорамий всякихь маетностей и добрь, По 30- 
шлыхь зь сего свбта ихь милости панах ь ро- 
дичахь свойхь позостадых'», за позвом'ь до По- 
партья черезь ихь митостей позву своего, по 
жалобдивого актора туть же передь нась судь 
вь рокь теперешній до Вильна, а то менечи до 
зносу трех'ь декретов'ь суду годовного трибуналь- 
ного датами, вь них'ь выражоными, черезь акто- 
ра на зошломь пану родичу их» милостей, еце 
добре за живота его милости, зь веказамий не 
мадымий, то есть, двБ тысечи чотыриста пять 
зодотыхь на маетностях»ь его милости и взда- 
ньемь самого на баницію одержаных'ь, вынесе- 
ного, затымь до утверженья во веемь вжо на 
особы позваныхь, яко надежных'ь сукцесоровь 
добрь позостадыхь тыхь суду головного трибу- 
нального декретовь, восподь зь вынесеною ба- 
ниціею, до"скасованья помененого позву, 0 шко- 
ды и накіады. До которое еправы, за привола- 
вьемь черезь енерала сторонь до права, одь 
актора умоцованый его милости пань Азексан- 
дерь ГордБевекій очевисто становихь, а ихь ми- 
дость панове Стабровскіе не становили ий жадное 
вБдомости о нестанью своемь не учиниай. За тым'ь 
пленипотенть актора поданого позванымь их'ь 
милостямь позву на маетности, названой Дубров- 
кахь, у воеводствю Цодоцкомь лежачой, черезь 
енерала его королевекое милости «Кикгимонта 
Летецкаго, сознаньемь его, у книгь кгродсЕйхь 
Полоцейхь учиневымь, екстрактомь зь тыхь 


книгь, вь датб сего року, мБсеца Февраля 8 дня 
выдавым»ь, й року за ним» припадлого, зь напи- 
саньемь тройга воданья, слўшне, правне довед- 
ши, на доводь самое жадобы позовное, покладашь 
декретовь суду годовного трибунального три: 
один» в'ь дат Б року 1663, друюй 1665, а третёй 
року 1670, вь справ жадуючого его милости 
отца Тризны, еце на тоть чась вь свБцкомь 
стак Б будучого, зь зошлымь его мидостью Па- 
номь Цетромь Стабровекимь- подкомориямь Цо- 
доцеимь, ешце добре за живота его, а то о не- 
одданье рукодайного долгу пяти соть Ззодотых'ь, 
черезь его милости и пани маджонку его мило- 
сти, родичовь позваныхь, на листь запись у 
актора затягненого, зашлые, за которыми вжо по 
вынесенью, актыкованью и пубійкованью бани- 
ціей ий поязды дворанекіе одправованые были, 
нияжай позвеные теперь ийхь милость панове 
Стабровекіе, позоставший усихь добрь по па- 
нахь родйчахь свойхь держачими, а уводечи 
жалуючого такь словными, яко И лйстТОВНЫМИ 
обБтнияцами вь учиненью вь томь досять, И До 
гихь чась неучинивіши, ешце позовь досуду на- 
шого, до зносу тыхь декретовь по актора вы- 
нееши й до попартья оного будучи в'ьзаемне 
припозваными, теперь до права сами не стано- 
вять, зачимь взданья ийхь милостей на упадь 
вь речи, скасованья того ийх'ь запозву, а затымь 
утверженья во всемь тыхь стороны своей де- 
кретовь, веказанья сумы вь дееретахь описа- 
ныхь на маетностяхь позваныхь, а самих» на 
выволанье за спротивенетво взданья акторови 
своему у нась гуду просигь й домавяіь. 

А такь мы судь вь той справб вь Богу пре- 
ведебного его милости отца Клеменса Тризны-- 
номината епископій Б'Елоруское, старшого мона- 
стыра братского Виленского церкви светого Духа, 
Зь ихь милостями панами Антоням'ь- стольнЯя- 
комь Цернавекимь ий паномь Адамомь Стабров- 
скими-- подкоморичамй Цолоцкими, яко сукцесо- 
рами ий посегесорами всяких'ь маетностей ий добр'ь, 
по зошлыхь зь сего свЕта его милости пану 
Петру Стабровекомь -- подкоморимь Полдоцкомь 
и пани маджонцБ его милости позостэДых ь, ро- 
дичахь свойхь, за позвомь до попартья черезь 
пхь мялостей пановь Стабровекихь позву сво- 
его, по жадуючого его миятости отца Тризну 
туть же передь судь нашь головный трибуналь- 
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ный до Вильна вь рокь теперешній, еіце на по- 
чатокь трибунаду, а то менечи до зносу трох'ь 
декретов'ь .суду годовного трибунального, датами 
.вьнихь выражонымяй черезь актора на зошлом'ь 
помененомь пану родичу ийхь мидостей, ешцедоб- 
ре за-живота его милости, з» веказами немалыми 
на маетностяхь и добрах'ь его милости, то есть, 
веего сумою двБб тысечи чотыриста и пять 30- 
дотыхь польсеЕйхь и вэзданьемь самого пана ро- 
дича йхь милостей на баницію одержаных'ь, вы- 
несеного, затымь до утверженья во веемь вжо 
на особы самих'ь теперь позваныхь ихь ми40- 
стей пановь Стабровскихь, яко сукцессоров'Ь 
добрь всякихь, по панахь родичахь свойхь по- 
зостадыхь, тыхь суду головного трибунального 
декретовь, зо вейми вь них выражонымий века- 
зами, веспошь зь вынесеною, актыкованою и пуб- 
дикованою баниціею, до скасованья помененого 
позву, о шкоды ий наклады). йжь йх'ь МИЛОсСТь 
панове Антоній- стольник'ь Пернавевій и Адам» 
“Стабровскій, вынееши до суду нашого по актора 
запозовь и еце будучи до попартья припозва- 
нымй, оного не попирали ий сами се передь нами 
до права не становийй, про то мы судь их» 
милости, яко права непосдушныхь, вь року за- 
витомь на упадь вь речи здаемь, тоть запо- 
зовь черезь ихь милостей о декрета суду Го- 
довного трибунадьного по актора до суду на- 
шого, поневажь оного не попирали, яко нестуш- 
не вынесеный, касуемь; а тые вей три декрета 
суду годовного трибунального, а меновите по- 
сдБднБйшій року 1670, мБсеца Іюня 30 дня ў 
Вильни, на зошаомь его милости пану родийчу 
мх'ь милостей и добрахь его милости одержайые, 
зо веймь веказомь в'ь нихь выражонымь утвер- 
жаемь. Водае которыхь суду головного трибу- 
нального дееретов'ь, за спротивенство оным'ь, то 
геть, вь недосить учиненью черезь теперь по- 
званыхь, яко суецессоровь добрь зошдыхь ро- 
дичахь свойхь, преречоныхь ихь миаостей, то 
есть, его мидостй пана Антонего -- стольника 
Церяавского и его милости пана Адама Стабров- 
ских'ь--подкоморичов Полоцких'ь, на выводанье 
акторови всказуемь, ий яко на одержанье того 
выводанья до его керолевское митости, пана на 
шого мидостивого, одвыяаемь, такь ий до одправы 
за суму, тыми суду головного трибунального де- 
кретамя всказаную, то есть, всего сумою два- 


тысечи чотыриста пять зодотыхь польскихь на, 
маетности позваныхь, названой Добровках'ь, у 
воеводств5 Полоцкомь лёжачой, гдб о то теперь 
до суду нашого позовь покладано, й на Иншихь 
добрахь ихь мидостей всякихь, лежачих», ру- 
хомых»ь, сумах'ь пБнежных'ь, гдБ кольвек ь буду- 
чих'ь, до одправы порадкомь правнымь черезь 
дворанина его кородевское милости жадуючому 
его милости отцу ТризнБ. приходити вольность 
зоставуем"ь. 

Которая. справа до книгь годовныхь трибу- 
надьныхь есть записана. 


Кнта за 1683 1., Ле 266, л. 1129. 





М 255.--1694 г. Мая 20, 


Декреть присуждаюшій Юрія Млюндзкаго к'ь 
уплатБ Оршанскому Кутеенекому монастырю 
1955 золотых'ь польских'ь долгу и пени за 
самовольное отнятіе двух'ь гель, бывших'ь в'ь 
заставномь влад'бнійя монастыря. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1684, мБ- 
сеца Мая 20 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у ведикомь князтвБ Литовекомь з'ь вое- 
водств'», земль и повбтовь на рокь теперешній 
звышь на датб писаный обраными, кгды сь 
порадку рееетрового ку суженью припала справа 
в'ь БозБ велебного его милости отца, Гедеона Ёли- 
мовича- -ипгумена монастыра Кутеенского Ор- 
шанского й вейхь законниковь того монастыра, 
зь его милостью паномь Еримь Міюндзейм'ь-- 
судьйчомь земскимь Смоленскиямь, за позвомь 
вь речи нижей вь немь выражоной вынесеным'ь. 
До которое справы за приволаньем'ь через'ь-ене- 
рада сторон'ь до права, одь акторовь умоцова- 
ный ихь милостей за моцью правною пан'ь Але- 
ксандер'ь Гордеевекій очевисто становигь, а его 
милость пань Млюндзкій не становиль, й жадное 
вБдомости о нестанью своемь не учинйть; за- 
тымь пленйпотенть акторовь поданого ий подо- 
жоного позву на маетности ий дворе позваного 
его милости, названом'ь Репухов5, уловбтБ Ор- 
шанскомь лежачомь, черезь енерала его коро- 
левекой мидости Миколая Мидькевича, вынй- 
гомь сь княгь кгродскихь Оріанеедхь, В Да” 
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тБ сегожь року мёсеца Апрбля 8 дня выданым", 
зь тройгомь воданья пильности на томь позвБ 
написанымь, а затымь ий термину тое справы 
спушне й правне доведши, а поступуючи далей 
вь право, жалобу стороны своей зь того позву 
на позваного его милости пректадаль 0 Т0: Ижь 
его милость пан'ь Мліондзекій, будучи ицильно 
потребным» гумы пБнезей, взягь й позычиль У 
жадлуючихь ихь милостей отцовь законниковь 
Кутеенскихь готовыхь грошей золотыхь Пполь- 
скихь тысечу триста и вь той сумБ заветь Я 
заставихь пхь милостямь маетность свою, на- 
званые села дв Б, одно Брухов'ь зь поддаными, а, 
другое Погость з» бояриномь однямь, зь кгрун- 
тами, сБножатьмй ий вшелякими пожиткамй и 
повинностями, у повбтБ Оршанскомь лежачіе, 
на пБть три, не роздбльне по собБ ийдучихь, 
почавший одь року 1677 одь дня трохь кролев'ь 
свята римского, а за неодданьемь на терминЕ, 
теды далей одь трохь до трохь хБть, ажь до 
окупна, на што йправо заставное подлуг'ь права, 
справленое веспохь з'ь инвентаромь даль ий вь 
поссесію урадовне ихь мижостямь жалуючим'ь 
подахь, за которым» то правомь акторове тых'ь 
седшь черезь дБть килька держачимия были, а 
потомь вь року 1682, мЕсеца Іюня 20дня, тоть 
же его милость пань Мліондзеій, безь одданья 
сумы заставное, безь термину и безь поданья 
жадного жадуючимь обвбіценья, леч'ь кгвадтовне 
на тые села наБхавши, обБдв Б села зо вейм'Ь 
зь держанья их'ь милостей одняхь ий експульсію 
учинихь ий, ажебы южь акторове далей жадного 
вступу тамь не чиняай, послушенство подда- 
нымь однявший, бить и забіять ихь милостей 
приказаль, о што й протестацію, до кгроду Ор- 
шанского донесеную ий выписомь вь томь же 
року, мБседа [юня 22 дня выданую, зь жалобою 
позовною згодную, в'ь которомь ширей о томь 
опясано есть, покладаль; а на доводь позовное 
жалобы ий самое речи тоть же патронь акторовь 
поклададь самый лйсть орійнальный, заставный 
запись, водпугь права справленый, на самую 
речь один'ь, а другій также дйсть на признанье 
оного, тудеж'ь инвентарь ий поссесію енеральскую, 
выписомь зь тыхь же книягь кгродсейхь Ор- 
шанских'ь выданую, вь датахь вь нийхь выра- 
жоные, жалуючимь ийхь мидостямь отдомь за- 
конниякомь Нутеенскимь на помененые двБ села, 


Бруховь ий Погость, правомь заставнымь оть 
его милости пана Маіондзкого в» сум звыш'ь 
писаной заведеных'ь, даные, сь которых'ь потомь 
черезь самого его милость водзугь вышшое жа- 
лобы експульсія есть учинена, сь которого то 
права, заставного запису вси заруки ий обовяЗЕй, 
вь немь широце описаные, вычитавши й жадо- 
бы акторовь свойхь правне доведши, взданья 
позваного яко вь року завиятомь на упадь в'ь 
речи, а утверженья тогожь права заставного во 
веемь и за нарушенье оного заруки ий кгвалту 
посполитого за экспульсію, при томь за шкоды 
вь неўживанью оное дотондз и в'ь накіадахь 
правныхь шести соть зодотыхь на маетности 
позваного Репухов5, гдБ евиякція внесена есть 
й гдБ позовь покладано, й на йншихь ВвеяЕийхь 
добрах'ь его милости й оразь тое маетности 0Д- 
нятое присуженья до одданья сумы заставное, 
всказанья сторон Б своей тоть же піенипотенть 
у нась суду проеиль ий домавя]ь., 

А такь мы судь вь той сеправб вь Богу ве- 
лебного его милости отца Гедеона Ваймовича-- 
игумена монастыра Кутеенского ий Оршанского 
и всихь законняковь того монастыра зь его 
милостью паномь Юрим'ь Мліондзким'ь- судячомь 
земскимь (Смоленскимь, за позвомь до листу 
заставного запису его милости на уступенье 
правомь заставнымь черезь позваного его ми- 
лдости пана Маіондзкого маетности своее, названое 
одного седа Брухова, а другого Погоста, у по- 
ВБтБ Оршанскомь пежачихь, Зз'ьЬ ПОДДаННЫМИ И 
бояриномь одним», зь кгрунтами, сБножатьми 
и вейми приналежностями й повинностямИ, ВЬ 
особливомь инвентару, на то даномь, описаными, 
вь сумБ пбнезей тысечу трохь соть золотыхь 
польскихь на аБть три, ажь до одданья тое 
гумы заставное, жадуючим'ь ихь милостямь 01- 
домь законником'ь монастыра Кутеенекого даного, 
0 нарушенье того права, заставного запису, а, 
то 0 несдушное ий безправное черезь его мило- 
сть пана Мліондзкого, безь одданья сумы за- 
ставное и безь поданья жадного жадуючим'ь 0б- 
выценья, кгвалтовне в'ь року 1682, мЕсеца Іюня 
20 дня на тые помененые села Бруховь ий По- 
гость набханье, тых'ь подданыхь вь седБ Бру- 
ховБ ий боярина вь седБ ЦогостБ мешкаючихь, 
зь посесій ий держанья жадуючихь отцов'ь за- 
конников'ь послушенства чинить заказавши, кгвал- 
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товне отнятье, ий зь того всего експульсій их» 
милостямь учиненье, и, еслибы жадуючіе мБій 
до кгрунтовь ий сБножатей ветупь якій далей 
чинити, бить и забіять тымь подданымь прика- 
занье; затым» до уступенья тых'ь обудвух'ь сель 
зо веймй пожитками ий принадежностями До По- 
сесій жалуючихь, яко надежитых'ь акторов'ь, И 
ораз'ь до заплаченья ий нагороженья шкодь в'ь 
неуживанью тыхь сегь и вь накладахь прав- 
ныхь поднятыхь, и о заруку вь томь лист, 
заставномь записБ описаную. Ижь его милость 
пань Маііондзеій -- судичь земсекій Смоленскій, 
будучи о то позваным'ь, передь нами до права 
не становиль; про то мы судь его милости, яко 
права непосітушного, вь року завятомь на упадь 
вь речи вздаемь, а водтуг'ь права: й доброволь- 
ного дисту, заставного запису его милости, Ко- 
торый мы судь воспогь зь другимь листомь 
запясомь на признанье данымь в'ь датахь вь 
нихь выражоныхь, з'зь ийнвентаромь ий посесіею 
яко слушные ий правные во веемь ненарушне 
при моцы заховуемь ий утвержаемь и за нару- 
шенье оного, а то в'ь кгвадтовномь отнятью И 
експульсій зь тыхь сегь учиненью, заруки вь 
томь же записБ задожоное, тысечу триста 3040- 
тыхь, кгвалту посполитого копь двадцать гро- 
шей дитовеейхь, при томь за неуживанье тое 
маетности по однятью до сихь чась, тудежь ий 
вь накладахь правныхь поднятыхь, водлуг» жа- 
лобы позовное и домавянья патрона акторов»ь, 
шкодь шестьсоть зодотыхь, а Зь упяснымь и 
паметнымь намь данымь веего сумою тысечу 
деветьсоть пятьдесять и пять Ззодотыхь Пполь- 
скйхь на позваномь его милости пану Ериймь 
Маіондзком'ь- судьйчу земекомь Смоленскомь й 
на маетности его милостй названой Репуховё, 
у томь же повБті Оршанскомь дежачой, на ко- 
торой евикція есть внесена ий гдБ о то позовь 
покладано, и найншихь веякихь маетностях»ь ий 
добрах'ь его милости дежачихь, рухомых», су- 
махь пбБнежныхь, гдБ кольвекь будучихь, жа- 
луючому его милостй отцу Гедеону Наймовийчо- 
ви--йгуменовя монастыра Кутеенского ий веймь 
отцомь законниякомь того монастыра всказуем'ь. 
А затымь и тые вышь писаные обЁдвБ села 
Бруховь й Погость зь подданымий и бояриномь, 
зь егрунтамй, сБножатьмй ий принадежностями 
воддугь права заставного, их'ь милостям'ь служа- 


чого, до спокойного держанья и посесій цаде- 
жптое тымь же иўхь милостямь о0ТЦОМЬ закон- 
никомь Кутеенскимь ажь до одданья ий сполна 
одзь позваного сумы звыш ь писаное на терминБ 
вь записБ выражономь жалуючимь запіаченья, 
присужаемь и яко на поданье до посесій и дер- 
жанья жадуючихь тое маетности, такь ий на од- 
праву всказаное сумы на маетности РепуховБ 
и йншихь всяких» добрахь позваного лежачих"'ь, 
рухомых'ь, сумахь пБнежных"ь, гдБ кольвекь бу- 
дучих'ь, до врадовь земскаго або кгродекого Ор- 
шанскихь ий йншихь всякйхь тыхь повБтТоВ', 
подь которымий маетности и добра его милости 
окажуть, а которого еобБ зь ийх'ь мидостей сто- 
рона зажити похочеть, задоживший на спротив- 
ного троякіе зарукий, одсыдаем'ь. 


Которая справа до кнйгь годовныхь трибу- 
нальных'ь есть уписана "). 


Кнша за 1684 з., Ле 288, л. 620. 


А 856.--1654 г. Августа 4. 


Трибунальный декрет ь, присуждаюцій Мин- 

сваго бургомиетра Ивана Фурса Уласевича к'ь 

уплатб Минекому Петропавловекому мона- 

стырю 222 копь грошей литовекихь за наёзд'ь 
на монастырскій фольварк'ь. 


Дбта оть нароженья Сына Божого 1684, мБ- 
сецда Августа 4 дня. 


Цередь нами судьями годовными, на трибу- 
нахь у великомь князетвБ Литовскомь зь вое- 
водств», земель ий повбтовь на рокь теперешній 
звышь пийсаный обраными, егды зь порядку ре- 
естровото ку суженью припада справа славетных'ь 
пановь Яна Фурса Уласевича--бурмистра мЕ- 
ста Минекого й сына его пана Павла Фурса и 
пана Яна Филича зь велебнымь в» Богу его ми- 


“) Млюндзкій не только не возвратиль монастырю двух'ь 
названныхь выше сель, но и недозволиль Взыскать сь сво- 
его имБнія Репухова присужденной суммы яй хотя по жа- 
добБ монастыря декретомь трябунала 10 Мая 1685 г. быль 
снова, присуждень за сопротивленіе судебному рёшенію к» 
упіатб монастырю 7825 золотыхь польскихь й отдачё двух» 
сель, но это рёшеніе по упорству Млюндзекаго не было 
приведено вь ийсполненіе; почему Опредёленіемь 17 Октября 
1685 г. онь пряговорень--кь изгнанію. 
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лостью отцемь Гяляримь Ёгосіавскимь, быв-! ви своему, то есть, самому пану Янови Фурсо- 


шимь старшим'ь монастыра Минского, также в'ь 
Богу “ведебнымь его милостью отцомь Проко- 
помь Петромь Цашкевичомь 'Толоконскимь-- 
теперешнимь старшимь того монастыра Минско- 
го и вебми законниками того кляштора, при цер- 
квия светых'ь апостолов'ь Цетра ий Цавла будучими, 
закону светого Базилего великого, за позвомь, ме- 
нечи о здый переводь права, а то вь неслуш- 
номь черезь обжадовацыхь ипх'ь милостей в'ь ро- 
ку прошдомь 1679, мБсеца Ноебра 928 дня у 
гуду годовного трибунального у Минску, безь 
лоданья жадного позву вь тыгь, заочне, жн кон- 
тумацям», зь не мадымь всказомь и всказань- 
емь жалуючого на баницію, одержанья декрету, 
знесенья й скасованья онымь декрету земского 
Минского, черезь жадобливыхь на обжадован- 
ных'ь одержаного, й баницій за нимь вынесеной, 
за тымь до знесенья й скасованья того суду го- 
ловного трибунадьного черезь позваныхь на жа- 
лобайвых'ь одержаного декрету, веспохь зь выне- 
геною за нимь баниціею, о шкоды й вины прав- 
ные. До которое справы на дню теперешнем'ь, за, 
приводаньемь черезь енерала сторон'ь до права, 
оть жадуючихь пановь Фурсовь й Яна Филича 
умоцованый оныхь, при бытности самого пана 
Фурса, бурмистра Минского, пань Александр 
Естко, а оть позваныхь ийхь мидостей отцов 
базиліянов'ь Минскихь оть нась суду приданый 
паенипотенть пань Александрь ГордБевекій за 
моцою правною очевисто до права становияий; за, 
тымь тоть пленипотенть акторовь, поступуючи 
вь право, а поднесши позовь жалобы стороны 
своей и поданья оного позваным'ь особомь через'ь 
енерала, его королевекой милости, в'ь томь ипоЗ- 
вБ выражоного, написомь его на томь ПОЗВБ 
паписанымь ий на врадБ очевисто сознаныйгь, 
выписомь зь книягь Егродсейхь МинсЕйх'ь До- 
ведши й трое воланья пильности стороны своей 
на томь же позвБ написаное оказавши, жалобу 
зь того позву й протестацію, особлйве до тых'ь 
же книгь занесеное, выписомь выданое, о речь 
выжей мененую, а шарей вьтомь позвб ий про- 
тестацій выраженую, акторовь свойхь приложив- 
ши, а оразь ий декретамий суду нашого откладо- 
вымь взглядомь заживанья черезь позваных»ь 
дидяцій термину тое справы доведши, а за тым'ь 
цитуючи право посподитое, до присегй акторо- 


ви, бурмистру Минскому, водлугь жалобы позов- 
ное й протестацій на невбдомости о позвЕё, за 
которымь ийхь милость отцове базиліяне Мин- 
скіе декреть вышь писаный у суду головного 
трибунального вь року 1679 задчне одержайй, 
забиражь, а по присез5 скасованья оного 30 вебм'ь 
в'ь немь выражонымь всказомь зь особы ий добр'ь 
жадуючихь акторовь свойхь у нась суду про- 
сить. Якожь й пленипотенть позваныхь тому 
термину, яко елушному и правному, не контра- 
диякуючи, на дезицію нашу пустиль; леч'ь только 
по знесенью того декрету вь самой речи о то, 
о што тоть декреть быть одержаный, безь ди- 
ляцій росправы принять наказанья у нась суду 
потребоваль. А такь мы судь вь той справб 
славетного пана Яна Фурса Уласовича- бурго- 
мистра Минского й сына его Павіа Фурса и па- 
на Яна Филича зь велебнымь вь Богу его ми- 
достью отцомь Гилярйимь Егославееймь--быв- 
шимь старшимь монастыра Минского, также вь 
Богу велебнымь его милостью отцом'ь Проко- 
помь Цетромь Цашкевичомь Толоконскимь, те- 
перешнимь старшимь того монастыра Минского 
и вобБми законникамий того кляштору, при цер- 
кв светыхь апостодов'ь Цетра й Павла буду- 
чими, закону светого Василего Великого, за поз- 
вомь, менечи о здый заочный переводь права, 
а то вь неслушномь черезь обжалованыхь ийх'ь 
мидостей вь року прошломь 1679, мЕБсеца Но- 
ебра 28 дня у суду головного трибунального у 
Минеку безь поданья жадного позву вь тыдь, за- 
очне, ин'ь контумаціямь, зь немадымь веказом'ь 
и взданьемь жалуючих' на баницію, одержанье 
декрету, зцесенья ий скасованья днымь декрету 
земекого Минского, черезь жалуючихь на обжа- 
лованыхь одержаного, й баницій за нямь выне- 
сеной, за тымь до знесенья того суду головного 
трибунального черезь позваныхь на жалуючомь 
отрыманого декрету, весполь зь вынесеною за, 
нямь баниціею, о шкоды ий вины правные, за 
декретами и откдадами нашими. В'ь которой спра- 
вБ зь очевистое обудвухь сторонь контровер- 
сій, мы судь при процесБ ий поступку правномь 
воддугь добровольного взятья самому жалобли- 
вому панў ну Ўласовичу Фурсу- бурмистру 
Минскому, на томь: яко справедливе онь пань 
Фурсій позву, собБ оть его милости отца Гиля- 


- 460 - 


рого Кгославекого, бывшого старшого монастыра, 
Минского, ий вебхь оўцовь вь томь кляшторЕ. 
будучихь, в» року 1679 до суду головного три- 
бунального до Минска подацого, не мбль ий о 
ономь не вБдаль ий дя того до права ставать не 
могіь, присегу веказуемь и терминь выконанья 
оной, то есть, день 7 сего мБсеца Августа туть 
передь гобою сеудомь складаемь; а по таковой 
присезБ мы судь тоть декреть суду головного 
трибунального, в'ь року 1679, мБсеца Ноебра 27 
дня у Минску черезь обжадованыхь ийхь мило- 
стей отцовь базиліяновь на жадобливомь пану 
Фурсу одержаный, зо вебмь вь немь выражо- 
нымь веказомь, веспожь зь вынесеною за нимь 
баниціею, зь особы й добрь жадлуючого пана 
Фурса зносимь и касуемь ий тогожь часу зара- 
зомь скоро по выконаной присезБ обБдВБ сто- 
роны, которымь обороны правные вцдале захову- 
емь, скуточную вь самой речи росправу рокомь 
завиятымь, кромь диляцій, принять повинны бу- 
дуть. А кгды за таковымь декретомь й откаа- 
домь нашимь и за приволаньемь через'ь енера- 
ла сторонь до принятья дня 7 мБсеца Августа 
сегожь року тая справа вперодь до выконанья 
через'ь пана Фурса наказаное ему присеги, а по- 
томь до принятья скуточное вь самой справб 
росправы ку розсудку нашому пришла, тогды 
тыежь умоцованые зь обудвух"ь сторон ь, яко теж ь 
я пань Фурсь, самь готовымь будучи вь выко- 
нанью присегй декретови нашому досить учиа- 
вить, очевисто у суду становилй. Нижли пань 
Михадль Марціянь Поголки, пріятель позваныхь 
ихь, милостей отцовь базипіяновь Минских', 
туть же вьсуду нашого персоналитер при пае- 
нипотенту ставаючи и любо роту на писмБ зь 
канцелярій нашой выданную маючи, еднакь име- 
нем'ь тых'ь же их'ь милостей добровольне зЗ'ь при- 
сеги пана на Фурса--бурмистра Минского, ийле 
южь вь тБтехь подешлого, увольнити декаяро- 
вадь ий того декрету трибунадльского безь при- 
сеги уступиль, былебы заразомь тогожь часу, 
южь безь жадныхь диляцій, тоть же паць Янь 
Фурсь--бурмистрь Минскій, вь самой речи о 
то, о што речь ийдеть, ий о што тот ь декреть 
на немь одержаный быль, туть у суду нашого 
не зрываючисе нигдБ ийндей розправить. По ко- 
торомь то таковомь добровольномь оть сторо- 
роны противное зь присеги увольненю ий по на-;: 


каз Б нашом'ь далей вь право поступовать и в'ь 
самой речи розправовать, вь дальшомь постуП- 
ку правномь, паенипотенть вь Богу велебныхь 
отцовь базяліяновь Минских'ь запозовь, оть ийхь 
милостей акторовь свойпхь по славетных'ь па- 
новь Фурсовь, менечи о зневагу декрету суду 
головного трибунального, передь нась судь вы- 
несеный, правне черезь енерала поданый ий приз- 
наный, а за нимь впийсь, до реестру судов на- 
шихь учиненый, продукуючи, придученья того 
запозву до жалобы акторовь и наказу сторонамь 
далей вь право поступовать просигь. А піени- 
потенть пановь Фурсов'ь то вносиль: иж ь Пано- 
ве Фурсове, яко ніякое зневаги декретови суду 
головного трибунального ний вь чемь не ЧИНИлИ, 
такь того позву до жалобы оных» лучить не по- 
треба, поневаж'ь только до знесенья того декре- 
ту нестанного, на панахь Фурсахь одержаного, 
акція была; по которого знесенью, продукуючи 
декреть суду его королевской милости асесорскій, 
вь датб року 1780, мБсеца Февраля 14 дня на 
ведебныхь отцахь базиліянахь Минекихь одер- 
жаный, которого ихь милости там'ь, гдБ одержа- 
ный, не знесши, в» жадную контроверсію туть 
у суду вашмостей вдаватй се не могуть, ухи- 
ленья теды той афектацій піенипотента стороны 
отпорное на сторону у наеь суду афектоваг ь. 
Противо чому піенипотенть оть йхь милостей 
отцов'ь базиліяновь Минскийх'ь то вноспль: Иижь 
на тепереішномь терминБ не о тоть суду его ко- 
родевской милости асесорсвій декреть, але о зне- 
вагу дектрету суду годовного трибунального ак- 
ція идеть, о который то асесорскій декреть ман- 
дать вынесеный ий паномь Фурсомь правне южь 
поданый до знесенья оного тамь, гдБ одержа- 
ный есть, презентуючи, а при вынесеномь туть 
передь нась судь запозвв опонуючи се дово- 
диль,, же панове Фурсове вжо самы добровольне 
декрету суду его королевекой милости асесор- 
ского уступиій, поневажь мимо оный до зЗне- 
сенья декрету суду головного трибунального, на, 
собБ одержаного, туть передь вашмости суд'ь за- 
позвали, по которого знесенью ни 0 што иншо- 
го, одно 0 апеляцію й о декрета враду земского 
Минского, не правне ферованые, росправа быти 
маеть, бо веддугь выразного права посподитого 
статутового заразь тая справа до своего першо- 
го процедеру ворочати се повинна, ий кгды бы 
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пань Фурсь порадкомь права посполитого зь 
жадлуючимий отцами законникамий Минскими по- 
ступовагь, певне бы жадоблйвые того позву туть 
передь вашмостей судь вынесеного не лучили, 
аде кгды неспўшне жадуючихь приводечи до 
шкодь, по уроіцоной от'ь декрету земекого Мин- 
ского до суду головного трибунального апеляцій, 
будучи до роспартыя се о оную самь запозва- 
нымь, не только же се росправить не хотБіь, 
аде ешце по зашлом'ь так» рокь у суду головного 
трибунального декрет, которым» велебным'ь 0т- 
цом'ь законникомь Минским'ь локумстандк узнано, 
уростивши новую неслушную акцію, чинечи на 
зневагу того декрету, знову до враду земского 
Минского, менечи быть вБчными банйтами, не 
знесши ий того, о который теперь акція была, дек- 
рету, заказомь запозвать; зачимь яко тые дек- 
рета суду годовного трибунального зневажиіь, 
такь самь добровольне, мимо декреть суду его 
королевекой милости асесорскій, у суду вашмо- 
стей форумь до роспарця се о тые декрета при- 
нягь; прилучецья теды того запозву водлуг ь пер. 
шое афектацій своей просечи, веказу за не спуш- 
ную турбацію ий зчевагу декретовь пень прав- 
ныхь и наказу о декрета враду земского Мин- 
ского и апеляційцые, о которые вжо вь терминб 
надежномь у суду головного трибунального рое- 
права была, процедовать, а што се тенеть суду 
его королевской милости задворного асесорского 
декрету, 
ныхь мандатовь до знесенья оного там, 
есть одержаный, захованья сальвы у нась суду 
домавяль. кож ь по придученью того позву и 
наказ нашомь сторонамь о декрета враду зем- 
ского Мянекого апеляційные далей вь право По. 
ступовать, в'ь дальшомь постуску правноўь, нжь 
панове Фурсове,. вступпвший южь досконаде в» 
речь и теперь очевисто у суду нашого туть же 
передь нами самь пань Янь Фурсь будучи, а 
потом'ь за, покилькакротнымь енеральскимь при- 
воданьемь не становидь й жадное вБдомости О 
нестанью своемь не вчиниль, зачимь тотае па- 
тронь отдовь базипіяновь, по приложенью и До- 
веденью досконадомь порадкомь правнымь жа- 
добы стороны своей на панов Фурсовь, взданья 
оных яко вь року завиятомь на упадь в речи, 
декретов'ь суду годовного трибунальнаго во всемь 
ненарушне утверженья, а земскихь яко неправ- 
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теды о тоть декрегь водлугь вынесе- 


ныхь скасованья, ліокуме станди и повторе акто- 
ромь своймь обварованья, вины водіугь права, 
и конституцій за зневагу двохь декретов'ь три- 
бунальскихь, тудежь ий кгвадту посполитого за 
набздь кгвадтовный на фольваркь жалуючих'ь 
отцов» базиліяновь, названый Переспу, через'ь 
пановь Фурсовь удБланый, на нихь панах ь 
Фурсахь, пану Филичу ий на веякихь добрах'ь 
ихь, лежачихь й рухомых ь, сумахь пБнежных'ь 
и инных'ь добрахь, гдБ кольвекь будучих'ь, вска- 
занья акторомь свойм'ь просиіь. 

А такь мы судь вь той справб славетныхь 
пана Яна Фурса Уласовича- бургомистра Мин- 
ского ий сына его пана Павіа Фурса, также фак- 
тора его Яна Филича, зь велебнымь вь Богу 
отцомь Гиляримь Нгославскимь--бывшимь стар- 
шимь монастыра Минского, также зь вь Богу 
велебнымь его милостью отцемь Петромь Паш- 
кевичомь Толоконским'ь- теперешнемь старшим'ь 
того монастыра Минского, й вебми законниками 
того кляштору, при церЕеви евятыхь апостолов'Ь 
Петра ий Павла будучими, закону светого Бази- 
дего Беликого за декретомь суду нашого до дДо- 
сить оному учиненья, то есть, вперодь до вы- 
конанья черезь пана Яна Фурса- бургомистра 
Минского, на знесенье декрету суду головного 
трибунального, в'ь року 1679, мБсеца Ноебра 28 
дня у Минску черезь теперь позваных'ь ийхь ми- 
достей отцовь законниковь монастыра Минского 
на жадобливыхь особахь ино контумаціяме одер- 
жаного,наказаное оному присеги, а потом'ь до при- 
нятья скуточное в'ь самой речи о то, о што тоть 
декреть быль одержаный, росправы, а то до рос- 
партья се о апеляцію оть декрету враду земско- 
го Минского, черезь велебныхь отдов'ь Мннскихь 
урошоную, за двойма жадобами, то есть, з'ь вра- 
домь земскйнмь Минскимь, менечи о неправный 
судь, а зь славетнымь паномь Яномь Фурсомь 
Удасовячомь- бургомистромь Минским'ь, сыном'ь 
его Цавлом'ь Фурсомь й Яномь Фитичомь- фак- 
торомь его, яко стороною ку прислуханью тое 
справы вь томь, же врадь стороны дохоженья 
черезь него пана Фурса якобы кгвадтовного ий 
безправного, попедняючи якобы екецесь подчась 
отправованья роковь Троецкихь вь року 1677 
у Минску на егрунт Б нийвы, одна Филиповичов- 
ска, а другая Бикілаженска, ему пану Фурсу за 
правомь заставнымь, якобы оть давного часу 
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надежачіе и вь держенью его будучіе, насланье, (ляцій, по задожоныхь й вынесеныхь позвсхь и 
тыхь нивь подрать росказанье, самого пана Фур- [по одержаномь за нямий у суду головного три- 


са, сына и фактора его якобы зь засадки учи- 
неное зь немадою громадою збитье, змордованье, 
коня зь возомь, коштуючого зодотыхь триста, 
килтима, турецкого червоного, фляши цыновое ве- 
ликое, а у фактора чапки, коштуючой зодотых'ь 
девяти забранья, отповБди й похвалеий на зДо- 
ровье учиненья, заказу оть его милости отца стар- 
шого Минского по пана Фурса противного, ме- 
нечи через» его пана Фурса 0 несдушное епо- 
собомь кгвадтовнымь, зь не малою громадою 1Юю- 
дей й помочниковь на нийву помененую Филипо- 
вячовекую, до монастыра Минского надлежачую, 
найстье, паробка оручого на име Михада не пи- 
тостиве кіями збитье и на правую руку окалб- 
ченье, водовь двохь, коштуючихь сто шестде- 
сят'ь зодотых'ь, кгвадтомь взятье, велебных'ь 019 
цовь Цетра Цашкевича ий Одлесевича, которые до 
нивы своей пришай, збитье ий мало о смерть не 
приправенье, отповБди ий похвалки на здоровье 
учинецье, до тое акцій не дучечи, на сторону 
ухитиль, только за однымь заказомь его пана 
Фурса отповБдать наказагь и апедяцій, от'ь того 
до суду головного трибунального урашцаючое, не 
допустивіший, за присегою пана Фурса тые нивы, 
которые менихь быть заставные, вБчностію при- 
судивши, не малымь всказомь акгравовадь, а 
потомь на другихь рокахь запозвы, оть их» 
милостей отцов законняковь по себе врадь ий 
по сторону до суду головного трибунального 
вынесеные, на сторону ухиливши, тоть першій 
декреть свой безь жадное присеги утвердиіь, 
затым ь до знесенья ий скасованья тых'ь обудвух'ь 
враду земского Минского, яко неправне феро- 
ваных ь декретовь, весподь з» вынесеною бани- 
ціею, о шкоды и вины правные. Вь которой 
справб по добровольномь черезь пана Михала 
Марціяна Погоского, туть же у суду нашого 
персонадитерь ставаючого, именемь их'ь мио- 
стей отцовь базиліяновь Минскихь, пана Яна, 
Фурса- бурмистра Минского, зь наказаной 0но- 
му прийсеги увольненью, зь очевистое обудвухь 
сторонь, при бытностехь самого пана Фурса, 
контроверсій, мы судь, декреть суду его коро- 
левекой милости задворного асесорского, презь 
пановь Фурсовь Узасовичов»ь, яко По уроіцоной 
оть враду земского Минского до трибунаду аше- 


бунального декрет 5, на отцахь базиліянах'ь Мин- 
скихь одержаный, поневажь на тедперешнемь 
терминё не о тоть декрет ь, але о апеляцію ак-. 
ція идеть, ин суспенсо зоставивши, а за тым'ь 
до тое справы, вь терминь Минскій до Новаго- 
родка, взглядомь декретовь земскихь Минских"ь, 
за апеляціямя ино акцесорінсь зашдых ь, поневажь. 
юЮжь вь надежитомь терминБ вписована и ве. 
трибуналБ сужона была, и теперь за припозва- 
ньемь презь самого пана Фурса до знесенья де- 
крету трибунального, а по знесенью одного до 
росправы о декрета земекіе Минскіе, стороны 
водтугь права ий декрету нашого на акцію презь 
самого пана Фурса туть интентованую, присту- 
пить повинны, не откладаючи, запозов'ь оть ве-. 
лебного вь Богу отца Петра Пашкевича Толо- 
конского- старшого монастыра Минского, по сла- 
ветного пана дна Фурса- бурмистра Минского 
и сына его, менечи о зневагу двухь декретовь 
суду головного трибунального, то есть, вь не- 
слуўшномь презь него пана Фурса, по узнанью 
яй обварованью ийх'ь милостямь отцомь базяіія- 
номь Минскимь декретомь того суду головного 
трибунального ліокумь станди, менечи, якобы 
ихь милости вбчными банитамй быть мБій, на 
зневагу того суду головного трибунального де- 
еретгу до враду земсіого Минского запозванье 
я 0 оные претенсіе, до тое справы туть передь 
нась судь вынесеные, прилучивли, заразомь 
туть у суду нашого о тые декрета земекіе Мин- 
скіе, о которое нигдб индей, одно у суду нашого 
росарава быти маеть, й о декрета трибунальскіе 
процедовать и заразомь сторонамь в'ь право по- 
ступовать наказуем»ь, а за то, же панове Фур- 
сове Уласовичове, легце поважаючи повагу ий 
декрета судовь головных'ь трибунальныхь, мимо 
узнанье ий обварованье очевистымь трибуналь- 
скимь декретомь ийх'ь милостямь отцомь бази- 
ліяномь Минским'ь локуме станди, водле кото- 
рого и мы судь их» милостямь узнаваемь и вь 
кождого суду ий права ихь милостямь ажь до 
сконченья тое справы ліокумое станди мёть ва- 
руемь, справу до земства Минского, чинечи ба- 
нитами вБчными отцов'ь базиліянов'ь, за заказом'ь 
вымовити, важили се, за што, любо-бы слушне 
дальшимий пенямй правнымй покараные быть 
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мЕай, однакь мы судь, взглядомь мидосердія 
оть дальшихь пень увольнйяВвій, ТОЛЬьО ВИН'Ь 
“чворакихь екецесовыхь сорокь осемь копь гро- 
шей дйтовскихь собБ судовий на панахь Фур- 
сах ь Уласовичах'ь веказуемь, которые вины екс- 
цесовые абы онь, пань Янь Фурсь заразомь 
не сходечи зь суду до скарбу нашого заплатиі'ь, 
наказуемь. А вь дальшомь поступку правномь 
панове Фурсове за покилькакротнымь з'ь наказу 
нашого енеральскимь привадываньемь до отказу 
вь самой речи пёредь нами до права не стано- 
вий, про то мы судь оныхь, яко права непо 
слушных», вь року завитомь на упадь вь речи 
вздаем», тоть суду годовного трибунального, в'ь 
року 1679, мБсеца Ноебра 28 дня у Минску яко 
спушне й правне черезь йхь милостей отцов 
законниковь Минскихь на нийхь панахь Фур- 
сахь й на фактору йхь Яну Филиячу одержаный 
декреть, которым» декрета враду земсеюого Мипн- 
ского черезь него одержаные скасованы суть, 
который пань Фурсь туть у суду нашого зно- 
силь й отцове базипіяне для принятья прутшой 
росправы протунке уступуючи зь присеги уволь- 
нилй, а же теперь за Тымижь ПоЗВЫ, ЯКО ТОТЬ 
декреть быль одержаный, росправить не хот бій, 
теды знову вжо тоть декреть суду головного 
“трибунадьного, веспогь сь вынесеною, актикова- 
ною и публикованою банийціею, яко сдушные и 
правные, во всемь ненарушне при моцы захову- 
емь й утвержаемь и оныхь до екзекуцій на 
добрахь позваныхь веякихь порадкомь прав- 
нымь жадуючимь 0собомь приводить вольность 
зоставуемь, декрета зась враду земского Мин- 
ского, передь тымь суду головноге трибуналь- 
ного, вь року 1679, одержанымь декретом'ь, яко 
мимо урошоные до суду головного трибунального 
й вынесеные позвы, не слушне одержаные, зо 
веБмь вь нихь выражонымь всеказомь и проце- 
дером'ьы правнымь лодносимь и касуемь; такь 
зась водпугь прилучоное жалобы за зневагу двух'ь 
декретовь суду годовного трибунального, одного 
року 1679, а другого року 1683, у Минску фе- 
рованыхь, вь неслушномь жагуючихь отцовь 
базиліяновь презь пановь Фурсовь екстра фо- 
румь, мимо декрета трибунальскіе, до права по- 
теганье, водаўгь конституцій трибунальскихь 
вины по сту копь грошей дитовскихь, двБстБ 
копь, при томь за кгваатовный вь року 1683 


подчась трибунаду наБздь кгвалту двадцать копь 
грошей литовсеих'ь, а зь уписным'ь ий паметных'ь 
намь данымь всего сумою двбстБ двадцать И 
ДВБ копы грошей литовекихь на панахь Фур- 
сахь ий на веякихь добрахь ихь пежачих'і, ру- 
хомых'ь, сумах'ь пбнежныхь, на заставах'ь, ган- 
дляхь, крамахь, товарахь, гдб ий у кого Коль- 
векь будучихь, отцомь базилпіяномь Минсеймь 
веказуемь, й ажебы они, панове Фурсове, за по- 
даным'ь собБ вь чотырох'ь нёдбаях'ь обвЫіценьем ь, 
передь намй судомь подь троякими заруками 
отцомь базиліяномь отдади ий запіатили наказу- 
емь. А што се тенеть деерету суду его коро- 
левской милости задворного асесорского, през» 
пановь Фурсовь по урошоной апеляцій ий по 
зашдомь декрет суду головного трибунального 
за скасоваными декретами, баниціями и проце- 
сами одержаного, а презь нась судь ине суспенсо 
зоставіеного, теды водіуг'ь права й вынесеного 
до знесенья только того суду его королевской 
милости асесорского декрету мандату, жадной не 
чинечи децизій, у тогожь суду его королевекой 
милости задворного асесорского в'ь Богу ведеб- 
нымь ийхь мидостямь отцомь законникомь Мин- 
скимь зносить позвадяемь ий сальву о тот ь Толь- 
ко декреть отцомь базиліяномь заховуем'ь. 

Которая справа до книгь годовныхь трибу- 
нальныхь есть записана. 


Кнша за 1664 1., М 269, л. 644--9. 





М 287.--1655 г. Гюня 90. 


Декреть, присуждаюцій Виленсеій св. Тро- 
ицкій монастырь к'ь уплат'в Ивану Ўоховекому 
8000 золотыхь польских'ь долгу ий пени. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1685, мБ- 
сяца Іюня 20 дня. 

Передь нами судьями головными, на трибу- 
наль у ведикомь князтвб Литовекомь з'ь вое- 
водствь, земль и повбтовь на рокь теперешній 
выш ь мененый обранымий, кгды сь пПорадку ре- 
егтрового ку суженью припала справа его ми- 
достй пана Яна Боховского и панй маджоней 
его милости зь вельможнымь в»ь БозБ преве- 
лебнымь его мидостью ксендзомь Марціяном'ь 
Б'Блозоромь--епископомь Пинскймь ий Туров- 
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скимь, архимандритою Виленскимь монастыра 
при церквяй еветой Тройцы вь ВильнБ будучого 
законняковь закону светого Базилего великого 
и наместнякомь тогожь монастыра тепереш- 
нимь вь БозБ велебнымь отцомь Марціяномь 
Кульчицкимь, также вь БозБ вепебнымй отцами 
Стефаномь Марцишкевичомь Бусяцкимь и ой- 
домь Анзельмомь Чижомь--прокураторомь быв- 
шимь справь тогожь монастыра и вейми ойцами 
Базиліянами тогожь конвенту, за позвомь о спро- 
тивенство декретовий враду земекого Виленского, 
вь семь року 1685, мБсяца Генваря 26 дня фе- 
рованому, а то такь вь неотданью и не запіа- 
ченью черезь обжадованых'ь сумы пенезей двохь 
тисечей и пети соть ЗОДОТЫХь ПОЛьсЕйХЬ, ЯЕО 
тежь вь неотданью и неверненью справь роз- 
ныхь, ввчистыхь твердостей, привидлеіовь, 0дь 
наяснБйшихь королей ихь милостей польсЕйХ'Ь 
и ведикихь князей Литовекихь наданныхь 
пистовь, записовь вБчистыхь, купныхь огра- 
ничень, на маетность названую Вористь Чер- 
нецкую спужачихь, продажи тое маетности анте- 
цесгоровь жадуючихь за консенсомь ясне ведь- 
можного вь БозБ преведлебного его милости ксен- 
дза Іосифа Велямина Руцкого -- архіепископа 
метроподиты Кіевекого и всее Руси, черезь ве- 
дебного отца Федоосія Боровика- іеромонаха, 
на тоть чась предожоного тогожь звыш ь мене- 
ного монастыра, его милости пану Яну ГречисБ-- 
ротмистру его кородевекое милости, и пани мад- 
жонцё его милости дистомь добровольным'ь за- 
писомь, у суду головного трибунального приз- 
нанымь, асекурованных"'ь, а жадуючим'ь сукцесиве 
.спалых'ь и надежачихь, тымь декретомь враду 
земского Виленского жалуючимь особомь при 
книгахь кгродскихь Виленскихь суму отдать и 
заплатить, а справы веб вернуть наказаного, за- 
тымь 0 заруку вьнемь задожоную и шкоды. До 
которое справы за приводаньемь черезь енерала 
сторонь до права его милость пань «Коховекій 
самь очевисто й в» особбБ пани маджонки своей 
й зь умоцованымь своймь паномь Адександром'ь 
Гордеевскимь становиль, а позваные особы не 
становилий, й никоторое вБдомости о нестанью сво- 
емь намь суду й сторон Б своей не учиниій; за- 
тымь вышь речоный акторов'ь пленипотенть по- 
даного ий пддожоного по ихь мидостей ксенжу 
верху мененыхь на каменицы, туть вь мБетб 


Виленскомь будучой, позву черезь енерала Яна 
Казимера Зарёцкого, сознаньемь оного очеви- 
стымь передь его милостью паномь писаромь 
трибунальским'ь, в'ь датБ сего року, мБсеяца Мая 
21 дня на томь позв 5 учиненымь, сіўшне правне 
доведши ий трое воланье пильности стороны своей 
на томь позвБ написаное оказавши й жалобу зь 
него о речь выш ь мененую, а ширей вь томь 
позвЕ описаную приложивши, на доводь самое 
речи покаадаль и читадь передь нами декреть 
враду земского Виленского, в'ь датБ сего року 
1685, мБсяца Генвара 16 дня вь справБ его ми- 
пости пана Яна Жоховекого и пани маджонки его 
милости зь верху менеными позванымий особами 
о речь выш»ь мененую ферованый, которым'ь тот'ь 
врадь за нестаньемь позваных'ь перед'ь собою до 
права в'ьроку завитомь на упадь в'ь речи здавши, 
всего сумою два тысечи пятьсоть ий осмдесять 
зодотыхь польскихь за поданьемь обвБбіценья 
при книгахь кгродскихь Вийленскихь тую суму 
отдать, а справы вернуть подь зарукою наказамь, 
яко то ширей вея речь на тымь дееретБ опи- 
сана и додожона есть; за которымь то декретом'ь 
и пильность у кгроду чиненую на терминё з'ь. 
датою в» немь инсерованую поклададь. По ко- 
торомь продукованью тых'ь документовь взданья 
позваныхь особь в» року завятомь на упадь вь 
речи, а водле права за спротивенство тому де- 
кретови земекому Виленскому заруки не вска- 
зуючи, абы ийхь милость позваные особы выш'ь 
помененую суму, за поданьем'ь обвеіценья, подь 
троякими заруками передь нами судомь у Вильни 
акторомь оддади и справы тогожь часу вернули, 
наказанья у нась суду просиль ий домавял»ь. 

А такь мы судь вь той справб его милости 
пана Яна Жоховекого и панй маджсней его ми- 
достйя зь вельможнымь вь БозБ превелебнымь 
его мидостью ксендзом'ь Марціяномь ББлозоромь 
- епископомь Пинекимь ий Туровеким'ь- архя- 
мандритою Виленгеймь монастыра при церЕвй 
светой "ройцы в'ь Вильн Б будучого законниковь 
закону светого Базидего ведикого, ий намБсни- 
комь тогож'ь монастыра теперешнимь вь Бозб 
велебнымь ойцомь Марціяномь ГульчицЕйМ, 
также вь БозБ ведебнымйя ойцамй Стефаномь 
Мартишкевиячомь Бусяцкимь ий ойцомь Анзель- 
момь Чижом'ь- прокураторомь бывшим'ь справ'ь 
тогожь монастыра ий вейми ойцами: Базигіянами 
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тогожь конвенту, за позвомь 0 спротивенство де- 
кретови враду земского Виленского, вь сем'ь ро- 
ку 1685, мБсяца Генвара 16 дня ферованому, а 
то такь вь неотданью и незапіаченью через 
обжалованыхь сумы пБнезей двохь тисечей и 
пети соть зодотыхь польскйхь, яко тежь ВьЬ 
неотданью и неверненью справь розных», вБчи- 
стыхь твердостей, привилеіовь, одь наяснёй- 
шихь королей их'ь милостей польских ь ий Ввели- 
кихь князей Литовекихь наданыхь, листовь 
записовь вЕчистыхь, купныхь, ограничень, на 
маетность названую Нористь Чернецкую спужа- 
чихь, продажи тое маетности антецессоровь жа- 
луючихь за консенеом'ь ясне вельможного, 
БозБ превелебного его милости ксеядза Іосифа, 
Велямина Руцкого -- архіепископа метрополиты 
Кіевского ий всее Руси, черезь велебного ойца 
Феодосія Боровика -- іеромонаха, на тоть чась 
предожоного тогожь звыш ь мененого монастыра 
его милости пану Яну Гречие5- ротмистру его 
королевское милости и пани маджонцб его ми- 
лости, листомь, добровольнымь записомь ий У 
гуду головного трибунального признанымь, асе- 
курованыхь, а жадуючимь сукцесиве сцадых»ь 
и надежачихь, тымь декретомь враду земского 
Виленского жалуючимь особомь при енигахь 
кгродскихь Вилеяскихь суму отдать ий заплатить, 
а справы веб вернуть наказаныхь, затымь о за- 
руку вь немь задожоную ий шкоды. Ижь их» 
милость верху мененые особы, будучи о то по- 
званымий, передь нами до права не становийлй, 
про то мы судь ийхь мидостй, яко права непо- 
сдушныхь, в'» року завитомь на упадь вь речи 
здаемь, а водле права за явное тому декретови 
враду земского Виленского, которое се Ппередь 
нами судомь видоме зь чиненое на терминБ 
пильности показало, спротивенство ий который мы 
судь во веемь утвержаемь, любо-бы слушне ихь 
милость верху мененые особы в'ь плаченье за- 
руки попадать мБай, дечь же ий сами акторове, 
хотечи яко найрыхлей при евоей ваасности 30- 
ставать, оное не афектовали, на сесь чась на 
ихь милостяхь невеказуючи, абы их ь милость 
позваные особы тую суму, воддугь декрету враду 
земского Виленского всказаную, то есть, два ты- 
сечи пятьсоть зол. польск., при Томь Вводдугь 
доемовянья паенипотента акторовь и зь уваже- 
нья нашого пятьсоть зой. подвск., Всего сумою 
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три тисечий зодотыхь польсейхь, За поданьем'Ь- 
собБ о семь декрете нашомь вь чотырохь не- 
дбляхь обвБіценья, яко тежь ий веБ еправы вер- 
ху вь томь декретБ нашомь и вь декретБ зем- 
скомь Виленскомь помененые туть перед'ь нами 
гудомь подь троякими зарукамий жагуючим'ь ак-: 
торомь отдали, наказуемь, а его милость пань 
Жоховскій ий пани маджонка его милости, по ДО-- 
сить собБ вь томь веемь учиненью. правне ийх'ь 
милость ксенжу верху мянованых'ь квитовать 
повинень будеть. 

. Воторая еправа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Книа за 168 з1., Ле 290, л. 1040. 





М 288.--1685 г. Іюля І. 


Декреть, присуждаюцій Станислава Герцика, 

к'ь изгнанію и уплат5 Біевекому митрополи- 

ту Бяпріяну «Жоховокому 1487 золотыхь ий 

грошей 15 польсеяхь за нанесеніе побоев'ь 

крестьянину митрополичьему и захват'ь раз- 
ных ь вошей. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1685, МмЕ- 
сеца Гюля 17 дня. 
Передь нами судьями головныМмИ, дуХОВНЫМИ 
и свбтскими, кола композити юдиціи, на трибу- 
надь у великомь енязетвЬ Дитовскомь зь Вое- 
водствь, земль ий повБбтовь на рокь теперешній 
1685 обраными, кгды сь поразку реестрового. 
ку суженью припала справа яене вельможного, 
вь Богу превелебного его мидостй ксендза Цип- 
ріяна Жоховекого- метрополйты Ніевского, Га- 
лицкого и Руси всее, архіепископа Похлоцкого, 
зь его мидостью паномь Станиславомь Герци- 
комь- чешниякомь Мозырскимь, за ремисіею де- 
кретомь суду годовного трибунального кода ве- 
дикого св'ецкого, вь семь року 1685, мБсеца 
Тюля 11 дня зь очевистое контроверсій ферова- 
нымь, туть передь нась еудь до кола комнози- 
ти юдицій учиненою, до принятья скуточное 
росправы за двома жалобами его милости пана 
Герцика--чешника Мовырского, то есть, за од- 
ною, менечий о неспушное якобы черезь его ми- 
дость ксендза метроподиту вперодь кгды жадлу- 
ючій о кгвадтовное на маетность, названую Чи- 
59 
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ковіцизну, вь воеводствБ Полоцкомь лежачую, 
набханье ий о выпроваженье подданого, на име 
Романа Коваліонка, до суду головного трибуналь- 
ного вь року 1676 до Новагородка запозвагь, 
форумь до враду кгродского Полоцкого ексципо- 
вавши, потомь на зневагу того декрету обМмовы, 
засданяючисе большостью справы в'ь суду голов- 
номь трибунальномь якобы маючой, поданье и 
за ухиденьемь черезь врадь кгродскій Цолоцкій 
тое обмовы, яко противо декретови трибуналь- 
гкому очевиетому поданое, апеляцій ино акцесо- 
ріисе урошанье и до самое речи неставанье, ий 0 
неспушное черезь тогожь его милости ксендза 
метроподяту, мимо зашлый в» судБ годовномь 
трибунальномь вь котБ великомь и мимо кгрод- 
гкіе Подоцкіе декрета, до суду головного триябу- 
надльного кода композити юдицій акцій жадую- 
чому интентованые, тамь за неслушнымь па- 
новь патроновь свойхь уданьемь, зь о0тосіа- 
ньемь тое справы до суду его кородевекой ми- 
дости, декрету одержанье ий тымь декретомь тое 
и ипшихь жадуючого справь затамованье, за- 
тымь до скасованвя того суду головного трибу- 
нального кола композити юдицій декрету, 0 шко- 
ды и вины правные. А за другою жалобою то- 
гожь его милости пана Герцика сь паномь Ан- 
дреемь Сивицкимь--аентомь его милости, мене- 
чи о неспушное черезь оного подчась справы 
жадуючого о выш'ь мененые претенсіе, зь его 
мийдостью ксендзомь метроподитою Кіевским'ь 
вь року 1077 Уу суду головного трибунального 
кола композити юдицій айтуючой, справ'ь, доку- 
ментовь до тое справы належачихь патронови 
жалуючого недоданье, а затымь его милости ксен- 
дзу метрополитБ тымь декретомь кола композитиИ 
(юдицій) жадуючого его милости пана Герцика не- 
епушне акгравовать допуіценье, тое и пнших'ь 
гправ'ь жадобаивого затамовснье, затымь 0 пены 
правные. До которое справы за приволаньем'ь 
черезь енераша сторонь до права одь ясне ведь- 
можного, вь Богу превелебного его милости 
ксендза метрополиты Біевского, Галицкого умо- 
цованый его милости, за моцью листовною прав- 
ною, ему до тое справы даною, пань Алексан- 
дерь Естко очевисто становияль, а одь его ми- 
лости пана Герцика- чешника Мозырского не ста- 
новихь й никоторое вёдомости о нестанью своем'ь 
намь суду и сторонБ своей (не учинихь). Затымь 


тоть же выш ь речоный актора піенипотентгь тер- 
мину той справе декретомь суду годовного трибу- 
нального кола великого, в'ь дат Б сего року 1685, 
мБсеца Іюля 11 дня зь очевистое контроверсій 
ферованымь, и учиненое ремисій туть передь 
нась судь кодла композити юдицій саўшне, прав- 
не доведши, а затымь указавши запозовь одь 
актора своего по его милости пана Герцика-- 
чешника Мозырского, менечий о неслушное че- 
резь преречоного его милости пана Гердика вь 
року 1683, мБсеца Декабра 28 дня, за прибыть- 
ем'ь до двору и маетности жалуючого его мило- 
стй ксендза метрополиты, названое Доледць, вь 
воеводствБ Полоцкомь лежачое, тамьже якобы 
урадника тамочного пана Александра Мартусе- 
вича, просечи о справедливость сь подданого во- 
дости Долецкое, на име Гарасима Урбапа, о пе- 
реховыванье якобы збБглого подданого 00жало- 
ваного, которой справедійвости терминь поме- 
неный урадникь пан'ь Мартусевичь до знесенья 
се зь его милостью паномь економомь добр» 
жадуючого его милости ксендза метрополиты, что 
есть, паномь Томашомь Мокгильницкям'ь до не- 
ДБаь двох терминь той справедіявости одло- 
жить, не чекаючй того термину чиненья спра- 
ведайвости помененого врадника пана Мартусе- 
вича здаянье, одповвди и похвадки на оногГо, 
также на самого его милости ксендза метрополи- 
ту учиненье, а потомь зь двора помененого До- 
лець выбхавший и догонйвши войта жалуючого 
водости СудБловское, на име Ивана Отроцкови- 
ча, зь собою кгвадтомь на санй взятье И До 
того Гарасима Урбана до села, названого Углы, 
запроваженье й тамь того Гарасима Урбана о0бу- 
хами, кіями збитье й дедво што живого зостТа- 
венье, при томь жеребца цисавого, дысого, кош- 
туючого зодотыхь тридцатй ий больш »ь, взятье, 
ЗамЕ0в'Ь одь свирновь вь томь седпБ Углаахь 
будучахь ий йиншого замкненья, шукаючи яково- 
гось лица, поодбіянье, жоны и дБтей того Гара- 
сима Урбана поперестрашенье ий розных ь екзак- 
цій й віоленцій починенье, затымь 0 вины прав- 
ные, туть передь нась судь Кола кОмМПОЗИТИ 
юдицій вынесеный, слушне споражоный ий пря- 
знаный, придученья оного до тыхь жадобь вер- 
ху намененыхь его милости пана Герцика- чеш- 
ника Мозырского, у.нась суду проейхь. А по 
придученью нашомь того запозву: до тыхь жа- 
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добь помененыхь его милости пава Герцика, 
пленпипотенть ясне вельможного его милости 
ксендза метрополиты, доводечи самое речи, по- 
кладаць и читадь передь нами два декрета: 
одинь суду головного трябунального кода ком- 
позити юдицій, вь датБ року 1677, мбсеца Ав- 
густа 31 дня, зь очевистое контроверсій тут ь 
у Вильний вьсправБ ясне вельможного, в'ь Богу 
превелебного его милости ксендза Ципріяна, Жо- 
ховского--метроподиты Біевекого й всее Руси, 
архіепископа Полоцкого ий Витебского, зь ура- 
домь кгродскямь Подоцкимь, менечий о неправ- 
ный судь, а зь его милостью паномь Станисла- 
вомь Герцикомь, яко стороною до прислуханья 
тое справы вь томь, же врадь, за одосданьемь 
одь суду головного трибупадльного на росправу 
стороны дохоженья черезь его милости пана 
Герцика кгвалтовного якобы черезь ясне вель- 
можного его милости ксендза метроподиту Кіев- 
ского, насланья слуги и урадника его милости, 
то есть, пана Томаша Корсака ий подданых'ь Че- 
ревяцкихь на маетность его милости пана Гер- 
цика Чиковіцизну ий стороны якобы выправаже- 
нья подданого Романа Новапіонка зь жоною, Зь 
дБтьми ий зо веею маетностью его рухомою, на 
зодотыхь деветьсоть сорокь два ий грошей пет- 
надцать маючою, феруючи свой декреть, 0обМмо- 
ву слушную и правную, одь ясне вельможного 
его милости ксендза метроподиты Біевского, за- 
сданяючи се большостью справы туть у суду 
нашого маючою, на письмб до себБ поданую, на 
сторону ухилиявший и уроіцаючой одь того до 
суду нашого апедяцій не допустиавши, всказом'ь 
не малымь неслушнымь, в'»ь том'ь декретБ Егрод- 
ском'ь Подоцкомь выражонымь, его милость ксеп- 
дза метрополиту Кіевекого ий добра его милости 
акгравовадь, затымь до знесенья и скасованья 
того декрету, ферованый, которымь тоть судь 
головный трибунальный декреть враду Егрод- 
гкого Полоцкого, подзь датою року 1677, мБсеца 
Тюія 6 дня, яко неслушный, ферованый, зь 0со- 
бы актора знесши й скасовавши, в'ь самой спра- 
вБ жадного розсудкў не чинечи, поневажь о0соба, 
ясне вельможного его милости ксендза метропо- 
литы зь особами ихь милости ксенжи 0искупов'ь 
костеда Римского поровнана есть, до суду его 
кородевекой милости на розсудокь отосіать; а 
другій враду кгродского Полоцкого, в'ь дат Б року 


прошлого 1084, мБсеца Февраля 5 дня, такжезь 
очевиястой контроверсій вь справБ зь акторату 
его мидости пана (Станислава Герцика- економа 
Полоцкого, зь ясне вельможным"ь, вь Богу пре- 
велебнымь его милостью ксендзомь Ципріяномь 
Жоховеким'ь -- метрополитою всеее Руси. запоз- 
вомь, менечи якобы, чи зь росказанья его ми- 
дости ксендза метрополиты тивуна жалуючого, 
на име Селюту Людзка, ввчистого подданого, зь 
жоною ий зь сыномь жонатымь, то есть, Федо- 
ромь, й дБтьми его, вь року 1683, мБсеца Ав- 
густа 14 дня, вь небытности его милости пана 
Герцика и ей милости, з'ь маетности жадуючих'ь, 
названой Чиковіцизны, в'ь воеводствв ПодоцЕом'ь 
лежачой, кгды жалуючіе дя набоженства до Цо- 
лоцка одьБхадй, зоставившй при помененомь 
тивунБ кдючи до всего ехованья, давши на руки 
оного зодотыхь шестьсоть ддя скупенья това- 
ров, которого сь тымь веймь ий коньмй чет- 
вергомь, коштуючимий зодотыхь сто двадцати, 
через» подданого маетности Судидовичь, в'ь Во- 
еводств'Е Полоцкомь дежечой, их'ь милостям'ь 0Й- 
цомь базиліяномь Цолоцкимь, при церкви све- 
той Зофій вь замку Полоцкомь будучихь, на- 
даной, а у его милости ксендза метроподиты в'Ь 
держанью на тоть чась будучой, на име Урбана, 
выпроваженьемь й презь тыдень по заповёди за, 
прибытьемь сь Цолоцка жалобливых'ь през'ь того 
подданого того тивуна зо веймь, яко вь жалобв 
позовной есть описано, преховыванье, з потом'ь 
того тивуна по кольку дняхь, отобравшй кони, 
самого того тивуна зь гришми и речми невб- 
дать гдБ засланье и дБнье, которых» кони, за 
взятьемь вБдомости и позваньемь жадуючого 
презь врадника тое маетности Судаповичь, то 
есть, пана Александра Мартусевича, жапуючому 
неверненье и зь того подданого, который того 
тивуна жалобливыхь переховываль, еправедій- 
вости за з'ьБханьемь черезь жадуючого его ми- 
дости пана Герцика урадовне зь енерадомь не- 
учиненье, только тые кони воде припаруки до- 
тримать деклярованья, затымь о шкоды, наклады 
и вины правные, ферованый; которымь "тоть 
врадь кгродскій Полоцкій, прихиіяючисе до пра- 
ва посполитого статутового и ковституцій сей- 
мовыхь, тудежь привидеіовь наяснвйшихь ко- 
ролей ихь милостей польских», антецесором'ь 
его милости ксендза метрополиты Кіевекого ий 
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самому его милости наданыхь и передь тымь 
врадомь ий у суду кола композити юдИЦій цыто- 
ваныхь, поневажь вжо декреть суду головного 
трибунального композити юдяцій межи обБма 
сторонамй зашоль; на который то очевистый 
декреть ненаступуючи, обмову, од'ь ясне вельмож- 
ного его милости ксейдза метроподиты Кіевского, 
поровнаньемь его милости особу зь йхь мчло- 
стями ксенжй бискупами регій Римекое и екеця- 
пуючий форумь, передь судь его королевской ми- 
дости на письмБ поданую, принявшй йпри том'ь 
очевистомь декрет суду годовного трибунаць- 
ного кола композитий юдицій, вь року 1687, мб- 
сеца Августа ЗІ дня ферованымь, его милость 
ксендза метрополиту заховавши, раціоне през'ь 
его милости пана Герцика о томь декретб 
вынесеного позву, аде форуме компетенсеь 
отосладь; а за зневагу того очевиястого суду 
годовного трибунального декрету, противо кото- 
рого его милость пань Герцикь ясне вель- 
можного его милости ксендза метрополиту пе- 
редь тоть врадь вызывать важйть, вины сто 
копь грошей литовекихь на его милости пачу 
Герцику, а пленипотента его милости, то есть, 
пана Яна Сухоцкого, ийжь противо тому декре- 
тови очевистому ставять важижхь, на седбнье 
тыдень вь замокь ПодоцЕій, ясне вельможному 
его милости ксендзу метрополитв веказаль; одь 
которого то декрету сам» его милость пазь Гер- 
цикь, менечи собБ быть ублйиженье, справедливо- 
сти светое до тогожь суду головного трибуналь- 
ного композити юдицій вь рокь 1684 туть до 
Вильна апепіовадь и тоть врадь его милости 
допустидь, яко то ширей и достаточней на тых ь 
декретахь вея речь описана и додожона ест». 
По продукованью тых'ь дёкретовь тоть же паіе- 
нипотенть актора покіадаль и читать передь 
нами судомь кода композити юдицій протеста- 
цію одь ясне вельможного его милости ксендза, 
метроподйты на его милости пана Станийсіава, 
Герцика о выш ь намененые на добра актора 
кгвалты, набзды починеные, в'ь датБ року 1683, 
мБсеца Гедвара З дня зь реляціею енеральскою 
до книгь егроду Цолоцкого донесеную и екстрае- 
томь зь тыхь же кнйгь выданую, также и йншіе 
веБ документа, дэ той справы належачіе, также 
у суду нашого покладаючи, взданья его милости 
пана Герцияка, поневажь его милость до права, 


не становигь ий жадобь свойхь не попирает'ь, 
вь року завитом»ь на упадь в'ь речи, декретовь 
трохь во всемь утверженья, а воде права, за, 
зневагу декрету суду головного трибунального 
композитй юдицій вины водлугь конституцій 
сеймовыхь ста копь, за кгвадть посПОлИтый 
двадцати копь, за збитье того Гарасима---подда- 
ного актора, навезей, за взятого коня тридцати 
зодотыхь, также шкодь, накладов»ь, за учиненую 
дохвалку винь правныхь на позваномь ий на 
всякихь добрахь оного, а самого за похвалку 
на выволанье акторовй всказанья, а за суму 
через'ь дворанина его кородевекое милости до 
отправы порадкомь правным»ь приходить акто- 
рови водьности зоставенья, жадоб'ь его милости 
пана Герцика скасованья и одь оныхь актора 
увольненья у нась суду просидь й домавям'ь. 
А такь мы судь вь той справБ ясне ведь- 
можного, вь Богу превелебного его мялости ксен- 
дзе Ципріяна Жоховекаго- метроподиты Кіев- 
ского, Гадицкого ий Руси всее, архіепископа По- 
доцкого, зь его мипостью паномь Стапиславомь 
Герцикомь--чешникомь Мозырским»ь, за реми- 
сіею декретом'ь суду головного трибунального Ко- 
ла великого свБцкого, вь семь року 1685, мБсе- 
це Іюія 11 дня зь очевистое контроверсій фе- 
верованым'ь, туть передь нась судь до кола ком- 
позити юдицій учиненою, до принятья скуточное 
росправы за двома жалобами его милости пана 
Герцика- чешника Мозырского, то есть, за од- 
ною, менечи о неспушное якобы черезь его ми- 
дость ксендза метроподиту, вперодь, кгды жалу- 
ючій о кгваштовное на маетность названую Чи- 
ковіцизну, вь воеводствБ Полоцкомь лежачую, 
наБханье й о выпроваженье подданого на име 
Романа Новагіонка до суду годовного трибуналь- 
ного в» року 1676 до Новагородка запозвахь, фо- 
румь до враду кгродского Полоцкого ексцяпо- 
вавши, потомь на зневагту того декрету обмовы, 
засданяючи се большостью справы, в'ь суДБ го- 
довномь трибунальномь якобы маючой, поданье 
и, за ухиденьемь черезь врадь кгродскій По- 
доцкій тое обмовы, яко протаво декретови три- 
бунадьскому очевистому поданое, апеляцій жн 
акцёссортисе урацанье ий до самое речи 'неста- 
ванье, о несаўшное черезь тогожь его милости 
ксендза метроподиту, мимо зашлый вь судБ го- 
довномь трибунальномь, Ввь колБ ведикомь ИЙ 
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мимо кгродскій Полоцкій декрета, до суду го- 
довного трибунального кола композитий юдицій 
акцій жалуючому интентованье и тамь за не- 
слушнымь пановь патроновь свойхь уданьемь, 
зь отосланьемь тое справы до суду его коро- 
левекой милости, декрету одерженье ий тым» де- 
кретомь тое ий йнших»ь жалуючого справь За- 
тамованье, затымь до скасованья того суду го- 
довного трибунального кола композити юдицій 
декрету, о шкоды ий вины правные. А за дру- 
гою жалобою тогожь его милости пана Герцика 
сь паномь Андреемь Сивияцкимь--аентомь его 
милости, менечи о неслушное черезь оного под- 
чась справы жалуючого, о вышь мененые пре- 
тенсіе зь его милостью ксендзомь метрополитою 
Кіевекимь вь року 1677 у суду головного 
трибунального кола композици юдицій айтуючей, 
справь, документов'ь, до тое справы палежачих'ь 
патроновий жадуючого недоданье, а затымь его 
милости ксендзу метрополитБ тымь декретомь 
кола композити жалуючого его милости пана 
Герцика неслушне акгравовать допуіценье, тое 
и иншихь справ» жалобливого затамованье, 5а- 
тымь о пены правные. В'ь которой справ, по 
прялдученью нашомь до тыхь жалобь верхуме- 
неных ь запозву, одь ясне вельможного его ми- 
лдости ксепдза Ципріяна Доховекаго- метропо- 
диты Біевекого ий Руси всее, архіепископа Полоц- 
каго, (по) того его милости пана Станислава Гер- 
цика--чешника Мозырского, менечи ий неслуш- 
ное через'ь пререченого его мидости пана Гер- 
цика вь року 1673, мБсеца Декабра 28 дыя, 
за прибытьемь до двору ий маетяости жалуючого 
его милости ксендза метрополиты, названое До- 
лець, вь воеводствБ Подоцкомь лежачое, тамь 
же якобы ураднийка тамочного пана Александра 
Мартусевича, просечи о справедіивость СЬ под- 
«данного волости Долецкое, на име Герасима Урба- 
на, 0 переховыванье якобы збБгаого подданого 
обжадованого, которой справедіивоста термин'ь 
помененый урадяйкь пань Мартусевияч» до зне- 
сенья се зь его милостью паномь економом'ь 
добрь жалуючого его милости ксендза метропо- 
литы, то есть, паномь Томашомь МоЕГяЛьНЯЦ- 
кимь, до недбль двохь терминь той страведій- 
востй оддожиць, печекаючи того термину чи- 
ненья еправедаийвости, помененого врадника пана 
Мартусевича зааянье, одповёди и похвадкй на 


оного, также на самого его милости ксендза ме- 
трополиту учиненье, а потомь зь двора поме- 
неного Долець выБхавшй ий догонйвшй войта 
жалуючого волости Судиловское, на име Ивана 
Отроцковича, зь собою кгвалтом'ь на сани взятье 
ий до того Гарасима Урбана до села названого 
Углы запровоженье й тамь того Гарасима Ур- 
бана обухами, кіями збитье ий ледво што живого 
зоставенье, при томь жеребца цисавого, дысого, 
коштуючого золотыхь тридцати ий больш ь взятье, 
замковь одь свирновь вьтомь седБ Углахь бу- 
дучихь й иншого замененья, шукаючи якогось 
лица, поодбіянье, жоны й дБтей того Гарасима 
Урбана поперестрашенье ий розных'ь екзакцій и 
віоленціей починенье, затымь о вины правные 
й шкоды, туть передь нась судь до кола ком- 
позятй юдицій вынесеного” ийжь его милость 
пань Герцикь--чешникь Мозырскій, маючи со- 
б5Б выразне тымь декретомь суду годовного три- 
бунального кода великого свБцкого ку принятью 
скуточное в'ь самой речи туть у суду нашого 
кода композити юдицій росправы назначоный 
терминь, жадобы своей, яко повинень быль, не 
попираль, на жалобу актора усправедійвить се 
не хотбль, вь речи й на доводБ своемь ўпа. 
а до того, будучи теперь о ийншіе претенсій 
выш ь мененые позванымь, передь нами до пра- 
ва не становиль, про то мы судь его милость, 
яко права непоспушного, вь року завитомь на 
упадь в'ь речи здаемь, декрета три, такь суду 
годовного кола великого, вь датБ року тепереш- 
него 1685, мБсеца Годля 11 дня зь очевистое 
контроверсій, а другій, вь датБ року 1677, мБ- 
сеца Августа 31 дня, также очевистый кола ком- 
позити юдицій, тутьу Вильний ферованые, а тре- 
тій враду кгродского Полоцкого, одь которого 
черезь его милости пана Герцика апеляція до 
кода композити юдицій уроіцона есть, во веем'ь 
ненарушне при моцы заховуемь ий утвержаем'ь, 
а водле права, жалобы позовное ий домавянья пле- 
нипотента актора за зневогу декрету суду Го- 
довного трибунального кола композитй юдицій 
вины водаўгь конституцій сеймовыхь сто коп, 
кгвадту посполитого двадцать копь, за збитье 
того Гарасима Урбана навезкй оному пять 
копь, за взятого коня тридцать зодотых'ь, ту- 
дежь за неспушное черезь его милости пана 
Герцика жалуючого его милость ксендза метро- 


-Яя0 - 


подиту по разных'ь субсепіях'ь позыванье, турбо- 
ванье и до ненадежного суду вызыванье пдошкодь 
не мадых'ь презь дБть деветь привоженье тысечу 
зодотых'ь, при томь за учиненую отповбдь и ПОо- 
хватку вины петьдесят'ь копь грошей Литовеких'ь, 
а зь уписным»ь и паметным»ь намь даным'ь, все- 
го сумою тысечу четыриста осмьдесть семь 30- 
дотыхь ий грошей петнадцать польских ь на его 
милости пану Герцику- чешнику Мозырсеомь ий 
на, маетности, названой Циковіцизн, алгасо Глйн- 
нияцы, вь воеводствБ Цодоцкомь хежачой, на Ко- 
торой о то позовь покладано, и на йншихь вся- 
кихь добрах'ь его милости, лежачихь, рухомых ь, 
сумахь пБнежныхь, гдб кольвекь будучихь, а 
самого преречоного его милость пана Станисла- 
ва Герцика- чешника Мозырского, взглядомь 
тоежь на здоровье актора удБланое одпов ди ий 
похвалки, на выводанье ясне вельможному его 
милости ксендзу метрополитб веказуемь и на 
одержанье того выволанья до его королевское 
милости, пана нашого милостивого, одсылаем'ь; а 
за суму выш'ь мененую, одь нась суду кода ком- 
позити юдицій веказаную, на той же маетности 
ЧиковіцязнЬ й иншихь всяких» добрахь о0бжа- 
дованого его милости пана Герцяка тежачаих'ь, 
рухомых, сумах'ь пБнежных»ь, гдБ кольвек» бу- 
дучихь, черезь дворанина его королевекой ми- 
достй до отправы порадкомь правнымь жадую- 
чому его милости ксендзу метроподйтб прихо- 
дить водьность зоставуемь; при томь ий одь тое 
всее верху намененое его милости пана Герцика, 
жадобы ий акцій, скасовавшй оную, яко неслуш- 
ную, зо веям'ь прокгресомь его милостй жадую- 
чого, его милость ксендза метропотиту вБчне 
вольного чиним'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть запийсана. 

Кнша за 1685 1., М 291, л. 326--33. 





М 299.--1655 г. Августа 13. 


Декреть, присуждаюшцій Назиміра Ницинскаго 

кь уплатБ провинціалу «уровицкаго мона- 

стыря Стефану Буеиянскому Марцишкевичу 
12430 зол. польск. долгу и пени. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1685, мБ- 
сеца, Августа 18 дня. 


Передь нами судьями годовнымия, на трибу- 
нахь у великомь князтвБ Лиатовекомь зь вое- 
водствь, земль й позітовь на рокь теперешній 
1685 обранымий, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа вь Богу ведлебного его 
милости ксендза Стефана Бусинского Марцишке- 
вича- провинціяла Дуровидцкого закоцу святого 
Базилего, зь его милостью паномь Казимеромь 
Недцинскям»ь, за заказомь очевисто в'ь руки по- 
данымь до листу, запйясу его милостй 0 неод- 
данье ий незапіаченье такь па року, яко и по 
термуминБ сумы пБнезей трохь тисечи зодотых ь 
польских ь, на тоть ійсть запись у жалуючога 
позычоныхь, яко тежь о неслушное презь 06- 
жадованого его милость пана Ницинского, заве- 
дуючи стругами и товарами жалуючого, попро- 
давший оные в'ь Гролевцу, всі гроши на свой 
пожитокь оберненье, жадлуючому неоддацье ий лид- 
абы неучиненье, але ешце одповБдь й похвадку 
уд Бланье, затымь 0 совитости, зарукИ, шкоды, 
наклады и вины правные. До которое справы, 
за приволаньемь черезь енерада сторонь до 
права, одь его милости “ксендза Марцишкевича 
умоцованый его милости, за моцью правною 
собБ даною, пань Александерь Гордевекій ста-. 
повить, а пань Ницинскій не станорБить И НИ-. 
которое вБдомости о нестанью своехь намь суду 
ий сторон Б своей не учиниь. Затымь выжь ре- 
чзоный актора паенипотепть поданого очевисто. 
вь руки туть вь БильнБ будучому пану Ни- 
динскому черезь енерала Газимера Ценского за-. 
казу, сознаньем'ь его очевистымь перед» его ми-. 
достью паномь писаромь трибунальнымь судов'ь. 
наших'ь учиненымь, спушне, правне доведши и. 
жалобу з'ь негоо речь выжей помененую преложив- 
ши, на довод'ь самое речи (покдадам'ь) запись 0байк- 
гаційный, одь его милости пана Ницинского его, 
милости ксендзу Марцишкевичу на три тысечи 
зодотыхь датою вь немь выражоною даный, сь 
которого дисту запису веБ варуней и обОВЯЗЕй. 
правные вычитавши, форумь у суду нашого и 
неодданья на терминБ помененое сумы дДоведши, 
взданья позваного, яко права непосдушного, в 
року завитомь на уладь вь речи, а водле права 
и того дисту запису троякихь зарукь зь самою. 
истизною дванадцатий тысечи золотыхь, За удб- 
даную похвалку петидесять копь грошей, за 
шкоды взгаядомь неодданья самое сумы "трох'. 


соть зодотых'ь, зь двбма копами уписного и па- 
метного, на позванымь и на всякихь добрахь 
и маетностяхь его милости, а самого пана Ная- 
динекого за удбланую одповбдь ий похвалку на 
выволанье акторови веказанья ий на одержанье 
оного до его королевсксе милости отосланья, а 
за всказь до отправы на всякихь добрахь по- 
званого черезь дворанина его кородевское Мми- 
лдости акторовй порадкомь правнымь приходийть 
вольности зоставецья у нась суду просидь и 
домавяі'ь. 

А такь мы судь вь той еправБ вь Богу ве- 
лебного его малости ксендза Стефана Бусинекого 
Марцишкевича--провиянціяла «Куровицкого за- 
кону святого Базилего, з'ь его милостью паном'ь 
Казимеромь Нецинским'ь, за заказомь, очевисто 
вь руки его милости поданымь, до дисту запису 
его милости о цеодданье ий незаплаченье такь 
на року, яко й по термин Б сумы п'Бнезей трох ь 
тысечи золотыхь польсеихь, на тоть лист ь за- 
пись у жалуючого позычоных'ь, яко теж» о не- 
сдушное презь обжалованого его милость пана 
Няцинского, завБдуючи стругами и товарами 
жадуючого его милости ксендза провинціяла Яуу- 
ровицкого, попродавший оные в» Еролевцу веБ 
гроши на свой пожитокь оберненье, жадуючому 
неодданье и лиджбы неучиненье, але еце, попеж- 
няючи явный ексцесь подь судами нашими туть 
вь ВильнБ, за упоминаньемь се тое всей нажеж- 
ности, одповрди и похвадкий на здоровье жадую- 
чого удБданье, затымь о совитости, заруЕй, 
шкоды, наклады ий вины правные. Иж»ь его ми- 
дость пань Ницинскій будучи о то заказомь 
запозваным»ь, передь нами до права се стано- 
виль, про то мы судь его милости, яіо права 
непослушного, вь року завитомь на ўпадь вь 
речи здаемь, а водле права ий того дйсту запису 
его милости самое неодданое, натоть лист запись 
винно остадое истизны, з'ь совитостями, заруками 
дванадцать тысечи зодот., за удБланую одповбдь 
и похвадлку вины петьдесять копь грошей, при 
томь воддугь домавянья стороны за шкоды, на- 
клады правные триста золотых»ь, а Зь 'упис- 
пымь ий паметнымь намь дапымь, веего сумою 
дванадцать тысечи четириста и тридцать 30ло- 
тыхь польскихь на его милости пану Ницин- 
скимь й на веякихь маетностяхь й добрах'ь его 
милости дежачих'ь, рухомых», сумах ьпБнежных'ь, 


гдБ кольвекь будучихь, а самого преречоного 
его милости пана НКазимера Ницинского за ту- 
южь удБланую на здоровье актора 0ДпОвВБДЬ И 
похвадку на выволанье его милости ксендзу Мар- 
цишкевичу, провинціялу Дуровицкому, веказу- 
емь й на одержанье того выволанья до его Ко- 
родевское милости пана нашого миялостиавого ОоД-: 
сыдаемь; а за суму выжь менованую, одь нась 
суду всказаную, меновите за дванадцать тысечи 
чотириста й тридцать золотыхь польсЕйх'ь, На, 
веякихь маетностяхь и добрах»ь его милости па- 
на Нияцинского- пежачихь, рухомых ь, сумах» 
пБнежных»ь, гдБ вольвекь будучих'ь, До отправы 
порадкомь правнымь черезь дворанина его ко- 
ролевекое милости жалуючому его милости ксен- 
дзу Марцишкевичу, провиянціялу уровяцкому 
приходить вольность зоставуем'ь.: 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 

Кнша за 168 1. ЛМ 291, л. 677. 





“Ф 890.--1635 г. Августа 29. 
Ремиесійный декреть главваго литовекаго 
трибунала по жалобб Богуслава Кенеовекаго 
на Кіевекаго митрополита Бипріяна Жохов- 
скаго о неуплат присужденныхь ему 20300 

золотых'ь польсЕйХ!ь. 


Дёта оть нароженья Сына Божого 1685, мБ- 
седа Августа 929 дня. К 

Передь нами судьями головнымий, на трибу- 
надь у ведикомь князетвБ Литовекомь зь Ввое- 
водствь, земль и повБтовь на рокь теперешній 
выжей менепый обранымий, кгды зь порадку ре- 
встрового ку суженью, по взятью одь позваного 
на копію декрету земского. Минского, припала 
справа его милости пана Бокгусіава Ненсовеко- 
го--войского «Лидского, з'ь ясне: вельможным'ь, 
вь Богу превелебнымь его милостью ксендзоў'ь 
Цяпріаномь Жоховскимь -- метрополитою ВКіев- 
сейимь, Гадицкимь ий всей Руси, за припозвом'ь 
до декрету земского Минского, в'»ь речи нижей 
мененой вынесенымь., До которое справы за при- 
волданьемь через» енерала сторонь до права 0дь' 
его милости пана Кенсовекого -- войского Лид- 
ского пань Александерь Гордеевекій, .а одь его 
милости ксендза метрополиты пань АлександерЬ 
Естко, пленипотенты пхь милости, очевисто ста- 


- аа - 


новиди; затымь пленипотенть актора поданого 
очевисто вь руки его милости ксендзу метропо- 
лите позву черезь енерала Ваадислава Поставку 
сознаньемь оного очевястымь передь его ми- 
достью паномь пийсаромь трибунальсеймь, подь 
датою вь нваписБ ийнсерованымь, сдушне правне 
доведши и трое воланье пильности стороны своей 
на томь позве написаное оказавшй ий жалобу 
зь него о речь нижей мененую, а ширей вь 
томь позвБ описаную предложивший, кгды далей 
вь право поступовать и жалобу актора своего 
пропоновать ий оное доводить ХхотБіь, тогды 0То- 
звавши се одь его милости ксендза метрополиты 
пленипотенть его милости, верху мененый пань 
ЕЮстко, а не припуіцаюзи умоцованого актора до 
дадьшого продукту правного, указавши запозов'ь 
одь вышь мененого его милости ксендза метро- 
политы по его милости пана Кенсовекого, до зне- 
сенья декрету враду земекого Минского передь 
тоть же врадь вынесеный, слушне споражоный, 
придученья оного до жалобы актора, а затымь 
обмову до нась суду на письмБ подагь, вь тые 
слова писаную: Забпіе уіеімо?юі, хіеіто?пі тзсі 
рарохіе зедзісуіе ўгуропаіді, тпіе угіеісе т. ра- 
поўіе у доргодгіеіе. Іпіеріозапа ті іезі аКсіа 
рггед зад ўт. рр. оа ітё рапа Восозіауа Кіе- 
воў зКіеео о 5рузесіўіейзўуо ріез(аппеео деЕгебц 
гіепзКіеео МійзКіеео, оКібту таіас розеў уўпіе- 
зіопу, іаКо, піевіарппу бегтіро ]агі8 2позіб Юеде, еа 
іедВак сопаіНопе цпіў0па тоіа пз14е4 у рго?ра 
ргоуепіо ўт. рр. абу ба зргаха, іп дцарпіітю ру 
рггузаіо а Кботеу Коіуіек зітопу гагуё ао зада 
еТоуг. ігіб. аре]асуі од цтзейа 2іетзКіего, ай сою- 
реўерпз іоуат «о зада сотрозіёі ўачусіі родіце 
2а521880 ут. р. ра (піп опесдаузгут д«еКгеёц 
одезТапа іа зртауа рбуІа, ]акоў у зга ріегузгу у 
74 ўеп (еКгеі ппі?опа "п5зі0се тоіа тегегі роПі- 
сеог, редае ут. рар. у (Чобгодзіеіоу пізКіт вТага 
Сургуза Лосроузкі- теітороійа Кіісузкі у сатеу 
Вазі. А дата у той обмовы тыми словы: 2 Робёуга 
дпіа 6 Ацпепзёа 1685. По прочитанью той обмовы 
тотьже пденипотенть его милости ксенендза, 
метроподиты ставаючи принятья оное у нась 
суду афектовамь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Бокгусаава Кенеовского войского Лидского 
зь ясне вельможнымь, вь Богу превелебным'ь 
его милостью ксендзомь Цияпріяномь «Жохов- 


скимь--метрополятою Кіевекимь, Галицкимь и 
Руси всей, за припозвомь до декрету враду зем- 
ского Минского, вь року 1680, мБсеца Октебра, 
10 дня уў Минску ферованого, а то до отданья и 
заплаченья черезь его милость ксендза метропо-. 
иту сумы пБнезей деветий тысечей и трох ь сот», 
зодотыхь польсейхь, тым» декретомь враду зем- 
ского Минского веказаныхь и при книгах ь кгрод-. 
скихь Минсекихь отдать и заплатить наказаных"ь, 
затымь о заруку вь томь декретБ задожоную и 
о шкоды. Вь которой справб зь очевистое 065- 
юхь сторонь контроверсій поневаж'ь се запозов'ь 
одь ясне ведьможпого его милости ксендза Бо- 
ховского- метрополиты Кіевского, по его ми4ло-. 
сть пана Бокгуслава Генеовекого- войского Лид- 
ского, менечи 0 зіый переводь права, а то в'ь. 
одержанью черезь его милость пана Кенсеовско- 
го- войского Лидского, на ладуючомь его мило- 
сти ксендзу метрополийтб вь року 1680, мЕсеца 
Октебра 10 дня у враду земского Минского за, 
неприбытьемь посланца жадобливого на име Яна, 
Кукевича, зь справамй и оборонами правными 
до того враду посланого, за хоробою его 06ложо- 
ною, оному вь дорозБ стадою, дне контумацам», 
з'ь немалымь всказомь того, 0 которого теперь 
спротивенство идеть, декрету, затымь до знесе- 
нья и скасованья оного ий о шкоды, передь врад'ь. 
зеускій Минскій вынесеный показахь, теды мы. 
судь тоть запозов'ь до жалобы его милости пана. 
Кенсовского- войского «Лидекого прихучивши, а, 
затымь обмову одь тогожь его милости ксевдза. 
Жаоховского- метроподиты Кіевского, на пясьмб 
до нась суду поданую, на сесь чась принявшй, 
тую справу до надежного враду земского Мин- 
ского, дя принятья межи сторонами скуточной 
такь о тоть деереть верху мененый, яко и вь 
самой речи розправу, на роки, найпервей по сим'ь. 
декрет нашимь у Минску судийть припадаючіе, 
по третеьмь воланью на завтрее, безь жадных», 
дидяцій й зволокь, задоживший такь на врадь 
вь допуіценью, яко й на сторону вь заживанью. 
оныхь вины правные, только до самой речи слу- 
жачіе, вдале рокомь завитым'ь ий безь прицозву, 
одно за симь декретомь нашим'ь, одкіладаем'ь. 

Которая справа есть до ЕнИГь ГОДОВНЫХЬ. 
трибунальныхь уписана. 


Кнша за 168 з1., Ле 291, л. 1101. 
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АХ 291.--1685 г. Ноября 29. 


Декреть, подтверждаюцій прежнія рашенія 
главнаго Литовекаго трибунала и Берестей- 
скаго земекаго суда по дблу инокини Новго- 
родекаго женекаго монастыря Екатерины По- 
тоеввны сь домою Скашевекимь и женой его, 
урожденной Потеевной. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1685, мБ- 
сеца Ноебра 29 дня. 

Цередь нами судьями головными, на трибу- 
наль у великомь ЕнязтвБ Литовскомь зь вое- 
водств'ь», земль й повбтовь на рокь теперешній 
выш ь мененый обранымий, кгды сь порадку ре- 
встрового іку суженью припала справа вь Богу 
ведлебное ей милости панны Катерины Потеев- 
ны- законняцы светого Базилего каяштору Нов- 
городского, яко самое акторки, й веБхь их'ь Ми- 
достий панень законныхь того каяштору Новго- 
родского зь его милостью паномь Томашомь 
Скашевскимь --“хоружичомь земай Б'бльское и 
панй маджонкою его милости, ей милости пани 
Катериною Потеевною, за позвомь, в'ь речи ни- 
жей мененой вынесевымь. До которое еправы, 
за приводаньемь через» енерала сторонь до гра- 
ва, одь ей милости панны Потеевны- законняцы 
светого Базилего кдаяштору Новгородского ий веБх'ь 
панень законных ь того кляштору пань Алексан- 
дерь Гордеевекій становить, а его милость пан'ь 
Скашевскій и пани маджонка его милости не ста- 
новилий й никоторое вБдомости 0 неетанью сво- 
емь намь суду ий сторонБ своей не ўчиниай; 
затымь вышь речоный акторкй пленипотенгь 
поданого на маетности и дворБ обжадованых'ь 
названомь Рожанць, вь воеводствБ Берестей- 
скомь длежачомь, позву черезь енерала Стани- 
слава Яцевича, созяаньемь его у книгь Егроду 
Берестейского й выписомь сь ТЫХЬ ЕНИГЬ, ВЬ 
дат Б сего року, мБседца Октобра 16 дня выда- 
нымь, сдушне правне доведши ий трое воланье 
пидльности стороны своей на томь позве напи- 
саное оказавший й жалобу зь него о речь нижей 
мененую преложивши, на доводь самое речи по- 
клэдадь и читаль передь нами судомь декрет» 
гуду нашого, вь семь року 1685, мёсеца Авгу- 
ста 29 дня у Вильни зь акторату обжадованого 
зь жадуючою зь очевистое контроверсій феро- 
ваный, которымь декретомь мы судь присегу 


посяанцу его милости пана Скашевского на зне- 
генью декретовь суду головного трибунального 
наказадий ий водпугь вынесеного запозву о декре- 
та, земскіе нестанные до земства Берестейского 
такь на выконанье присеги, яко и на принятье 
росправы одослали. При томь покладагь декрет'ь. 
враду земского Берестейского, в'ь семь року 1685, 
мБсеца Октобра 6 дня на рокохь Михаловсейхь 
у Берестью зь акторату жадуючое акторей зь 
его мидостью паномь Скашевекимь ферованый, 
которым» декретомь тоть врадь, по ухиленью 
обмовы, одь его милости пана Скашевского по- 
даное, й по наказанью процедовать й досит'ь де- 
кретовий суду нашого БВиленскому чинить, за 
нестаньемь до права, вь року завитомь на 
упдадь вь речи здагь; а затымь декрета такь 
суду годовного трибунального, яко тежь и 
враду земекого Берестейского утвердихь ий оные 
до екзекуцій жадуючой акторцБ и веБмь их ь ми- 
достямь панномь того каяштору Новгородского 
приводить позволиь, по которого продукованью 
зданья позваных'ь особь, яко права непоспуш- 
ныхь, вь року завитомь на упадь вь речи, а 
водле права й конституцій сеймовыхь, любо-бы 
сдушне за зневагу ий за спротивенство суду на- 
шого очевистого декрету пенами правнвыми по- 
караны быть мій, однакь и акторка моя Дія 
прудшое росправы оныхь не афектуеть, только 
декретовь такь суду головного трибунального, 
яко тежь и враду земского Берестейского, през» 
жодуючую на обжадованыхь одержаныхь, поне- 
важь помененого посланца Яна Павловича у 
враду земекого Берестейского водіугь декрету 
гуду вашмостей не ставиши й жалобы своей, пе- 
редь тоть врадь вынесеное, не попиради, 30 вейми 
векаэзами вь нихь выражоными ий зь баниціею, 
сь канцелярій его королевекое милости за ними 
вынесеною, актыкаціею, публйкаціею оное, побЗ- 
домь дворанскимь, зо веймь прокгрееомь прав- 
нымь, до даты сего декрету уроіцонымь, при 
моцы захованья ий утверженья ий до екзекуцій 
водаугь зачатого поступку правного приходить 
вольности зоставенья у нась суду просижь и До- 
мавяі'ь. 

А такь мы судь вь той справБ вь Богу ве- 
дебное ей милости панны Катерины Потеіовны 
--законницы светого Базиего каяштору Новго- 
родского, яко самое акторки, й вебхь ихь ми- 
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достей панень законныхь того каяштору Нов- 
городского зь его милостью паномь Томашомь 
Скашевским'ь -- хоружичомь земай Бельское ий 
пани маджонкою его милости, за позвом'ь менечи 
такь о спротивенетво ий зневагу декрётови суду 
нашого, вь семь року 1685, мБсеца Августа 29 
дня у Вильний в» справБ обжалованого его ми- 
дости пана Скашевекого сь теперь жадуючою 
зь очевистое контроверсій ферованому, вь вне- 
учиненью оному доеить, а то в'»ь неставенью 
посланца, на име Яна Цавіовича, у враду зем- 
ского Берестейского до выконанья на знесенью 
двохь суду головного трибунального декретовь, 
презь жадуючую на обжадованыхь одержаных"'ь, 
ваказаное присеги, яко тежь вь непопиранью 
жадобы своее, передь врад'ь земскій Берестейскій 
на роки Михадловекіе вынесеное ий у суду на- 
шого у Вильни прилучоное, ий непринятью ро- 
справы, затым'ь до ставенья того посланца Вво- 
даугь декрету суду нашого до выконанья при- 
сеги, декретомь нашимь Виленскимь наказаное, 
до попартья жалобы, передь врадь земекій Бе- 
рестейскій вынесеное, а за не попираньемь до 
утверженья такь суду головного трибунального, 
яко тежь и враду земского Берестейского в'ь той 
справ одержаныхь декретовь восподь зь вы- 
несеною за оными баниціею, актыкаціею ий пуб- 
ликаціею оное, сь поБздом'ь дворанским'ь, тудежь 
до веказанья пень правных'ь водіугь конститу- 
цій сеймовыхь, о шкоды, наклады и пены прав- 
ные; ийжь его милость пань Скашевекій--хору- 
жиць земій Бёльское й паняй мадлжонка его ми- 
пости, будучи о то позваными, передь нами до 
права не становиди, про то мы судь ийхь ми- 
лости, яко права непослушныхь, вь року зави- 
томь на упадь вь речи здаемь, а воде права, 
любо-бы елушне за спротивенство помененому 
суду нашого декретови вь піаченье пежь прав- 
ныхь его милость пань Скашевскій попадать 
мБль, однакь поневажь и сама сторона для пруд- 
шое росправы не афектовала, теды мы судь оных ь 
не всказуючи, только декрета такь суду голов- 
ного трибунадьного, яко тежь ий враду земского 
Берестейского, през'ь жадуючую на обжадованых'ь 
одержаные, поневажь помененого посланца у 
враду земского Берестейского водаугь декрету 
суду нашого до присеги не ставиіи ий жалобы 
своей передь тоть врадь вынесеное не попирали, 


зо всимий всказами вь нихь выражоными, Во- 
сподь ий зь вынесеною за нимй баниціею, зь 
актыкаціею ий публикаціею оное, сь поБздом'ь 
дворанскимь ий зо веймь дальшимь прокгресомь 
правным'ь, до даты сего декрету нашого черезь 
жалуючих'ь до обжадованого уроіцоным'ь, во веем'ь 
ненарушне при моцы заховуемь и утвержаемь 
ий оное до екзекуцій водіугь зачатого поступку 
правного приводить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных'ь есть записана. 


Книга за 168 з., е 292, л. 490. 





Х 292.--1685 г. Декабря 20. 


Декреть, присуждаюіцій Ивана Стеткевича к'ь 
уплат Минскому Петропавловекому мона- 
стырю 28818 кошь грошей литовеких'ь долгу. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1685, МмБ- 
седа Декабра 20 дня. 

Передь нами судьями годовными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Лптовекомь з'ь вое- 
водствь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1685 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью нашому припала справа в'ь Богу пре- 
ведебного его милости отца Цетра Цашкевича 
Толоконскаго- игумена ий вейхь отдцовь закон- 
никовь рекгулы светого Базилего великого кон- 
венту Минского, при церкви святыхь апостоль 
Петра и Пава будучихь, зь его милостью па- 
номь Яномь Стеткевичомь- -подкоморичом'ь Бра- 
сдавекимь, яко самимь акторомь й ДБДИчОМЬ 
маетности названое Черкась, в'ь воеводствЕ Мин- 
скомь лежачое, а ей милости панею Анною Бо- 
гушевичовною Минковскою Юриною Стеткевичо- 
'вою--хоружиною Минекою, яко держачою тое 
маетности невБдать яковымь правомь, подь Пе- 
реводами правными набытое, за позвомь вь ак- 
цій нижей специфице выражоной вынесеным'ь.-- 
До которое справы за приводаньемь через'ь ене- 
рада; сторонь до права, оть акторовь умоцова- 
ный йхь милость пань Матей Стемпковекій оче- 
вието становидь, а позваные ийхь милость Яко 
се сами передь нами до права не становиій, такь 
и никоторое вБдомости о нестанью своемь намь 
суду ий сторон Б своей не учиниля; затымь акто- 
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ров'ь пленипотенть поданого позванымь их'ь ми- 
лостямь й подожоного на маетностя названой 
Черкасахь, в'ь воеводствБ Минскомь лежачой, 
черезь енерала Андрея Олехновича позву, с0- 
знаньемь оного, у евигь враду кгродского Мин- 
ского учиненым'ь, спушне правне доведши, проду- 
ковадь декрет ь суду головного трибунального, в'Ь 
року 1654, мБсеца Апр'Бая 29 дня у Вильнб зь ак- 
торату жалуючой зь его милостью паном» Яном'ь 
Стеткевичомь ий зошлымь паномь Александромь 
Стеткевичомь ферованый, которымь тоть судь 
за суму 7204 копы грошей титовекихь на 01- 
праву до маетности Черкась отослагь, водле ко- 
торого декрету жалуючіе врадь кгродскій Мин- 
скій до помененое маетности зводиій, 8 Их ь МИ- 
дость обжадованые особы, спротивяючисе тому 
суду головного трибунального декретови, отпра- 
вы на помененой маетности чинить боронйій и 
не поступиаи. На доводь чого тоть дисть побяд- 
чій, врадовый, вь дат вь немь выражоной, 
продукуючи, а спротивенства тому декретови 
доводечи, взданья позваныхь за нестаньемь до 
права в'ь року завиятомь на упадь в'ь речи, века- 
зу за спротивенетво декретови троякихь зарукь 
и пень правныхь на позваныхь ихь милостяхь 
сторон Б своей у нась суду просиль ий дДома- 
вяль. 

А такь мы судь вьтой справ5 вь Богу пре- 
велебного его милости отца Петра ЦПашкевича 
Тодоконского- йгумена ий вейхь отцовь закон- 
никовь рекгулы светого Базилего великого Еон- 
венту Минского, при церкви святыхь апостохь 
Петра ий Павіа будучихь, зь его миаостью па- 
ном'ь Яномь Стеткевичом ь--подкоморичомь Бра- 
славекимь, яко самимь акторомь И ДБДИЧОМ'Ь 
маетности названое Черкась, в'ь воеводств Б Мин- 
гкомь лежачое, а зь ей милостью панею Анною 
Богушевичовною Минковекою Ериною Стеткеви- 
човою- хоружиною Минскою, яко держачою таей 
маетности певбдать яковымь правомь, ПоДь Пе- 
реводами правными набытое, за позвомь менечи 
о спротивенство декретовя суду головного три- 
бунального, вь роЕў 1654, мБсеца Апрбія 29 
дня у ВильнБ зь акторату жадуючихь зь обжа- 
пованымь его мидлостью паномь Яномь Стетке- 
вичомь й зоіпдымь его мидостью паномь Алек- 
сандромь Стеткевичомь, яко держачими на тоть 
чась маетности Черкась ферованому, в'ь неПО- 


ступенью враду чинийть отправы на той же ма- 
етности Черкасахь за суму пБнезей семь тыся- 
чей двбстБ ий чотыри копы грошей лйтовских'ь, 
тымь суду годовного трибунального декретомь 
конвентови Минекому веказаную, затымь 0 тро- 
якіе заруки и шкоды. Ижь ихь милость ЗВЫШЬ 
мененые особы будучи о то позванымий передь 
нами до права не становий, про то мы судь 
ихь милости, яео права непосаўшных'ь, в'ь року 
завитомь на упадь вь речи вздаемь, а водле 
права и конституцій трибунальское за явное то- 
му суду годовного трибунадьного декретови спро- 
тивенетво, которое се передь нами судомь Ввя- 
доме показало, троякіе заруки зь першимь того 
суду веказомь, зь уўпиенымь й паметнымь намь 
данымь, всего сумою двадцать осмь тысечей 
осемьсоть осмьнадцать копь грошей ўитовскиХЬ 
на позваныхь ихь милости, на той же маетности 
Черкасахь, в'ь воеводствр Минекомь лежачой, 
на которой о то первей того ий теперь ПоОЗВЫ 
покладано, веказь пать и побздь отправованый 
быть, й на иншихь веякихь маетностяхь ий ДОо- 
брахь ипхь милости дежачих'ь, рухомых'ь, сумах ь 
пвнежныхь, гдБ кольвек ь будучихь, жалуючимь 
их'ь милости отцомь законникомь кляштору Мин- 
ского всказуемь и абы ийхь милость позваные 
особы тую суму вею сподна двадцать осмь Ты- 
сечей осмьсоть осмнадцать копь грошей литов- 
сейхь, за поданымь собБ 0 семь декрете на- 
шомь чотырма недбльми обввіценьемь, при ЕнИи- 
гахь кгродскихь Минскихь жадуючимь йХхЬ ми- 
достямь подь виною выволанья отдади и запта- 
тили, наказуемь, а ийх'ь милость жадуючіе тую 
гуму отобравший увесь вь Той справб ЗаШДый 
прокгресь правный до рукь обжадованыхь их» 
милостей отдать и правне ихь милостей ЕвИТО- 
вать повинний будут». 


Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кнша за 1685 1, Ме 292, л. 960. 
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М 293.--1685. Декабря 22. 


Деереть, присуждаюцій свяшенника Прилеп- 
ской церкви Андрея Фастовича и сына его 
Оснпа кь изгнанію и уплат5 Ивану Коетро- 
вицкому 520 копь грошей литовских'ь за на- 
паденіе, будто-бы, на село Костровицкаго и 


уводь одного его крестьянина. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1685, мЕ- 


сеца Декабра 99 дня. 
ПЦередь нами судьями головными, на трибу- 


наль у ведикомь князтвБ Дитовекомь зь вое- 
водствь, земль ий повБбтовь на рокь тепереш- 
ній, вышь мененый обраными, кгды сь порадеўу 


реестрового ку суженью припала справа его ми- 
лости пана Іна Рафада зь Бостровичь Ностро- 
вицкого- писара кгродекого Минского, зь велеб- 


нымь отцомь Андреемь Фастовиячомь- свеіцен- 
никомь Придепскимь и сынами его Езофомь и 
Василиямь Фастовичами за позвомь, в'ь речи ни- 
жей мененой вынесеным'ь. До которое справы, за, 


приводаньемь через'ь енерала сторонь до права, 


оть его милости пана Ностровицкого -- писара, 
кгродского Минского пленипотенть пань Андрей 


Янкевичь постановивши, а поданого и подожо- 
ного очевието вь руки велебному свеіценникови 
Прилепскому ий сыном'ь его, зоставши оных ь вь 
дому, названомь КудричизнБ, вь воеводствБ 
Минскомь лежачомь, за столомь седячихь в» 
пзбБ, через'ь енерада Базилего Абрамовича по- 
зву и термину за нимь той справе слушне прая- 
падого сознаньемь того енерада очевистым»ь, 
передь его милости паномь писаромь земсейм'ь 
Минекимь вь року теперешнемь, мБсеца Ноеб- 
ра 19 дня учиненымь, доведши и трое воланье 
пильности стороны своей на томь позвв написа- 
ное оказавши, кгды далей. вьправо поступовать 
и жадобу стороны своей пропоновать хоть, 
тогды оть велебного отца свеіценника Прилеп- 
ского пань Александерь Естко- пленипотент'ь, 
озвавшисе, а пенипотента стороны жалуючое до 
дальшого тое справы продукту не допуіцаюча, 
подашь до нась суду обмову, вь тые слова пи- 
саную: даёпіе уіеітоўлі, уіеітоўпі м. рап. зе- 
азіоуіе еібуті ітуропа/і у. х. Гібеу., пазі угіеісе 
шйозсічі рапохгіе у дортодгіе; 7еготосё рап Ковіго- 
улекі--різага егофхкі Міпзкі, піе юаізе Фо тпіе 
у зупа шесо 2айпесо рггузіери, оу гет паю ва- 


туш тгоўпе росгупіў гу Кггуўду, д(уіета озоБіі- 
уеті розугаші рогууга паз рггей роугаёву угазсібу, 
павгус твсіўуса рапбу, рагіатепё, ехіга богц, 
2 Когую (о іс піеўдаўувіае віе х адпа, сопіто- 
уегвіе, оувгеп гасроўау гу угу(кіе оргопу ргау- 
пе 5оріе, ід (обо віауашту рггу Копвбубасуаей веу- 
поў усі гоко 1611 у тока 1616, баК2е ругзу іп- 
пуса хгіеіа, о зедзіаей еіоуўтусіа ігурапаіпуер орі- 
запусі, рокотпіе пргавгаіас, абубсіе туг. ., угіеісе 
пазі пасіў рапоч'іе, рг2у опусі пав 7асроуаё гасау!і, 
0 со ііегабо пргавгаіас, гозбаіетў уг. т. пазгусЬ хгіеісе 
пзсічуса радоў у «обгодзіеіоу цпіўері вазу. 
Апаггеу Казвіочіса -- ргезрііег Ругуіер5кі; ТІозеў 
Еазбочіег. Раб ў: РггуІераср д(піа:20 РесетЬга, 
Апайб 1685. А по прочитанью тое обмовы, тоть 
же пань Адександерь Естко принятья тое 0б- 
мовы и во всемь воде оное стороны своей за- 
хованья у нась суду потребоваль. А пленипо- 
тенть стороны жадуючое вносиль то, йжь тая 
обмова туть у суду нашого принята и акцеп- 
тована быти не можеть, поневажь тая справа 
не о што ийншое, але 0 ексцесь и збыток'ь, под- 
чась отправованья судовь вашмостей туть у 
Минеку стадый есть, интентована; зачимь яко 
вь справБ екецесовой тое диляцій, яко неслуш- 
ное, на видомую светой справедайвости проліон- 
кгацію, а на іцекгульное только зь теперешнего 
термину зорванье се заживаное, и тое 0обмовы 
ухиленья на сторону, а наказанья далей обуд- 
вумь сторонамь в'ь право поступовать и роспра- 
вовать у нась суду жодаль. А по ухиленью на- 
шом'ь тое обмовы яко неслушное, а иле в'ь спра- 
вБ ексцесовой на сторону ий по наказанью на- 
шомь обБюмь сторонамь далей до права посту- 
повать й росправовать, в'ь дальшомь поступку 
правномь, по вэзданью нашомь велебного све- 
іценника Прилепского ий сынов'ь его, которые за 
поколькокротным'ь зь наказу нашого через» ене- 
рада приводываньемь передь нами до права до 
отказу вь самой речи не становиай, яко права 
непослушныхь, в'ь року завитомь на упадь в» 
речй самой, пленипотенть. стороны жадуючое, 
птеруючий свою жадобу поввдигь: йжь вь року 
теперешнемь, подчась одправованья судов'ь на- 
шихь туть у Минску подь тоть чась, кгды его 


милость пань Костровицеій -- писарь кгродскій 
Минекій, будучи депутатомь, на судахь голов- 
ныхь трибунальныхь зоставагь, вепебный отець 
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свешенникь Прилепскій зь сынами свойми и ве- 
лю помочниками жоднерским'ь способом'ь, З'Ь ДНЯ 
11 на день 12 вь ночи кгвадтовным'ь способом'ь 
на сепо жадуючого, названое Слободу Езерискую, 
до маетности, названое Волми, в'ь воеводств'Б 
Минскомь лежачое, привадежачое, наБхавши, 
тамь подданого жадуючого, меновите Ивана, Об- 
метку, звезавши взяли й до дому своего Кудра- 
чизны запровадилй и до вензенья своего веади- 
ди и подчась упомийнанья се о того подданого 
не только оного не выдади и не вернулий, але 
еце зь тое оказій тыежь 0обжадованые огобы 
одповбвдь и похвадку на здоровье его милости 
пана писара кгродского Минского учиниий; чого 
доводечи, процесь о то учиненный екстрактомь 
сь книгь годовныхь трибунальныхь, в'ь року 
теперешнемь, мБсеца Ноебра 927 дня выданый, 
передь нами судомь покладаючи, водле жалобы 
своей за кгвадтовный на тое село набздь, ту- 
дежь за припарученье того подданого, за учи- 
неную одповвдь ий похвалеў винь правных»ь, за 
попелненый екецесь ий збытокь, вь той справБ 
стадый, винь ексцесовыхь чворакихь на велеб- 
номь свешеннику Прилепекомь ий сыну его Езо- 
фу Фастовичу й на добрахь ихь веякихь, а са- 
михь преречоныхь Андрея Фастовича- презби- 
тера Прилепского и сына его Юзофа Фастовича, 
за туюжь одповвдь и похвалеў и на выводанье 
его милости пану Мостровицкому--пиеару кгрод- 
скому Минскому всказу у нась суду просиль 
и домавям'ь. 

А такь мы судь вьтой справБ его милости 
пана Яна Рафала зь Костровичь Костровицко- 
го-- писара кгродского Минского з'ь ведебным'ь 
отцомь Андреемь Фастовичомь--свеіценником'ь 
Прилепекимь и сынами его ЕЮзофомь и БВаси- 
лем'ь Фастовичами, за позвом'ь, очевисто в'ь руки 
онымь поданым»ь, о пополненый подчась одпра- 
вованья судов'ь нашихь туть у Минеку екецесь 
и збытокь, а то вь наБханью черезь обжалова- 
ных» подь тоть чась, кгды жалуючій, будучи 
депутатомь, на судахь нашихь зоставаль, Вь 
року теперешнемь 1685, мБсееца Ноебра зо дня 
11 на день 12, вь ночи кгвалтовнымь спосо- 
бомь, жоднерскимь, з'ь немадою громадою людей, 
на село жадуючого, названое Слободу Езерискую, 
до маетности, названое Водмы, Вв'ь воеводствЕ 


Миянскомь лежачой, принадежачое, итамь подда- 


ного жадлуючого, меновите Ивана Обміотку, зве- 
завши, взятье и до дому своего, названого Буд- 
ричизны, запроваженье, и до везенья своего при- 
ватного осаженье й подчась упоминанья се о 
того подданого не только оного не одданье ий 
неверненье, аде еце зь тое оказій черезь тых» 
же обжадованыхь одповБди ий похвалей на здДОо- 
ровье жадуючихь учиненье, затымь 0 шкоды и 
вины правные. В» которой сеправБ мы судь 0б- 
мову, оть отца Фастовича--презбитера Прилеп- 
ского и сына его Юзофа Фастовича, ставаючи 
при конституціяхь сеймовыхь, же его милость 
пань писарь егродсеій Минсеій депутатомь ий 
колекгою нашим» есть, афектуючи тое справы 
вь рокь пришлый суспенсій до нась суду на 
письмБ поданую, яко вь справ о ексцесь ий 
збытокь подчась отправованья судовь нашихь 
стадый, на сторону ухиляемь и заразомь далей 
в'ь право поступовать и росправовать наказу- 
емь. А вь дадльшомь поступку правномь, ийжь 
вь БозБ велебный отець- презбиятерь Прилеп- 
скій ий сынь его Фастовичь, за поколькоЕрот- 
нымь зь наказу нашого черезь енерала приво- 
дываньемь, передь нами до права не становиій, 
про то мы судь оных ь, яко права непосдўшныкх'ь, 
в'ь року завитомь на упадь вь речи вздаем'ь, 
а водле права, жалобы, домавянья стороны жа- 
луючое пленипотента, за кгвадтовный на тое 
седо наБздь вины водле права статутового коп'ь 
двадцать, вины припаручоное того подданного 
тысечу зодотыхь, за учиненую одповБдь ий ПОо- 
хвадку тежь вины статутовое копць петьдесять, 
при томь за попелненый презь обжалованыхь 
вь той справБ ексцесь и збытокь винь чвора- 
кихь ексцесовыхь собБ суду копь сорокь ОсМьЬ, 
в'ь одно знеесши, всего сумою пять соть ДВад- 
цать копь грошей литовскихь на ветдебном'ь 
отцу презбитеру Прилепскомь и сыну его Юзофу 
Фастовичу ий на ймБничу ийхь, названомь Еўд- 
ричизнЬ, вь воеводствр Минскомь пдежачом'ь, 
гдБ обжадованымь позвы о то очевисто в'ь руЕй 
поданые были, ий на иншихь веякихь добрахь 
их'ь, пежачихь, рухомыхь, сумахь пБнежных ь, 
гдБ кольвекь будучихь, а самийхь преречоных»ь 
Андрея Фастовича -- презбитера Прилепского и 
гына его Езофа Фастовича за туюжь 0дПОвЕДЬ 
и похвадку на выволданье его милости пану Ко- 
стровицкому -- пиеару кгродскому Минекому 


- а - 


веказуемь и на одержанье того выволанья До 
его кородевское милости, пана нашого милости- 
вого отсылаемь; а яко до отобранья того подда- 
ного одь обжадованых'ь особь, ий оного жалую- 
чамь до посесій поданья, такь до отправы за 
тоть веказь вышь намененый на тыхь же доб- 
рахь обжадлованыхь й иншихь веякихь жадую- 
чому его милости пану Костровицкому---писару 
кгродскому Минскому черезь дворанина, его ко- 
родевекое милости порадкомь правнымь прихо- 
дить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибў- 
нальных ь есть записана. 


Кнша за 1686 з., М 292 л. 990. 





УМ 294.--1656 г. Января 9. 


Декреть, пригуждаюцій Данійла Одорскаго к'ь 

уплатб бСальвеетру Волчацкому, намбетнику 

Белорусской епископіи, 4930 зоотых'ь поль- 
сЕйхь долгу и пенй. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1686, мЕ- 
седа Января З дня. 

Передь нами судьями головнымий, на, трибу- 
наль у ведликомь князтвБ Литовскомь зь вое- 
водствь, земль ий повбтовь на рокь прошлый 
1655 обраными, кгды сьпорадку реестрового ку 
суженью припала справа в'ь Богу велебного его 
милостй отца Сильвестра Водчацкого -- намбст- 
ника епископій Бблорусское, зь ёго милостью 
паном'ь Даніедемь Одорскимь--городниячимь Ия- 
фаянскиуь, за заказомь очевисто вь руки по- 
данымь до іисту, запису его милости, жалуючо- 
му его милости даного, 0 неодданье и незапла- 
ченье на року сумы пБнезей тысеча двох ь сот ь 
зодотыхь польсЕйхь позычоныхь, затым'ь ПодД- 
чась упоминанья се тое сумы о учиненую на 
здоровье жадуючого одповідь и похвадку, 0 со- 
витость, троякіе заруки й шкоды. До которое 
справы, за приводаньемь сторон'ь до права, одь 
актора умоцованый его милости пань Матей 
Стемпковекій очевисто становиль, а его милость 
пань Одорскій не становиль и никоторсе вБдо- 
мости о нестанью своемь не учинить. Затымь 
актора пленипотенть поданого позваному очеви- 
сто вь руки заказу слушне, правне доведши, 


покладаль, и читаль листь запись одь его мило- 
сти пана Одорского жалдуючому его милости на 
тысечу двбстБ зодотыхь польскихь вь датб в'ь 
немь выражо8ой даный, сь которого веБ 060- 
вязей и варунки, широце вь немь описаные, 
подостатку вычитавшй ий форумь налдежное у 
суду нашого оказавши, а неотданья и незапла- 
ченья тое сумы, яко на термин5, такь и по 
терминБ самимь же тымь неосвобожонымь ли- 
стомь записомь и чиненою на термиянБ пиль- 
ностью доведши, при томь продуковаль, так» 
о неотданье й незаплаченье тое сумы, яко тежь 
и 0 учиненую одповёдь и похвалеў до книг ь 
враду кгродского Оршаяского, вь датБ року не 
давно прошлого 1685, мБсеца Сентебра 95 дня 
донесеную протестацію; при которой, также при 
айстБ записБ ставаючи, веказу самое ийстизны з'ь 
говитостями, заруками, также за учиненую од- 
повБдь ипохвадку пень правныхь на позваном'ь 
ий добрах'ь его милости веяких'ь сторон Б (своей) у 
нась суду проеидь и домавяіь. 

А такь мы судь вь той еправб вь Богу ве- 
лебного его милости отца Сильвестра Водчацко- 
го- намБеника епископій ББлоруское, зь его ми- 
лостью паномь Даніелемь Одорскимь- городня- 
зимь Инфаянекимь, за заказомь, очевието в» 
руки его милости поданым'ь, до листу запису его 
милости, жадуючому его милости даного, 0 Неот- 
данье и не запдаченье на року сумы пБнезей 
тысеча, двохь соть зодотых ь польских ь ДоЗзЫЧо- 
ных», затымь подчась упоминанья се тое сумы 
0 учиненую на здоровье жадуючого одповБдь и 
похвалку, о еовитость, троякіе заруки и шкоды; 
ижь его милость пань Одорсеій, будучи о то 
заказанымь, перед'ь нами до права не становиж»ь, 
про то мы судь его милость, яко права непо- 
спушного, вь року завитомь на упадь в» речи 
здаемь, а воде права и добровольного айсту 
запису его милости, самую неотданую истизнў, 
з'ь совитостью, заруками, шкодами чотыри тТы- 
сечи оемь соть зодотыхь, при томь за учине- 
ную одповбдь ий похвадку, поднятые шкоды петь- 
десять копь грошей литовекихь, азь упиеным»ь 
и паметнымь намь данымь всего сумою чотыри 
тысечи деветьсоть тридцать золотых ь польсЕйХь 
на его милости пану Одорскомь и добрахь его 
милости веяких'ь лежачихь, рухомыхь, сумахь 
дБнежныхь, гдБ кольвекь: будучихь, а самого, 
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его милость пана Даніеля Одорского--городня- 
чого Инфіянского за туюжь учиненую одповбдь 
и похвадку на выводанье вь Богу велебному 
его милости отцу Волчацкому- намБетнику епи- 
скопій Б'Бдоруское всказуемь ий на одержанье 
того выволанья до его королевекое милости, пана, 
нашого мидостивого отгылаем»ь, а засуму звыш ь 
мененую, оть нась суду всказаную, на добрах'ь 
всяких'ь позваного, лежачих'ь, рухомых'ь, гумах'ь 
пБнежных»ь, гдб кольвекь будучихь, через'ь дво- 
ранина его королевекое милости до отправы по- 
радкомь правнымь жалоблявому его милости 
приходить вольность зоставуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Книа за 1686 з1., Лё 292, л. І164. 





М 295.--1636 г. Мая 14 дня. 


Декреть, присуждаюцій Ивана и Богуелава 
Кенеовеких'ь к'ь изгнанію ий уплатё трех'ь соч'ь 
двадцати золотыхь польскихь за сдбланное 
братом'ь их'ь Михапломь Кенсеовекимь напа- 
деніе на имёніе митрополита Кипріяна ЭКо- 
ховекаго Прилепы ий захвать скота, хліба и 
прочаго движимаго иму:іцества. 


Лбта оть нароженья Сына Божого 1686, мБ- 
сеца Мая 14 дня. 

Передь нами судьями головными, такь духов- 
ными, яко и свБцейми, на трибуналь у великомь 
князтвБ Литовекомь зь воеводствь, земель и 
повбтовь на рок» теперешній 1686 обранвыми, 
кгды сь порадку реестрового ку суженью при- 
пада справа ясне вельможного вь Богу преве- 
лебного его милости ксендза Ципріана «Бохов- 
ского- метроподиты Віевекого и всей Руси зь 
их'ь милости паны Яномь- подстолимь Минеким"ь, 
Богуславомь- войскимь повЕту Лицкого, Бен- 
совекими-- сукцееорами добрь й опекунами по- 
томства, зошлого его милости пана Юрья Миха- 
да, Менсовского-- стольника Упитского, брата ро- 
жоного ихь милости, за позвомь, вь речи нижей 
мененой вынесенымь. До которое справы за при- 
воданьемь черезь енерала сторонь до права одь 
актора умодцованый его милости, за моцою айс- 
товною правною, собБ до тое справы даною, 


пань Александерь ЁЮстко становиягь, а ийхь МмИ- 
дость панове Кенсовскіе, яко се сами до права 
не становили, такь й никоторое вБдомости о не- 
станью своемь намь суду й сторонБ своей не- 
учинилий; затымь актора пленипоненть поданого 
и подожоного черезь енерада Андрея Олехнови- 
ча позву ихь милости паномь Кенсовекимь на 
маетности ихь милости названой Таяны, в'ь вое- 
водствБ Миянскомь лежачой, сознанья его выпяй- 
сомь сь книгь Егродскихь Минсейхь, вь дат б 
року теперешнего, мбсеца Марца 5 дня выда- 
нымь, спушне и правне доведши и трое воланье 
пильности енерахьской на томь позвБ написа- 
ное оказавши, жалобу позовную читаль И по- 
кдэдадь протестацію ео номине на Их'ь милости 
лановь Кенсовееихь, а оразь читать декрета 
гуду каптурового воеводства Минского, один, КО- 
торымь се заслонихль зошлый его милость паь 
Ерій Михать Кенсовскій- етольникь Упитсеій, 
ижь есть обраный судьею катпуровымь вь По- 
ВБТБ иншомь, гдБ свое оседлости мБіь, то есть, 
вь повБтБ КНовенскомь, другій вь року 1674, 
мБсеца Октебра 10 дня, третій тогожь року мб- 
сеца Ноебра 927 дня заприсежоный, рацоне на- 
Бзду на маетность Прилепы, в'ь воеводств 5 Мин- 
скомь дежачой, черезь зошлого его милости па- 
на Кенсовского- стольника Упитекого ий тамоч- 
него врадника презь колько дни вензенье, пана 
Сымона Стабинского, й о инные претенсіе и де- 
спекта, вь тыхь декретахь выражоные. До ко- 
торых ь тыхь декретов'ь теперь его милость пан'ь 
Янь й Богусіавь Кенсеовскіе, яко братья рожо- 
ные зошлого его милости пана Юрего Михала 
Кенсовского- сетольника Упитсекого и сукцесед- 
рове добрь оного веякихь ий опекунове потом- 
ства его милости позостадого, передь вашмостей 
гудь суть запозваными; затым'ь вносить То, Ижь 
до права не становять, теды ихь милость взда- 
нья, яко права не поспушныхь, в'ь року зави- 
томь, тых'ь декретов'ь суду каптурового Минского, 
(одного) мБсеца, Октебра 10 дня, а другого мБсеца, 
Ноебра 27 дня вь року прошаомь 1674 межи 
акторомь, а зошлым'ь его милости паномь Ерим'ь 
Михаломь Кенсовеким'ь -- стольниЕомь УпИич- 
скимь, рожонымь братомь обжадованх'ь, теперь 
яко слушныхь й правныхь вжо, ий заприсежо- 
ныхь, во вейихь пунЕтахь и паракграфахь не- 
нарушне утверженья й при моцы захованья и 
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оных ь до екзекуцій порадкомь правнымь на ма- 
етности Таянахь, во воеводствБ Минскомь 18- 
жачой, акторови приводить позволенья, при том'ь 
за учиненую отповёдь и похвадеу на здоровье 
отца Андрея Фастовийча- презбитера Прилепско- 
го вины и за шкоды на его милости пану ЯнБ 
Бокгусдлавб Кенсовскихь ий на веякихь добрах'ь 
ихь милости, а самихь ийхь милости за туюжь 
одповвдь ий похвалку на выволанье акторови 
веказанья, а яко на одержанье того выволанья 
до его королдевекое милости отосланья, так'ь за 
суму декретамий суду каптурового Минского два 
тысечи двесте семьдесять три золотыхь, ЯКО Й 
теперь удбданый веказь, до одправы на маетно- 
сти Таянахь, в» воеводств Минскомь лдежачой, 
и иншихь всякихь добрахь порадкомь прав- 
нымь черезь дворанина его королевекое милости 
прияходить вольности акторови своему зоставенья, 
жалобы такь презь зошлого его милости пана 
Кенсовекого, яко и позваных'ь зо вебм'ь проце- 
деромь правным'ь анийгилованья у нась суду про- 
сидь й домавям'. 

А такь мы судь вь той справ ясне ведь- 
можного в'ь Богу превелебного его милости ксенд- 
за Ципріяна Жоховекого- метрополиты ВКіевекого 
и всеее Руси зь йхь милости паны Яном'ь--под- 
столимь Минекимь, Богуславомь--войскимь по- 
врта Лицкого Бенсовекими--сукцесорами добрь 
и опекунами потомства зошлого его милости па- 
на Юрья Михадла Кенсовекого-- стольника, Ўпит- 
гкого, брата рожоного их'ь милостей, за позвом'ь до 
утверженья двохь суду каптурового Минского, 
вь року 1674- одного мбсеца Октобра 10 дня, 
а другого мБсеца Ноябра 27 дня на зошлом'ь его 
милости пану Юрью Михатб Ненсовскимь столь- 
нику Упитскимь черезь жадуючого одержаных'ь 
и черезь отца Андрея Хвастовича--свеішценийка 
Прилепекого ий пана Симона Стабинского- -ста- 
росту Прилепекото, также Андрея Смолевчика-- 
тивуна двору Прилепекого заприсежовых'ь, а то 
взгаядомь неспушного, кгвадтовного и безправ- 
ного черезь самого зошдого его милости пана 
Юрья Кенсовекого- стольника Упитского, попед- 
няючи явный эксцесь и збытокь подчась судовь 
каптуровыхь, вь року прошдомь 1674, мБсеца 
Февраля 26 дня на маетность жадобаивого его 
милости метрополитанекую названную Прилепы, 
вь воеводствр Минскомь лежачую, зь немадою 


громадою слугь, боярь й подданных'ь, зь ору- 
жьемь, до бою надежачимь, маючи до колькоде- 
сять возовь, набханья и вензенья презь колько 
дня урадника, тамь на тоть чась будучого, пана, 
Сымона Стабинекого ий страшенья на смерть за- 
битьемь зь пистодету, выможенья у тогожь 
врадника сь подписомь руки его блянкету, ото- 
бранья кдючовь“ло свирна, гумна, ПИВНИЦЫ И 
до разного схованья й поодмыканья свйрновь и 
цоодбіянья замкомь, забранья збожа розного, 
пенки, льну, лекгумимь розных», речей ий роз- 
ного начиня, а зь оборы быдіа рогатого и не- 
рогатого, зь гумна сБна мурогу, веего шкоды 
на зодотыхь осмьсот'ь двадцать осимь учиненья, 
тудежь рашоне удеспектованья словами уіципій- 
выми вь Боз Б велебныхь его мийлостй ксендза 
Арсеніуша, Ластовского и свешценнка Прилепекого 
отца Андрея Фастовича, одь превелебного его 
милости ксендза Юзофата, Бражича- «таршого мо- 
настыра Минского Вознесенеского и Святодуского, 
именемь венерабилисе капитулы зь Минска до 
Прилепь зееданых'ь, битья помененого отца Фа- 
стовича--свеіценяка Прилепского кіемь, 0 учи- 
неную одповБдь и похвадлку, такь през'ь зошлого 
его милости пана Юрья Кевсовекого- -стольника, 
Упитского, яко ий теперь обжадованых'ь их'ь ми- 
хости на здоровье отца Фастовича--свешценика 
Прилепекого, удБланую, затымь о шкоды ий на- 
клады и внны правные. Йжь его милость пань 
Янь--подстодпй Минскій, его милости пань Бо- 
гуславь- войскій Минскій Кенсовскіе, будучи до 
тыхь декретовь суду каптурового Минского, че- 
резь его милость ксендза метрополиту на, зош- 
ломь его милости пану Юрью Михалу ВБенеов- 
сейм», братБ рожонымь обжадованыхь ихь ми- 
дости, одержаных»ь, припозваными, до права не 
становяяй, про то мы судь ийхь милости, яЯЕо 
права непосяушных'ь, в'ь року завитомь на упадь 
вь речи здаемь, а затым'ь тые декрета суду ка- 
птурового Минского, одинь мБсеца Октебра 10 
дня, а другій мБсеца Ноебра 97 дня в'ь року 1674 
межи его мидостй ксендзомь метроподитою 
а зошлымь его милостью паномь Юрьемь Май- 
хадомь Ненсовекимь--етольниякомь ЎПиИтсЕйМ'ь, 
рожонымь братомь обжадованых»ь ийхь милости, 
яко слушне и правне ферованые, вяо й запри- 
сежоные, во веБхь пунктахь ий паракграфахь 
ненарушне утверждаемь й при моцы заховуемь 
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ий до екзекуцій порадкомь правнымь на маетно- 
сети зошлого его милости пана Юрья Михадла 
Кенсовского --стольника Упитского, названый 
Таяны, вь воеводствБ Минекомь дежачой, а Вв'ь 
удержанью ий посесій теперь 0бжалованыхь их» 
милости зостаючой, на которой о то позвы ПОо- 
кладано, веказь паль, й иншихь всякихь мает- 
ностяхь ий добрахь тогожь зошлого его милости 
пана стольника Упитскаго дежачихь, рухомых 'ь, 
сумах'ь пБнежныхь, гдБ кольвекь будучихь, ПО- 
томству его милости надежачихь, жадуючому его 
милости ксендзу--метрополитБ Біевекому при- 
ходить позвадяемь, при том» за учиненую од- 
пов'едь и похвалку на здоровье отца Фастовича-- 
гвеценика Прилепекого вины петьдесять копь 
грошей литовских ь, За шкоды, наклады правные 
зь уваженья нашого двБетБ зодотыхь, а з'ь упие- 
нымь и паметнымь намь данымь, веего сумою 
триста двадцать пять золотыхь на его милости 
пану Яну- подстолимь Минекимь, его милости 
пану БогуславБ- войскимь Лидекиамь- Кенсов- 
скихь, й на маетности ийхь милости названой 
Таяны, вь воеводствБ Минскомь лежачой, на 
которой о то ий теперь позовь покдадано и на 
иншихь веякихь маетностяхь ийхь милости 41е- 
жачихь, рухомых ь, сумахь пБнежных ь, гдБ коль- 
векь и ў кого кольвекь будучихь, а самихь 
преречоныхь ийхь мизости пана Яна--подстолего 
Минского, Богуслава--войского Лицкого Кенсов- 
скихь за одповвдь й похвахку на выволанье 
жалуючому его милостй ксендзу Цияпріяну «Ко- 
ховскому--метрополит Б Ніевекому всказуемь, а 
яко на одержанье того выволанья до его коро- 
девское милости одсылаемь, такь до одправы за 
суму декретами суду каптуровогоМинского на зош- 
домь его милости пану КНенсовекимь-- столь" 
нику Упитскимь ий на всякихь маетностяхь и 
добрах'ь его милости й потометва его, меновите 
два тисечей двіёетБ семьдесять три ЗзоДоОтыхХ'ь, 
яко и декретомь нашимь на йхь мидостяхь Па- 
нах'ь Ян и Богуслав5 Бенсовекихь триста двад- 
дать пять зодотыхь веказаную, на менованой ма- 
етности Таянахь и на иншихь веякихь Ммает- 
ностяхь й добрахь йхь милости пежачихь, ру- 
хомых»ь, сумах ь пбнежныхь, гдб кольвек ь буду- 
чих'ь, порадкомь правнымь через'ь дворанина его 
кородевекое милости жадуючому его Ммилостй 
ксевдзу Ципріяну ФЖоховекому- -метронодите Кі- 


евекому тприходить вольность зоставуемь; ДО 
того жадобы такь презь зошлого его милости 
пана Хенсовекого- стольника Упитского, ЯКО Й 
теперь обжадованых'ь их'ь милости до жадуючого 
его милости ксендза метроподиты уроіцоные, 30 
веБмь переводомь права симь декретомь на- 
шимь касуем'ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальных» есть записана. 


Кніпа за 1686 1, Ле 293, л. 261. 





М 296.- 1636 г. Мая 15». 


Декреть, присуўждаюцій ВБіевекаго митропо- 
лита Кяпріяна «Жоховекаго к'ь изгнанію и 
уплатв Станиславу Герцику 8697 золотых'ь и 
15 грошей польсейх'ь за невозвраіеніе будто 
бы отнятыхь у Герциеа трехь крестьян и 
судебных'ь издержекь, понесенныхь Герци- 
комь вь точоеній десятилётняго производства, 
настояшаго д'Ёла. 


Лёта оть нароженья Сына Божого 1686, МмБ- 
сяца Мая 15 дня. 


Передь нами судьями головными, на трибу- 
надь у великомь князтвБ Литовекомь зь вое- 
водств'ь, земль й повбтовь на рокь теперешній 
1686 обраными, кгды сь порадку реестрового ку 
суженью припала справа его милости пана Ста- 
нислава Герцика- чешника Мозырского зь яене 
вельможнымь, вь Богу превелебнымь его ми- 
достью ксендзомь Ципріяномь «Боховекимь-- 
метроподитою Біевекимь, Галицеймь ий Руси 
всее, такь за ремиссіею декретомь суду волов- 
ного трибунального Минского, передь нась судь 
учиненою, яко ий за позвомь вь речи нижей ме- 
неной вынесенымь; до которое справы за прий- 
воданьемь черезь енерала сторояь до права, одь 
его милости пана Герцика- чешника Мозырского 
--умоцованый его милости, за моцью тистовною 
правною, ему до тое еправы даною и уёчтне зіе- 
пцоною, панть Самуель Норейве очевието стано- 
виягь. Боторый кгды такь поданого по его мило- 
сти ксендза метропотиту Біевского на маетноеть 
его милости названой Ціотчу, вь воеводств' Б По- 
доцкомь дежачой, черезь енерада Юрья ЕКгумов- 
ского позву сознаньемь оного и екстрактомь сь 
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книгь кгродскихь сурокгаторскйхь ПолоцЕйхь 
подь датою вь нихь выражоною выданым'ь, яко 
тежь декретомь суду годовного трибунального 
такрочнымь Минскиямь ремиссійнымь термину 
припадого саўшне, правне доведши, до дальшого 
вь той справб продукту приступовать хотбгь, 
теды озвавши се одь его милости ксендза мет- 
рополяты слуга его милости пань Семянович'ь, 
а не припуіцаючи актора патрона до продуету 
дадьшого, приданья его милости ксендзу метро- 
подитБ пленипотента пана Александра ЕЮстка до 
тое справы, а оразь оное несуженья, дечь до 
дадьшого оддоженья термину у нась суду про- 
сигь, чому ий умоцованый стороны поводовое, ба- 
чечи, же вь томь терминь правный есть, не кон- 
традиковадь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Станислава Герцика- чешника Мозырского, 
зь ясне вельможнымь, вь Богу превелебнымь 
его мидостью ксендзомь Ципріаномь «Кохов- 
скймь--метрополитою Кіевекимь, Галицкимь и 
Руся всее, такь за ремиссіею декретомь суду 
годовного трибунального.: Минекого, передь нась 
судь учиненою, яко запозвомь, менечи о неспуш- 
ное черезь обжадованого его милости ксендза 
метрополиту Ніевекого вь року прошдомь 1685, 
запозвавши жадуючого вперодь передь судь го- 
повный трибунальный кода композитй юдийцій, 
потомь за ремиссіею одь того суду головного 
трибунального кола композйятй юдицій до суду 
годовного трибунального кола великого, и тамь 
вь помененомь року, мБееца Іюая 11 дня ў суду 
годовного трибунадльного кола великого у Вильни, 
за уданьемь якобы неспушнымь патроновь 00- 
жадованого, декретовь, презь жадуючого на 0б- 
жадованомь вь року 1684, мБседа Ноебра- од- 
ного 17, а другого 24 дней у суду головного 
трибунального у Новагородку одержаныхь, не- 
спушне покасованье, и надь право, конституціе 
сеймовые, о збБгіыхь подданыхь описаные, ий 
надь декреть свой, вь томь же року 1685, мБ- 
сеца Іюля 5 дня зь очевистое коятроверсій фе- 
рованый, которым» жалобы здучоные суть, безь 
позву оный инваладуючи, з'ь одосданьем'ь назад'ь 
до кода духовного, кграваминозе, на шкоду актора, 
ку зводоц5 справедаивости светой, зь всеазомь 
неспўшнымь одержанье декрету, затымь до зне- 
сенья ий скасованья того деерету Виленского, а 


до утверженья верху мененыхь декретовь суду 
годовного трибунального, у Новагородку през'ь 
жадуючого на 0бжадованомь одержаных'ь, 0 шко- 
ды ий пены правные. В'ь которой справё мы судь, 
ніякого на сесь чась не чинечи розсудку, за по- 
требованьемь одь его милости ксендза метропо- 
литы Біевекого на паенипотента, которого, то 
есть, пана Александра Естеў его милости при- 
давши, тую справу дая принятья межи сторо- 
нами, которымь веБ обороны правные вцале за- 
ховуемь, розправы до дня 16 сегожь мБсеца 
Мая рокомь завиятымь, кромь диляцій, отклада- 
емь. А кгды за тым» суду нашого одкладовымь 
декретомь тая справа ку принятью в'ь самой 
речи скуточное вь той справ5 розправы на дню 
25 мБсеца Мая припадла, тогды за приводаньемь 
черезь енерада еторонь ку розправб, одь его 
милости пана Герцика - чешнияка Мозырского 
пань Самуель Корейва, а одь ясне вельможного 
вь Богу превелебного его милости ксендза «Ко- 
ховекого- метроподиты Кіевекого и Руси весее, 
пань Адлександер'ь Естко, умоцованые их'ь ми- 
дости, за моцами листовными, правными онымь 
до тое еправы данымий, очевисто становиій; за- 
тымь кгды ўмоцованый его милости пана Гер- 
цика--чешника Мозырского термину той справб 
у суду нашого припадого декретомь нашим'ь о0д- 
кладовым'ь в» той справб зашлымь доведши, до 
продукту вь той справ приступовать й жалобы 
стороны своей доводить почадь, теды умоцован- 
ный его милости ксендза метроподиты пань 
ЮКетко, до контроверсій вь той справ Б вь самой 
речи не приступуючи, подадь до нась суду 0б- 
мову одь его милости ксендза метрополиты Кі- 
евекого на письмЕБ, в'ь тые слова писаную: Забпіе 
уіеітогпі, уіеітогпі тбсізі рапочіе зедгіоугіе 
9ўбуті ігурапа?а у. х. І.., юоі угіеісе пбсіўі ра- 
поўіе у дорбуодзіеіе! Іпісепіоуаі ті аКсіа ргаед 
зулалорііуу рагІатепі угтассіоуг, шоісй угіеісе табсі- 
“уса рапбу у доргодзіеісу, ішё рап бБёапізіач 
НегсуЕ- с2е52пік МогуізКі, і0й ро зегТут (беКгесіе 
осзеўгіебуўю 2 іпзсіа, рггез27есо гока ісртсіоу радоў 
апіесезвогбу упшозсі0у, тоіср. пвсіўуса радох у 
добтодгіеібу, Кіоггу ісітобё угеузггач зу ч ЗІазке 
оуебу 59 іебусі, раріегоу Ваупзкісі, паіазпіеуз2уср 
Ктоібу ісЬшоёсібу роівкісй, ргзучІеіа у сопзйі- 
сіе веўшоче, “е уз2гузсу егаесо папі агепіерівКо- 
розіе, шеітороіісі у ерізкороуіе ва рогоутапі 2 
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агсурізКараті у бізкКараті КобсідТа вугіебего Вгуп- 
зЕіево, ў вата зіи52п056 у ргауа розро!ісе, ёаК ў 
збабцсіе ж. х. І.., іаКо у у Копеімсуасі веуто- 
ууса орізапе, па вКабес2па, еду 2 ітзсіа гогрга- 
уе (о ігурапаТо Кота сотровісі іцаісіі одев1ас та- 
с2у1і; рггебо зпіет цпіхепіе цпргазгас утзсіду, 
поісВ ўіеісе тзсіўусі рапоў у доргодзіеісу, 
арубсіе ютіе сігса Шаз іттирпіаіез ессіевіавіісаз 
у ргау осзеўізбуш декгесіе ісбтсіоу рапду апёе- 
сезвогбч зуоіса, зедпс ргаха у вашеу вІ157п06сі, 
Такге родІце сопэбі(цсіі зеутоу усі, о піегпаз2апіц 
у піепазіероуадіа па деКгеіа ігурипаізКіе осзе- 
уізёе орізапуей, піе тпіеу ёе? у рглу Зекгебае 
оаКтадоў усь, у бую гоко 1686 2 ротіепіопую ітё 
рапеш Негсукіею іп сотрозібо іпаісіо та угрізет 
запее0о2 ітбсі уурааусЁ, е(зіе гоўпусВ 1990Ю56 
гатучамегу дШасуі, ак зе тра у Коіе сотрозігі 
іодісіі ад ргіпсіраіе пееобіцю уКтгое2уі у Зекгеіа 
(ак Кота сопровібі іпаісуі, ізКо (ех у КоІа уіеі- 
Кіего ассеріоуаіІ, гасроўаху ту, у Коіе сотрозіб 
іавісіі гогртаче 2 ітб рапею Негсукіет ра2па- 
с2у1і, осо сепбев пШіездае упавсібу, поіер шбсі- 
зуса рапбу у добтодгіеіду, пргазгаіае, гозіаіе 
угаватозсісоу, ішоісі угіеісе пПозсіууса рарбчу у 
дортодгіеіоу, ппігопу зімеа Сургіаа /осроўзКі-- 
шеігороііа узгуікіеў Еизі, агеМерізкор Ротоскі. 
А затымь листь одь воеводства Полоцкого, вно- 
сечи вь той справб за его милости паном" Гер- 
цикомь инстанцію, самь его милость пань Г'ер- 
цикь до нась суду подаль, тыми словы пиеаный. 
Забпіе уіеітоўпі тзесі рапоуіе 5ефзіоуіе еІбупі 
Сгурапа]аі, паю “уіеісе тбсі рапоуіе ртасіа у (о- 
Бгодгіеіе! УУпіезіопа робісе іп шедійю позігі соп- 
дчеза іеготобсі рапа ЭіапізТауга Негсука--Бгага, 
паз2гево, па іабпіе ругеуіеіерпеео іевотобсі хіеага, 
ТоспоузКіево--теігороіібу КііочзКіего, піероіейпо- 
Кгойпе ясгау асе у ргаеіепзіе рггех іеготобсі, 
сйгіе у дектеба ой гока 1676 тіедзу іевотобсіа, 
итов2с20пе ргаезепіоугаі, а іаКо геўшіс, (е сотре- 
іерона (огі асійшг, за ішзб хіайх теўгороіі(а, 
Кііочскі, 2 ёгурапаіа Хочоегойжіего (о сгойц 
РотосКіего гетіззіеу аПекіозач гу, робу сгупізс 
ртоіопеаііа, бжіеўеу зргауіе ічофі, піесрсас зіе 
тозртауіс, тішо (Зекгеў ігурбапаізКі у раеру, ор- 
штоў ртгзесіх ко Фекгебоўі осгеўізбеюм 2авіоліч- 
вау, зазрепву па ёПайа айеКбоугач5гу, ай сотро- 
зій іпдісіцю піезргаупіасу з5іе; соп огауапіпе 
вігопу, тішо угугагпе ргаўо зіабіюўе у сопвбі- 


(асіе зеутоуе, піезіцз2піе: у ріепа]егпіе руггед зад 
і. Кг. п. у ваду даероуте о 2ріесі, па згцре вбапи 
за]асресКіеео, сопіга Іесеш еб 0500, росіаса, а 
ігакКо поуга рузге2з іеготобсі хіейга шеігороіісу Кі- 
іоузКіево 7аугіе(а зедпеПа піе гпаудоўаІа, «ак 
пргавгату утбсідоу, паз2ўсі тіПобсізусВ рабу, 
ару бо рг2е2х буіабобІуа, десівіа одезТапіе о збіесі 
до Кота Чосроупевго 27піезіопо руІо, а уедіца, з2а- 
с2е(есо ртача, зуорой у угоіпоўсі павгуса у Коіе 
буіескіа п ваб сІоўтего ўгубопаіпего еКтгеў 
гешіззуіпу у вада еі0утего ёгурапаіпего у Мо- 
хортгоаКа у тока 1684 цпўяіегазіб гас2уіі. Озба- 
чашу заіуш твсіоу, пазгуср тіТозсічуср рапбу, 
гусі ргасіа у вазу. Зап Когзак--кавівіап 
Ророскі, (ігеебог зеуюіКа; Ттоіап РаКоз2--5ефзіа, 
гіепзкКі РотосКі; Бапце]! РгаузіесКі--родвейек уо- 
іечойгіта РотосКіево; РГетіап Вуріпекі- -рівага 
зіепзКі Ротоскі; Эісеіап НехеізКі--Ьодоупіс2у 5Эпо- 
Іейзкі; Мікоіау Вуріпзкі; Місра] Вуріпзкі; Місра? 
Кагітіега СргерпісКі- -зКаграік Ро]оскі; :А]ртусіс 
Апіопі Э2оосра; Кугауз2і0і дегаў Віеіеугіс2--Коріц- 
зау хіевіта Лапудакіего; Місраі Каго! НіазКо-- 
угоузкі ГаПапі(зкі; Рапіе! Тотазва біеіауа--орозау 
уоіеугодзіуа РоіосКіево; деггу Эзс2уб ВабіеізКі - 
Копіцз2у у 5едзіа росгапістпу уоіеуоагіуа Ротое- 
Кіего; Казрег Сіоіек КотогоуКкі--уоузКі уоіе- 
чодгіча МіпэКіеео; Кгаув2боі ІіозоузКі--роасга52у 
Эптоі]ерзкі; Зап Эіеіауа--е2ез2аіК Ротоскі; АІехап- 
дет Іегозіаугоугісх Ворцззеуіех; Казітіегх Котзак 
2 Ноторбіса; Таерагуазх І.езпіечзкі; Біапізіауг /0К; 
Негопію УІадузіІач Котзак; Кугэузгіоў Магсіпоч- 
5кі; Мікаіау Вуріпзкі; Жасрегуаз2 Ріуопізкі; Мі- 
КоіІау Рохеуко; Теой! Воразгеуіех 41о2е(аў Кагі- 
шіегх Эгерейечісх Розускі; бабгуе! Роіадзкі; Зап 
бтаіеу кі; “оусіеса Когзак; Міераі “УаіІегуап 
Эпат5кі, Каго! Копоукі; дап Котзак; АІехападег 
Зіейскі; Апёггеў Ортотраізкі; Ворцзіач Орбгоп- 
раізкі; Зогеіаў Вожапка; Затпе! Біеіауа; Місраі 
Тотазх Коутзак; Зап Зпз2упзкКі; Масіеу Кагіпіег? 
Видзіпекі; Зеггу Когзак; Эбеіап Місра? ЭзКогер; 
Аіехапаег КовгКа; 4огеў Козхка; Эашпе! Ковэка; 
Мікотау ВаёуЙоузкі; Кгауззбоў Лара; Міера! ВІі- 
сроўвкі---ройегаз2у Сгегтріроузкі; Ўбапізіаў Зозе- 
Гоугісх;, Эашйе! Реёгуз2е28; ЕПоп Мовіскі; Копеіап- 
фу Когзак; Зап Біеіача--зкагрпіК Это]епзкі; да- 
Кор Зад Біеіача; Апагагеу РзіеКіеіеуіся. А дата 
у того дисту одь соймику Полоцкого вь тые 
слова: 2 Роюска 4 Кергоагіі апаро 1086. По ко- 
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торомь то такь обмовы, яко ий листу прочита- 
нью, умоцованый его милости ксендза метропо- 
литы, при поданой обмовб, тудзежь при зашлых'ь 
очевистыхь в» судБ головномь трибунальномь 
кола. композити юдицій декретах'ь, опонуючи се, 
а оразь, же тая справа водаугь тых'ь декретов'ь 
очевистыхь не судовий нашому кода великого, 
дечь судови головному трибунальному кода ком- 
позити юдицій До суженья надежить, показую- 
чи, азь фундаменту тую справу выводечи, вно- 
сихь то: йжь за интентованьемь черезь его ми- 
дости пана Герцика, менечи якобы о неслушное, 
за розказаньемь его милости ксендза метрополи- 
ты черезь его милости пана Томаша Корсака-- 
ураднияка Ціотчанского на маетность его милости 
пана Герцика Чиковіцизну набханье и там'ь яко 
бы подданого Романа БНоваліонка, который его 
милости ксендза метрополиты власный есть ийдо 
ойчизны своей повернужь, взятье и субстанцій 
якобы на зодотыхь деветьсоть сорокь два и 
грошей петнадцать забранье, вперод'ь у врад'ь кгрод- 
скій Подоцкій вь року 1677 на рочки юневые 
его милости ксендзу метроподитБ акцій, тоть 
врадь кгродскій Полоцкій обмову одь его мило- 
сти ксендза метрополиты, засланяючисе боль- 
шостью справь, вь судБ годовномь трибунадь- 
номь маючихь, ухилйхь, одь которое децизій 
апеляція одь его милости ксендза метрополиты 
до суду головного трибунального кода комПозити 
юдицій уроіцона была, азатымь кгды тая справа 
вь томь же року 1677, мБсеца Августа 31 дня 
-у суду головного трибунального кола композити 
'юдицій ку розсудюў о помененый декреть кгро- 
ду Полоцкого зь акторату его милости ксендза, 
метроподиты зь его мадостью паномь Герци- 
комы яко стороною, а ихь милостями паны врад- 
никами кгродскимй Цолоцкимия о неправный суд'ь 
прикочэда, тамь зь обудвухь сторонь контро- 
версія. обширная была, одь его милости пана 
Герцика ставаючи при декретах'ь трибунальскихь 
вь рову 1677 у Невагородкў ферованыхь, же 
справа” до кгроду Полецкого,. за ексципованьемь 
форумь и задоженьемь виянь, ододдана была и 
же врадь кгродсвій Полоцкій якобы слушне 0б- 
мову, одь его милости ксендза. метроподиты по- 
дакую, ухидидь, доводечи, того деерету кгрод- 
ского Цожоцвого утверженья потребовано; а:0дБ 
ясне. вельможного его милости ксендза метропо- 


дяты правомь посполитымь неправностй того 
декрету ий, же подь тотгь чась большость справы 
его милость ксендзь метрополита у суду голов- 
ного трибунального мБль, тыми декретами дово- 
жоно, а затымь вь самой справБ форум до су- 
ду его королевекое милости ексцдипуючи и де- 
крета отдовь святыхь, папежовь Римскихь и 
наяснБйшихь королей ихь милости польских ь 
приви1жея, йхь милостямь ксенжий метрополитом'ь, 
вь едности светой сь костедомь Римскимь зо- 
стаючимь, наданые, продукуючи, и, же'особы их ь 
милости ксенжи метрополитовь зь особами их'ь 
милости ксенжи бискуповь Римскихь поровна- 
вые суть, показано и отосланья тое справы пе- 
редь судь его кородевское милости потребовано, 
и то, же тая справа вяасне судови его королев- 
ское мидостй до суженья надежить, доведеяо, 
теды тоть судь годовный трибунальный, око- 
личности веБ то справы уваживши и до права и 
конституцій сеймовыхь, на тоть чась цитова- 
ныхь ий продукованыхь декретовь наяснБйшихь 
ихь мидостй отцовь святыхь, папежов'ь Рим. 
скихь и привилеіовь наяенБйших'ь королей ийхь 
милости стосуючисе, по скасованью менованого 
декрету кгродского вь самой речи форумь пе- 
редь собою судомь не узнавши, тую справу до 
суду его королевекое милости отослать; на дДо- 
водь чого тоть суду головного трибунального 
кола композити юдицій межи его мидостью ксен- 
дзомь метрополитою, а его милостью паном'ь Гер- 
цикомь вь року 1677, мБсеца Августа 31 дня 
декреть зь очевистое контровергій ферованый 
продуковадь; а по продукованью оного Доводиь: 
же его милость пень Гердикь першое выш» ме- 
нованое справы понехавши, лечь акцію другую 
якобы о выпроваженье за розказаньемь его ми- 
дости ксендза метроподиты тивуна Селути Луцка 
--подданого зь маетности названой ЧиковіІЦИЗНЫ, 
который подданый до слободы его милости пана 
Сап Бги- старосты Берестейгкого вышогь, й там'ь 
вперодь о справедйивость прошоно и якобы того 
подданого вь маетности Судидовячахь у ихь 
милости ксенжи базиліановь вь мБетБ Полоцку, 
при церкви светое Зофій будучихь, у подданого 
Урбана, переховыванье, оного кони, рухомости, 
гроши отобравши, самого не вёдать гд засланье, 
в'ь. року. 1684 передь врадь кгродекій. Цолоцкій 
на рочкй фебруаровые цо его мидости кеендза 
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метроподиту уростиль; тамь врадь кгродсеій 
Полоцкій, по диляціяхь й приданью его милости 
пану Герцику піенипотента зь очевистое кон- 
троверсій на менованый суду головного трибу- 
надьного очевистый декреть не наступуючи, 
лечь водзугь права ий конституцій сеймовыхь 
заховуючи се ий водлугь оныхь поступуючи, 
обмову одь ясне вельможного его милости ксен- 
дза метрополиты Кіевского, при менованом'ь оче- 
вистым'ь суду головного трибунального кола ком- 
позити юдицій декретб й афектуючи тое справы 
передь судь его королевекое милости одосланья 
и при томь декрет 5 захованья на письмБ пода- 
ную, приняль, при том'ь декретб его милости 
ксендза метроподиту заховахь, а раціоне выне- 
«сеного через'ь его милости пана Герцика о тот ь 
менованый декреть позву аде форуме компетенсеь 
отосладь ий вины сто копь за зневагу того Де- 
крету на его милости пану Герцику веказамь, 
одь которого декрету самь его милость пань 
Герцикь, менечи быть убійженье, до суду голов- 
ного трибунального кола кэмпозити юдицій, ВьЬ 
року 1684 у Вильний судить припадаючого, апе- 
ляцію уростигь, которое апедяцій тоть врадь 
водаугь самогожь его милости пана Герцика 
афектацій допустиль, то вжо презь то самь его 
милость пань Герцякь форумь у суду голов- 
ного трибунального кола композити юдицій при- 
няль, чого самимь тымь декретомь кгродскймь 
.Полоцеймь доводишгь, а затымь цоказовадь: же 
его милость панкь Герцикь, явне ий видоме мено- 
ваный очевистый кода композити юдицій трибу- 
нальскій декреть зневажаючи, мимо 0оный и МмИ- 
мо помевеный кгродсеій Подоцкій декреть и 
мимо одь него уроіцоную до суду головного три- 
бунального кода композити юдийцій апеляцію, 
такь его милости ксендза метрополиту Біевско- 
го, яко й неякогось пана Сивицкого, якобы аента, 
о упуенье обэронь правныхь до суду голов- 
ного трибунального кола великого на рокь 1084, 
якобы 0 несдушное вь трибунат5 подчась спра- 
вы о выпроваженье Коваліонка Романа, в'ь року 
1676 у Новагородку агитуючой, форумь ексци- 
повавший, до егроду Полоцкого, потомь якобы 
за припадненьем'ь у враду кгродского Полоцкого 
справы ий за ухиленьемь одь его милости Ксен- 
дза метроподиты поданое обмовы, ажшеляцій «гне 
«акцёссоріцсе урошенье ий до самое речи неста- 


ванье, тудзежь якобы о неслушное черезь егв 
милости ксендза метрополиту, мимо зашдые в» 
судБ годовномь трибунальномь вь кодБ вели- 
комь и мимо кгродскіе Цолоцкіе декрета до гуду 
годовного трибунального кола композити юдицій 
запозванье ий тамь за уданьемь патронов'ь, ЯЕОо- 
бы зь отосданьемь тое справы до суду его ко- 
родевекое милости, декрету одержанье, до того 
якобы о несдушное черезь того пана Сивицкого, 
подчась справы, о. вышь менованые претенсіе зь 
его мидостью ксендзом'ь метроподитою Біевеким'ь 
вь року 1677 у суду головного трибунального 
кода композиятий юдицій агитуючой, еправь и до- 
кументовь патроновий недоданье й дееретомь 
акгравовать допуіценье, до суду головного три- 
бунадьного на рокь 1684, первей до Вильна, а 
потомь за учиненьемь зь Вильна до Новаго- 
родка, ремиссій, у того суду головного трибуналь- 
ного у Новагородеу вь томь же выш ь менова- 
номь року, мБсеца Ноябра 17 дня несадушне, не- 
правне, кграваминозе, мимо поданую обмову, става- 
ючи при праве посполитом'ь и конституціахь сой- 
мовых'ь, при декрет Б кгродскомь Полдоцком'ь, одь 
которого апедяція через'ь его милости пана Герцика, 
до суду годовного трибунального кола комПо- 
зити юдицій уроіцона ий допуіцона есть, й прй 
особливомь до тогожь суду вь рокь 1685 До 
Вияльна вынесенымь запозвБ одь его мипостй 
ксендза митрополиты, за уданьемь неспушнымь 
пленипотентов'ь, надь всякую слушность, за ухи- 
леньемь менованой обмовы на сторону ий нака- 
заньемь процедовать, ино контумацям» скасо- 
ваньемь деерету очевистого кола кОМПОЗИТИ 
юдицій трибунальского, а того пана Сивицкогао, 
якобы аента, на вБжу веказаньемь, и зь неспуіі- 
нымь веказомь на его миюсти ксендзу меўро- 
пподитБ одержадь бышть декреть; а нотоМь за 
другою акціею йхь милостямь панамь враднй- 
камь кгродскимь Полоцкимь, якобы 0 неправ- 
ный судь, а его милости ксендзу метройолйтб 
ку прислуханью, менечи якобы не только о не- 
принятье черезь ийхь милости пановь враднй- 
ковь нрезентацій твла датяти его мяпости нана 
Герцика, которое якобй зь рукь ей милости па- 
ви Герциковое педаась набБзду на; маёўность Чи- 
ковіцину унасть й емертью зь сеўо свБіа зойёзь 
иБло, якобы сь труйкою того тбБай вь рукагь 
ей мишостй поний Герциковоё ноўройцёйьё; де 
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тежь и потомь якобы декрету на рочкахь фев- 
радевыхь надь право ферованье, апеляцій одь 
того вь терминь Пододкій до кола великого 
сввцкого трибунальского недопуіценье, а пану 
Сивицкому--аенту о упуіценье якобы вь Той 
справБ оборонь правныхь, зь неслушным'ь, ЯКо- 
бы нееправуючи се воддпугь даное информацій и 
даных ь еправь, документов», лечь зь яЯКОвыМ- 
сти черезь себБ споражонымь позвомь передь 
врадь кгродскій Подоцкій ставанье, интентова- 
ную у тогожь суду годовного трибунального У 
Новагородеў вписавшй справу ий тамь також ь, 
мимо поданую правную одь его милости ксендза, 
метрополиты, афектуючи водіугь запілыхь дек- 
ретовь тое справы до суду кола композити юди- 
цій одосланья, обмову, зь ухиленьемь тое обмовы 
на сторону, а декрету кгродского Полоцкого з» 
скагованьемь, на йпхь мидостяхь панахь врад- 
никахь кгродсейхь Цолоцейхь и его милости 
гксендзу метроподит Б декреть повторный одер- 
жаль. О што все, такь о зневагу менованого 
очевистого трибунальского кола композити юди- 
цій, яко ий инших»ь тогожь суду Кола комПоЗитИ 
юдицій декретовь, взгаядом'ь мимо оные й мимо 
урошоную апедяцію передь судь годовный три- 
бунадьный кода композити юдицій до кола вели- 
кого суду годовного трибунального его милости 
ксендза метроподиты позыванье й помененых»ь 
неправных'ь декретовь у суду годовного трибу- 
надльного у Новагородку одержанья ий пены прав- 
вые, его милость ксендзь метрополита его ми- 
дости пана Герцика в» року прошломь 1685 пе- 
редь судь годовный трибунальный кола компо- 
зияти юдидій запозваль; гдБ его милость пань 
Герцикь, не хотечи се усправедіивить, первей 
черезь обмову большостью справы, вь судБ его 
королевское милости асесорекомь маючой, засла- 
-нять се, которую тоть судь годовный трибу- 
нальный принявши, скуточную розправу передь 
собою судомь принять наказадь, мимо который 
-деереть, воде которого у того гуду розправа 
.быть мБаа, его милость пань Герцикь черезь 
 повторную обмову евою при широце вношоной 
“.черезь патронов'ь свойх'»ь контроверсій отосланья 
-лое справы доб кола свБцкого афектоваль, ГдБ 
“будь головный трибунальный на нестанные мимо 
обмовы вь суд годовномь трибунальномь кода 
ведикого у Новагородку черезь его миаости па- 


на Герцика одержаные декрета не наступуючаи, 
вь томь только пунктБ раціоне декретов'ь три- 
бунадьских'ь Новокгродскихь до знесенья оных. 
обмову одь его милости пана Герцика- чешника 
Мозырского принять, ий тую справу Ді1Я при- 
нятья о тые декрета трибунаду Новокгродского. 
выш ь менованые розправы передь судь гоДов-. 
ный трибунальный кола веикого, такь рокь 
туть у Вияльний одправуючого, обваровавши тым'ь 
декретом'ь, же по знесенью менованыхь декретов'ь 
нестанных ь водіугь декрету кола композити Юди-- 
цій очевистого вь той справ зашлого и водіуг'ь. 
уроішцоное через'ь пана Герцика одь декрету вра- 
ду кгродского Полоцкого апеляцій вь той спра- 
в, яко надежное форумь у суду духовного кодла, 
композити юдицій маючи, обБдвы стороны В'. 
кодБ духовномь розправу принять мають, 0то- 
сладь, чого доводечи тоть декреть суду Го- 
довиного трибунального кода композити юдицій, 
в» року прошаомь 1685 у Вильни зь очевистое 
контроверсій ферованый, продуковахь, за кото-- 
рым'ь то ремиссійным'ь декретом'ь, кгды тая спра-. 
ва вь судБ головномь трибунальномь кола ве- 
ликого зь акторату его милости ксендза метро- 
политы вь року 1685, мБсеца юля 5 дня при- 
пада, тамь первей на копію сь позву ий процессу). 
на потом ь ий повторе з'ь другого позву на копію ди- 
дяцій одь его милости пана Герцика заживано и 
о форумь его милости ксендзу метрополит'Б воль- 
ное мовенье заховано, а затымь на дню 11 мБсеца 
Іюля, за припадненьемь тое справы, очевистые зь 
обудвух'ь сторон'ь, при бытности его милости пана 
Герцика ий его милости ксендза метрополиты, бы-- 
ди контроверсіе, документа, декрета продуковано), 
право посподитое статутовое и конституціе сой- 
мовые цитовано, гдб судь головный трибунальный. 
кола великого, по одкдадахь, по здученью жа- 
лобь обудвухь сторонь, по захованью вольного. 
мовенья о форумь по двакроть, ве околичности 
тое справы уваживши ий водіуг'ь дееретов'ь, при- 
виялеіовь отцовь святыхь, папежовь римсейх). 
наяснБйшихь кородей ихь милости ий конститу- 
цій соймовыхь помененые через ь его милости 
пана Герцика у суду годовного трибунального у 
Новагородку екстра форуме, кіраваминозе одер- 
жаные декрета, яко неслушные ий неправные, ска- 
совавший, ексцеса на его милости пану Герцику 
за скассованье декрету кола духовного, а на его. 
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милости ксендзу метрополите за примовенье теж ь 
'ексцесса веказавши, самую справу на скуточную 
вь самое речи росправу передь судь головный 
трибунальный кода композити юдицій отослаш'ь; 
во которомь таковомь декретБ ремиссійномь, 
кгды за онымь вьЬ колБ композитий юдицій его 
милость ксендзь метрополита тую справу вьтомь 
же 1685 року атентовагь, тамь его миабсть пан'ь 
Герцик'ь, не хотечи се усправедіивить, до права 
не ставадь ий вэздать се допустиль. Якожь дек- 
реть нестанный на дню 17 мБсеца Юля ста- 
нуль, которымь судь годовный трибунльный 
декрета трибунальскіе, такь кола великого в» 
року 1685, мБсеца Юля 11 дня, яко другій вь 
року 1677, мБсеца Августа 31 дня кода компо- 
зити юдицій, туть у Вильний зь очевистое кон- 
тровергій ферованые, ий декреть враду кгродско- 
го Полоцкого, одь которого апедяція до суду 
тодовного трибунального композити юдицій че- 
резь его милости пана Герцика есть уроіцона, 
утвердидь и певный всказь, вь томь же декре- 
тБ выражоный, удБлаль, до знесенья которого 
декрету нестанного, хотечи оный его милость 
пан'ь Герцикь зноейть, впйсь вь реестрь су- 
довь кода композитй юдицій такь рокь учи- 
нивший, а затымь й ремиссію тое справы зь 
наказаньемь на знесенью нестанного декрету 
посланцу своему присеги вь рокь теперешній 
передь судь головный трибунальный композитЯ 
юдицій одержавший и теперь у суду головного 
трибунального композити юдиацій по диляціяхь 
черезь себе заживаныхь ий по увольненью че- 
резь его милость ксендза метроподиту посланца 
сь присеги, до самое речи верочивши й декрета, 
такь кола композити юдицій, яко тежь и кола 
ведйякого такрочный акцептовавши, а затымь 
на зневагу такрочныхь ечевистыхь кола вети- 
кого и кола духовного трибунальскихь, яко тежь 
и теперь вь котБ духовномь одкдадовыхь, за 
вписомь самогожь его милости пана Герцика 
зашлыхь декретовь, чинечи мимо оные и мимо 
право и всякую сплушность, усизуючи помененые 
декрета руйновать, до реестру суду вашмостей 
кода ведикого вийсать важиль се справу: такь 
теды при обширной контроверсій, цитованомь 
статутовомь правё й конституціахь соймовых!'ь, 
продукованью декретов'ь очевистыхь й Иншихь 
документовь о тую справу выведши и же 0собы 


ихь мипости ксенжи метроподитовь зь осгобами 
ихь милости ксенжи бискупов'ь римскихь поров- 
наные суть, и “о, же межи духовными и свЕц- 
кими особами форумь не гдБ индей, одно у суду 
годовного кода композити юдицій, альбо передь 
гудомь его коредевское милости право назначи- 
до; до того правность такрочныхь трибуналь- 
скихь дёкретовь, водіўгь которыхь розправа, 
у тогожь суду кола композити юдицій быть По- 
винна, показавши, принятья поданое одь его ми- 
лости ксендза метрополиты обмовы и водле оное 
и такрочныхь трибунальскихь декретовь роз- 
правы вь той справб вь кодБ композити Юди- 
цій назначенья, а яко неслушное контроверсій 
восподь зь жадобою его милости пана Г'ерцика, 
такь ий того поданого черезь пана Герцика при- 
ватнаго, инетанційного, противо праву, листу на, 
сторону ухиденья, и за зневагу декретовь оче- 
виетыхь трибунальскихь пень правныхь на его 
милости пану Герцику веказанья домавлягь се. 
А умоцованый его милости пана Герцика- чеш- 
няка Мозырского на тую умоцованого его ми- 
дости ксендза метрополиты Кіевекого контровер- 
сію реплику чинечи, И, же тая обмова одь его 
милости ксендза метрополиты поданая принята 
и справа до кола духовного одосдана быть не 
можеть, и то, же жадное зневаги декретомь три- 
бунальскимь его милость пань Герцикь не по- 
педнихь, показуючи и выводечи, повБдиЛь, йжь 
не акторь мой, аде самь его милость ксевдз'Ь 
метрополита декрета трибунальскіе кола велико- 
го, актора моего позываючи до суду кода комцо- 
зияти юдицій, зневажаеть и до великих ь шкод'ь 
и утрать жалуючого его милости пана Герцика, 
не хотечи надежитости его милости ий выпрова- 
жоныхь подданыхь привернуть й Вь инныхь 
кривдахь ий шпретенсізхь усправедайвить, роз- 
ныхь епособовь, абы тая справа конца своего 
николи взять не мога, вынайдуеть, што все 


яко ведиеую кривду ий шкоду сторона моя По- 


носить, яко тая справа одь немадого часу зача- 
та есть и веле вь оной декретовь зашло, поний- 
жей пробовать буду, якожь продукть тое спра- 
вы выводечи, повБдигь: ижь по интентованью 
через'ь: его. милосій пана Герцика в'ь двух'ь спра- 
вахь его милости, то есть, в'ь одной о выпро- 
важенье за розказаньемь его милости ксендза, 
метрополиты зь маетности Чивовіцизны поддан- 
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ного Романа Коваліонка и о иные претенсіе, а 
вь другой тежь радгоне выпроваженья ий пере- 
ховыванья поданного Селута Луцка, з'ь женою, 
зь сыномь жонатымь, зь дБтьмий, и зо всею ру- 
хомостью и зь грошми готовымий на шестьсоть 
зодотыхь, также о неправность декрету кгрод- 
ского Полоцкого вь року 1684, ихь мидостямь 
паномь врадникомь кгродсеймь Цодоцкимь 0 
непринятье презентацій тБла д Бтяти жалуючого, 
которое зь акцій его милости ксендза метро- 
политы за наБханьемь на озеро Чердвясты ий 
кгрунты,вь особливой жалоб 5 выражоные, смертью 
сь сего св'Бта зошао, о што з'ьего мялостью Ксенд- 
зомь метроподитою за, интерцизіею его милости у 
гуду его королевское милости ассегорского зачата, 
есть справа, передь суд'ь годовный трибунальный 
кода, великого до Вильна акцій ий за припадненьемь 
тое гправы одь самого его милости ксендза мет- 
роподиты узыченья диляцій на засягненье па- 
трона, а затымь передь судь годовный трибу- 
нальный до Новагродка на розправу вь тых'ь 
обудвухь справах'ь ремисій прошоно, и на афек- 
тацію его милости, а за. зкгодою обудвух'ь сторон'ь 
ремиссію тых'ь справь обудвухь суд'ь голОвный 
трибунальный до Новагородка на скуточную роз- 
праву учинихь, то вжо самь его милость ксендз'ь 
метроподита, поневажь до суду годовного три- 
бунадьного до Новокгродка ремиссій потребовамгь, 
а до суду духовного не зрывадь се, форумь в» 
котБ ведикомь приняль ий справа власне воде 
права, поневажь надь першій декреть очевиястый 
кода великого, которым вь року 1676 зь Но- 
вакгродка до кгроду Цолоцкого одослано, кДыж'ь 
до суженья судови головному трибунальному ко- 
ла великого надежало, зачимь спушне и водлуг ь 
права судь годовный трибунальный вь 1684 у 
Новагородку декрета свое феруючи, обмовы двБ 
одь его мидости ксендза метрополиты неправные 
ухиивший, форумь той справе передь собою 
узнавши, процедовать наказагь и певный всказь 
гводде права удБлагь. А што се ткнеть декре- 
ловь, чакь посаБдяБйшого кгродского Полоцкого, 
-вь року 1684, яко ий суду годовного трибуналь- 
“ного кола композити юдицій, тые, же неправне, 


за упуіценьемь черезь аента й патрона оборон'ь. 


правных'ь, суть одержаные, того пробуючи, дово- 
дидь, ижь першій декрет ь враду кгродского По- 
-доцкого, вь року 1676, мБсеца Юнья б дня за 


ремиссіею трибунальскаю раціоне Романа Кова- 
ліонка зь акторату актора моего на его милости 
ксендзу метрополитБ одержаный, правный есть, 
бо тоть врадь кгродсеій обмову одь его мяло- 
сти ксендза метрополиты, засланяючи се боль- 
шостью справы в'ь трибунать, который дня 90 
мБсеца, Юнья зачинашь, а дата у обмовы дня 99 
Юнья налиеана была, против декретови трибу- 
надльскому ремиссійному, которым'ь вины на врадь 
й на сторону задожоные были, поданую, и взгля- 
дом'ь того, же трибуналь ешце не судить се, а. 
справа о збБги и подданые агитовала се, Ввод- 
лугь конетитуцій сеймовыхь ухилиль, процедо- 
вать наказадь, одь которого декрету апеляцію 
одь его милости ксендза метрополиты не до суду 
духовного, аде до суду годовного трибунального 
кола великого уроіцоно й оное допуіцоно, водле: 
которое апеляцій розправа не вь судБ духов- 
ном'ь, аде вь котБ великомь трибунальскомь быть 
мБдла, а его милость ксендзь метрополита не- 
сдушне, мимо тую свою апедяцію й зашдый пер- 
шій очевистый трибунальскій кола великого дек- 
реть, вь колБ духовномь трибунальскомь в» 
року 1677, мЁсеца Авегуста ЗІ дня, за упу- 
іценьемь черезь аента пана Андрея Сивицкога 
взгаядомь недоданья справ'ь подчась агитованья 
справы в'ькодБ духовномь патроновий ий до кола 
великого одосленья, афектуючи обмовы одь жа- 
пуючого, не поданья оборонь правныкх'ь, декрет ь 
з'ь одесданьемь тое справы передь судь его ко- 
родевекое милости одержаль, которого то аента 
жадуючій о упуіценье оборонь правныхь до суду 
годловного трибунального до Вильна позываль и 
судь годовный трибунальный позовь по 0ного 
придучивши, якожь того вышей пробовёгь, тую 
справу до Новагородка одложиль: то вжо видом? 
показуётьсе, же тоть духовный декреть, кото- 
рымь се его милость ксендзь метрополита ІЦи- 
тиль, надь першій кода великого трибунальского 
декреть на урошоную апеляцію ий за упуіцень- 
емь оборонь правныхь одержаный есть. А што 
се ткнеть декрету враду кгродского Полоцкого, 
потомь вь року 1684 на рочкохь феврадевых»ь 
Зь его мидостью кеендзомь метроподитою -рацідо- 
не подданого Селута Луцка: выпроваженья заш- 
дого, тоть несдушне через' ь йхь милости панов» 


врадниковь кгродсейяхь Полоцюйхь ий за упу- 


іценьемь черезь пана Яна Сухоцкого--нленяипо- 
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тента, оборонь правных», взгіядомь несдушного 
черезь оного, нееправуючисе воддугь даное ин- 
формацій и справ» собБ повброныхь й декрету 
вь року 1676 очевистого, лечь зь яковым'ьстя 
новым» черезь себБ споражонымь позвомь ста- 
ванья и за отосіаньемь тое справы до суду ду- 
ховного, а не до кола великого свецкого, апеля- 
цій уроіценья, кграваминозе ферованымь, станути 
мусБль, теды о тоть декрет ь, такь зь ихь ми- 
достямй паны врадникамй Полоцкимяй о запи- 
санье неспушне до кола духовного апепяцій, ко- 
торуўю жадуючій до кола великого ураіцаль, яко 
ий сь паномь Сухоцкимь- піенипотентомь, Ту- 
дзеж ь зь его милостью ксеядзомь метрополитою 
у суду головного трибунального у Новагородку 
обшерная быдла контроверсія й вжо тые декрета 
декретамй Новокгродскимий трибунальскйми по- 
кассованые суть, которые декрета у суду голов- 
ного трибунального Новокгродскіе очевистые уси- 
хуючи его милость ксендзь митрополита екстра 
форумь руйновать, вь року 1685 до суду голов- 
ного трибунального, кола композити юдицій его 
милость пана Герцика запозвадь, гдб несдушне, 
за уданьемь патроновь его милости, судь го- 
ловный трибунальный кода композитй юдицій 
хюбо ремиссію тое справы на афеетацію его ми- 
дости пана Герцика до кода великого трибуналь- 
ского учинить, однакь противко праву, же вь 
той справБ форумь вь код5 духовномь есть И 
жебы назадь, по знесенью декретов'ь, До кола ду- 
ховного повернула, обвароваль, за которым» 
тымь декретомь ремпссійнымь Ввь колБ велий- 
комь, вь трибунадБ, вь томь же року 1685 его 
милость ксендзь метроподита зь его милостью 
паномь Герцикомь вписавши се в'ь реестр'ь, на 
дню 11 мБсеца Юнья, по диляціяхь й злученью 
жалобь в'ь одно, надь право, веякую сіушность 
и конституціе соймовые, надь першіе суду Го- 
довного трибунального кола великого декрета, 
теж ь за уданьемь патроновь свойхь, зь скасо- 
ваньемь вышь помененыхь декретовь, черезь 
жалуючого его милости пана Герцика на его 
милости ксендзу метрополитБ ў Новакгрудку 
одержаных'ь, слушных »ь, правныхь, надь право 
и конституціе еоймовые, 0 зббБглыхь подда- 
ныхь описаные, тудежь мимо декрет», вь року 
1685, мБсеца Юлья 5 дня зь очевистое кон- 
троверсій ферованый, которымь жалобы заў- 


чоны суть, безь позву, инвадлидуючи оный, зь 
одосіаньемь назадь до кода, духовного тое спра- 
вы, кграваминозе, на шкоду актора й ку зволоце 
справедіивостй светой веказомь неспушнымь 
одержавши декреть, а потымь ві Колб духов- 
номь вь томь же року 1685, дня 17 мБсеца 
Юдья, за неприбытьемь посіанца жадуючого Яна, 
Бартошевича, тежь зь веказомь немалымь н 
контуцинацш яме повторне отрималь декреть, 0 ко- 
торый нестанный декреть, вь кол духовном'ь 
одержаный, до знесенья оного его милость пань 
Герцикь его милость ксендза метрополиту пе- 
редь тоть же судь годовный трибунальный 
кола композитйи юдийцій такрокь запозвадь 
быть, гдБ зь очевистое контроверсій тоть 
судь годовный трибунальный присегу посланцу 
его милости пана Герцика на знесенью мено- 
ваного декрету наказавши, тоть декреть скае- 
соваль ий тую присегу взгаядомь КоОнНЕлюДО- 
ванья судовь свойхь вь рокь теперешній пе- 
редь судь годовный трибунальный кола компо- 
зитй юдицій одложиь, у которого суду вжо ме- 
нованого посданца зь прийсеги увольнено ий тоть 
декреть скасованый есть, то вжо теперь вь той 
справ, яко вь колБ ветикомь зачатой, акція, 
якомь выжей выводигь, о неправность декрету 
такрочнего кола великого, черезь его милость 
ксендза метроподиту одержаного, которым'ь епра- 
ва до кола духовного одослана, идеть, а затымь 
широце неправность того декрету такрочнего 
кола ведикого, зневаги першихь трибунальскихь 
очевиетыхь ий потомь посіБднёйшихь Ново- 
кгродскихь кола великого декретовь, упуіценья 
черезь пана Сухоцкого ий пана Сивицкого 0б0- 
рожь правных'ь, тудежь неправности такрочнего 
гуду головного трибунадльного доведши, а про- 
тестацію вь той справ, одь актора о такрочніе 
Виленскіе, неправне одержаные декрета на 00- 
жадованого его милость ксендза метрополиту до 
книгь врадовых'ь донесеную, продукуючи, а при 
правБ посподитомь и конституціяхь сеймовых'ь, 
гдБ о збБглыхь подданых», 0 наБзды, о выпро- 
важенье подданыхь идеть, же о то у кгроду, 
а потомь судБ головномь трибунальномь кода, 
ведикого св'ёцкого, а не у суду духовного роз- 
права быть повинна, ставаючи и надоводь того 
артикугь тридцатый зь роздБлу четвертого зь 
урадомь вь котБ ведикомь, артыкуль чотырде- 
62 
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сятый з'ь роздблу четвертого, конетитуціе о под- 
даныхь 1661, 1667, 1685 ий року 1635, за апе- 
ляціею зь ставомь духовнымь вь кодБ вепи- 
комь розправа конституцію року 1678 о поддан- 
ныхь выразне Городенская описуеть на карте 
деветьнадцатой, декрета очевистые трибунальскіе 
кола великого в'ь року 1676 и вь року прош- 
ломь 1684 Виленскіе ремиссійные, а два суду 
годовного трибунального Новокгродскіе тогожь 
року 1684 очевастые покладаючи, й же противь 
нахь не вольно мовить, на доводь того арты- 
куль одинадцатый з'ь роздБлу третьего ий веле 
конституцій сеймовыхь цитуючи и того, же его 
милость ксендзь метрополита не только Пподдан- 
ных'ь выпроважагь, актора кривдиль, але гкстра 
форумь екськомунику на его милость пана Гер- 
цика вынесши, такь до его милости ксендза би- 
скупа, яко и на сеймь вь невинности ий по роз- 
ныхь субсешах'ь позывадь и турбоваль, яко то 
зь документовь передь нами продукованыхь 
показуючи, доводиль, чого его милость ЕсендзьЬ 
метроподита воде артыкулу тридцать первого 
з'ь роздбіу четвертого чинить не повиянень быіь, 
до того конституцію року 1562, право статуто- 
вое артыкуль чотырнадцатый зь роздБлу пер- 
вого, конетитуцію року 1598 на, картБ шестьсоть 
деветьдесять осмой, конетитуцію 1638 року на 
картБ чотырнадцатой, й же за нестушное екстра 
форум» позыванье вь тыхь конституціахь пены 
платить кождый повинен'ь, ий его милость ксендзь 
метроподита вь то попадаеть, доводечи, тудежь 
конституцію трибунальскую и в'ь статут 5 первый 
Й вторый и веле йнных'ь артыкуловь апекгуючи, 
водае того права ий конституцій сеймовых»ь, Ко- 
торое форумь вь справахь межи духовными и 
сврцкимий особамй о подданыхь зоОБгліыхь за 
апедяціею зь кгроду выразне у суду головного 
трибувального кола ведикого свбцкого, а не вь 
кодБ композити юдицій назначило, яко вь ак- 
цій о подданыхь агитуючой, обмовы од'ь его ми- 
дости ксендза метрополиты, ставаючи при де- 
кретБ суду годовного трибунального такрочным'ь 
Виленскиямь, вь кодБ ведликомь ферованымь, о 
которого знесенье акція идеть, афектуючи тое 
справы до суду годловного трибунального кодла, 
композити юдицій отосданья, на письмБ поданое, 
ухиленья, а дисту инстанційного од'ь. воеводства, 
Полоцкого, который патрон'ь его милости ксендза, 


метроподиты приватнымь быть мБнихь, же есть 
публячный, на сеймикуў громничнымь подчась 
оберанья йх'ь милостей судей головныхь трибу- 
наьныхь на теперешній трибунадь шписаный, 
принятья и в'ь декреть инсерованья домавляль 
се, менованого декрету суду голдовного трибу- 
надьного, в'ь року прошдомь 1685, мБсеца Іюнья 
одинадцатаго дня туть у Вильни вь коб свБц- 
комь, яко противо праву ферованого, скасованья, 
а декретовь двухь у суду годовного трибунадь- 
ного, вь року 1684 у Новагородку вь кодб ве- 
дикомь свБцкймь, яко слушныхь й правных»ь 
утверженья, надежного вь той справ туть ў су- 
ду нашого вь колБ велякомь свЁцкомь форумь 
узнанья ий заразомь обудвумь сторонамь далей 
вь право поступовать и розправовать се нака- 
занья у нась суду просиль. Противо чому ўумо- 
цованый ясне вельможного его милости ксендза, 
метрополиты Віевекого на всю контроверсію и 
вношоные об'ьекціе патрона его милости пана 
Герцика учинившй терминамй правнымий реп- 
лику, а при поданой обмове ий зашлыхь очеви- 
стыхь такрочныхь трибунальскихь кода велийко- 
го ий духовного декретахь опонуючи, й же тая 
справа водаугь тых'ь декретовь до суду кола 
композити юдицій, яко межи особами духовными 
и свбцкими, надежить и тамь розправа чинена 
быть повинна, правомь посподитымь статуто- 
вым'ь ий велю конституціами, которые на вепартье 
своей контроверсій передь нами цитовагь, дово- 
дечи, воде поданой обмовы ий зашлого такроч- 
него трибунадльского в'ь кодБ ведикомь декрету 
и водпугь вызшого своего домавянья стороны 
своей захованья у нась суду просяхь. Взаемь 
патронь его милости пана Герцика, на то реп- 
лйку обшерную учинивши, а до вызшого своего 
домавянья реферуючи, при ономь актора своего 
захованья у нась суду просиль. Якожь По ухи- 
денью нашомь поданой одь его милости ксендза 
метрополиты обмовы на сторону, по скасованью 
такрочнего в'»ь колБ ведикомь трибунальским, 
яко противюо праву ферованого декрету, 
а декретовь Новокгродскихь трибунальскихь 
очевистыхь, зь узнаньемь вь кодБ вели- 
комь трибунальскйимь свБцеймь форумь, яко 
правне ферованыхь, утверженью ий форумь на- 
дежного у суду нашого. узнанью, а затым'ь за- 
разом'ь дадей сторонамь вь право поступовать 


-41 - 


ий розправовать се наказанью, вь дальшомь По- 
ступку правномь, за приволапьемь черезь ене- 
рала сторожь до права, его милость пажь Гер- 
цикь самь очевисто ий зь умоцованым'ь своймь-- 
паномь Александромь Гордбевекимь очевисто 
становягть, а его милость ксендзь метрополита, 
Кіевекій, по узнапью вь той справБ у суду на- 
шого кола великого форумь, не становиль ий вВЕ- 
домости жадпое о собБ не дать. Затымь умоцо- 
ваный актора, поступуючи далей в'ь право, а жа- 
добу актора в» той справБ й повторе докумен- 
талітерь выведши, зданья его милости ксендза 
метроподиты, поневажь до права не становит'ь, 
вь року завитомь на упадь вь речи, а вод- 
лугь жалобь обудвухь вышь писаныхь ий 
тыхь суду головного трибунального вь року 
1684, мБсеца Ноябра- одного 17, а другого 94 
дней у Новакгродку вь справБ его милости 
папа Герцияка- чешника Мозырского з'ь его ми- 
достью ксендзомь метрополитою Ніевекймь фе- 
рованыхь и теперь черезь вашмостей судь зь 
очевистой контроверсій утвержоных'ь декретов'ь, 
яко декрету, презь его милости ксендза метро- 
политу вь року 1677 вь Колб композити Ююди- 
цій екстра форуме зь акторомь и зь урадомь 
кгродсеймь Подоцкямь надь право одержаного, 
поневажь першіе декрета кола великого зашій 
й поневажь водле конституцій сеймовой выраз- 
ной, о невыданью подданых» зь станомь духов- 
нымь року 1678 вь ГороднБ ухваленой, сами 
се таковые декрета на фундамент зостать не 
могут'ь, теды зо всею вь немь выражоною рБчью 
на сторону ухиленья, также водле права поспо- 
хитого ий конституцій сеймовыхь подданых ь 
двохь власныхь его милости пана Герцика, о 
которых ь акція интентована была, его милости 
пану Герцпйку присуженья, при томь, такь за 
кгвашты, за кграбежи и гроши, при Тыхь Под- 
даныхь забраные, ий яко нижей вь выроку де- 
крету нашого выражоно есть, веказу удБіанья, 
до того вейхь процесеовь й позвовь презь его 
милость ксендза, метроподиту противко его ми- 
дости пана Герцика вь той справ 5, еси бы надь 
право и конетитуціе соймовые уроіцоные были, 
скасованья ий зо веею вь нйхь речью описаною 
аннигидлованья у нась суду Домавяіь. 

А такь мы судь вь той справБ его милости 
пана Станисіава Г'ерцика- “чешника Мозырскоге, 


зь ясне вельможнымь, вь Богу превелебнымь 
его мидостью ксендзомь Ципріаномь «ЮоХов- 
скйм'ь- метрополитою Біевскимь, Галицеймь ИЙ 
Руси всее, так ь за ремиссіею декретомь суду 
головного трибунального Минского, перед'ь нась 
судь учиненою, яко и за позвомь до принятья 
розправы, менечи якобы 0 неслушное через'ь об- 
жадованого его милости ксендза метрополиту Кі- 
евекого в'ь року прошломь 1685, запозвавши жа- 
дуючого впередь передь судь головный трибу- 
нальный кола композити юдицій, потом'ь за ре- 
миссіею, одь того суду головного трибунального 
кода композити юдийцій до суду головного три- 
бунального кола, великого сталую, тамь у того 
суду вь помененомь року, мБсеца Іюля 11 дня 
вь колБ ведякомь туть у Вильни, за уданьемь 
якобы неедушнымь патроновь обжадованого, де- 
кретовь, презь жадуючого на обжалованомь в'ь 
року 1684, мБсеца Ноября- одного 17, адругого 
24 дней у суду головного трибунального ў Но- 
вагородку одержаныхь, неспушне покасеованье, 
й надь право, конституціе сеймовые, 0 ЗбБг- 
лыхь подданых ь описаные, тудежь мимо деереть 
свой, вь томь же року 1685, мБсеца, Іюля 5 дня 
зь очевистое контроверсій ферованый, которым» 
жалобы здучоны суть, без'ь позву, оный инвали- 
дуючи, зь одосланьемь назадь до кола духов- 
ного, юграваминозе, не шкоду актора и ку зволо- 
дБ справедіивости светой, зь веказомь неспуш- 
нымь одержанье декрету, затымь до знегенья и 
скасованья оного, а до утверженья верху мене- 
ныхь дееретовь суду головного трибунадьного, 
у Новагородеў презь жадуючого на обжадова- 
номь одержаныхь, о шкоды и пены правные, за, 
декретомь ий одкдадомь нашимь. Вь которой 
справ5 зь очевистое о0беюх'ь сторонь, при бытч- 
ности самого его милости пана Герцийка, кон- 
троверсій, поневажь право посподитое статуто- 
вое ий веле конституцій сеймовыхь форумь вь 
справахь межи духовнымий и свбцейми о0собами 
о подданыхь збБглыхь, за апеляціею зь кгроду, 
выразне 'у суду головного трибунадьного кола 
великого свБцкого, а не вЬ КоОДБ коОМПОЗИТИ ЮДи- 
цій мЕть назначило, ий поневажь тая справа най- 
первей початокь свой у суду голдовного трибу- 
нального вь кодБ ведикомь взеда, гдб зь оче- 
вистое контроверсій, за ексципованьемь шпрезь 
его милости ксендза метроподиту до кгроду фо- 


-- 49 - 


румь, до враду -кгродского Цолодцкого, яко в'ь 
акцій о подданого агитуючой, одослана была, у 
которого враду потомь вь другой аецій, также 
о подданого, за упуіценьемь презь пленипотента 
его милости пана Герцика оборонь, апедяція до 
суду годовного трибунального кола композитиИ 
юдицій допуіцона есть, о што розправа зь ура- 
домь ий зь пленипотентомь негдБ ийндей, только 
вь кодБ великомь быть повинна, зачим'ь мы суд, 
стосуючисе до права, цитованыхь конституцій и 
самое слушности, обмову одь его милости ксен- 
дза метроподиты, ставаючи при декрет б суду го- 
довного трибунального такрочномь тутошнемь 
Виленскомь, вь котБ великомь ферованомь, о 
которого знесенье теперь акція идеть, й афекту- 
ючи тое справы до кола композити юдицій О0То- 
сіанья, на письмБ до нась суду поданую, на сто- 
рону ухиливши, тоть деереть суду годовного 
трибунального, вь року прошаомь 1685, мБсеца, 
Іюля 11 дня, туть у Вильни вь кодБ свБЦЕОМЬ, 
яко противо праву ферованый, подносим'ь и ка- 
суемь, а декрета суду годовного трибунального 
два, вь року 1684 у Новагородку рафоне узна- 
нья вь котБ великомь сврбцкомь форум»ь, баче- 
чи быть саўшне и правне ферованые, утвержа- 
емь, а всказь однакь нестанный тымий декрета- 
ми учиненый поднесши и скасовавши, надежное 
той справ5 туть передь собою судомь вь котБ 
ведликомь свбрцкомь форумь узнаваемь ий зара- 
зомь обудвумь сторонамь далей вь право по- 
ступовать и розправовать се наказуем'ь. В'ь даль- 
шомь теды поступеў правномь, ижь его милость 
ксендзь метроподита Кіевекій, за поколькокрот- 
нымь зь наказу нашого прияводаньемь енераль- 
скимь, до отказу вь самой речи передь нами до 
права не становиль, про то мы судь его ми- 
дость, яко права непостушного, вь року завитом'ь 
на упадь вь речи вэздаемь, а затымь водугь 
домавянья пленийпотента актора, и водіугь жа- 
лобь, тыхь звышь писаныхь обудвухь суду 
годовного трибунального вь року 1684, мБсеца, 
Ноябра- одного 17, а другого 24 дней у Нова- 
городку вь справ жадуючого его милости пана 
Герцика- чешниках Мозырского зь его мидостью 
ксендзомь метроподитою Ніевскимь ферованыхь 
и теперь через» нась.судь зь очевистое Еонтро- 
версій выжей утвержоныхь дееретовь, яко де- 


вь року 1677 вь кодБ композити юдяцій гкстра 
форуме зь авторомь и зь урадомь кгродсеймь 
Полоцкимь надь право одержаный, поневаж»ь 
першіе декрета кода великого зашай и поневажь 
водле конституцій сеймовой выразной, о невы- 
данью подданых ь зь станомь духовнымь року 
1678 у ГороднБ ухваденой, сами се таковые де- 
крета руйновать повийнни, зо веею в'ьЬ ним вы- 
ражоною речью на сторону ухиіяем'ь, также во- 
дае права посполитого и конституцій сеймовыхь 
подданых ь двох'ь віаеных'ь жадуючого его мило- 
сти пана Герцика, зь маетности его милости, на- 
званое Чиковіцизны, зь розказанья самого его 
милости ксендза метроподлиты выпроважоных'ь, 
на дме одного Романа БКоваліонка, а другого Се- 
мота Люцка, зь жонами, зь дБтьми ий зь сыном» 
того Люцка жонатым'ь, тудежь зо всею йх'ь ру- 
хомостью до вбчистое посессій ий держенья его 
милости пану Герцикови присужаем'ь; при томь 
за подвакротные набзды кгвадту посполитого 
по двадцать копь, Т. е. сорокь коть грошей 
литовекихь, за забраные гроши ий рухомость 
при тыхь подданыхь воддугь жалобы тысечу 
пятьсоть сорокь два зодотыхь и грошей петь- 
надцать польскихь, также за зневагу суду голов- 
ного трибунального кода свБцкого року 1676 
декрету, которымь тая справа до враду кгрод- 
ского Полоцкого на розправу одослана, была, вь 
неслушное мимо оный до кола композитий юди- 
ція ий мимо декрета чотыри в'ь року 1684, двухь 
у Вильни ремиссійных'ь, адвухь у Новагородкў, 
вь томь же року очевистыхь, шостого зась за, 
року 1685, на дню 5» мБсеца [юля зь очевистое 
контроверсій ферованого, котарымь жалобы злу- 
чоны суть, черезь его милость ксендза метро- 
подиту жадуючого особу свбцкую екстра форумь 
задозыванье вины воддугь конституцій сеймо- 
вое сто копь грошей, тудежь за невыданье и не 
поверненье тыхь подданыхь его милости. пану 
Герцику вины, вь конституціахь сеймовыхь ро- 
еу 166] ий року 1667 описаное, за двох'ь под- 
даных'ь ий за третьего сына одного, также жона- 
того, теды за три головы, то есть, за кождую 
годову по тысечу гривень, што учинить чотыри 
тысечи оемьсоть зодотыхь польсеких'ь, при томь 
за шкоды и наклады правные, од'ь немадого часу 
еце одь роёу 1676 ажь дотондь черезь пбть 


креть, презь его мидости ксендза метропопиту ! 10 дожоные, воде домавянья стороны два ты- 
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сечи золотыхь, а зь уписнымь и паметнымь 
намь даным», всего гумою оемь тысечей шесть- 
соть деветьдесять семь золотых'ь и грошей петь- 
надцать польскихь на маетностяхь его милости 
ксендза метрополиты, названыхь Ціотчу и Су- 
дидовичах'ь, в'ь воеводств Б Цодоцкомь дежачих'ь, 
на которыхь о то первей вь справБ и акцій те- 
перешней позвы покладано, и на пншихь веякйх'ь 
маетностяхь ий добрахь его милости дежачих ь, 
рухомых», сумахь пБнежныхь, ГдБ кольвееь 
будучихь, а самого ясне вельможного его ми- 
дости ксендза Ципріана гКоховского-- метропо- 
иту Біевского, Галицкого, архіепископа Полоц- 
кого, воддугь тыхь же декретовь суду голов- 
ного трибунального й водлугь выжей писаныхь 
конституцій сеймовых'», а особливе ий прошло- 
рочное сеймовое року 1685 конституцій, за не- 
выданье также подданых», и же се до права не 
становить, на выволанье его милости пану Ста- 
ниславу Герцикови- чешнику Мозырскому вска- 
зуемь и на одержанье того выволанья до его 
королевекое милости пана нашого мипостивого 
одсыдаемь, й яко до одобранья тых'ь выжей пи- 
саныхь подданых ь, зь жонами, зь дДБтьмй и 30 
веею йпхь рухомостью присужоных'ь, й До Пода- 
нья оныхь до надежное вБчистое его милости 
пана Герцика Посессій, такь и до одправы за 
тую веказаную суму, то есть, оемь тысечей 
шестьсоть деведесять семь зодотыхь и грошей 
петнадцать польскйихь на маетностяхь выжей 
помененыхь его милости ксендза метрополиты 
ий на пншихь всяких ь добрахь его милости 4ле- 
жачих'ь, рухомыхь, сумах» пбнежных ь, гДБ коль- 
векь будучихь, черезь дворанина его кородев- 
ское мялости порадкомь правнымь приходиТть 
томужь его милости пану Герцикови вольность 
зоставуемь; а вэзгаядомь кгвадтовного найстья на, 
озеро названое Черсветь, постредянье и перестра- 
шенье самое ей милости пани Герциковое и зой- 
стья зь сего свбта дитяти ий ившіе претенсіе, 
теды о то водтугь сальвы, тымижь декретами 
суду годовного трибунального зоставленое, и вжо 
вперодь вь судБ его кородевекое милости за- 
дворномь асесеорскомь, а потомь й у суду Ко- 
мисарского правне агитуючой, и теперешннмь 
декретомь нашимь у того суду надежного водь- 
ноё мовенье его милости пану Гердиковий и па- 
ни малжонцб его милости до его милости ксен- 


дза метроподиты заховуемь; до того воде До- 
мавянья пленинотента его милости пана Герцика 
вей процесса. и позвы, презь его милости ксендза 
метрополиту на его милости пана Герцика, мимо 
выразное право поеполитое, конституціе сеймо- 
вые, ий шесть очевистыхь кода великого деере- 
тов'ь, до кода духовного екстра форумь вынесе- 
ные, а до даты сего декрету нашого уроіцоные, 
зо веею вь нихь описаною речью касуемь и 
вжо жадного нигдБ вадору мБти не могут ь. 

Которая справа до книгь головныхь трибу- 
нальныхь есть упиеана. 

Кнша за 1686 з., М 293, л. 265--300. 





м 29.--1686 г. Гюня 25. 


Декреть, присуждаюцій Станиелава Герцика 

кь уплатв Біевекому митрополиту Кипріяну 

ЗЖоховееому 545 золотых'ь польсюйхь долгу 
и пеяй. 


ЛДёта оть нароженья Сына Божого 1686, мЕБ- 
седа Іюня 25 дня. 

Передь нами судьями головнымй духовными 
и свБцейми, на трибуналь у великом'ь князств'Б 
Литовсекомь зь воеводствь, земель й повБтовь 
на рокь теперешній 1686 обраными, кгды зь по- 
рядку реестрового ку суженью припада справа 
ясне ведльможного вь Богу превелебного его ми- 
дости ксендза Ципріяна Доховекого -- метропо- 
литы Кіевского, Гадидкого ий Руси всеее зь его 
мидостью паномь Станйсавомь Герцикомь-- 
чешникомь Мозырским»ь, за декретомь суду на- 
шого, вьсемь року, мБсеца Мая 28 дня зь оче- 
вистое контроверсій ферованымь, до досить 0но- 
му учиненья, а то до одданья ий заплаченья 
презь обжадованого сумы пБнезей ста двадцати 
зодотыхь польсейхь, тымь декретомь суду на- 
шого веказаныхь ий жалуючому оддать и запла- 
тить наказаныхь, затымь 0 троякіе заруей. и 
шкоды. До которое еправы за приводаньемь че- 
рез'ь енерала сторонь до права одь его милости 
ксендза метроподиты Біевского умоцованый его 
милости, за моцью листовною, правною, собБ до 
тое ёправы даною, пань Адлександерь Естко ста- 
новйгь; который термину той справы декретомь 
суду нашого, вь семь рову 1686, мБсеца Мая 


-- 49 


98 дня зь очевистое контроверсій ферованым'ь, 
слушне, правне доведши, кгды далей вь право 
поступовать, жалобу актора своего пропоновать 
и оное доводить хотБль, тогды озвавши се одь 
его милости пана Герцика- чешника Мозырско- 
го посланець его милости, а неприпуіцаючи умо- 
цованого стороны поводовое до дэльшого продуЕ- 
ту правного тое справы, подадь до нась суду 
обмову на письм Б, вь тые слова писаную: абпіе 
зіеіштоўпі тпазсі рапоу'іе зедгіоуіе сіоуаі “гурц- 
паіоі Ко?а, сотрозібі іа4ібі, юоі уіеісе т. рапоўугіе 
у Форгодгіеіе! У Кггуудзіе теу, Кібга, од ]абпіе 
зіеішогўаеео у Вога ртгечіеіерпево ішэсі хіебга 
ТосрохтзКіее0- теіторо!ііу КііожзКіеео 2 габгапіа 
роддапуср у гоўпусВ хісіепбу, тпіе 2 ўо!і ітсі 
зсаТуга, ропов2е од Іас КіІКопазіи, Койса рогаЧа- 
песо зргауіедІіуоссі 5уіеіеу оітгутабё піе тосе у 
Іаро од гоКа 1676 у Коіе ісрмеу. уіеікію (ту- 
Бопата у. х. І. КіІКа ос2ечізбуса обггутаіею пя, 
іпсі (екуеібў, абі ргзесіе тпіеў іб ра б 
Фраіае, оув2ею опе у сопзйбцие зеўтоўуе розіро- 
пиіае, а ппіе (о овбаіпіср 20і5202епіа (огіоа ргау- 
уодзае; гоўпіе Кггуу гі у (о задбу піепаіегпус 
ехіта Іогаш 0о50бе бугіеска, піе таізе (до тпіе 
запеў патпіеузв2зеу ргеіепзуі, розуўаё 1пзіТіе, 
ако у (оріого ро ос2еуізіўўеВ 52ебсій ртзедбўю, 
а ўега2 віойтут осгеўізўут Кота буіесКіесо хгіеі- 
Кіесо зада г?оупего ігуропаіІпеео Зектегіе у ху 
гзес2у іцй опуш о5ад2гопеў, у Коіе уш. рапбу 
союрозібі іпадібі ітё хіайд2 теігороіца туубосгу] 
ру! зргахе, Ке(у, 2е ргаег дектеў уо. рапбу ра- 
гЦаз уобогаю, а габут у гетізза (о ваз іеео 
Кго]іеў кіеў тобсі гафуогпесо аззезотг5Кіеео ба- 
пеіа, ро Кібгеу гешісвіе у іо; озайтопеу гаесзу, 
ўе гроуг гаес2 рузесіўпа, іс хі9бй2 теітороііба 
регуіппіе уз5Ккагапіа ехсеззоу па тпіе а зада 
ут. рапбу оітаута? у ўега2 о іо, іебіі ру сВсіа? 
іс зета абепіоугаб зргаху, “упідозТею ро ітсі 
сйабіа, чедше Кібгеў у ргача розро!іеео, піш о 
декгеба заба ут. рапоу 2 ітё хіейгет теўгороІіба, 
тогртахе (гогроегпе) ппігепіе ут. рапбу пргав2аю, 
арубсіе іе (еКкгебею піезіаппую аегаўоуаё піе- 
форак2с2гаіае, зазрепадугаё ўе вргахе о ўе ехсе55а га- 
сзу!і. Розёаі9с ваш ут. радоў у форгодгіеісу ппі- 
гопую зоа. Эбапізтаў НегсуК--езез2пік Мозуг- 
зКі. А дата у тое обмовы тымй совы: Раб У 
Ротоска ёпіа 12 Торіі, аппо 1686. А по прочи- 
танью тое обмовы верху Мененый пленипотенть 


его милости ксендза метрополиты Ніевского пань 
Адександерь Естко вносиль то: ижь тая обмова, 
одь его милости пана Герцика--чешника Мозыр- 
ского, туть до суду вашмостей поданая, жаднымь 
способомь з'ь децизій вашмостей принята быть 
пе можеть, альбовемь противо декретовй суду 
вашмостей, зь очевистое контроверсій на дню 
28 мБсеца Мая ферованому, на явную зневагу 
оного поданая есть, которымь декретомь ваш- 
мость судь за певные претенсіе, вь томь де- 
кретБ суду нашого выражоные, випы екецесо- 
вые чворакіе сеорокь осмь копь грошей ійтов- 
скихь на его милости пану Герцику веказали, 
которые вины ексцесовые его милости пана Гер- 
дика до скарбу вашого заплатить наказали, якожь 
ий запіатиль, а его милости ксендзу метрополя- 
ТБ презь его милости папа Герцика тые сорок'ь 
оемь копь грошей за недбль чотыри, то есть, 
на дню сегоднешчимь тут ь перед'ь собою судом'ь 
оддать и заплатить наказади. А его милость пан'ь 
Герцикь, не чинечи тому декретови суду ваш- 
мостей досить, лечь на явную оного зневагу 
таковую обмову до суду вашмостей подавать ва- 
жиль, зачимь тое обмовы, одь его милости пана 
Герцика туть до суду вашмостей протизо де- 
кретови очевистому, на явную зневагу оного 
поданое, яко неспушное, на сторону ухиленья, 
а за явную зневагу того декрету суду вашмо- 
гтей очевистого винь правныхь на его милости 
пану Герцику веказанья и заразомь процедовать 
и розправовать се паказаквья у нась вуду про- 
сихь. А по ухиленью нашомь тое обмовы на. 
сторону ий по веказанью на его милости пану 
Герцику одь дальшихь пень увольнивши, вийв'ь 
екецеговыхь двоякихь двадцати четырехь копь 
грошей, за приволаньемь через'ь енерада сто- 
ронь до права, одь его милости ксендза- ме- 
троподиты Біевекого верху мененый пленйпо- 
тенть его милости пань Адлександерь Юетно 
становигь, а его милость пань Герцикь- чеш- 
никь Мозырсеій за поколькокротнымь приволы- 
ваньемь енеральскимь не становидь и никото- 
рое вБдомости о нестанью своемь намь суду Й 
сторон 5 своей не учинидь, затымь выш ь речо- 
ный актора пленипотенть, поступуючи далей вь 
право, покдадагь и читадь передь намй судомь 
тоть же верху мененый декрет ь суду нашого, В'. 
семь року, мБсеца Мая 28 дня туть у Вильни 
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вь еправб жалуючого зь обжадованым'ь его ми- 
шдостью паномь Герцикомь--чешникомь Мозыр- 
скимь зь очевистое контроверсій ферованый, 
которымь декретомь мы судь за певные пре- 
тенсіе, в'ьтом'ь декрет помененые, вины ексце- 
говые чворакіе еорокь осмь копь грошей литов- 
сеихь на его милости пану Герцику веказали, 
которые вины ексцееовые его милости ксендзу 
метроподит5 за его милость пана Герцика до 
скарбу нашого заплатить наказалий, а его мило- 
сти ксендзу метрополит Б презь его милости па- 
на Герцика за недбль чотыри, то есть, на дню 
сегоднешнимь тут'ь перед'ь собою гудомь у Виль- 
ни подь троякими заруками оддать и заплатить 
наказали, яко то ширей всея речь в'ь том'ь де- 
крет5б суду нашого описана и доложона есть, 
По которого продукованью вносигь то, ижь его 
милость пан'ь Герцикь, яко тое сумы акторови 
не оддаеть, тому декретови досить не чинит'ь, 
такь ий самь до права не становить, теды взда- 
нья его милости, яко права непослушного, вь 
року завиятомь на упадь вь речи, а водле права 
ий конституцій трибунальское, за явное тому де- 
кретови суду нашого очевиястому вь неодданью 
тыхь ста дваедцати зодотых'ь спротивенство, тро- 
якихь зарукь, сь першимь суду нашого века- 
зомь, чотырохь соть оемидесять золотых'ь, а 
зь винами екедесовыми, теперь презь жадую- 
чого за обжадованого заплачоными, зь двБма 
копами вписного и паметного, всего сумою пети 
соть сорока и пети золотыхь на его малости 
пану Герцику й на всякихь маетностяхь ий дДо- 
брах'ь его милости лежачихь, рухомых'ь, сумах'ь 
пБнежныхь, гдБ кольвекь будучих'ь, жадпуючому 
его милости ксендзу метроцодятБ Біевскому 
веказанья ий, абы его милость пан'ь Герцик'»ь тую 
вею суму, за поданымь собБ в'ь чотырохь не- 
ДБляхь обвыценьемь, туть передь нами судомь 
у Вильни жалуючому его милости ксендзу мет- 
роподитБ Кіевекому подь виною выволанья 0д- 
дашь ий заплатиль, наказанья у нась суду про- 
сяль ий домавяхь. 

А такь мы судь вь той справБ яене вель- 
можного вь Богу превелебного его милости ксен- 
дза Ципріяна «Коховекого- метрополиты БКіев- 
ского, Гадицкого и Руси веее зь его мидостью 
паномь Станисіавомь Герцикомь -- чешникомь 
“Мозырскиям'ь за декретомь суду нашого, вь сем'Ь 


року, мБсеца Мая 28 дня зь очевистое контро- 
версій ферованым»ь, до досить оному учиненья, 
а то до одданья и запдаченья презь обжадова- 
ного сумы пБнезей ста двадцати золотых'ь поль- 
скихь, тымь декретомь суду нашого веказаных'ь 
и жодуючому оддать и запаатить наказаных'ь, 
затымь о троякіе зарукй й шкоды. В'ь которой 
справі мы судь обмову одь его милости пана 
Герцика--чешника Мозырского, яко неспушную 
и неправную, протийво декретовий суду нашого 
очевистому на явную зневагу оного до нась 
суду на письмБ поданую, на сторону ухиляемь 
и за явную зневагу декрету суду нашого оче- 
вистого дальшихь пень, вь которые 1юбо - бы 
сдушне его милость пань Герцикь попадсть мв, 
однакь взгіядомь милосердья на сесь чась не 
екстендуючи, только винь ексцееовыхь ДВояЯ- 
кихь двадцать чотыри копь грошей на его ми-, 
лостй пану Герцику собБ суду всказуемь, ко- 
торые вины екецесовые его милость ксендзь 
метрополита презь аента своего за его милость 
пана Герцика заразомь до скарбу нашого за- 
платить маеть, якожь и заплатихь, а его мидо- 
стй ксендзу метрополитБ его милость паць Гер- 
цикь вернуть повинень будеть, а затымь да- 
дей вь право поступовать ий розправовать се 
наказуемь. А вь дадльшомь поступку правномь 
йжь его милость пань Герцикь- чешникь Мо- 
зырскій, за поколькокротнымь з'ь наказу нашого 
приволываньемь енеральским'ь, передь нами до 
права не становиль, про то мы судь его мидо- 
сти, яко права непоспушного, в'ь року завитомь 
на упадь вь речи здаемь, а водзе права ий кон- 
гтатуцій трибунальское, за явное тому декре- 
товий суду нашого очевистому в'ь неодданью тых'ь 
ста двадцати золотыхь спротивенство, которое се 
передь нами судомь виядоме показадо, троякіе 
заруки зь першимь суду нашого всказомь чЧо- 
тыриста осмьдесять зодотых'ь, а зь винами ек- 
сцесовыми, теперь черезь жадуючого за 0бжа- 
дованого намь судови запаачоными, ий зь упис- 
нымь ий паметнымь намь данымь веего сумою 
пятьсоть сорокь и пять зодотыхь на его мило- 
сти пану Герцику- чешнику Мозырскому и на 
веякихь маетностяхь и добрахь его милости 
дежачихь, рухомыхь, сеумахь пбнежныхь, гдБ 
кольвек ь будучих»ь, жадуючому его милости ксен- 
дзу метроподитБ Віевекому веказуемь и, абы его 
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милость пан'ь Герцикь тую вею суму одь нась 
суду веказаную пятьсоть сорокь й пять 30до- 
тыхь, за поданымь собБ о семь декрет нашом'ь 
вь чотырохь недбляхь обвБіценьемь, туть пе- 
редь нами судомь у Вильни жалуючому его ми- 
дости ксендзу метроподитБ Біевекому подь ви- 
ною выволанья отдадь и заплатиль, наказуем'ь. 

Воторая еправа до книгь головныхь трибу- 
нальных ь есть записана. 


Книа за 1686 1, ЛМ 293, й. 101. 





М 898.--1686 г. Іюля 9. 


Дееречт'ь, пригузждаюшій Войцеха Цитринекаго 
вь уплаті Вияленекому св. Тронцкому мона- 
стырю 440 зол. польских ь и Алекгандра Яве- 
недкаго к'ь уплат5 Цитринскому 6055 золо- 
тых'ь польсеих!ь за незаконное завлад'ёніе имё- 

ніомь Зулов. 


ДБта оть нароженья Сына Божого 1686, мБ- 
сеца, Іюля 9 дня. 


Цередь нами судьями головными, духовными 
и свбцкими, на трибунадь у великомь енязтвБ 
Литовскомь з'ь воеводствь, земль ий повБтовь 
на рокь теперешній 1686 обранымий, Егды сь по- 
радку реестрового ку суженью припала справа 
вельможного в'»ь Богу переведлебного его милости 
ксендза Михада Марціана Б'Блозора --- бискупа 
Пинекого и Туровекого, архимандриты монастыра, 
Виленского св. Тройцы и всийхь ийхь милостей 
ксенжий Базиліяновь кляштору, при церевй сВ. 
Тройцы вь едности светой сь костедомь рим- 
скимь зостаючихь, зь ясне вельможнымь его 
милостью паномь Александром'ь Ясенецкимь Вой- 
ною -- каштедяномь Новогородскимь, яко вБЧ- 
ником»ь ий держачимь маетности названое Зуловь 
Митянь, у воеводств Виленекомь ий вь пов тб 
Ошменскомь лежачое, также зь его милостью 
паном'ь Войтехомь Франтишкомь Цитринскимь-- 
скарбникомь Бгондинскимь й пани маджонкою 
его милости, ей мидостью панею Маріянною Бу- 
ковскою Войтеховою Франтишковою Цитрин- 
скою- екарбниковою Ё.гондинскою, за позвомь в'Ь 
речи нижей мененой вынесеннымь; теды за при- 
воланьемь через'ь енерала сторонь до права одь 
ихь мидостей ксенжи Базиліановь Виленсейхь 


пленипотенть их'ь мидостей паць Андрей Янке- 
вийч'ь, за моц'ьыю лиястовною правною собБ до тое. 
справы даною, сь притомностью вь БозБ велеб- 
ного его милости ксендза Марціяна Кольчицкого-- 
намБеника архимандрій Виленской и старшого 
звыш ь мененого кляштору ихь милостей отцов'ь 
базигіанов'ь Биленеких'ь, также й одь ясневедь- 
можного его милости пана Войны- каштеляна, 
Новгородекого пань Матей Стемпковекій, за 
моцью листовною правною, ему до тое еправы 
даною, становилий и, кгды, поданого очевисто в» 
руки позву одной стронйяцы ясне вельможному 
ему милости пану Александру Войн Б Ясенецко- 
му--каштеляну Новгородскому, туть вь мБстБ 
Вильн Б вьпадацу его милости будучому, а дру- 
гой стронйицы его милости пану Войтеху Фран- 
тишку Цитринекому -- скарбнику Ёгондинскому 
также очевисто вь руки туть вь мБетБ Вилен- 
скомь, сь костела светого Казимера выходячо- 
му, через'ь енерала его королевекое милости во- 
еводства Виленского Самуедля Федиціяна Збин- 
гкого, написомь его на томь позвБ учиненым', 
а передь его милости паномь Самуеломь Комо- 
ровекимь, зь воеводства Виленского на суды Го-. 
довные трибунадльные тогорочніе за депутата, а 
одь цадого кола судовь нашихь подь небыч- 
ность на тоть чась писара земского Виленского 
згодне обранымь писаромь, устне Й очевисто 
сознанымь ий року за нимь припалого сяушне, 
правне доведши ий трое воланье стороны своей 
на томь позвБ написаное оказавши, дадей вь 
право поступовать и стороны своей жалобу по- 
зовную прекладать хотБть, тогды одь его мило- 
сти пана Цитринского- екарбиига Егондинского, 
отозвавши се посланець его малости приданья 
сторонБ одпорной, то есть, его милости пану 
Цитринекому патрона пана Александра Гордеев- 
ского и оделаду тое справы до дня 16 сегожь 
мБсеца Іюля у нась суду просиль, которое ди- 
дяцій, яко де юре концесибилем», и патронь сто- 
роны поводовой не борониль. 

А такь мы судь вь той справбр вельмож- 
ного в'» Богу превелебного его милости ксендза 
Марціяна Михада Бблозора- Пинского ий Туров- 
ского бискупа- архимандриты монастыру Вилен- 
ского светое Тройцы ий вейхь ихь милости ксен- 
жи Базиліяновь, при церкви светое Тройцы бу- 
дучихь, вь едности светой .сь костедомь Рим- 
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скямь зостаючихь, зь ясне вельможнымь его 
мидостью паномь Александромь Ясенедким'ь Вой- 
ною--каштеляномь Новгородсеймь, Яко ВвБЧНи- 
комь ий держачимь маетности, названое Зудов'ь, 
вь воеводствр Виленекомь ий вь повётБ Ош- 
менскомь лежачое, также зь его милостью па- 
номь Войтехомь Франтишкомь Цитринскимь-- 
скарбникомь Егондинскимь и пани маджонкою 
его милости, за позвомь, менечи 0 неслушное 
презь его милость пана каштедяна Новгород- 
ского, чинечи на шкоду жалуючихь их» мило- 
стей ксенжи базиліяновь, суммы за правомь 
заставнымь па помененой маетностй ЗуловБ бу- 
дучой, шести тысечей трохь соть осмидесять 
зодотыхь польскихь, жадуючимь за влевком'ь 
правнымь надежачое и презь чась немадый вжо 
вь посесій ийхь милости будучое, не оддавши 
такь самое сумы, яко й квоты за дБть колько 
надежачое, вь року теперешнеўуь 1686, мБсеца 
Іюня б дня вБчностью набытье и вь посесію 
свою обнятье, арешту несдушного, през'ь его мия- 
лость пана Цитрипского и пани малжонку его 
милости, яко одь ненадежныхь до тое сумы ак- 
торовь задожоного, принятье й презь его ми- 
лость пана Цитринского и пани маджонку его ми- 
дости ненадежне арештовать важенье се ий ареш- 
тованье, презь што до немадыхь шкодь жа- 
луючих'ь приведенье, одповБди и похвадки презь 
его милости пана Цитринского на здоровье веБх'ь 
жалуючихь удБланье, затымь до одданья и вер- 
ненья тое сумы шестй тысечей трохь соть и 
осмидесять золотыхь ПпольсЕйХь И КВОТЫ ОДЬ 
тое сумы презь дБть колько жадуючимь нале- 
жачое, до нагороженья шкодь ий о вины прав- 
ные. В'ь которой справ мы судь, ніякого на 
гесь чась розсудку не чинечи, за потребованьем'ь 
одь его милости пана Цитринского--скарбника, 
ЕКгондинского на пленипотента, которого, Т. е. 
пана Александра Гордеевекого его милости при- 
давши, тую справу для принятья межи сторо- 
нами, которымь обороны правные вцале захо- 
вуемь, скуточное росправы до дня 16 сегожь 
мБсеца Іюдя рокомь завитымь, кромь диляцій, 
одкаадаемь. А кгды день 16 сегожь мБсеца юля, 
ку принятью межи сторонами росправы одь нась 
суду здожоный, припахь, тогды за приволаньем'ь 
черезь енерала сторонь до права, одь ихь ми- 
лостей отцовь базиліяновь святой Тройцы Ви- 


ленских'ь, сь притомностью вь Богу велебного 
его милости ксендза Марціяна КНольчицкого-- 
старшого каяштору звыш ь мененого их'ь мидо- 
стей отдовь базиліяновь Виленского, патрон ь 
ихь мидостей пань Андрей Янкевийчь, а одь 
ясне вельможного его милости пана каштеляна, 
Новгородского пань Матей Стемпковскій, та- 
кожь за моцьмий лпистовными правными, собБ до 
тое справы даными, становихй ий кгды далей вь 
право поступовать ий жалобу стороны своей про- 
тиво такь ясне вельможного его милости пана 
Александра Войны Ясенецкого- каштеляна Нов- 
городского, яко й противо его милости пана 
ВойтБха Франтишка Цитринского - скарбника 
Егондинекого и паней мапжонки его милости 
пропоновать хотбль, тогды самь его милость 
пань Цитринскій- скарбник»ь ЕЁгондинскій, самь 
и вь особБ паней маджонки своей персоналитер 
станувши, а менечи быть патрона своего на дню 
оногдайшомь, собБ до той справы приданого, 
пана Александра ГордБевекого неспособностью 
здоровья одь пана Бога навеженого, о приданье 
собБ другого патрона у вась суду просигь. Про- 
таво чому патронь стороны поводовое вносечи 
то, же тая, яко ваю заживаная, на видомую спра- 
ведайвости светой зводоку повторе зажить уси- 
луючая черезь его милости пана Цитринского 
дидяція аддиши патрона узичона его милости 
пану Цитринскому быть не можеть, бо еже 
на каждой каденцій судовь што разь его ми- 
лость пань Цитринекій тоежь одное заживать 
будеть диляцій, то яко вь правБ посподитом'ь 
0 таковыхь дефенсіяхь, ажебы знайдовати се 
м Бай, знайти описаныхь оборонь не можна, так'ь 
и сама праксисе юрисе того его милости пану 
Цитринскому не позвадяеть, ухишенья яко про- 
тиво праву посполитому зажить усилованое че- 
резь его милости пана Цитринского диляцій на 
сторону, а наказу обудвумь сторонамь дадей в'ь 
право заразомь процедовать у нась суду потре- 
бовадь. 

А такь мы судь вь той справБ вельможного 
вь Богу превелебного его милости ксендза Мар- 
ціяна Михала Бблозора- Пинекого ий Туровско- 
го бискупа -- архимандриты монастыру Вияліен- 
ского светой Тройцы ий вебхь ийхь мидостей 
ксенжи базиліяновь, при церкви светой Тройцы 
будучихь, вь ёдности светой сь костедом'ь Рим- 
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скимь зостаючихь, зь ясне вельможнымь его 
мидостью паномь Адександромь Ясевецким»ь Вой- 
ною- каштеляномь Новгородсеймь, ЯКО вБЧНИ- 
комь и держачимь маетпости, названое Зулов'ь, 
вь воеводствБ Виленскомь й вь повБТБ Ош- 
менскомь зежачое, также з» его милостью Па- 
номь Войтехомь Франтишкимь Циатринскимь-- 
скарбникомь Кгондинскимь и пани малжонкою 
его милости, за позвомь, менечи 0 неслушное 
презь его милости пана каштедяна Новогород- 
ского, чинечи на шкоду жадуючихь ихь Мми10- 
сти ксенжи базиліяновь, сумы за правомь за- 
ставнымь на помененой маетности ЗудовБ бу- 
дучой, шести тысечей трохь соть и осмидесять 
зодотыхь польскихь, жадуючиамь за влевкомь 
правнымь надежачое и презь чась не малый 
вжо вь посесій жадуючихь ихь милостей буду- 
чое, не оддавши, такь самое сумы яко и квоты 
за иБть колько належачой, в'ь року теперешнем'ь 
1686, мБсеца Іюня 6 дня вёчностью набытье и 
вь посесію евою обнятье, арешту неслушного, 
презь его милости пана Цитрийнского и пани 
малжонку его милости, яко одь ненадежныхь до 
тое сумы акторов'ь, задожоного, принятье, а през'ь 
его милости пана Цитринского й пани маджонку 
его милости веналежне арештовать важенье се 
и арештованье, презь што до немалыхь шкодь 
жалуючихь приведенье, одповбвди и похвалки 
презь его милость пана Цитринекого на здоровье 
веБхь жадлуючихь удБланье, затымь до 0дданья 
ий верненья тое сумы шести тысечей трох ь сот ь 
и осмидесять зодотыхь польсЕйхь ий квоты одь 
тое гумы презь дБть колько жадуючимь нале- 
жачое, до нагороженья шкодь и вины правные. 
В'ь которой справ Б, поневажь пленипотенть пан'ь 
Адександерь Гордбевскій, одь нась суду его ми- 
дости пану Цитринскому--скарбнику Ёгондин- 
скому приданый, неспособного здоровья на сесь 
чась зостаеть, теды мы судь ий на сесь чась 
ніякого вь той справб розеудку не чинечи, за 
потребованьемь одь тогожь его милости пана 
Цитринского- скарбника Ёгондинского повторне 
на пленипотента, которого, то есть, пана Ювета- 
фіего Бурбу его милости придавши, тую справу 
дая принятья межи сторонами, которымь веБ 
обороны правные вцале заховуемь, скуточное 
росправы до дня 923 сегожь мБсеца [юля рокомь 
завитымь, кром'ь диляцій и зводокь, одкдадаем"ь. 
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А кгды день 23 сегожь мБсеца Іюля, ку при- 
нятыо межи сторонами скуточное розправы од'ь 
нась суду здожоный, припаль, тогды за приво- 
лацьем'ь черезь енерала сторонь до права, одь 
ихь мизостй ксенжи базиліяновь Виленских ь, 
при бытности вь Бозу ведебного его милости 
ксендза Больчицкого- старшого велебныхь в'ь 
Богу ийхь милостей ксенжи базяліяновь кіяш- 
тору, при церквя светой Тройцы будучого, сь 
патрономь своймь, звыш'ь менованымь паном ь 
Андреемь Янеевичомь, моць оному до мовенья 
речи устне злетивши, также одь ясне вельмож- 
ного его милости пана Александра Войны Ясе- 
недкого- каштеляна Новгородского, пан'ь Матей 
Стемпковскій, а одь его милости пана Цитрин- 
ского й пани майжоней его милости пань Але- 
ксандерь ГордБбевскій, за моцми листовнымй 
правными, собБ до тое справы даными, станови- 
ди; затымь кгды патронь ийхь милостей поводо- 
выхь особь дадей в»ь право поступовать и жа- 
лобу стороны своей продуковать хотБгь, тогды 
одь его милости пана Цитринского, отозвавши 
се патронь его милости, а не припуіцаючи пат- 
рона стороны жалобливое до дальшого продукту 
правного, данья одь стороны поводовой принци- 
падомь своймь сь позву копій и одкладу той 
справы до дня 30 сегожь мБсеца [юля у нась 
суду просидь, чому й патронь акторовь не кон- 
традиковал'ь. 

А такь мы судь в» той справе вельможного 
вь Богу превелебного его милости ксендза Мар- 
ціяна Михадла ББлозора- бияскупа Пинекого и 
Туровекого, архимандриты монастыру Виленско- 
го светое Тройцы ий веБхь ихь милости ксенжи 
базилиіянов'ь тогожь кляштору Виленского, зь его 
мидостью паномь Войтехомь Франтишкомь Цит- 
ринскимь- скарбникомь Ёгондйнскимь и пани 
маджонкою его милостя, за позвомь До двух» 
листов'ь, записов'ь его милости, один'ь 0 неодданье 
й о незапдаченье такь на року, яко и по терминЬ 
сумы пенезей чотырох'ь соть сорока Ззодотыхь 
польских», на тоть листь запись восполь сь 
першою, зошлою з'ь сего свЕёта пани малжонкою 
своею у жадуючою позычоное, а на другій листь 
запись неспушне двухь документовь, меновите: 
права заставиого зь йинвентаромь на суму шесть 
тысечи триста осмьдесять зодотыхь, Ввь роЕў 
1665 даного и у суду годовного трибунального 
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туть у ВБильнй признаного, на маетность, назва- 
ную Зудовь, вь повЕтБ Ошменскомь лежачую, 
одь зошадого зь сего света ясне освецоного ЕНЯ- 
жати его милости пана подканціерого и гетмана 
польного великого князтва Литовского его ми- 
дости пану Тиминкгови--секретару его королев- 
ское милости, заставнымь правомь заведеную, 
даного и служачого, а жахцуючимь ийхь милостям'ь 
ксенжи базиліянамь за віевеомь правнымь зь 
сумою вь томь правб выражоною належачого, 
у вь Богу превелебного его милости ксендза 
Стефана Мартишкевича Бусийнского--провинціяла 
закону светого Базилего великого и вебхь ихь 
милости ксенжи базияліянов'ь монастрыру Вилен- 
ского, при церкви светой Тройцы будучихь, по- 
зычоного, неналежне при собБ задержанье ий за 
по колькокротною просьбою жадуючимь неодданье 
и невернецье, затымь до одданья помененое 
сумы на, обликгь позычоное, до верненья того 
права з'ь инвентаромь, 0 совитости, гарукй ий 
шкоды за декретамий й одкаадами нашими. В'»ь 
которой справ Б мы судь, ніякого и на сесь чась 
розсудку не чинечи. за потребованьемь одь тТо- 
гожь его милости пана Цитринекого- скарбика 
Егондинского на копію зь позву, которую его 
милости дать паказавши, тую справу дая при- 
натья межи сторонамий, которымь всБ обороны 
правные вцале заховуемь, скуточное роспра- 
вы, до дня 30 сегожь мБсеца [юля рокомь 
завитымь, кромь диляцій, одкдадаемь. А кгды 
день 30 мБсеца Іюля сего року, впередь до данья 
черезь ийхь милостей отдовь базяліяновь его 
милости пану Цитринекому и пани маджонцб 
его милости зь позву копіей, а потомь на при- 
нятье межи сторонамий вь самой речи скуточ- 
ной розправы одь нась суду зложоный, припагь, 
тогды по досить учиненью черезь сторону жа- 
дуючую доданьемь копій зь позву его милости 
пану Цитринекому- екарбнику Ёгоднинскому, за, 
приводаньемь через'ь енерала сторонь до права 
ихь мишости поводовые 0с0бы, сь тымь же выш ь 
мененымь патрономь своймь паномь Андреем'ь 
Янкевичомь, до права становиій и моць 0ному 
до мовенья речи устне здетили, а одь ясне вель- 
можного его милости пана Александра Войны 
Ясенецкого-- каштеляна Новгородского пан'ь Ма- 
тей Стемпковскій, за моцью 1йстовною, не До 
контровер-ій, аде только до поданья обмовы, еЕс-: 


дипуючи той справБ форумь, собБ даною, так- 
же его милость пань Войтехь Франтишок'ь Цит- 
ринскій--скарбикь Бгондинскій, сь патрономь 
гвоймь паномь Александромь ГордБевскимь до 
права становигь; гдБ кгды патронь стороны по- 
водовое вь дальшіе термины правные поступо- 
вать и жадобу стороны своей пропоновать хот' Бі, 
тогды одь ясне вельможного его милости пана 
каштеляна Новгородского патронь его милости 
отозвавши се, а не припуіцаючи патрона жалоб- 
дивыхь ийхь мидлостей отцовь базиліяновь до 
дальшого поступку правного ий прекладанья жа- 
добы позовной, подадль до нась суду одь ясне 
вельможного его милости пана Войны--каште- 
хяна Новгородского обмову на письмБ, вь тые 
сдова писаную: Іазпіе уіеішо?пі, у іеіто?пі псі 
рапочіе вейгісуіе еібу пі Ттуропаіпі Коіа сотро- 
зіц іайібі, тоі “іеісе шэсі рапоуіе! У вргахугіе 
іавпіе уў Вога рггечіеіерпего іше хіеага ВіаТозго- 
га--ерізКора РійзкКіеео у ісрштёу оўбоу рагуіа- 
поў ЎУПепэкісА бугіебеу "тбусу, 2е шпа ртзей за- 
деш уша. рапбу рггурадаіасеу, до одаапіа 50п0- 
ту 2азфаупеу па шаіебпозсі Ршоуіе, тоіе Уіеса- 
побсіа, паіс2асеў, гус2гуіеіа шіеб гозргаме, а 2е іаК 
04 ішс хіедга, ерізкКора Ріп5Кіеео у од іспшесу оусоў! 
Вагуіапож У ПепзКісь, іако беж ітё рапа Суёгіп- 
зКіес0- зКагрпіКа (оп(упэКіеео у рапі Уаяйегс- 
ўеу за 2а4о2оце па (еў 5иптіе агев2(а у Кот 
(а ваша па]Іеўу, Уіедзіес Піе посе, буІко абут 
па шоіеу уЗазпозсі піез2кКодоўаі у у ртгаўпую 
Сегпіпіе піе ропозі? ігайпобсі, піп 5іе ісртс шіей2у 
вора, о аКбют5ўчо говругахіа, Коша рбедзіе (а паІе- 
заа, зашша, одааё еобоў рейе, а ўегах у гайпа 
віе ж іершс піе уааіае Копітоўетвуа, піеагпапіа, 
п вада чаш. рапдў (огап, аіе одебапіа опеў 
до паіегпеео гіешэКіеео пг2ей0, піш зіе ісВюе 2 
вора, о аКбогвўуо говртгачіа, чпігепіе ргоззе.-- У 
тое обмовы подпйсь руки тымй совы: уша. 
рр. зусЛіўу у апіжопу 51а9а, АІехап4ег Уоупа Іа- 
віепіескі-- Казлфеіапа Хоўоегодгкі; а дата вь тые 
сдова: Раб у УПпіе (іа 20 Іші, 1686. А по про- 
читанью тое обмовы, тоть же патронь его ми- 
лости пана каштеляна Новгородского принятья 
оное ий несуженья тое справы, воде интенто- 
ваной зь обудвухь сторонь его мидости пану 
каштеляну Новгородскому акцій, неузнанья той 
справе форумь, аде отосданья оной до враду 
надежного земского, поко се вь Богу ветебные 
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ихь милости отдове базилізане кляштору церкви 
светой Тройцы, у ВильнБ будучого, зь его ми- 
достью паномь Цитринекимь и пани маджонкою 
его милости 0 аБпшость права и о суму, на ма- 
етности Зулов'”ь Митянахь будучую, заставную, 
которой сторон зь ийхь мийлостей присужона 
будеть, правомь розопруть, декляруючи тую 
суму одь ясне вельможного его милости пана 
каштеляна Новгородского тую суму заставную 
шесть тысячи триста осмьдесять зодотыхь поль- 
скихь вею сполна тому, кому зь йхь милостей 
присужона будеть, выдичить ий оддать, а затым ь 
и повторе рафгоне особы его милости пана каш- 
теляна Новгородского несуженья той справы, 
а одосланья оной до належного земского враду 
у нась суду афектоваль. Патронове зась напе- 
родь ипхь милостей ксенжи базиліяновь церЕви 
светой Тройцы Виленской, вносечи то, ижь тая 
афектованая диляція екесципованья форумь вос- 
поль сь поданою обмовою жаднымь способом'ь 
принята быть одь нась суду не можеть, а то 
сь тыхь причинь же тоть же патронь его 
милости пана каштеляна Новгородского, на коль- 
ку терминахь ку суженью припаданья тое спра- 
вы ставаючи,. зь жадною обмовою одь его ми- 
дости пана каштеляна Новгородского не одзы- 
вать й форумь той справе не ексцицовагь, 
петь й овшемь форумь той справБ акцептуючи, 
зь оддаваньемь сумы одь принципала своего 
тому, кому зь децизій судовой надежать будет'ь, 
на каждомь термийн5, за каждымь разомь при- 
водыванья той справы одзываль, непринятья 
тое обмовы и ухиденья оное на сторону, а на- 
казу процедеру веймь тромь сторонамь далей 
вь право ий суженья тое справы заразомь, Яко 
тежь и патронь его милости пана Цитринского 
--скарбника Егондинского ий панй маджоней его 
милости, на тых'ь же презь патрона стороны по- 
водовой раціяхь вношоныхь полечаючий и еіце 
инэсупере и то до суду нашого вносечи, же тая 
справа, яко до дисту запису, у суду головного 
трибунального признаного, и о екепульсію зь 
маетности Зужова, а ие подчась одправованья 
се суду годовного трибунального акторови его 
учиненую, айтуючая, не гдб индей, только Во- 
длугь права посполитого и велю сеймовых'ь кон- 
ституцій не вь ийншомь субселіўмь меБйшом'ь, 
которое на дисть запись, у суду головного три- 


бунального признаный, наступовать и дисцернён- 
ціей вь той справ чинить не можеть, лечь 
мере у суду нашого выразное форуме сортштпуре, 
а надь то и самь персоналитерз его мплость 
пань Цитринекій- скарбникь ЕБгондинскій, ста- 
ваючи, форумь той справё ў суду нашого при- 
нявши, оразь патронь одь его милости пана 
ПЦитринеского запозов'ь жадобы актора своего, по 
ясне вельможного его милости пана Бойну-- 
каштеляна Новгородского ий по ясне вельмож- 
ного, вь Богу превелебного его милости ксендза, 
Б'Блозора-- бискупа Пинского--архимандриту Ви- 
ленского и по увесь конвенть ийх'ь милостей от- 
цовь базиліяновь, также по его милость пана 
Мартина ЗадБского--подчзашого Р Бчицкого и по 
пана Базилего Омеляновияча, передь нась судь 
вынесеный, указуючи, вь претенсіяхь вь немь 
выражоныхь пученья оного зь жалобою их» 
мидостей ксенжи базиліяновь звыш ь мепеныхь 
вь одно, а непріймованья, яко протиаво праву 
посполитому и ковституціомь сеймовымь, на 
шцекгульное затрудненье тое справы, а ку виядо- 
мой кривдБ ий ішкодБ сторонБ своей, тое до суду 
нашого черезь патрона его милости пана каште- 
ляна Новгородского поданое обмовы, а ухиленья 
оное на сторону ий узнанья одой форум ь; а, на- 
казу заразомь сторонамь дазей в'ь право проце- 
довать у нась суду просиій И серіо домавялй. 
Патронь зась его милости пана каштеляна Нов- 
городского, не вь способь жадной контроверсій, 
аде іцекгульне только при поданой о0бмовБ ста- 
ваючи, вносиль то: йжь онь, яко на кождой ка- 
дендціей той справы, зь тымь, же, кгды бы тая 
справа туть у суду вашмостей зь особою его 
милости пана каштеляна Новгородского фо- 
румь мБла, тогды бы сторона моя з'ь децизіей 
надежитого субселіўмь готова бы быжа тому, 
ктобы поціоритатисе юрись аБпшость оказаль, 
тую суму оддать й тымь не только не- 
винность свою указаль бы, лечь и то, же 
надь право и вшелякую слушность з'ь іцекгуль- 
ной яковойсь запаметадой дегкомысльностий пань 
Цитринскій и пани маджонка его, вь речи ни- 
кгды не былой, а мере змышленой, становит'ь, 
процесомь на гонор» его милости пана каштеля- 
па Новгородского торгнулй ий черезь оный такь 
высокого вь ойчизнЬ. сенатора синистре траду- 
ковать важиій, довести и цадому евбту неви 
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“ность его милости в'ь ТтТомь Помовенью, люце ме- 


пенских'ь церкви светой Тройцы, в'ь одно зду- 


редгяна кляргореме, указать готовь бы быль, дле чивши, межи вейми сторонами во всей той спра” 


рашоне особы его милости тая справа форумь 
туть не маеть; теды дія того одь его милости 
обмова подана есть, также ий того не было, аже- 
“бымь я одь его милости пана каштезяна Нов- 
городского туть у суду вашмостей, яко особа 
зсввцкая вь кодБ духовномь ий екстра форуме, 
который се не обовезать жаднымь на то варун- 
комь, ани писмомь, ани тежь жадного подь 
“гудамй вашмостей збытку пополниль, жебы одь 
его милости ўльтро форум» акцептовать МмБть 
“того, яко никгды самою ийстотою в» самой речи 
-одь мене не было, такь и патронове стороны од- 
порной того ві мене вмавять и довестий не мо- 
гуть; а затымь при вызшомь домавянью своем'ь 
-опонуючи, принятья поданое одь ясне вельмож- 
ного его милости пана каштеляна Новгородского 
обмовы ий неузнанья той справб форум», а 
одосланья оное до надежного враду афектовам'ь. 
-Якожь мы судь зь причинь выжей черезь пач- 
роновь обудвухь сторонь вношоныхь, яко слуш- 
ныхь и важныхь, на праві посподитомь фун- 
дуючих'ь, обмову, одь ясне ведьможного его ми- 
-дости пана каштеляна Новгородского, ексципую- 
чи той справы у суду нашого форум», яко не- 
слушне й на явную зволоку сеправедаивости све- 
той, яко вь справ записовой, експульсійНой И 
ексцесовой, вь которой завше яко найпрутіпая 
“справедлйвость светая чинена быть повинна, па 
лпиясьмЁ до нась суду поданую, на сторону ухи- 
ливши, а затымь позовь жалобы его милости 
пана Цитринского- скарбника Егондинского и 
пани мадляіонки его, по ясне вельможныхь ВьЬ 
Богу преведебного его милости ксендза Б'Б1030- 
ра--биекупа. Пинского, архимандриту Виленско- 
го й по увесь конвенть вь Богу ведебных'ь ихь 
милостей ксенжи базиліяновь церкви святой 
Тройцы и по его милости пана Бойну--каште- 
дяна Новгородского, “также по ихь милости пана 
Мартица з'ь Вияшот'ь Залеского- подчашого РБчиц- 
кого и пана Базилего Омеляновича, опекуновь 
ся екзекуторовь тестаменту небошцика пана «Іна 
Софроновича- секретара й дворанина его коро- 
девское милости, вынесецый, зь жадобою ясне 
вельможного вь Богу преведебного его милости 
ксендза бискупа Пинского й всихь вь Богу ве- 
-дебныхь нхь милостей ксенжи базиліяновь Ви- 


ББ, такь 0 експульсію, яко й о акторство далей 
заразомь в»ь право поступовать и розправовать 
се наказадий есмо; гд5 по наказ нашомь вь са- 
мой речи вь дальшомь поступку правномь тоть 
же его милость пань Цитринскій -- скарбникь 
Егондинскій, менечи, же вь самой справ 5 пат- 
ронь его ставать и тое его справы оразь про- 
дуковать, яко еіце досконаде во веБхь докумен- 
тахь не прейзрашь се, рекузуеть, приданья собБ 
одь нась суду тогожь патрона ий одкдаду тое 
справы до дня б мБсеца Августа у нась суду 
просидь, которой реквизиціей его милости пана, 
Цитринского, яко надь право, на іцекгульное 
справедливости затлуменье жоданой, любо патронь 
стороны поводовой контрадиковаль, однакь на 
потомь надецизію нась судьев'ь головных'ь три- 
бунальныхь пустиль. 

А такь мы судь в'ь той справб вельможного, 
вь Богу преведлебного его милости ксендза Мар- 
ціянва Михада Бялозора- Пивнекого ий Туровского 
бискупа, архимандриты монастыру Виленского 
светой Тройцы и вейхь ихь мидлостей ксенжи 
базиліяновь, при церкви светое Тройцы буду- 
зихь, вьедности светой сь костеломь Римским'Ь 
зостаючихь, зь ясне вельможнымь его милостью 
паномь Александромь Войною Ясенецким'ь- каш- 
тедяномь Новгородскимь, яко вБчникомь идер- 
жачимь маетности, названое Зудов'ь, в'ь воевод- 
ствБ Вияденскомь й вь повБтБ Ошменскомь ле- 
жачое, также зь его милости паномь Войтехомь 
Франтишкомь Цитринскимь- скарбнйкомь ЁГон- 
динскимь ий пани маджонкою его милости, За- 
позвомь, менечий о несдушное через» его мило- 
сти пана каштеляна Новгородского, чинечи на, 
шкоду ихь милостей ксенжи базиліяновь, сумы, 
за правомь заставнымь на помененой маетности 
ЗуловБ будучой, шести тысечей трохь соть ий 
осмидесять зодотыхь польскихь, жалуючимь за, 
влевеомь правнымь надежачое ий чрезь чась не 
мадый вжо вь посесій жадуючих'ь ийхь милостей 
ксенжи базиліяновь будучое, не оддавший такь 
самое сумы, яко и квоты за дБть колько нале- 
жачое, вь року теперешнемь 1636, мБсеца Іюня 
6 дня вБрчяостью набытье й вь посесіюб свою 
обнятье, арешту несдушного, презь его милость 
пана Цитринского и пани маджонку его милости, 
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яко одь ненадежныхь до тое сумы акторов'ь, за- 
дожоного, принятье, а презь его милость пана 
Цитринского ий пани маджонку его милости не- 
надежне арештовать важенье се ий арештованье, 
презь што до немалыхь шкодь жадуючихь при- 
веденье, одповБёдь йпохвалку презь его милость ! 
пана Цитрийвского яа здоровье веБхь жадуючихь 
удбланье, затымь до одданья и верненья тое су- 
мы шёести тысечей трохь соть и осмидесят'ь 30- 
дотыхь польскихь й квоты одь тое сумы през'ь 
дБть колько жадуючимь належачое, до нагоро- 
женья шкодь ий о вины правные, за декретами 
й поколькокротнымий одкдадами нашими. Бь ко- 
торой справБ зь очевистое обудвухь сторонь 
контроверсій, поневажь се то показадо: же о 
експульсію зь маетности Зулова, подчась су- 
довь нашихь учиненую, о екецесь й віоленцію 
акція идет ий веле диляцій вжо вь той справ 
тутгь у суду нашого заживано и на жадномь 
термян5 ёго милость пань Бойна -- каштелянь 
Новгородскій форумь не ексциповаль, печь за 
каждымь приволаньемь тое справы, на першихь 
терминахь през» патрона своего ставать и успра- 
ведіяйвитьсе у суду нашого субмитовать, а до 
того поневажь его милость пань Цитринескій 
жалобу свою лучить ий туть у суду нашого доб- 
ровольне форумь принять, зачимь мы судь 00- 
мову одь его милости пана Войны- каштеляна, 
Новгородского, ексципуюче форумь, яко несіуш- 
сне на явнўю зводоку справедайвости светое вь 
справБ експульсійной и екецесовой на письмб 
до нась суду поданую, на сторону ухилйвший ий 
форумь надежное туть пёредь собою судомь 
узнавши, а затымь жалобу его милости пана, 
Цитринекого- скарбника Егондинского и пани 
маджонкй его милости, по его милость пана Вой- 
ну- каштеляна Новгородского й по его милость 
пана Мартина з'ь Вышоть ЗатБского--подчашого 
РБчицкого, также по селаветного пана Базилего 
Омедяновича--обыватедя мБета, Виленского--сук- 
цесоровь и екзекуторовь тестаментў зошлого 
пана Яна Софроновича--двораяйна и секретара; 
его кородевекое милости, также и по самого вель- 
можного его милость ксендза Б'Блозора--биекупа! 
Пинского и вебхь ихь мидостей ксенжу бази-] 
пяновь светое 'Гройды, менечй о несіушное:; 
черезь ясне вельможного его милости пана каш- 


тедяна Новгородского, идучи зь другими выш»ь! 


наменеными особамй кондиктамине, маетности, 
названое Зулова, взгаядомь якобы вБчности собБ 
до ней належачое, которая первей од'ь ясне 9све- 
цоного княжатий его милости Михала Радивила, 
на онь чась каштеляна Виленского, вь шеети 
тысечахь трохь соть оемидесять зодотых'ь ешце 
одь року прошіого 1665 пану Генрикови Ти- 
минкгови правомь заставнымь одь трохь до 
трохь дБть заведена была п потомь за вдевка- 
ми правными розныхь особь, а меновите за по- 
стБднимь влевкомь одь зошаого зь сего св'Бта, 
пана Яна Софроновича- секретара ий дворанина, 
его королевекое мидостй тымь же правомь за- 
ставнымь и вь той же сумБ вышь намененой 
у теперь жадуючихь его милости пана Цитрин- 
ского и пани маджонки его милости вь посесій 
й спокойномь держенью аж»ь до сего року 1686. 
вь посесій зоставада, мимо тое право заставное, 
вдевковое й у суду годовного трибуяального туть 
у Вильний вь року 1681 сознаное, и другій листь 
запись тогояуь небсіцика пана Софроновича, ко- 
торый се обовезашь одь тогожь ясне освецо- 
ного княжати его милости пана Радивила пра- 
во самое заставпое, орійнадь й инвентарь, на. 
тую маетность Зулово служачое, жадуючим»ь 
вернуть ий отдать, кгвадтовнымь способомь, в70- 
лентер5 безь одданья тое сумы заставное в'ь ро- 
ку теперешнем'ь, мБсеца Іюня 6 дня сь посесій 
и спокойного держенья жадуючихь выбийтье, ОД- 
нятье ий експульсію зь оное учиненье и розное. 
рухомостия жалуючих»ь, вь той маетности буду- 
чое, на три тысечи зодотых'ь, забранье, справ», 
записовь того небоіцика пана Софроновича, и на 
тую маетность Зуловь служачихь, презь тых ь 
же обжалованыхь о0собь ненадежняе ихь мило- 
стямь отцомь базиліаномь, при церкви светое 
Тройцы будучимь, одданье ий дая того черезь 
тыхь же отцовь базиліяновь до тое сумы жа- 
луючихь, на заставу тое маетности шеетий ты- 
сечей золотых'ь даное, чинечй собБ пряступь И. 
пнтересованье и тое сумы на затрудненье тое 
справы черезь тыхь же отцовь базипіановь 
арештованье ий еіце презь тыхь же вейхь 0бжа-- 
дованых'ь особь на здоровье жадуючихь 0ДПО- 
ввдей и похвалкй забятьемь на смерть удБланье, 
затымь о шкоды, наклады ий вины правные, вы- 
несеную, до вышь помененое жадобы вельмож- 
ного его милости ксендза Б'Блозора -- бискупа. 


-- Бо - 


Пинского приучивший, межи веБми сторонами 
во всей той справ, такь о експульсію, Яко И 
о акторство далей заразомь в» право поступо- 
“вать и розправовать се наказуемь. А в'ь дадь- 
шомь поступку правномь мы судь, ніякого в'ь 
той справ на сесь чась не чинечи розсудку, 
за потребованьемь одь тогожь его милости пана, 
Цитринского- спарбника Ёгондинского, вжо до 
самое речи на пленипотента, которого, то есть, 
пана Александра Гордбевекого его милости при- 
давшюй, тую справу для принятья межи сторо- 
нами, которымь веБ обороны правные вцале за- 
гховуемь, скуточное вь самой речи розправы, 
до дня 6 мБсеца Августа сего року, реком'е за- 
витымь, еромь диляцій, одкладаемь. А кгды день 
6 мБсеца Августа, на принятье межи сторонами: 
скуточное розправы одь нась суду ЗзлОожоныйЙ, 
припаль, тогды за приводаньемь черезь енерала, 
сторонь до права, одь вь Богу ведебныхь их» 
милостей ксенжи базиліянов'ь кляштору, при цер- 
кви святой Тройцы в'ь Вильн Б будучого, зь при- 
томностью самихь ихь мидлостей ксенжи бази- 
-піяновь, пань Андрей Янкевичь, а одь ясне 
велзьможного его милости пана каштеляна Нов- 
городского папь Матей Стемпковекій, также одь 
его милости пана Цитринского- скарбника Нгон- 
динекого и паней маджонкіы. его милости паяь 
Адлександерь Гордбевскій, за моцми листовными, 
собБ до тое справы даными, становиДй й кгды 
патронь его милости пана Цитринского в'ь тер- 
мины правные поступовать ий неритуме справы 
своей експоновать хотбль, тогды патронь Ве- 
дебныхь вь Богу ихь милостей ксенжи бази- 
ліяновь Виленскихь перкви светой 'Гройцы, не 
припуіцаючи патрона его милости пана Цитрян- 
ского до дальшого поступку правного и екепо- 
нованцья жалобы позовной, паказу через» его ми- 
дость пана Цитринекого -- скарбника ЁГгондиИнН- 
ского сторонБ своей велебнымь вь Богу их ь 
мидлостям'ь ксенжи базиліяномь Виленским'ь дать 
кошей зь позву и окладу тое справы до дня 13 
мБсеца Августа сего року у нась суду дома- 
вядь; гдБ и мы судь копію зь позву через» 
его милости пана Цитринекого- скарбника Егон- 
динекого ий пани мадлжонку его милости их ь 
мидостямь отцомь базизіяномь, церкви светой 
Тройцы Витенскимь дать наказавши, тую спра- 
ву за жадобамяй обудвухь сторонь, такь ясне 


вельможного вь Богу превелебного его милости 
ксендза, Бялозора- бискупа Пинского, архиманд- 
риты Виленского и вейхь ихь милостей ксенай 
базиліяновь Виденскихь церквй светой Тройцы, 
яко ий за жадобою его милостй пана Войтеха, 
Франтишка Цитринского -- скарбника Егондин- 
ского, вь претенсіяхь вь нихь вышей выражо- 
ныхь одь нась суду зпучоными, для принятьЯя 
вь ней скуточное межи сторонамий розправы, зь 
заховаяьем'ь сторонам'ь всих'ь оборонь правныхь, 
вцале рокомь завитымь оддожилий есмо. А КГДЫ 
по досить черезь его милости пана Цитринского 
и пани малжонку его милости даньемь копіе И 
зь позву ийхь милостямь отцомь базиліяномь 
Виленскимь светой Тройцы учиненью день 13 
мБсеца Августа сего року припаль, тогды за 
пряволаньемь черезь енерала сторонь до права, 
од'ь вейхь трохь сторонь тыежь звыш ь мено- 
ваные патронове, то есть, одь ясне вельможного, 
вь Богу превелебного его милости ксендза Бя- 
дозора--бискупа Пинекого, архимандриты Ви- 
ленского, й всего конвенту ийхь мипостей ксен- 
жи базяліяновь кіяштору при церквй святой 
Тройцы Виленского, пань Андрей Янкевич'ь, одь 
ясне вельможного его милости пана каштеляна, 
Новогородского пань Матей Стемпковскій, недо 
контроверсій, только до екеципованья форум'ь, 
а одь пхь милостей пана Войтеха Франтишка 
Цитринекого- скарбника Ёгондинского и паней 
маджонки его милости пань Адлександер'ь ГордБ- 
евскій, за моцми пистовными правными, собБ до 
тое справы даными, становиій. Затымь, КГДЫ 
патронь йхь милости ксенжи базиліянов'ь кЛЯШ- 
тору, при церкви святой Тройцы в» ВильнБ бу- 
дучого, вь дальшіе термины правные поступо- 
вать ий контента жалобы стороны своей пропо- 
новать хотбль, тогды одь его милости пана 
Цитрияского--скарбвика Ёгондинекого, отозвав- 
ши се патронь его милости. а не припушцаючи 
патрона ийх'ь милостей отцовь базиліяновь до 
дадьшого продукту правного, данья сторон Б своей 
одь ихь мидостей ксенжи базиліяновь зь лйс- 
товь, записовь вейхь, которыхь бы на мает- 
ность Зуловь спужачихь, ий зо вейхь справь, 
которые бы одно до той справы заживать МмБій, 
а взаемь такожь и патронь ийхь милостей 0т- 
цовь базиліяновь данья сторон Б своей одь пана 
Цитринекого зо всих» справь копій, а затымь 
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одкіаду тое справы до дня 20 мбсеца Августа 
у нась суду просиій. 

А такь мы судь вьтой справБ вельможнога, 
вь Богу преведебного его милости ксендза Мар- 
ціяна Михада, Бядозора- Пинского ий Туровекого 
бискупа, архимандриты Виленского ий всего кон- 
венту ведебных» в'ь Богу их'ь мидостей ксенжи 
базиліяновь каяштору, при церквий светой Трой- 
цы, вь едностий светой сь костедомь Римсеймь 
зостаючой, в'ь ВильнБ будучого, зь ясне ведь- 
можным'ь его милости паномь Александромь Вой- 
ною Ясенецким'ь--каштеляномь НовгородсЕйм'ь, 
яко вБчникомь ий держачимь маетности, Зулова, 
Мицянь названое, вь воеводствБ Випенскомь ий 
вь повБтБ Ошменскомь лежачое, также зь его 
милостью паномь Войтехомь Франтишкомь Цит- 
ринскимь- скарбникомь Ёгондинскймь ий пани 
маджонкою его милости, за декретамй и одкла- 
дами нашими, вперодь до досить учиненья де- 
дизіей нашой, а потом до принятья за жадо- 
бами обудвухь сторонь, декретомь нашимь на 
дню оногдайшомь здучоными, за жалобою ихь 
мидостей ксенже Базиліяновь святой Тройцы 
Виенскихь, менечи стороны неслушного черезь 
его милости пана каштеляна Новгородского, чи- 
нечй на шкоду ийхь милостей ксенжи базилія- 
новь, сумы за правомь заставным'ь, на помене- 
ной маетности Зулов Б будучой, вь шести тысе- 
чахь трохь соть и осмидесяти зодотых ь ПоЛЬ- 
скихь, ихь милостямь ксенжи базигіяном'ь за, 
віевкомь правнымь належачое ий презь чась 
немадый вжо вь посесій ихь мидостей ксенжи 
базиліяновь будучое, неоддавши такь самое су- 
мы, яко ий квоты за пБть колько надежачое, в'ь 
року теперешяемь 1686, мБсеца Іюня 6 дня вБч- 
ностью набывши, вь посесію свою обнятьЯ Й 
арешту неспушного през'ь его милости пана, Цит- 
ринекого и пани маджонку его милости, яко одь 
ненадежитыхь тое сумы акторовь, задожоного, 
принятья, а презь его милости пана Цитринско- 
го и пани маджонку его милости ненадежне 
арештовать важенья се й арештованья и презь 
то до немадыхь шкодь жадуючихь приведенья, 
одповБди и похвалкй презь ийхь милости пана 
Цитринского и пани маджоней его милости на 
здоровье звыш'ь менованыхь их'ь мидлостей ксен- 
жи базиліяновь Виленекихь удБданья, затымь 
до одданья и верненья тое сумы шести тысечей 


трохь соть ий осмидесят'ь ЗоДОтых'ьЬ и квоты, одЬ- 
тое сумы презь длБть кольк ихь милостямь 
ксенжи базиліянамь надежачое, до нагороженья” 
шкодь й о вины правные. А за жадобою его 
милости пана Цитринского ий пани маджоней его 
милости, стороны якобы неслушного через ягне 
вельможного его милости пана каштеяна Нов- 
городского, й зь другимй выш ь мененымий 0со- 
бамй кондиктамине идучи, маетности, названой 
Зулова, взглядомь якобы вБчностй собБ даной 
надежачое, которая первей одь яене освецоного. 
княжати его милости Михада Радивиіа, на он'ь. 
чась каштеляна Виленского, вь шести тысечах'ь 
трохь соть осмидесять зодотыхь польских ь еіце- 
одь року прошлого 1665 пану Генриковй Тая- 
минкгови правомь заставнымь одь трохь До 
трохь дБть заведена быдла, а потомь за віевка- 
ми правнымй розныхь особь, а меновите, за. 
посаБдяБйшимь ваевкомь одь зошаого Зь сесо 
свбта пана Яна Софроновича--секретара ий дво- 
ранина его королевекое мидостя тымь же пра-. 
вомь заставнымь ий вь той же сумБ выш»ь ме-. 
неной у теперь жалуючихь его милости пана 
Цитринского ий пани маджонкий его милости вь 
посесіей спокойной и вь держанью ажь До сего. 
року 1686 зоставада, мимо тое право заставное, 
віевковое и у суду головного трибунального. 
туть у Вильни вь року 1681 сознаное, й другій 
дисть запись тогожь небошциска пана Софроно- 
вича, которымь се обовезадь одь тогожь ясне. 
освецоного княжатя его милости пана Гадивила. 
право самое заставное, оріннать ий иснвентар'ь, 
на тую маетность Зуловь спужачое, их'ь мило- 
стямь пану Цитринсекому оддать й вернуть). 
кгвадтовным'ь способом'ь, вголештперо, без'ь одданья 
тое сумы заставное, вь року теперешнемь, мБ-- 
сеца Іюня 6 дня сь посесіей й спокойного дер- 
жанья жалуючихь выбитья, однятья и екепуль- 
сіей зь оное учиненья и розное рухомости их 'ь. 
мидостямь пану Цитринскому й пани мадлжонцб 
его милости, вь той маетности будучое, на три 
тысечй зодотыхь польских ь забранья; еправ'ь), 
записовь того небоіцика пана Софроновича, на 
тую маетноеть Зуловь служачихь, презь тых. 
же вышь мененыхь обжадованыхь особь нена- 
лежне ихь милостямь отцомь базиліяном'ь, при 
церкви святой Тройцы будучимь, одданья и дя 
того якобы презь тыхь же ийхь мипостей отцов. 
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базиліянов'ь до тое сумы ихь милостей пана Ци- 
тринского и пани маджонки его, на застав'ь той ма- 
етности даной, шести тысечей трохь соть и 
“осмидесять золотыхь, чинечи собБ приступь, 
интересованье и тое сумы на затрудненье спра- 
вы черезь тыхь же отцовь базиліяновь ареш- 
тованья и ешце якобы презь тых'ь же выш ь ме- 
неныхь веийхь 0обжадовавныхь особ'ь на здоровье 
ихь мидостей пана Цитринского и пани мал- 
жонки его милости одповёдей и похвадокь за- 
битьемь на смерть удБланья, затымь 0 шкоды, 
накдэды й вины правные. В'ь которой справ 
мы судь ий на сесь чась ніякового не чинечи 
розсудку, а за потребованьемь через'ь патроновь 
обудвухь сторонь зо вейхь справь на копіе, ко- 
торые мы судь, ажебы одна другой сторон Б зо 
вейихь справь копіе дали, наказавши, тую сепра- 
ву для принятья межи веими сторонами, кото- 
рымь мы судь вей обороны вцэдле заховуем'ь, 
скуточное росправы, вжо кромь жадных ь 3Во- 
лок», до дня 20 сегожь мБсеца Августа рокомь 


завитымь одкдадаемь. А кгды по ведю заштыхь 


откладахь наших» и по бранью черезь патрона 
его милости пана Цитринского--скарбника, Вгон- 
динёкого и пани маджонки его зо вейхь справь 
одь ийхь милостей ксенжи базиліяновь на копіе, 
а по досить учиненью черезь тыхь же вь Богу 
велебныхь исхь милостей отцовь базиліянов'ь 
церквй еветой Тройцы клаяштору Виленского 
даньемь его милости пану Цитринскому ий па- 
ней мадлжонцб его милости зо всихь справь Ко- 
пій, терминь, то есть день 20 мБсеца Августа 
сего року ку принятью вь самой речи скуточ- 
ное росправы одь нась суду здожоный припажь, 
тогды за приводаньемь черезь енерала сторон'ь 
до права ведьможный вь Богу преведебный его 
милость ксендзь Михадь Марціяяь БЕлозорь-- 
бискупь Пинскій- архимандрита Виленскій и 
увесь конвенть в'ь Богу ведебныхь ихь мило- 
сети ксенжи базипіяновь кляштору при церкви 
светой Тройцы в'ь Вильн 5 будучой сь патрономь 
своймь тымже звыш ь мененымь паном'ь Андре- 
емь Янкевичомь, моць оному до мовенья речи 
Сустне здетивши, также и его милость паць Вой- 
техь Франтишокь Цитринскій- -скарбникь Нгон- 
динскій, самь и вьособБ паней маджонкий своей 
сь тымже патрономь своймь паномь Алексан- 
дромь Гордеевскимь, за моцью оному устне до 


промовыванья тое справы зяецоною, становиіи, 
яко тежь ий одь ясне вельможного его милости 
пана Александра Войны Ясенецкого--каштеляна, 
Новгородского патронь его милости пан'ь Матей 
Стемпковскій, за моцью листовною правною со- 
бБ вь той справ не до контроверсіей, дечь 
только ад ексцепціонемю фори деклинаторіям» ста- 
новигь; затымь кгды наперодь патронь их» ми- 
достей ксенжм базиліяновь Виленскихь церЕеви 
святой Тройцы дадей вь право поступовать Й 
сь фундаменту тое справы жалобу выводить Хо- 
тБть, тогды одь ясне вельможного его милости 
пана Войны--каштедяна Новгородского, отозав- 
ши се аенть его милости пань Матей Еленсеій, 
а не припуіцаючи патрона ихь милостей ксенжи 
базиліянов'ь до дальшого поступеў правного и 
пропонованья жадобы позовной, од'ь ясне вель- 
можного его милости пана каштеляна Новгород- 
ского обмову, ексципуючий той справе у суду 
нашого форумь, подадь до нась суду на письмё, 
вь тые слова писанную: Забпіе уіеітогрі у Воей 
ргзеуіеіерпі т5сі рапоўуіе зейзісуе еІбуті ігури- 
паіа сотрозійі і04ісіі, тоі уіеісе тэсі рароугіе! 
Оўзутамзіу 2 вуіабоМіуеу ут. рапбоч аесў- 
2уі га ро2гугет ісрю. хіегу ВагуІіапоу УПепэкіса, 
ргау сегКуі Тубусу ргзепаубуіеіз2еў редасуей, ро 
падіе угупіевіопую, (о офдапіа здатту па таіеў- 
побсі Дшохіа рбедасеу, до Кібгеу роззевзуі хіа іц- 
гіз без 2айпеў уідіепеуі рггуз2еатею, дектеў, 2е5сіе 
уташ. рапочіе габіопе асбог5іча Казаіі ргоседо- 
заб, іа звіаераю дектейй “тт. рапбу у Копап 
з5шаше, па тіеріореу шаіебпоссі /іІоугі0 Бедаса, ро- 
піеуга? іеві вПа (о піеў сопреіюгоў агез2іа па 
піеу розапозвііі, ргаузадзісіе, обд4аё сгобоу ею. УУ2а- 
іе бе7 ўтгосепіяа у ойфапіа зргау ппіе паІега- 
суей, па рошіепіопа шаіебпобё Раіоў вігасуей, 
ргов2е. А ёе іше рап Суігупзкі- вКагрпік бадуа- 
5кі, ц5барічз2у па бегюіпіе уедіше оругіез2с2епіа, 
о4е тпіе родапесо таіеіробсі, у зат ц тпіе ўе 
зшаше агезгбоўач згу, ісрашсю оусою ВазуПапою 
піе удаў а? у бегаг уупіоз! ро ппіе пз2сгурііўу 
розеу, тіепіае іакКорбу о ехроізія, о габгапіе па 
зіобус іт2у бувіасе гтес2у у зргау, пя (е таіеў- 
побё зТогасусі, Кібге іакорую іа іа ой ісі 
смаНоутіе одертгаё у оусоп Вагуіапот оддаес, 
ггевот еду дочіе5б піе то?е, феду о бо па. іюеі 
ргобезіочах5гу з5іе, угупідзіею ро ісі розеў о 
рошоўКе у о зразбоззепіе таіеіпобсі (до зайца 
64 
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паІегуіес0, едзіе іеу Чуіатасуі еоббу редае па 
іюзбі (охіесс, апігепіе ргоззе, арубсіе утта. рр. 
2 ітбё рапет Субгупэзкію ай огат еотребеп5 
о4езіаё гас2у!і. /оз(аізе. У тое обмовы подпись 
руки тыми словы: У пт. рапоу гусаіху у ро- 
чоіпута 574688; А]ехапёег Уоупа--Кказзігіаа Хочо- 
сгойджкі. А дата вь тые слова: 7 Уііпа (іа 12 
Апепеба, 1686 гоки. А по прочитанью тое обмо- 
вы патронь ясне вельможного его милости пана, 
каштетяна Новгородского принятья тое обмовы 
и не узнанья той еправе форумь ий не суженья 
оной, аде до надежитого земского враду ото- 
сланья оное, водаўгь домавянья своего первшого, 
дфектовахь. Патронове зась, такь ясне вельмож- 
ного вь Богу превелебного его милости ксендза 
бискупа Пинского--архимандриты Виленского и 
цадого конвенту ихь мипостей ксенжи базилія- 
нов'ь кляштору Виленского церкви светой Тройцы, 
яко тежь ий патронь ихь милоётей пана Цитрин- 
ского и паней маджонки его милости, широце про- 
тиво той обмовы, яко противо выразному праву по- 
сполитому, конституціомь сеймовым'ь, трибуналь- 
сеийм'ь и противо декретови суду нашого, з'ь очеви- 
стое контроверсіей вь той справе ферованому, а 
на шекгульное затдуменье светой еправедійвости 
поданой, контрадикуючи, вносихь то: же тая 06- 
мова, яко на видомую суду нашого декрету оче- 
вистого зневагу поданая, принята быть не мо- 
жеть, аде за таковое деккомысіьное зь оного 
через» ясне вельможного его милости пана каш- 
тедяна Новгородского высворованье и торгненье, 
слушна, ажебы ясне ведльможный его милость 
пань каштелянь Новгородсеій (арбитрарійными) 
пенами покараный быль; а затым'ь ухиленья тое, 
яко надь право посподитое и надь вшелякую 
“спушность, на видомую ехюзію декрету суду на- 
шого очевистого, в» той справе зашлого, тое По- 
даное.обмовы на сторону, а покаранья его ми- 
дости пана каштеляна Новгородского пенами прав- 
ными и заразомь далей в'ь право вь самой речи 
обудвумь сторонамь процедовать ий росправо- 
вать се наказу у нась суду серго домавяди. Якожь 
мы судь, обмову тую одь его милости пана Вой- 
ны--каштеляна Новгородского, ексципуючи фо- 
румь, яко неслушне ий противо декретови суду 
нашого очевистому, на письмБ до нась суду по- 
даную, на сторону ухиайвши, а за явную зне- 
вагу декрету суду нашого очевиетому, вь той 


справБ зашлому, которымь вяо таковая обмова 
одь тогожь его милости пана Войны подаваная 
на сторону ухилена есть ий теперь повторе 
на сторону ухиляемь, а затымь за явную зне- 
вагу декрету суду нашого очевистого винь екс- 
цеговых'ь чвораких'ь, то есть, сорокь 0осм'Ь коць 
грошей дйтовских'ь на его милости пану ВойнБ-- 
каштеляне Новгородскомь собБ суду всказавши, 
ажебы тые вины ексецесовые веБ сподна сороеь 
осьмь копь питовскихь самь его милость пань 
Война- каштелянь Новгородскій шпрезь аента, 
своего пана, Матея Еленского, не сходечи з'ь суду, 
заразомь до скарбу нашого, под'ь троякИМи Ввод- 
ле важности речи заруками, запіатиль, наказав- 
ши, веБмь сторонамь во всей той справ зара- 
зомь далей вь право поступовать и росправо- 
вать се наказади есмо. ГдБ з'ь наказу нашого в'ь 
дальшомь поступку правномь наперодь патронь 
их'ь милостей пана, Цитринекого- скарбника Ёгон- 
динского ий паней маджонки его милости паць 
Алексанвдерь Гордеевекій, поступуючи вь даль- 
ше поступки правные и сь фундаменту жалобу 
стороны своей выводечи и люцидуючи жалобы 
акторов'ь свойх'ь, то есть, его милости пана Вой- 
теха Франтишка Цитринского- екарбника Егон- 
динского и паней маджоней его милости, пропо- 
новадь мерита: ижь якобы черезь ясне вельмож- 
ного его милости чана Войну- каштеляна Нов- 
городского, черезь ихь милостей пана Мартина 
Звышоть Задеского- подчашого РБчицкого, че- 
резь пана Базилего Омеляновича- опекуновь и 
екзекуторов'ь тестаменту небоіцика его милости 
пана Яна Софроновича- секретара ий дворанина 
его королевекое милости, также через'ь ясне вель- 
можного, вь Богу превелебного его милости 
ксендза бискупа Пинекого, архимандриту Вилен- 
ского и увесь конвенть ихь милостей ксенжи 
базиліяновь кляштору Виленского при церкви 
светой Тройцы, идучи йнз кондикто и одностай- 
ной рад и намов5 зь собою, з'ь ясне вельмож- 
нымь его мидлостью паномь каштеляномь Нов- 
городским'ь, безправне, несдушне, безь одданья 
гумы заставной, моцно, кгвадтом'ь маетность Зу- 
довь однялй ий сь посесіей оной експульсію учи- 
нилй; а взгаядомь якобы вбчности тое маетности 
Зулова, его милости пану Войне- каштеляну Нов- 
городскому, надежачое, которая тая маетность 
первей одь ясне освецонего княжатя его мидо- 
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сти Михада Радивила, на ончась каштеляна Ви- 
денекого вь шести тысечахь трохь соть и осми- 
десять зодотых'ь польских» ешце в» року 1665 
пану Генрику Тиминегу правомь заставнымь 
одь трох'ь до трох» тБть заведена была, апотомь 
за ваивкамий правными розным» особамь, а Мме- 
новите, за посяБдняБйшимь вайвкомь одь 30П- 
хого зь сего свБта пана Яна Софроновича так- 
же правомь заставным'ь и вь той же сўмБ выш'ь 
мененой у его милости пана Цитринского и па- 
ней маджонки его в» посесіей и спокойномь дер- 
женью ажь до сего року 1686 зоставада и мимо 
тое право заставное, ваевеовое, у суду годовного 
трибунального туть у Вияльнй вь року 1681 
признаное, й мимо другій листь запись тогожь 
небоцика пана Софроновича, которым'ь обевезашь 
се, одь тогожь ясне освецоного княжати его Ми- 
хости пана Радивила право самое заставное, орій- 
надь и инвентарь, на туюжь маетность Зулов'ь 
спужачое, его милости пану Цитринскому вер- 
нуть ий отдать, мимо тые права, безь одданья 
сумы заставной шести тысечей трохь соть и 
осмидесять зодотыхь польсейхь ЕГвальтовным'Ь 
способомь вь року теперешнемь 1686, мБсеца 
Іюня 6 дня сь посесіей ий зь держенья его ми- 
дости пана Цитринекого и паней маіжонки его 
милости выбиай, однялй ий експудльсію ўчиниій ий 
розной рухомости, вь той маетности знайдуючой, 
при однятью оное на три тысечи золотых'ь поль- 
сках'ь забрали, справы, записы того небоцика пана, 
Софроновича, й на тую маетность Зуловь служа- 
чіе, не надежне забравши, их'ь МидостяМм'ь 0тДоМ'Ь 
Базяліяномь звыш ь мененымь пооддавадй и дая 
того черезь ийхь мидостей звыш'ь мененыхь 0с0б'Ь 
велебные ихь милость ксенжий Базипіяне до мя- 
нованое гумы шести тысечей трох'ь соть и 0сми- 
десять зодотыхь польскияхь, на той маетности 
ЗуловБ будучое, чинечи собБ приступь и ИнтиИ- 
мованы будучи, интересовадй се ий тую суму на 
затрудненье арештовади й надто одповёдь й по- 
хвадку на здоровье их'ь милостей пана Цитрин- 
ского и пани мадлжонкй его милости забитьемь 
на смерть обБцованьемь учинилй, яко то ширей 
и достаточней сама тая позовная жадоба в'ь собБ 
опеваеть. По которое предоженью жалобы тот ь 
же патронь ихь мидостей пана Цитринекого и 
паней маджонки его милости указовадь то, яко 
ясне оевецоное княжа его милость Михаль Ра- 


дивихь, на ончась еце каштедлянь Виленсеій, 
звышь менованую маетность Зудовь Митяны, 
вь воеводствБ Риленскомь яй в» повбтБ Ошмен- 
скомь лежачую, ешце вь року 1665 небоіциЕу 
пану Генрику Тиминегу- секретару его коро- 
левекое милости ий паней маджонцб его милости, 
ей милости паней Зофіей Фокгедовн Генриео- 
вой Тиминкговой вь сум Б шести тысечахь трох'ь 
воть и осмидесять зодотыхь польских ь правомь 
заставнымь одь трохь до трохь дБть по собб 
идучихь заведь, заставижь и право заставное 
водхугь права справіеное, вь року 1665, мБсе- 
ду Іюлю 12 дню писаное и тогожь року ий мБ- 
сеца 15 дня у суду годовномь трибунальномь 
признаное, давши в'ь интромисію реальную ий вь 
держанье тую маетность Зуловь Митяны его ми- 
доети пану Тиминкгу ий паней маджонцб его ми- 
лости, ксіонже его милость Михаль Радивихь, 
на ончась каштелянь БВиленееій, а потомь под- 
канцлерій и гетмань ведикого князтва Литов- 
ского, подаль, чого выписомь сь Енигь ГолОВ- 
ныхь трибунальныхь вь датБ звышь мененой, 
тудежь и ийнвентаромь, одь княжатя его ми- 
дости томужь его милости пану "Тыминксў 
подь датою тогожь 1665 року, мБсеца Іюня 12 
дня данымь, вносечи то: же звыш'ь мененые его 
милость пань Тыминкгь и пани маджонка его 
милости затымь звыш ь мененымь правомь за- 
ставнымь преречоное маетности Зулова держа- 
чими ий посесорами аж до року 1669, мБсеца Мая 
1 дня, (быдй)а потомь яко вьтомь помененомь 
року, мБсеца и дня тыежь ихь милость паць 
Тиминегь ий пани маджонЕа его милости тую 
маетность Зуловь в'ь той же сумБ ий таковымь 
же правомь его милости пану Ёгабріедю Борен- 
трейхови--маеровй его королевекое милости и 
паней маджонц5 его до держенья уступидь и 
яко за зойстьемь его милости пана Борентрейха, 
пани маджснка его милости, ей милость пани 
Анна Макгдалена Берковна за его милость пана 
Антонего Урбановича- подстолего Мстиславско- 
го, вь стань светый мадженскій пошедши, знову 
вь року 1676, мБсеца Іюдя 22 дня вь той же 
сумБ и таковымь же правомь тую мянованую 
маетность Зуловь Митяны его милости пану Яну 
Софроновичу--секретару и дворанину его коро- 
левекое милости завей и вь ийнтромиссію пу- 
стихи, которое тое маетности Зулова его милость 
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пан ь Софроновичь вперодь самь держачимь бу- 
дўчи одь року 1676, одь дня 22 мБсеца Іюля 
ажь до року 1679, а потомь вь року 1679, мБ- 
геца Апридя 22 дня, взявши у его милости пана 
Цитринекого- -скарбника Кгонвдинекого ий у па- 
ней маджоней его милости певную суму пБне- 
зей, то есть два тысечи пятьсоть зодОтыХ'ь ПОЛЬ- 
скихь, правомь арендовнымь на тБть три, то 
есть, одь року 1679, одь дня святого Юрья 
свята Римского, водпугь нового календара, ажь 
дб року 1689, дотаковогожь дня святого Юрья 
свята Римекого, подпугь нового календара, за- 
ведь и вь ийнтромисію подаль, за которым» то 
первей правомь арендовнымь его милость пань 
Цитринскій- екарбникь Егондинсеій вь спокой- 
ной посесіей той маетности Зулова одь року 1679 
ажь до року 1681 вь спокойномь держанью 30- 
ставадь, чого на доводь тое право аренўобвное, 
то есть, айсть арендовный запись и на призна- 
нье оного другій листь обійегь вь дат Б звыш ь 
мененой передь нами судомь покдададь; указо- 
воапь и то тоть же патронь его милости пана 
Цитринского и паней маджоней его милости, 
яко тотже его милость пан'ь Софронович'ь, взяв- 
ши вжо всю сподна суму заставную шесть тысечей 
триста осмьдесять зодотых'ь, через'ь геб 5 его ми- 
дости пану Урбановичу и паней маджонць его ми- 
достиданую, одь их'ь милостей пана Войтеха Фран- 
тишка Цитринского -- екарбника Ёгондинского 
и одь первшой пани маджоней его милости, взяв- 
ши право заставное влевковое, воддугь права 
справаеное, ихь милостямь вь року 1681, мЕ- 
сеца Априля 23 дня давши и оное вь томь же 
року 1681, мБсеца Августа 2 дня шпередь су- 
домь трибунальнымь признавший, в'ь реальную 
интромиссію помененую маетность Зуловь Маи- 
тяны зо вейими оное принадежностямй подагь; 
на доводь чого тое право вдевковое заставное, 
то есть, самый орійнадь зь выписомь сь Енигь 
головныхь трибунальныхь подь датою тогожь 
1681 року, мБсеца Августа и зь интромиссіею 
Бь датБ тогожь 1681 року, мБсеца Мая І дня 
пропоновахь, покдадагь и петь обійиЕгь одь 
тогожь его милости пана Софроновича на од- 
данье права заставиного и инвентару, одь Еня- 
жэтя его милости Радивила, -- подеанціерого и 
гетмана великого князтва Литовекого, а передь 
тымь бывшого каштеляна Виленского, его ми- 


дости пану Генрику "Тиминкгу даного, на 
звыш ь мененую маетность Зуловь спужачого, 
пробовашдь пйстомь приватнымь о0дь княжатя его 
михости Доминика Михала Радивила- подканціе- 
рого великого князтва Литовского, по смерти 
небошцика пана Суфроновича писанымь до его: 
милости пана Цитринского вь датб 1681 року, 
дня 15 мБсеца Октобра, яко княжа его милость 
сдугь свойхь ддя отобранья той маетности Зу-: 
дова зсылаць, также дистами универсалами, одь 
тогожь княжатя его милости Доминика Михадла 
Радивидла--подканціерого великого князтва Ли- 
товекого выдаными, по бытью у себе его мило- 
сти пана Цитринского и по указанью права за- 
ставного одь княжатя его милости пана Миха- 
ла, Радивила- подканцлерого и гетмана польного 
ведикого князтва Литовского заставного, его ми- 
лости пану Тиминкгу даного, и инвентара на 
тую маетность Зуловь сіужачихь, а поданью о 
томь княжати его милости еправы, же за пра- 
вомь ваевковымь, вь суд годовном'ь трибуналь- 
номь признанымь, до посесіей тая маетность 
пришла и до слугь, которые быдий дая отобранья 
той маетности Зулова одь княжатя его милости 
зосланы, ажебы зь посесіей пана Цитринекого 
той маетности не одберади, ўниверсадь под'ь да- 
тою тогожь 1681 року и мБсеца 8 дня, а другій 
универсагь посітвднБйшій в» року 1685, дня 24 
мБсеца Мая до подданых» тоежь маетности Зу- 
дова, которые се первшою оказіею з'ЬБзджанья 
слугь княжатя его милости до той маетности 
Зухова побунтовади и в» надежитомь послушен- 
ствБ его милости пану Цитринекому персеверо- 
вати не хотбій, за усильнымь стараньемь о то 
у тогожь княжатя его милости черезь тогожь 
его мидость пана Цитринского, до подданых »ь 
Зуловекихь одь тогожь княжатя его милости 
ажебы конечне звычайное посіушенетво его 
милости пану Цитринекому и панБ маджон- 
дБ его милости полнили, писаный, доводиь По- 
сесій, квитами плаченья сь тое маетности Зулова 
черезь его милости пана Цитринекого и пани 
маджонку его милости до скарбу речи посполи- 
той надежачихь податковь пубійчных»ь, а на 
остатокь поклададь ий читаль передь нами су- 
домь тоть же его милости пана Цитринского-- 
скарбника Бгондинского ий пани маджоней его 
милости патронь протестацій выпйсь сь ЕНИГЬ 
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кгроду Виленского вь датб теперёшнего 1686 
року, мБсеца Іюня 9 дня, зь жалобою позовною 
згодне одь акторовь свойхь, то есть, 0дь Хь 
мидостей пана Войтеха Франтишка Цитринекого 
и паней маджонкй его милости, противо вейх'ь 
звыш ь мененых'ь ясне вельможного его милости 
пана Александра Войны Яесенецкого-- каштеляна 
Новгородского, противо ихь мидостей пана, Мар- 
тина Юрья Звышоть Залеского- подчашого РЕ- 
чидцкого, его милости пана Омеляновича, тудеж'ь 
противо вельможного, в'ь Богу преведебного его 
милости ксевдзе Михада Марціяна БвБлозора-- 
бискупа Пинекого, архимандриты Виленского й 
противо цадого вь Богу велебных'ь йхь милости 
отцов базигіяновь кляштору, при церкви светой 
Тройцы в'ь ВильнБ будучого, до враду донесеною, 
указуючи то зь нее: яко звыш'ь менованые их'ь 
милость вей обжадлованые особы, идучи одностай- 
не зь собою ин кондикто, 8 мимо звыш ь мено- 
ваное право ийхь милостей пана Цитринекого и 
паней малжоней его милости заставное, віевко- 
вое, по первшомь арендовномь одь небоіцика 
пана Софроновича его милости пану Цитрин- 
скому даное, у суду годовного трибунальногао, 
туть у Вильнй вьроку 1681 признаное, на пре- 
речоную маетность Зуловь спужачое, мимо по- 
сесію за онымь ий мимо варунокь одь тогожь не- 
бошика пана Софроновича на одданье и верненье 
справь, оць княжатя его милости пану Таи- 
минкговия даных'ь, на помененую маетность Зу- 
дов'ь сіужачихь, за вайвкамий правными небо- 
цику пану Софроновичу достадыхь, а за війв- 
комь зась одь тогожь небоіцика пана Софроно- 
вича ихь милостямь пану Цитринекому ий паней 
маджонце его милости спужачихь, под'ь претек- 
стомь вбчности на туюжь маетность Зуловь 
черезь его милости пана каштеляна Новгород- 
ёкого права одь княжати вь семь року, 11 дня 
ўБсяца Мая набытого, безь одданья ихь Ммидо- 
ётямь пану Цитринскому ий пани малжонцё его 
ёўмы заставное, моцно, кгвадтомь тую мает- 
ность Зуовь его милость пань каштелянь 
ёь поменеными обжалованымий особами набхавішй, 
ёсь посесіей ихь мидостей пана Цитринского ий 
панй маджонку его милости дня 6, мёсяца Іюня 
ёегожь року однягь, експульсію зь оное учи- 
нигь и не только рухомость всю, вь Екдторой 
больш ь, нижь на три тысечи зодотыхь шкоды 


учинигь, лечь и еправы на туюжь маетностБ 
Зуловь сіужачіе забравши, ийхь милостямь 019 
цомь базйліяномь Вишенекйимь оддэгь, тудежьИ 
яхь милость пань Зэдескій сь паномь Омеля- 
новячомь, которые вей в'ь 0с0б5 небошика пана 
Софроновича, яко сукцессорове ий екзекуторове 
тестаменту небошисковекого, евиянковать ихь мИ- 


постей пана Цитрйнёкого ий пани маджонку, его 


мидостй повиннй бы были, такожь справы Й 
бяянееты, по небошийку пану Софроновичу позо- 
стадые, тымь же ийх'ь мидостямь отцом'ь бази- 
ліяномь повыдавайи, на которыхь тыхь блян- 
кетахь ихь милость право собБ заставное на 
помененую маетность Зудовь зь аистомь 0блиЕ” 
гомь на признанье того права заставного собБ 
написавши, теперь йхьмилостямь пану Цитрин- 
скому и паней маджонцб его милости, усипуючи 
ихь мидостей одь віасностй своей оОддалйТьЬ, 
трудность ийх'ь митостямь задають й ихь мио- 
стей опримуют'ь;, а затым'ь указавши то так ь, йжь 
принципалы (его) его милость пан'ь Цитринсеій-- 
скарбникь Нгондинскій, вперодь сь першою мал- 
жонеою своею за правомь арендовнымь одь не- 
бошиска пана Софроновияча помененое маетности 
Зулова, почавшй одь року 1679, ажь до року 
1681, а одь року 1681, ажь до року тепереш- 
него 1686, до дня 6 мБсеца Іюня вь нерозорва- 
ной посесій ий вь спокойномь держенью безь 
жадной ни одь кого препедицій тое маетности 
Зулова держачимь, епольне сь теперешнею панй 
маджонкою быль, й ажь вжо по таковой, через» 
звыш ь обжадованых'ь, тоесть, ясне вельможного 
его милости пана каштедяна Новгородского ий 
их'ь мидостей пана Залеского и пана Омеляно- 
вича учиненой віоленцій на помененую мает- 
ность Зудовь, однятьемь оной безь одданья су- 
мы егвадтовнымь ий при забранью всее одь мала 
до вея вь той маетности ЗуловБ на тоть час Б 
будучое рўхомости,; справ'ь, а доданьемь их'ь Ми- 
лостямь отцомь базиліяномь Виленскимь цер- 
кви святой Тройцы, также за доданьемь черезь 
ихь мидостей пана Запеского ий пана Омедяно- 
вича блянкетовь голых», по небоіциеў пану 
Софроновичу позоетадых»ь, ний на што не запи- 
саныхь, только сь подписомь руки самого его 
милостя пана Софроновича и йхь мидостей па- 
довь печатаровь, вайвокь права заставного и 
другій на признанье оного айсть обійкгь запи- 
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савши, его милости пана Цитринского и пани 
маджонку его милости доперо правом'ь турбовать 
зачеди; то вносечи, а при праве заставном'ь вяйв- 
ковомь, од'ь небошцика его милости пана Яна Оо0- 
фроновича--секретара й дворанина его королев- 
ское милости пану Цитринскому даномь ий у 
еуду головного трибунального признаномь, так- 
же й придругомь листб записб, одь тогожь его 
милости пана Софроновича на одданье ий верне- 
нье справь и документов», одь княжати его ми- 
достий Михада Радивила, на ончась еце каште- 
ляна Виленского, а потомь подканціерого и гет- 
мана подльного ведикого князтва Литовского, не- 
бошику пану Тиминкгу даныхь, а одь него за 
вайвкамй правнымий небошцику пану Софронови- 
чу достадых'ь, а од'ь небоцика зась пана Софроно- 
вича також ь за вдевкомь его милости пану Цаи- 
тринскому и пани маджонцб его милости служа- 
чихь, прийпроцесБ и поступку правномь, ешце ий 
на дадьшій доводь акторомь своймь, его милости 
пану Цитринекому ий пани маджонц5 его милости 
самотретимь, а быль ли бы суду нашого наказ, 
бы ий зь дальшимь доводомь, на томь: яко его 
милость пань Цитринсеій помененой маетности 
Зулова, первей за правомь арендовнымь одь 
року 1679 ажь до року 1681, додня 22 мБсеца 
Августа, одь того дня и року ажь до дня шо- 
стого мБседа Іюня теперешнего 1656 року за 
правомь звышь мененымь вайвковымь, застав- 
нымь, одзь небошцика пана Софроновича собБ да- 
ным'ь, вь спокойной посесіей й держенью тое мает- 
ности Зулова зоставамь; на том'ь:яко (з'ь) жаднымь 
правомь ваевковымь, заставным'ь, на туюжь ма- 
етность Зуловь одь его милости пана Софроно- 
вича спужачимь, ихь мидость отдцове базиліяне 
не одзывади, правомь з'ь его милостью паном» 
Цитринскимь и пани маджонкою его милости о 
депшость права не чинили, на томь: ежеди бы 
яковое право вдевковое на туюжь маетность Зу- 
дов'ь теперь у себе знайдуючое, оказади, теды тое 
право на блянкетахь, за доданьемь собБ оных'ь 
одь их» милостей пановь опекуновь ий сукцес- 
соров'ь добрь небошика пана Софроновича, на 
блянкетахь писаное антедатою быть мусить, на 
томь: яко правдиве ведльможный его милость 
ксендзь Б'Бдлозорь -- биекупь Цинекій, архи- 
мандрита Виленскій самь собою ий зь други- 
ми ведебнымй ихь мидостями отцами базидія- 


нами, тудежь ий звышь менеными ихь мидостя- 
ми паномь Задескимь ий паномь Омедяновячомь 
до кгвадтовного набзду на маетность Зудовь и 
до учиненья зь овой експульсій его милости па- 
ну ВойнБ- каштеляновий Новгородскому радою 
и помочью были; на томь: яко часу екепульсіей 
зь маетности Зулова забраные при рухомости 
справы, на маетность Зудовь сіужачіе, у ийхь 
милостей пана Цитринекого ий пани малжонЕй, 
вь той маетности Зулов 5 знайдуючіе, а блянее- 
ты годые, по небошцику пану Софроновичу позо- 
стадые, ий еправы нБкоторые, на маетность Зу- 
довь служачіе, черезь ийхь милостей пана Заде- 
ского ий пана Омедяновича ихь милостямь 0ох- 
домь базипіяномь Виленскимь церкви светой 
Тройцы выданы суть, осгобійве ешце ий на томь: 
яко правдиве ихь милость паць Цитринскій и 
пани маджонка его милости вь заберанью при 
учиненью кгвадтовной з'ь маетности Зудова ек- 
спульсіей такь веле, яко вь жадобБ позовной 
й вь процееБ выражоно, шкоды поносять ий шко- 
дують, до присеги забирадь. А по таковой при- 
сезБ утверженья війвкового заставного, одь не- 
бошцика пана Софроновича даного, воспождь зь 
йнтромисіею ий зь варункомь на одданье и вер- 
ненье справь, на маетность Зуловь спужачих'ь, 
и наказу одданья и верненья оныхь, заразом'ь. 
сторон 5 своей ий захованья стороны своей, Во- 
даўгь помененого права вайвкового заставного, 
при посесій помененой маетности Зулова и при 
сум Б заставной ий реституцій оной, также за за- 
браную рухомость всказу совитого, также кгва4- 
ту посполитого на йхь милостяхь 0бжадованых'ь 
особахь, а жадобы позовной ихь мидостей 0т- 
цовь базиліяновь на сторону евою вынесеной, 
яко несдлушной, воспождь з'ь правом'ь війВЕОВЫМ'Ь, 
яко св Бжо антедатою на біянкетах'ь споражоным'ь, 
вдсподь зь интромисіею ий зо веими до него ре- 
квизитамй ий сь процедеромь правнымь, скасова- 
нья еторон5 своей у нась суду афектовагь. Про- 
таво чому патронь вельможного, вь Богу пре- 
ведебного его милости ксендза Михаха Марціяна 
Б'елозора--бискупа Цинского, архимандриты Ви- 
ленского, вэглядомь только зверхностий ий прело- 
женетва, в'ь незносной еривд Б кляшторной, взгія- 
домь іцекгульного кляшторной сумы, зь ийнтен- 
ціей побожныхь добродбевь наданой, уіцербку ий 
уймы, вь той справ додожоного, а не вдасный 
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няшь, Эде'ани вь помышцленью своемь оных» У 
себБ не мБаь,. лечть 'по выданой иннотестенціей 
одь ясне вельможного его милости пана Але- 
ксаядра Войны Ясенецкого- каштеляна Новго- 
родского, яко вжо по набытью права вБчистого 
одь ясне освецоного. княжатя его м” аз ево 
Миколая Радивила--подканціерого ве о зі іеікіево 
зтва Литовского на маетность Зуло ў, топа- 
до окупна оной приходить, а Суму. о шааўЮ, 
кому бы слушне належала, оддать и доведавшй 
отомь, же конвентови ийхь милостей ксенжа ба- 
зиліяновь тая маетность Зуловь черезь пана 
Софроновича в'ь сумБ шести тысечей трох'ь сот'ь 
й осмидесять ЗзоОлОтыЫх ь ПоОльскяХь, У ИХЬ МИ- 
достей взятой, кляшторной, заведена есть, че- 
резь тую иннотестенцію ино термино, зпожономь 
на оддаванье тое сумы заставной, на дню б мб- 
сеца Іюня анна курентисе пх'ь милостям'ь 0тцоМ'Ь 
базиліяномь, акторомь моймь, ажебы на тоть 
терминь до маетности й двора Зулова сь пра- 
вомь своймь, на тую суму ий на маетность Зу- 
довь сдлужачимь, пріБеджали, тымь обБіценьемь 
прекустодивит», которымь обвЫіценьемь одь ясне 
вельможного его милости пана, Александра Войны 
Ясенецкого--каштедяна Новгородсеого, вь семь 
року 1686, мвсеца Апридя 25 дня черезь ене- 
рада воеводства, Виленского «іна Вазимера За- 
редкого поданомь и вь семь же року, мБсеца, 
Тюня З дня передь его милоетью паномь Самуе- 
демь Боморовским»ь, судовь вашмостей трибу- 
нальскимь писаромь, устне ий очевисто созна- 
нымь, довожу, за которымь обв'іценьемь не 
кгвадтовнымь способомь, яко патронь его ми- 
лости пана Цитринекого удаеть, дле, яко право 
поспопитое мБти хочеть, звычайнымь права то- 
ромь, маючи при соб енерадовь тогожь вое- 
водства Виленского пана Яна Дубровекого ий пре- 
речоного пана Зарецкого, также сторону шляхту, 
на тоть назначоный термин» окупна преречоной 
маетности до двору тоежь маетности Зулова, ясне 
вельможный вь Богу преведлебный его милость 
ксендзь ББлозор'ь- биекупь Пинекій, архиман- 
дрита Виленсеій, не зо вейми отцамй базиіія- 
нами, лечь только само вторь зь однымь капда- 
номь ий зь пріятелемь своймь, зо веею гото- 
востью ий зь справамй ваивковыми, особійве з'ь 
вайвком'ь одь небоіцика пана Яна Софроновича-- 
“сгекретара ий дворанина его кородевекое милости, 


свой ийнтёресь промовуючого, такіе обдь цалого 
конвенту ведебныхь в» Богу ихь милостей ксён- 
зи базиліянов'ь каяштору, при церкви “святой 
Тройцы вь Вильн будучого, невинность ихь 
миіостей, ясн й слонца показуючуюсе, експур- 
кгуючи и явное помовей одь стороны против- 
ной презь змышленое, а вь речи самой, ниЕгды 
сне былой оскарженье, традукованье и вь опач- 
ную опинію до людей немалое фреквенціей пода- 
ванье, евидентерь на оной указуючи, а своей 
“стороны истотной, правдйвой, незносной кривды, 
презь одпорную сторону неспушне акторомь 
своймь стадой, доводечи й зь фундаменту тую 
справу продуковать хотечи, вносить То: ийжь 
любобы на такь широкій ий розводный патрона 
его милости пана Цитринекого и пани малжонкий 
“его мидостий поваріеваный процесь, бо разь 
“удаеть, же на блянкетах'ь, одь пана Задеского Й 
пана Омеляновича собБ даныхь, ийхь милостей 
ксенжи базиліяновь право написано, другій разь, 
якобы за выданьемь черезь его милости пана 
каштеляна Новгородскоге справь тоть вій- 
вокь права черезь ихь мидостей отцовь ба- 
зиліяновь споражоный быти мБіь, а третій 
разь, якобы сами их'ь милость отцове базйліяне 
віолентерэ на маетность Зулов'ь набхавши, тые 
“справы забрали, а по четвертый раз'ь в'ь заклад, 
якобы у себБ справы маючи, тоть вайвок'ь собб 
написадий, удаючи, чиниль продукть жалобы, ко- 
торая ежели жалобою, а не рачей вексаторійным»ь, 
субтилизаціей дюдского доветипу и концепту вы- 
найденымь, годосповнымь, а мере помовныМм'ь 
способомь назвати се можеть й водіугь выраз- 
ной права посполитого науки модчаньемь піа- 
тить бы потреба, а за таковое безвинне на, го- 
нор'ь зацный, репутацію ий ўчстивое пюдское лег- 
комысіьне руцанье пенами правными слушне на- 
ганенья процесь таковый завше годный бы быти 
МмБль, вь предоженью жалобы моей и в'ь ену- 
“клеованью невинности довести готовь буду, же 
сторона моя не віоленте модо, бо тот'ь станови 
духовному не пристойть, такь и ийхь милость 
ксенжа базяліяни, яко тежь ий ясне вельможный 
вь Богу преведлебный его милость ксендзь БЕ- 
дозор'ь--бискупь Пинскій- архимандрита Вилен- 
“сЕій, который мере только взглядомь зверхности 
вь той справ додбжоный есть, таковых» ока- 
зій не только самою ийстотою ййкгды нецопей- 





при отобравой сум заставной ий вь застав'ь за- 
веденью помененой маетности Зулова еце вь 


року прошломь 1676 до рукь ихь милостей 


ксенжй базипіяновь Виленскихь оддаными, а не 
яко его мядость пань Цитринскій и пани маджонка 
а, Уса Ь, 
каа" Маа0сі перез'ь процесь свой помовный удаю'т"” 
суду гол овы пер забраные быть мБій, прибыдь й 
шия тымижь справами и документами 
же и прид] 
ші... таз ЗЕторства тое заставное сумы на 


маетности Зудов5, собБ мере за первшимь одь 


его милости пана Софроновича данымь правом ] 


влаевюовымь, покладаное презь ясне вельможного 
его милости пана каштедяна Новгородского сумы 
заставной ку одданью надпежитому актору, аже- 
бы водіугь тое доведеное надежитости его ми- 
достия ксендзу бискупу Пинскому, вь 0сОбБ ихь 
милостей ксенжи базиліяновь, яко предожоному 
й архимандрит5 ихь милостей, оддана была, одь 
его милости пана Новогородского домавягь; чого 
-редяціею автентычною, одь тыхь енерадовь 
звыш ь мененыхь выданою, вь дат5 вь ней вы- 
ражоной доводиль, гдБ звышь мененые пань 
Цитринскій ий пани маджонка его на той сумБ 
черезь тыхже, при бго милости ксендзу биекупе 
будучихь енерадовь арешть задожиай и, за за- 
доженьемь того арешту несдушне сь того тер- 
мину тую суму зорвавши, на потомь, не вБдать 
за чіеюсь злою радою пошедши, таковый несдуш- 
ный, вь речи самой никсгды не былой змыспив- 
ади процесь, ку незносной кривдб й шкод5 зь 
онымь на людей, собБ ни вь чомь таковом'ь, О 
што доцадого свбта на огиду в'ь опинію подагь, 
невинных'ь, безь жадной уваги, дегкомысльне се 
торгаеть и што разь вь томь поваріеванымь 
помовным»ь своемь процесеб тое иначей уданье 
свое варібеть, а того жаднымь доводом'ь слуш- 
ным'ь уданья своего опачного довести не может, 
бо што традукуеть, йжь якобы на баянкетахь 
черезь акторовь мойхь ихь мидостей ксенжу 
базиліяновь, йимь якобы одь йх'ь милостей пана 
Задеского ий пана Омедяновича выданых ь, ВіЙй- 
“вокь права и листь на признанье оного вайвку, 
на маетность Зужовь сдужачіе, циеаные быть 
М Бай, того жаднымь подобенствомь и о0колйч- 
ностью довести не можеть, а я зь егожь пана, 
Цитринского и пани малжонкй его патрона рукь 
ввятымь доюументомь, то есть, якобы варунокь 
менечи черезь небошцика пана Софроновича, на 





! 


.канцтерого и гетмана польного великого Енязтва, 


оддадье и верненье справ», одь яспе осв'ядоного 
вняжати его милости Михала Базямёра Радивя- 





да, первзй каштедяна Виленского, потомь под- 


Литовского, его милости пану Тиминкгу даных, 
на преречоную маетность Зухловь, вь помененой 
сумб: шестй тысечахь трохь соть ий осмиде- 
сять зодотых'ь заведеной, сдужачихь, а небо- 


іцику пану Софроновичу за вяйвками правными 


достадых'ь, спужачим»ь, у суду вашмостей довожу, 
же тоть варунокь истотне есть на длянкет на- 
писаный, кгдыжь подобнБйшая его милости пану 
Цитринекому у его милости пана Софроновича, 
яко одь пана своего, у которого его милость 
пань Цитринекій через'ь не мадый чась за слугу 
спужидь и которому се небоцикь пань Софро- 
новичь вейхь фортунь свойхь ий справь, блян- 
кетовь голыхь, ний на што не писаныхь, звЕ- 
радь, повБроный блянееть при еобБ задержавши, 
а потомь водшуг'ь уподобанья своего, што хотя, 
то ку пожиткови своему написаль, якожь віасне 
то се видБть сь того затыякового варунку дает'ь, 
же на блянкет5 есть написаный, кгдыжь зегуры 
писмомь радкймь, а ку концовий вжо при гу- 
стБйшимь тоть затыдокь есть запйсаный, а До 
того подь датою тоюжь одною, подь которою И 
вайвокь права пана Цитринекого одь пана Со- 
фроновича писаный, а печатарове подписади се 
инше до писту запису ваевкового заставного, 
а иншіе до варунку подписали се, одкўль сь тых'ь 


вейхь звышь выражоныхь окодичностей ий цир- 


куметанцій на око видомо есть, же при гамомь 
его милости пану Цитринскимь, а не при велеб- 
ныхь ийхь мидостяхь ксенжи базиліянахь тако- 
выхь доветиповь острость й ўмБентность тако- 
вое фабрики знайдуеть се. Што зась патронвь 


стороны его милости пана Дитринского довумен- 


та.два, то есть, выцись зь листу запису застав- 
ного и инвентарь, одь ясне освБцоного княжати 
его милости Радивила, на ончась каштеляна Ви- 
денского, а потом ь подканціерего и гетмана поЛЬ- 
ного великого князтва Литовского, на заставу 
помененой маетности Зудлова небошику пану Тя- 
минкгу ий паней малжонцё его милости даные, 
на вепартье речи своей у суду вашмостей шпо- 
кдададь ий на фуядованье той же своей несіўш- 
Ной претенсіей И КВИТЫ якобы: выпдачанья по- 
дДатков'ь пубіичныхь, ТОГДЫ. и тые, яко не его 
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милости пану Цитринекому, аде барзей сторон Б 
моей ихь милостямь отцомь базяліаномь, пріо- 
ритатем» юрисе маючимь и належитшимь, яко 
потусь юсь моаючимь, а нижеди его милости па- 
ну Цитринскому и панй маджонц5 его милости 
на помочи суть; такь теды вь обжадованью ийх'ь 
милостей пана Цитринвского и пани маджонки 
его милости неслушномь, а праве помовномь, 
яко вельможного вь Богу превелебного его ми- 
дости ксендза бискупа Цинского, архимандриты 
Виленского и цалый конвенть велебныхь их» 
милостей ксенжи базиліяновь Витенекихь, при 
церкви святой Тройцы будучихь, певинности, а 
ораз'ь й претенсіе тогожь его милости пана Цаи- 
тринского и паней мадлжоней его милости не- 
слушные, ку видомой жадуючихь шкодБ сфабри- 
кованые, указавши, а до самого продукту сторо- 
ны своей, то есть, вь Богу велебныхь ийхь ми- 
достей ксенжи базиліянов'ь приступуючи, незмыш- 
деное, ани зфабрикованое, лечь правдивое и 
истотне есть одь его милости пана Яна Софро- 
новича--секретара и гворанийна его кородевское 
милости конвентови ийхь мийлостей ксенжий бази- 
ліяновь, при церкви святой "Тройцы вь Вильн б 
будучихь, війвокь даный, яко й право од'ь Еня- 
жатя его милости пана Михала Радивила- пер- 
вБй каштеляна Виленского, а потомь лодканцле- 
рого и гетмана польного великого князтва Ли- 
товекого, пану Тиминкгу даные, на маетность 
Зуловь Митяны служачіе, и зь другими ВІЙБ- 
ками, за взятьем'ь одь копвенту сумы кляштор- 
ной шести тысечей трохь соть и осмидесять 
зодотыхь даные йна особы их'ь милостей хсенжй 
базиліяновь зь особы евоей віяные, чого про- 
бовашь самогожь его милости пана Цитринского 
варункомь, который на верненье и одданье по- 
зычоныхь двухь автентыковь у ихь мидостей 
ксенжий базиліянов'ь Виленскихь вь року 1681, 
дня 24 мБсеца Октобра самь же его милость 
пань Цитринскій, даючи ийх'ь милостямь ксенжи 
базиіяномь варунокь, а тые два документа, то 
есть, орійнадь права одь яене освБцоного кня- 
жатя его милости Радивила- первБй каштеляна 
Виленского, а потомь подканціерого ий гетмана 
польного великого князтва Дитовекого, комуни- 
куючи, потюсе юсе их'ь мидостей отдов'ь бази- 
піяновь и право на посесію ийх'ь милостей сауш- 
ную призналь, который варунокь за потребова- 


ньемь одь ийхь милостей ксенжй базигіяновь 
вь контроверсію впийсаный есть вь тые слова: 
Іа пігеу па родрізіе геКі теў “уугагопу с2гупіе 
уіадото (сут тоіт аззесцгабірую Іізўею, ій со 
узідіеш у рогусгуТет п у Восц руггечіеіерпеед 
ітб хіедга ЭСсеррапа МагсівжКіечіс2га ВазіпзКіеео 
---ргочіасуа4а, гаКора буіеўеео Вазуіеео уіеіКіеео 
у узгузікісВ ісртобсіоуг хіеру Вагуііаддч топа- 
всего УІПепэКіего зуіе(еу Тутбусу Зокцтеаібу (уга, 
па таіеіпобё шоў, у розіесіе Оз2гтіапзКітю 1е- 
гага, ой 2е52]еео войпеу ратіесі ]абпіе озуіесопе- 
со хсіа іпё р. МісраіІа Казітіегга Кадіуйа, па 
ОІусе у Кіезуісц хвіа- родКапсІегзеео у Вебтапа 
роіпеео уг. х. І. іё рапо Тутіпесхі- зекгеба” 
г20хі ісдтё дапе, а КІаз2іогохі ісраб праІегасе, 
бо іе5ў, ртауо гавбах пе у ваттіе ріепіедзу 52е5- 
сіі бузіесу Ёгтесрвес 05тіаагіезі8; Ўобуса, у 4асіе 
гока 1665 увайдзіе сТоўтут Тгурапаіпую у УУіІ- 
піе ругуграпе, ргзу фут у іпуепіаг” (40 (ево? рга- 
уга. паіегасу, Кідге іо іе орбайуа доКитепіа, рга- 
уо у іпчепбаўг/, за роўтоўет тоію од хсіа ішсі 
рада Пошіпіка Вадгіч Па -- родКапсіеггеео у. х. 
І., да Вбсе паудаіеу 2а піедгіе!і от ода абу іеу 
таіеу авзекцгабіі, тат у роуіпіеп Беде у саТо5сі 
і у іІюіе до гае (уўсрўе ісртсу .хіегу рагуПа- 
абу У,ПерзКіер у КІазгбогзе ісВтёу одЧас у хто- 
гіс. Ка со Іа Іерзтзеу реупобсі у ўе тоіз азвеса- 
габа 5 родрівею геКі ютеу ісртет даіе. Раў ў 
іе дпіа 24, тіезіаса ОКкбгбрга гоко 1681. У 
того варунку подпись руки пана Цитринекого 
тымй совы: “УУоусіеср Етгапсіз2ек Суітудэкі-- 
зкагроік СопіурзКі. А по вписанью того варун- 
ку, выводечи зь фундаменту мерштуме жалобы 
й справы акторов'ь свойх'ь, вельможного в'ь Богу 
преведебного его милости ксендза бискупа Пин- 
ского- архимандриты Виленского ий цадого кляш- 
тору Виленского наперодь выводихь и указоваль 
то: яко ясне осв'Бцоное княжа его милости пань 
Михагь Казимерь Радивигь--на ончась каште- 
ляць Виленскій, а напотомь подкачціерій и гет- 
мань польный великого князтва Литовского, ма- 
етность свою часто вышей менованую Зуловь 
Митяны, вь воеводствБ Виленскомь й ВІ, Пов- 
тБ Ошменекомь лежачую, вь шести тысечахь 
трохь соть и осмидесятй золотыхь ПольсЕйх'Ь 
его милости пану Генрикови 'Тыминегови- се- 
кретарови его королевское милости и паней мал- 
жонцБ его милости, ей милости паней Зофіей 
65 


- ВА - 


фокгеловнБ правомь заставнымь заведши и 
ураво заставное водіугь права еправленое вь 
року 1665, мБсеца Іюня 12 двя на заставу той 
маетности давши, вь томже року ий мБсецу дня 
і5 передь судомь годовнымь трибунальным»ь 
тое право признадь и воде того права тую ма- 
етность Зуловь Митяны вь посесію тымже ийх'ь 
мидостямь пану Тиминегу и паней мадлжонцБ 
его милости вь томь же року й мбсецу вра- 
довне через'ь енерада его королевекое милости 
воеводства Виленского Мартина Егадомского по- 
даль, чого выписомь иўнтромисіей автентычной 
вь датБ вь немь выражоной пробовашь, а По- 
томь яко тые йхь милость пань Тиминегь и 
пани маджонка его милости, зоставши посесора- 
ми и держачими менованыхь добрь Зу1ова, бу- 
дучи одь року 1665, мБсеца Іюня 15 дня ажь 
до року 1668, мБсеца, Феврадя 92 дня, а яко вь 
томь року 1668, вь мБсецу Феврадю 22 дню 
тыежь ихь милость пан'ь Тиминегь и пани маі- 
жонка его милости, взявши суму свою застав- 
ную, княжати его милости даную, шесть тысе- 
чей триста ий осмидесять зодотыхь польсЕйх'ь, 
даную одь ихь милостей пана Егабріедя Борен- 
трейха и паней маджонки его милости, ей маи- 
дости паней Анны Макгдадены Берковны, в'ь 
той же сумБ правомь заставнымь війвеовым'ь 
тыежь добра Зуловь Митяны заведши ий вь ин- 
тромисію подавши, чого тоежь интромиссіей вы- 
писомь автентычнымь в'ь датБ вь ней мененой 
доводихь, право тое заставное віевковое, на по- 
мененую маетность Зулдовь сіужачое, передь су- 
домь каптуровымь Виленскимь вь року 1669 
на каденціей судовь Марцовой, мБсеца Марца 9 
дня признади; доводить еце ий квитаціей, види- 
мусоме» сь енийгь кгроду Ошменского актыкова- 
ной, вь дат5 вьтомь вядимусБ выражоной, яко 
по зашлой транзакціей о решту сумы межи их'ь 
мидостями паномь Тиминкгом»ь а паномь Борен- 
трейхомь ий пани маджонками ийхь мидостей, во 
всем'ь одь его милости пана Борентрейха ий па- 
ней маджонеий его милости его милость пана Ти- 
минкга й пани маджонеу его милости скуточная 
и достаточная сатисфаеція взгіядомь той решты 
сумы за маетность Зудов'ь дошда, а яко их'ь ми- 
дость пань Тыминегь ий пани маджонка его ми- 
лости вь томь же року 1669, мБсеца Мая 1 дня 
ихь милостей пана Борентрейха- маера его ко- 


родевекое михости ий пани маджонку его милости 
сь той сатисфакціей стадой аквіетовалий. Указо- 
валь ито, яко по зойстью зь сего свбта его ми- 
лости пана Борентрейха, пани маджонка его ми- 
лости, ей милость пани Анна Макгдалена Бер- 
ковна, бывшая Борентрейховая, вь стань све- 
тый малженскій за его милость пана Антона Ур- 
бановича Пилецкого--подстолего Местиславского 
пошла и будучи тыхь же добрь Зулова Митян'ь, 
за звышь мененымь правомь ваевковымь за- 
ставнымь, одь его милости пана Тиминкга и 
паней маджонкий его милости держачими аж ь до 
року 1676, до дня 22 мБсеца [юля, а вь томь 
року, мБсецу и дню тые добра, маетность Зу- 
довь Митяны, таковымь же правомь війвЕо- 
вымь заставным»ь его милости пану Яну Софро- 
новичу- секретару и дворанину его королевское 
милости вь таковой же сумБ шести тысечахь 
трохь соть й оемядесятий золотыхь польскихь 
заведи, право заставное віевковое, воддугь пра- 
ва справленое, его милости пану Софроновичу-- 
секретару его кородевекое милости дай и вь 
томь же року 1676, мБсеца Іюія 923 дня пе- 
редь судомь головным'ь трибунальным'ь призчав- 
ши, вь ийнтромисію вь томь же року, мБсецу и 
дню томужь его милости пану Софроновичу по- 
дали, чого на доводь орійналь зь выписомь сь 
книгь головныхь трибунальныхь того права 
вайвкового ий з'ь интромисіею выпиеом'ь сь Тых'ь 
же книгь годовных'ь трибунальныхь подь датою 
звыш ь мененою передь нами судомь тоть же 
патронь их» милостей ксенжи базиліяновь про- 
поновадь; указовагь наконець и то, яко небо- 
шцикь пань Янь Софроновичь, доведавши се о 
сумБ у вь Богу ведлебныхь ихь мидостей от- 
цовь базиліяновь светой Тройцы кляшторной 
девети тысечахь зодотых'ь польских'ь, на перодь 
трохь тысечей зодлотых'ь на листь обійкгь свой 
при особіивом'ь даномь в'ь закладь варунку взягь, 
а шесть тысечей золотых'ь, ВЗЯВШй и ПОЗЫЧИВ- 
ши й тоеюжь сумою йхь мппостямь звыш ь ме- 
ненымь, его милости пану Антонему Урбановичу 
Пилецкому --подстолему Метисіавекому и паней 
маджонц5ё его милости ийхь мипостей сумою вы- 
пдэтивши, заразомь тогож'ь одного часу, то есть, 
1676 року, мБсеца Іюля 23 дня вьтой же сумб 
шести тысечахь зодотыхь велебнымь вь Богу 
ксенжи базиіяномь тую маетность Зуловь Ми- 
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тяны зо веими до нее приналежностями завель 
и право ваевковое заставное, воддугь права 
справіеное, йх'ь милдостямь ксенжи базиліяномь 
светой Тройцы сь пистомь на признанье того 
вайвкового заставного права, бо подобно ийх'ь 
милость отцове Базиліянй на признанье того 
права кошту жадовали, чидй для яковыхь си 
респектовь ийншихь, небоцикь паяь Софроно- 
вичь признавать того вайвку права збраняшь 
се, давши, вь йнтромисію тую маетность Зулов'ь 
Митяны тымь же йхь милостямь ксенжий бази- 
ліяномь врадовне подадь, чого тымь же правом ь 
вайвковымь ий ийнтромисіей выписомь сь Ениг'ь 
кгроду Виленского вь датБ року 1676, мЕсеца 
Тюля 25 дня доводишь, указуючи и то зь тогожь 
ваевкового права, яко его милость пад'ь Софро- 
нович»ь зь особы своей на огобы ийхь милостей 
ксенжи базиліянов'ь право свое віевковое застав- 
ное, одь йхь милостей пана Антонего Урбанови- 
ча и паней маджонкй его милости, а бывшое 
Берентрейховое собБ даное и передь судом» го- 
довным»ь трибунальнымь признаное, до рукь их'ь 
милостей отцов базиліяновь зь аястомь запи- 
сомь, одь ясне освБцоного княжатя его милости 
Михала Радивидла- подканціерого и гетмана поль- 
ного, а передь тым» того каштеляна Виленского, 
пану Тиминкгу ий пани маджонцё его милости 
данымь ий у суду головного трибунадльного також ь 
признаным»ь, зь выписомь сь того орійналу, зь 
интромисіею и зь ийнвентаром'ь, также зь влев- 
комь права, одь пана Тиминега, паней малжонкй 
его пану Борентрейху даным», з'ь интромисіею и 
зо всймий реквизитами до рукь ихь мидостей 01- 
цов'ь базиліяновь отдахь. Также и то указовадь: 
ижь его милость пань Софроновичь тымже віев- 
комь права ихь мидостямь ксенжи базиліяномь 
вароваль, йжь кгды бы на термийнБ, на окупно 
тое маетности Зулова зіожономь, тое сумы всее 
сполна шести тысечей зодотыхь, ихь милостям'ь 
надежачое заставное, не оддадь и не запіатижь, 
теды за неодданьемь тыхь шести тысечей вжо 
вь зуподной сумБ, то есть, вь шестй тысечах»ь 
трохь соть и осмидесять золотыхь тую мает- 
ность Зудовь ажь до окупна одь надежитых»ь 
сукцесоровь ясне осврцоного звышь мененого 
княжатя его милости заведь, а потомь в» року 
1677, мВсеца Апришя 23 дня тоть же его милость 
пан'ь Софронович'ь, за певную квоту тыхже добр'ь 


Зулова пере модумз аренды одь ийхь мидостей 
отцов'ь базипіяновь набывши, за правомь арен- 
довнымь од'ь року 1677, одь дня 23 мБсеца Ап- 
ридя, ажь до року 1681, мБсеца Августа 9 дня 
держачимь быль й постановаеную квоту выдер- 
кафовую каждорочне их'ь мидостямь отцомь ба- 
зиліяномь выплачадь ажь до згону житья своего, 
на доводь чого видымусы такь сь того права 
арендовного зь самого орійнаду и зь листу 06- 
ликгу на признанье оного, яко тежь и сь ЕвиИ- 
товь выпаачанья тое квоты одь его милости пана, 
Софроновича, черезь их'ь милостей отцов'ь базя- 
ліянов'ь небошику пану Софроновичу даваных'ь, 
тые видимусы сь книгь егроду Ошменеского ав- 
тентычные в'ь датахь вь нйхь выражоныхь пе- 
редь нами судомь продуковадь. Цо смерти зась 
небошцика пана Софроновича заразомь вь томь 
же року 1681, мБсеца Августа 4 дня врадовне 
знову, яко право посподитое мБти хочеть, ийхь 
милость ксенжа базиліяне знову, викгоре тогожь 
права влевкового заставного, одь небошцика пана, 
Софроновича соб5Б даного, тую маетность до ре- 
адьной своей посесій обнявши, знову оного По- 
сесорамий и заставниками ажь до сего часу 3о- 
ставади ий зостають, на доводь чого тую интро- 
мисію сь енигь кгроду Ошменского вь дат'Е ро- 
ку 1681, мБсеца Августа 6 дня поклададь; про- 
поновадь й выписы скоро по смерти зетыкацій 
сь книгь кгроду Ошменского того права віев- 
кового, самого орійнаду ий на признанье оного 
листу обликгу вь датБ тогожь року 1681, мЕ- 
сеца Августа б дня; нижедй прудко по смерти 
небошик, пана Софроновича теперешній комте- 
титор» его милости пан'ь Цитринскій, пришед- 
ши до кляштору ийхь мидостей отцовь базипія- 
новь Виленскихь, указаючи право арендовное, 
собБ одь небошцика пана Софроновича даное, на, 
маетность Зуловь спужачое, которому же еіце 
екепированью аренды терминь вь роЕў приш- 
домь 1682, Априлзя 23 дня припадать МБль, а 
оразь ий таковую выдеркафовую квоту, яковую 
небоцикь его милости пань Софроновичь вы- 
паачать губмитуючи, 0 зажитье надь собою коМ- 
пасіей, ажебы оному его ваасное тогорочное пра- 
цы подоймованой окодо засБваной де суо, своймЬ 
збожемь и здеймованое пашни не забирали, але 
з'ь своей вдасности тбшити се позводияй, не 0д- 
зываючи се зь жаднымь иншим'ь, собВ одь не- 


- 56 - 


бошцика пана Софроновича данымь правом'ь, аде 
цаде зь онымь западши и то тежь передь ве- 
лебными ийх'ь милостями отцами базигіянами удав- 
ши, йжь якобы яене освецоное княжа его ми- 
дость пань подканцлерій великого князтва Ли- 
товекого черезь слугь свойхь тую маетность 
Зуловь Митяны по емерти небошцика пана Со- 
фроновича до себБ конечне забхать и отобрать 
хоть, й удавший, ийжь онь паць Цитринсеій 
у княжати его милости партесо маеть, вь 0с0- 
бах'ь в'ь Богу преведебных'ь ихь милостей ксен- 
жи базиліяновь до ясне освецоного княжати его 
милости пана Доминика Миколая Радивидла- под- 
канціерого великого князтва Литовекого, Ддя 
показанья того, же ийхь мидость за правом'ь за- 
ставным'ь, о0д'ь ясне освБцоного княжатя его ми- 
лости Михала Базимера Радивила, первей того 
каштеляна Виленского, а потомь подканцлерого 
и гетмана польного великого князтва Литовско- 
го, пана брата княжатя его милости, пану Г'ен- 
рику Тиминкгу даным'ь, а одь того пана Тимин- 
кга за вийвками правнымий вь сумБ шестй ты- 
сечахь трохьсготь ий осмидесять зодотыхь тое 
маетности Зулова держачими суть, до княжатя 
его михостий пана подкацлерого великого князтва 
Литовского Бхать подняль се, дя чого доку- 
мента рва велебные вь Богу ийх'ь милость ксен- 
жа базиліяне, одь княжатя его милости пана Ми- 
хала Радивила пану Тиминегу даные, на маеч- 
ность Зуловь служачіе, тоесть, одинь зь права 
орійнального выпись сь Енигь годловныхь три- 
бунальныхь сь прийзнанья того права, а другій 
инвентарь тое маетности Зудова помененому па- 
ну Цитринекому дадай; однакь ино домнем5 евен- 
тумо варунокь одь пана Цитринского на вер- 
ненье якь найпрутшей ий одданья ихь милостям'ь 
тыхь документовь по зверненью се одь княжатя 
его милости отримадий й оразь тогожь часу, то 
есть, дня 24 мБсеца Октебра в'ь року 1681, за 
даньемь собБ одь тогожь пана Цитринского яко- 
бы на готовую суму, у ясне вельможного в'ь Бо- 
ту преведлебного его милости ксендза Михала 
Марціяна Б'Блозора--биекупа Пинекого, архи- 
мандриты Виленекого, позычоную, на особу его 
мидости на чотыриста й сорокь зодотых'ь листу 
облйкгу йн виме выплаченья тоежь выдеркафо- 
вое квоты за рокь наступуючій 1682, до тер- 
мину експиярованья тое менованое аренды до ча- 


су мешканье его милости пану Цитринскому вь 
маетности ий дворБ Зуловекомь мешкать только 
позволиіий, права однакь его милости пану Цаи- 
тринскому арендовного одь себе, ани утверженья 
тамтой аренды небоіцика пана Софроновича пану 
Цитринекому не давай й таковымь кунштов- 
нымь способомь его милость пань Цитринскій 
звышь мененые два документа, одь княжатя его 
милости Михала Радивила-- подканцлерого и гет- 
мана польного великого князтва Литовского, а 
первей каштеляна Виленского пану Тиминкгу на 
заставу маетности Зулова даные, екстракть пра- 
ва заставного й инвентарь одь велебныхь их» 
милостей ксенжи базиліянов'ь Виленскихь одер- 
жавши, а тые о0бадва документа при собт задер- 
жавши, а яко тыхь документовь за уставич- 
нымь упоминаньемь се йх'ь мидостямь Есенжи 
базиліяномь не вернуль, не оддаль, такь и кво- 
ты звышь мененое чотырохь соть сорока 30л0- 
тых'ь, айстом'ь обайкгомь ихь мидостямь оддать 
и зацлатить асекурованыхь, отдать ий паатить 
не хотБаь ий не оддаль, и таковымь, яко се вы- 
жей помениіо, способомь звышь мененые доку- 
мента ясне освецоного княжатя его милости Ра- 
давила- подканціерого й гетмана польного ве- 
ликого князтва Литовекого, одь звышь мене- 
ныхь ийхь милостей отдовь базяліяновь сеобБ 
комунийкованыхь, допадшй, а сь помененымь 
мнеманымь вайвкюовымь правом'ь, которое вод- 
дугь воляй й уподобанья своего йн йакгоне мор- 
тисо небошцика пана Яна Софроновича сфабри- 
ковехь, вынуривши се, не только же нуллштере, 
модо віоленто ет субдоле тую маетность Зуловь 
в'ь апрегенеію свою загорнувши, презь колько 
пБть жадного выдеркафу й квоты не піатечи, 
сь тое маетности фруктификовахь, леч'ь еце на 
дальшую опресію ихь милостей ксенжи базилія- 
новь, надь право и вшелякую спушность, еуму 
вдаеную ийх'ь мидостей отцов'ь базиліяновь кляш- 
торную, заставную, до которой воддугь права 
посподитого ий воддугь тогожь звышь мененого 
заставного вайвкового права, яко подгоритатемо 
юрисе' маючого, жадного приступу мёти не мо- 
жеть, втручаючисе ий ненадежне в'»ь Богу ведеб- 
ныхь ихь мидостей ксенжи базиліяновь презь 
опачный, змышленый, вь речи самой нигды не 
быдый процесь свой синистре оскарживши, фор- 
тельнымь кунштомь одьлое сумы: ихь миостей 
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влаасности оддалить, а оную модис» шниквись 
цекгульною присегою выгравать и собБ приваа- 
цить ўсилуеть, штоже яко контра омніа юра кар- 
динала ет» натурала дБется, тэкь ий зь высо- 
кого розсудеу суду вашмостей их'ь мидлостей па- 
на Циятринского й пани маджонку его милости 
поткать не можеть; а затымь то такь тоть па- 
тронь ведебныхь вь Богу ихь милостей отцов» 
базиліяновь дедуковавшй ий того евидентиссиме 
документисе ето инструментись автентицись ДО- 
ведший и на око указавший, ижь яко небоіцикь 
пан'ь Софроновичь, ешце вь року 1676 позычив- 
ши еумы звыш'ь мененое шестй тысечей трохь 
соть й осмидесять зодотыхь, правомь віевЕо- 
вымь преречоную маетность Зуловь конвентовия 
ихь милостей отцовь базиліяновь до держанья 
ий посесій уступиль, справы вей, на тую мает- 
ность Зулов'ь служачіе, йхь милостямь оддадь и 
зь права своего війвкового, одь его милости па- 
на Урбановича й пани маджонкй его милости 
спужачого, вызувши, яко одь вь Богу велеб- 
ных'ь ихь мийдостей ксенжий базиліяновь жадного 
зреченья зь війвку права звыш ь мененого ве- 
бошцикь пань Софроновиячь не мБть ий оного сто- 
рона одпорная не покажеть, такь ий вайвокь пра- 
ва ваасного их'ь милостей отцовь базиліянов'ь 
Виленскихь, яко слушный ий першій вь непо- 
рушной своей твердзе зостаеть, але только Яко 
за правомь арендовнымь одь йх'ь милостей ксен- 
жи базиліяновь пань Софроновичь ажь до лій- 
вота своего тое маетности Зулова держачим'»ь 
бышь и напежачую выдеркафовую квоту од'ь роў 
1677 ажь до року 1681, мБсеца Августа 2 дня, 
которого фапшсе цессито, конвентови Их'ь мИЛО- 
стей ксенжий базипянов'ь паатиль; одь ЕОЛЬ люце 
меридзяна кляріусь патет», же жалоба Ихь ми- 
достей пана Цитринского й пани маджонкий его 
мидости не только неслушна, над'ь право й вше- 
дякую слпушность, овшемь змышленая и в'ь не- 
винностй такь зацныхь и высокихь людей, а 
особайве ясне вельможного его милости ксендза, 
Бблозора- бискупа Пинекого, архимандриты Ви- 
ленекого й цадого конвенту ведебныхь вь Богу 
ихь милостей ксенжи базиліянов'ь кляштору, при 
церкви светой Тройцы в'ь Вильнб будучого, го- 
“нор5 и учтивость іципючая, темере ий пегкомысльне 
одь ийхь милостей пана Цитринского ий паней 
маджоней его милости утемпорованая есть, одь 


которой любо-бы водлугь выразного права по- 
сподитого тое ихь милостей пана Цитринского 
и паней маджоней его милости жалобы й кромь 
присегй увольненье зь высокого суду вашмо- 
стей узнанья одержать бы могай, однакь ажебы 
яковая вь серцах'ь вашихмостей ий у всахь пе- 
ред'ь преевбтным'ь колом'ь суду вашмостей справ'ь 
свойхь атентуючихь оеобь яковая не зоставала 
суспиція, еце ин супере, при правБ посподитом»ь, 
при лйстахь, одь ясне освбцоного княжатя его 
милости Михала Казимера Радйвила, первей каш- 
тедяна Бийленского, а потомь подканціерого и 
гетмана польного великого князтва Литовского 
его милости пану Генрику Тиминкгу--секрета- 
ру его кородевское милости ий пани маджонцё 
его милостй даныхь, у суду головного трибу- 
нального признаныхь, также ий придругихь ийх'ь 
мидостей пана "Гиминкга ий пани маджонкй его, 
пану Борентрейхови- маеровяй его королевское 
мидости ий пани маджонц5 его милости, яко теж ь 
од'ь его милости пану Урбановийчу, а одь пана 
Урбановича и одь пани маджонкй его милости 
его милости пану Софроновичу даных», у суду 
годовного трибунального признаных'ь, а од'ь пана, 
Суфроновича при власномь одь него влевку пра- 
ва, яко пошорштпатем5 передь правомь пана Ци- 
тринского маючимь, й при йншихь документах'ь 
й доводахь, передь вашмостью судомь продуко- 
ваныхь, вь Богу велебнымь ийхь милостямь 
ксенжи базиліяномь достадыхь, на маетность 
Зуловь служачихь, при процесБ и при поступ- 
Еў правномь, старшому звышгь менованого кляш- 
тору ихь милостей ксенжи базиліяновь, при цер- 
квий святой Тройцы в» ВильнБ будучого, ведлеб- 
ному вь Богу его милости ксендзу Марціану 
Нольчицкому, а будеть ли суду вашмостей на- 
казь, бы й самотретьему зь двЕма законниками, 
на томь: яко правдиве тое право, од'ь небоіцика, 
его милости пана Яна Софроновича на маетность 
Зуловь ихь мидлостямь отцомь базиліяномь Вия- 
ленскимь, чри церкви светой Тройцы будучим'ь, 
даное, не на блянкетахь, ани антедатою и не 


на шкоду ихь мидлостей пана Цитринекого и па- 


ней маджонки его милости писано есть; на том ь: 
яко его милость пань Софроновичь, помененую 
маетность Зуловь заставою, вайвковымь пра- 
вомь, их'ь милостямь отцомь базиліяномь пу- 
стивший, самь арендою держаль ий квоту выдер- 
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кафовую піатиль; на том ь: яко тоть же пань 
Софроновичь, вжо до тое маетности Зулова не 
маючи приступу и только арендою тримаючи, 
на шкоду ихь милостей отцов» базиліянов»ь пра- 
вом'ь постБдаБйшимь его милости пану Цитрин- 
скому пустиль; на томь: яко тые вей документа, 
которые одь ихь мидлостей ксенжи базиліянов'ь 
продукованые были, правдивые и пан» Цитрин- 
скій документовь двухь у ийхь милости ксенжй 
базигіяновь позычиль; на томь: яко обійкгь на, 
чотыриста й сорокь зодотыхь польских'ь, мБсто 
квоты одь сумы выдеркафовой пань Цитринекій 
отдомь базипіяномь даль; на томь: яко отцове 
базиліани зь его мидостью паномь Войною - 
каштеляномь Новгородсеймь, з» его милостью 
паномь ЗапБскимь ий паномь Омеляновичомь 
змовы жадной на шкоду его милости пана Цая- 
тринекого и експульсіей зь маетности Зулова 
не чинилй, речей жадныхь его милости не за- 
беради; на томь: яко ве его милость пань каш- 
тедянь Новгородсеій тые веб документа ийхь ми- 
достямь отцомь базигіаном'ь, але сам'ь небоішцякь 
пань Софроновичь, віайвеомь права маетность 
Зуловь заводечи, оддэль, яко и на томь: же ни 
вь чомь вь томь веемь 0бжадованью иўхь ми- 
достей пана Цитринекого й пани маджонки его 
ихь милость отцове базиляне ничого виянными 
не суть, до присеги забираль. А по присезб не 
только оть тое всее несдушное, змышленое, по- 
мовное, верху спецификованое жадобы их'ь ми- 
лдостей пана Цитринского й пани маджоней его 
милости ясне вельможного вь Богу преведеб- 
ного его милости ксендза бискупа Пинского ий 
вейхь ихь мидостей цадого конвенту ксенжи 
базиіяновь церквй светой 'Гройцы вольностТи 
знесенья й скасованья арешту, черезь его ми- 
дость пана Цитринекого неслушне ий не надежне 
на сум Б заставной, на маетности Зулов 5 будучой, 
а ихь милостямь ксенжй базиліяномь Вилен- 
скимь надежачой, шести тысечахь трохь соть 
и осмидесять зодотыхь польскйхь, при его Ми- 
лостй пану ВойнБ -- каштелянБ Новгородском'ь 
зостаючой, закдаданого, поднесенья и скасованья, 
а воддугь тых» звыш ь продукованых'ь записов'Ь 
вайвковыхь сумы выш ь менованое, ихь мило- 
стямь отцом'ь базиліяномь принадежачой, шести 
тысечей трох» соть ий осмидесят'ь зодотых'ь кон- 
вентови ихь милостей отцовь базиліяновь Ви- 


ленскихь присуженья ий реституціей той же гумы 
акторомь своймь наказу яко найпрутшцое, а, о0се0- 
бливе за пистомь обликгомь винное, заразом'ь 
скоро по присезБ рефузіей, особіиве водугь 
асекураціей егомилости пана Цитринского звыш ь 
менованыхь комуникованых'ь двохь у ийхь Мми- 
достей отцовь базиліяновь документовь, а ме- 
новияте: выпису сь книгь годовныхь трибуналь- 
ныхь орійналу, одь яене оевБцоного княжати 
его милости Михада Радивила- подканціерого и 
гетмана великого князтва Литовского и инвен- 
тара пану Тыминкгу даныхь, на маетность Зу- 
ловь спужачихь, оддать и вернуть заразомь 
скоро по присезё; дечь и за таковое з'ь несдуш- 
нымь, ушципайвымь и цале помовнымь черезь 
его милости пана Цитринекого на учтивое акто- 
ровь свойхь дегкомысльное торгненье се, пока- 
ранья его милости пана Цитринского- скарбника, 
Егондинекого пенами правнымй ий не волюмине 
лекішм» описаными, у наеь суду серіо домавяхь. 
А умоцованый ихь мидлостей пана Задбского й 
пана Омедяновича пан'ь Самуель Корейва, ексеў- 
зуючи невинности ийхь милостей вносидь то: 
снать же звышь менованый его милость пань 
Циятринскій самь зь собою каждоденне не раз- 
мавяеть и, што вь самомь собБ завераетсе, ро- 
зезнавать и самого себе познать не хочеть, же 
огуломь каждого, бы ий найневяннБйшого чоло- 
вБка собБ, противо кому одно невинную завез- 
ме васьнь й нехенть, на тых ь се безь жадного 
респекту руцаеть и вь чомь никсды, хто оному 
не только самою речью, дечь ани помышленьемь 
виннымь неесть, то его милость предсе, воддугь 
завзентости своей, бы й никгды не былую речь 
на него векдадаеть и обвиянить усидуеть, яко 
то ий ихь милостей пана Мартина Юрья зь Вы- 
шот'ь ЗагБского, подчашого РБчицкого, й шляхет- 
ного его милости пана Базилего Омеляновича, 
опекунов'ь й екзекуторовь тестаменту небоіцика, 
его милости пана Яна Софроновича- секретара 
и дворанина его кородевекое милости покоісвого, 
который самь же зь зав бдываного ий выбраного 
податку. чопового, такь зь мБста всего Вильна, 
яко ий зо всего воеводства Виленского, трактов'ь 
и парафій, карчемь поконтныхь приходячого и 
оного одь зошлого его милости пана Софроно- 
вича ку експендованью поручоного и выбераного, 
зь выбраныхь сумь выхичать се повинень и 
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де факто, кгды на тотчась будеть и до того по 
уфацидитованью ийнших'ь по небошику его мидо- 
сти пану Софроновичу позостадыхь трудностей, 
ихь милостямь звыш ь мененымь пану ЗадБско- 
му и пану Омеляновичу зь нимь паном ь Ци- 
тринскямь радонесе виндикаціонисе екскверере 
прійдеть, конечне усправедайвить в'ь речи истот- 
ной и правдивой будеть повинень, то его ми- 
дость людей, собБ никгды вь жадной речи вь 
теперешнемь ийхь мидостей вь той справб 0об- 
виненью невинных'ь, безвинне й екстра форуме 
до той справы пришивши, вь том ь: йжь якобы 
ихь милость ин5 кондшсто зь ясне вельмож- 
ным'ь его милостью паномь Войною Ясенецкимь 
- каштеляномь Новгородскимь и зь вь Богу 
ветебными ихь милостями ксенжою базиліянами 
кляштору, при церкви светой Тройцы вь Вильн б 
будучого, идучи, кгвадтомь на маетность Зулов'ь 
наБжджать и тамь в'ь той маетности Зухов'ь его 
милости рабовать, также якобы блянкеты голые 
небошцика. пана Софроновича, ни на што не пи- 
саные, только сь подписомь руки его милости 
“и сь подписами рукь ийх'ь мидостей пановь пе- 
чатаровь, велебнымь ихь милостямь отцомь ба- 
зипяномь Виленскимь светой Тройцы давать м'ЕБ- 
ли, ажебы блянкеты яковыесь отцомь базилія- 
номь звышь мененымь, альбо до яковых'ь за Бз- 
довь коли, а особливе дня 6 мБсеца Тюня сего 
року, о которомь час Б ий вь краяхь Литовских ь 
не были, его милости пану каштеляну Новгород- 
скому ку шкодБ его милости пана Цитринского 
помочыю ий радою быть мБай, чого в'ь самой ре- 
чи яко ниегды не было й ничим»ь того голосдоВ- 
ного уданья своего довести одпорная сторона не 
можеть, такь теж» сторон Б моей йхь милостяМь 
пану ЗадБекому- подчашому Рбчицкому и пану 
Омеляновичу, при правБ посполитомь ий при не- 
винности ихь, ешце й на дальшій доводь до при- 
сеги на томь: яко правдиве оных ь справ», блян- 
кетовь жадныхь ийхь милостямь отцомь бази- 
ліяномь, по небошциеў пану Софроновичу позо- 
стадых'ь, не давади ий жадное змовы зь его Мми- 
лостью паномь Войною--каштеляномь Новго- 
родскимь, ани зь пхь мипостями отцами бази- 
ліянами Виленскимй церквй светой Тройцы ку 
шкодБ пана Цитринского не чинити, ани до За- 
Бзду маетности Зулова его милости пану каште- 
ляну Новгородскому радою й помочью не бы1ій, 


до присеги забераючи, вольности стороны своей, 
то есть, ихь мидостей пана Мартина Юрья з» 
Вышоть ЗадБскаго--подчашого РБчицкого и его 
милости пана Базилего Омедяновича одь тако- 
вое несдушное и никгды вь самой речи не бы- 
лое, змышленое жалобы у нась суду просигь и 
домавяль. Противо чому патронь ийхь мидлостей 
пана Цитринекого и павей маджонки его мило- 
сти, широкими контрадикуючи словы, вносИдь 
10: ижь яко вь першомь мовы своей продукт е 
пропоноваль и указовадь, же право тамтой сто- 
роны, тоесть, вь Богу велебныхь ийхь милостей 
ксенжи базиліяновь Виленскихь на маетность 
Зулов'ь указованое, неслушное, енать на білян- 
кетахь епоражоное антедатою есть поваріеваное, 
вонтпійвостей полное, бо вь лийстБ, на при- 
знанье того права арендовномь, служачомь, на 
маетность Зуловь, теперь до рукь мойхь оть 
патрона тамтой стороны достадом'ь, знайдую да- 
ту мБсеца Іюля 23 дня, вь року 1677 написану, 
а вь самомь правБ арендовномь в'ь мБсецу Ап- 
рилю 23, вь томь же 1677 року; также знайдую 
листь обликгь, одь тамтойже стороны патрона 
до рукь мнБ даный, на признанье того права 
ихь мидостей ксенжи базиліяновь влевкового, 
нах маетность Зудов'ь служачого, одь небоіцника, 
якобы пана Яна Софроновича данымь, которым'ь 
небошикь пань Софроновиь обовезуеть тое пра- 
во заставное війвковое признать в» року 1677 
на рокахь трикрольскихь передь врадомь зем- 
гким'ь Виленскимь, которые роей были сужоные, 
а, пильности на тыхь ровахь взглядомь при- 
знанья того права віевкового патронове их ь 
мидостей ксенжи базиліяновь жадное не пока- 
зують; также ий вь датахь тыхьже мниманыхь 
записовь, вайвкового й на прнзнанье оного про- 
дукованыхь, а до рукь мойхь достадых'ь, знайдую 
скробанины, а дотого и актикацій оныхь не в» 
тутейшомь воеводства Виленского кгрод, печь в'ь 
кгродБ Ошменскомь свбжо снать антедатою по- 
выймованые, которые то само высвядчають, же 
таковое право ваевковое, на маетность Зуловь 
спужачое, не од'ь небошцика пана Софроновича да- 
ное, дечь вжо по смерти нвебошциковское на, блян- 
кетахь антедатою ку згубБ утрапеныхь пюдей 
ихь мидостей пана Цитринского и паней мад- 
жоней его милости епоражоное, яко неправное и 
непризнаное, на помочи в'ь Богу ведебнымь их'ь 
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мидостям'ь ксенжи базиліяномь Виленскимь быть 
не можеть, аде право ихь милостей пана Вой- 
теха Франтишка Цитринского- скарбника Егон- 
динского ий паней маджонкй его милости віев- 
ковое, яко правдиве одь небошцика пана Софро- 
новича даное ий правдиве у суду головного три- 
бунадльного признаное, на помененую маетность 
Зудовь спужачое есть, такь при томь прав, 
тудежь при праве поедодитомь статутовомь, о 
валеру пистов'ь записовь, яковые у каждого суду 
и права примованы быть мають, описаном», 
ставаючи, ухиденья на сторону вношоныхь че- 
резь патрона ийхь мидостей отцовь базиліяновь 
Вияленских» й сь присегою ихь милостей пана 
ЗадБского ий пана Омедяновича, которые вь 0со- 
бБ небошика его мидостй пана Софроновича, 
викіоре тогожь звыш ь менованого права війВКО- 
вого, при его милости пану Цитринекомь и па- 
ней малжонцБ его милости повийнни бы ставать 
и ихь милостей евинковать, на сторону, а блйж- 
шихь ихь уйдлостей пана Цитринского й паней 
маджонки его милости самотретихь, люб» само- 
семых'ь, альбо ий зь дальшихь доводомь узнанья 
до присеги и за присегою ихь милостей утвер- 
женья звышь мянованого права ихь миаостей 
віевкового, на звышь мененую маетность Зу- 
ловь служачого, и воддугь оного захованья их ь 
милостей при спокойней посесій и реституціей 
той маетности Зулова и присуженья оное до дер- 
женья ий посесіей, альбо наказу оддать ий запла- 
тить, такь самое сумы орійнальное шести тысе- 
чей трохь соть й осмидесять золотыхь, ЯЕо Й 
за забраную рухомость при кгвадтовномь учи- 
ненью експульсіей в'ь маетности й дворБ Зулов- 
скомь трохь тысечей зодотыхь польских ь стТо- 
ронБ своей у нась суду просиль и домавя1»ь. 
На што зась патронь вь Богу велебныхь ийхь 
мидостей ксенжи базиліяновь Видленскихь, реп- 
лику широце чинечи, вноейь то: иж ь што пач- 
ронь его милости пана Цитринеского ий паней 
маджоней его милости ийстотному й правдивому, 
правдиве еце вь року 1676 добре за живота 
черезь его милости пана Софроновяча их'ь мило- 
стямь ксенжий базиліяномь Випенскимь даному 
(праву) унсультаре и вонтпайвость яковуюсь Зада- 
вать усилуеть, теды тое ихь милостей ксенжи 
базиліянов'ь Видленскихь право війвковое, ЗВЫШ Ь 
мененое, яко правдивое, истотне и правдиве одь 


'небошцика пана Софроновича даное, первшость 


правную маючое, незмышленое, жадной вонтпій- 
востй вь собБ мБть, ани оной подіегать не мо- 
жеть, такь й варіяцій зуподне вь немь якобы 
вь датах», а меновите, якобы вь ійстБ обайку, 
на признанье того права вайвкового данымь, не 
доведеть и передь вашмостью судомь не ука- 
жеть, кгдыжь даты вь обудвухь тыхь дистахь 
записахь, такь вь листБ записБ влевковом'ь, 
яко ий Б'ь обайкгу на признанье оного, без'ь жад- 
ной поправки, ани скробанины, згодне подь ро- 
комь 1676, мБсеца Апридя 923 дня, яко тежь ий 
право арендовное зь дистомь обликгомь, на при- 
знанье данымь, потомужь подь рокомь 1677, 
мБсеца Апритя 283 дня написаные суть, которые 
передь вашмостью судомь покладаю ий на гору 
вь рукй вашмостей суду подаю. А што тоть 
же патрон ь их» милостей пана Цитринекого ий 
паней маджонкий его заруть чинить, яжь якобы 
одь ийхь милостей ксенжи базиліяновь Вилен- 
скихь пильности взглядомь не признанья того 
права вайвкового, тогды ий вь томь его милости 
выкгадза се, бо яко небошцикь его милость пазь 
Софроновияч» добровольнымь листомь обликгомь 
своймь тое право свое вілевковое, велебнымь в'ь 
Богу ийхь мйдостямь отцомь базиліяномь даное, 
на помененую маетность Зуловь спужачое, Пе- 
редь врадомь земскимь БВиленекимь в'ь року 
1677 на рокахь трекрольсейхь признать о0ПИ- 
садь се й обовезадь, такь се ийхь милость 01- 
цове базиліяне на тыхь трекрольскихь роках ь 
вь року прошломь 1677 черезь енерала Ввоевод- 
ства Виленсвого Самуеля Збинского врадовне, 
хотечи тое од'ь его милости пана Софроновича, того 
права вайвкового признанье одбирать, пильность 
чинялй, которое пильности чиненье выписомь сь 
книгь земеейхь Вияленскияхь подь датою роЕў 
1677, мБсеца Генвара 13 дня автентычным', 
зь подписомь небсіцика его милости пана Маи- 
хайла Франтишка Росохацкого- иписара земекого 
Виленского, пробую, и вшелякое вонтпливости 
(неподзегіое) право стороны своей влевковое, на 
маетность Зулов'ь спужачое, правное гвнидентиссиме 
у суду вашмостей указуючи, а барзей право их'ь 
милостей пана Цитринского и паней маджоней 
его милости, яко далеко позней по правб звыш ь 
мененом'ь, віасне вжо вь вилію смерти небоіци- 
ка пана Яна Софроновича, подь тоть чась, кгды 
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вже мадо што дія великихь передь емертью 
бодев'ь зайстья й мовить небошикь пан'ь Софро- 
новичь могаь, черезь его милость пана Ци- 
тринекого споражоное ий за епораженьемь ийхь 
мидостей пановь судьевь годловныхь презь не- 
гож ь того права одбиранья, напротивь которого 
того права й самь его милость пань Цитрин- 
скій мБдль яковыйсь реверсаьный лйсть запись 
свой его милости пану Софроновичу тогожь од- 
ного дня у суду головного трибунального при- 
знать, а же вжо житья своего дни ёго милость 
пань Софроновичь кончигь, его милость пань 
Цитринскій того взаемного реверсального листу 
запису своего признавать понехаль й не при- 
знадь, чого не годословнымь уданьем'ь, Яко ОодД- 
порной стороны патрон», длечь автентычнымь 
инструментомь, то есть, виядимусомь, сь ЕнИГЬ 
майдебуріей тутейшого мБста Виленского чЧи- 
невого, черезь его милость пана Софроновича 
остатней воли тестаменту вынятымь под'ь датою 
року прошлого 1651, мБсеца Августа 4 дня, До- 
вожу ий самимь покладаньемь того небоіциков- 
ского тестаменту ий самимь тымь тестаментомь 
на око евидентіссіме указую: же яко тое через'ь 
его милостйя пана Цитринекого право его по- 
саБднБйшое, субдоле одь небошцика пана Софроно- 
вича одержаное, есть подойзраное, неслушное ий 
не правдивое, а не право вь Богу везебныхь ийхь 
милостей ксенжи базипіяновь Виленскихь пер- 
вшое, которого патронь стороны одпорной жад- 
нымь способомь ий ассерціею своею голосповною 
затлумить не можеть й овшемь одь стороны 
своей его милости пана Цитринского ий шпаней 
маджонкий его милости противо праву посполй- 
тому ий тому праву віевковому заставному, на 
маетяость Зудовь служачому, п надь вшелякую 
сдушность змышленая, вь речи самой нИЕгдЫ 
не былая, а праве помовная, скоматичная жало- 
ба, альбо рачей традукція й опачное людей не- 
винныхь вь огиду ий вь суспицію поданье, Во- 
даугь права посполитого статутового, которое, То 
весть, артыкугь двадцать шостый зь роздбаў че- 
твертого адіекговагь, в'ь своей клюбБ зоставать 
и фундовать се не будеть могчи; а затымь то 
такь тоть вь Богу ведебныхь ийхь миаостей 
отцовь базипіяновь Виленскихь патронь ука- 
завши, ухиденья на сторону оборонь патрона 
его милости пана Цитринекого и пани меджонЕй 


его милости, яко несдушныхь, и зь присегою» 
до которое сь прициладомь своймь забираль, а 
при звыш ь менованыхь, вышей вь первшомь 
мовы своей продукт Б перед» намй судомь про- 
понованых'ь листахь записахь, такь одь ясне 
освецоного княжати его милости пана Михала 
Казимера Радивила, первей каштеляна Вилен- 
ского, потомь подканцлерого и гетмана польного. 
великого князтва Литовекого, его милости пану 
Генрику Тиминкгу даных'ь, а од'ь пана Тиминкга 
пану Борентрейху- маеру его королевекое мило- 
сти и паней маджонцБ его милости, а потомь 
одь его милости пана Урбановича Цилецкого и 
паней мадлжонкий его милости, бывшой Борен- 
трейховой, за влевком'ь правным'ь его милости 
пану Софроновячу достадыхь, судовне у суду 
годовного трибунального признаныхь, яко тежь 
и одь его милости пана Софроновйча за війв- 
комь правнымь ихь милостямь ксенжий бази- 
ліяномь Виленскимь светой Тройцы досталых'ь, 
при процесеБ й поступку правномь байзшихь 
акторов'ь свойхь сь таковымь, яко й вышей, до- 
водомь до присеги узнанья, а по присезБ захо- 
ванья стороны своей прий вышшомь домавянью 
гвоемь у нась суду просйгь й домавяі»ь. 

А такь мы судь вьтой справ вельможного 
вь Богу превелебного его милости ксендза Мар- 
ціяна Михала Б'Блозора- Пинекого и Туровекого 
бискупа, архимандриты монастыру Виленского 
светой Тройцы и веихь ихь милостей отцовь 
базиліянов'ь, при церкви светой Тройцы будучих'ь, 
з'ь ясне вельможнымь его милостью паномь Але- 
ксандромь Войною Ясенецейм'ь -- каштеляномь 
Новгородсеймь, яко ввчнякомь и держачим'ь ма- 
етности названой Зуловь Митяяь, вь воеводств'Е 
Виленскомь ий вь повБтБ Ошменскомь лежачое, 
также зь егоўмилостью паномь Войтехом'ь Фран- 
тишкомь Цитринским'ь- скарбнякомь НГоОндИн- 
скимь и панй маджонкою его милости, за декре- 
тамий ий не пооднокротнымий одкіадами нашими, 
а, меновите за декретомь суду нашого, на дню 30 
мБсеца Іюля зь очевистое контроверсій феро- 
ванымь, которымь мы судь, по добровольном'ь 
презь его милость пана Цитривского вь той 
справ у суду нашого форумь принятью, а по 
ухиенью обмовы, одь его милости пана каште- 
ляна Новгеродского поданое, на сторону и по 
узнанью надежного форумь, жалобу его милости 
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пана Цитринского прилучилй, до принятья теды 
скуточное за тыми обудвухь сторонь одь нась 
суду заучоными жалобами росправы, то есть, за 
жадлобою выш ь мененыхь акторовь, менечи о 
неслушное черезь его милость пана Войну-- 
каштеляна Новгородекого, чинечи на шкоду ях ь 
мидостей отцовь базиліяновь, сумы, за правом'ь 
заставнымь на помененой маетности Зудов Б че- 
резь чась не мадый вь посесій ихь милостей 
отцов базиліяновь Виленскихь будучой, шести 
тысечей трохь соть осмидесять зодотыхь ПоДь- 
ских'ь, за влевкомь права належачое, неоддавший 
такь самое сумы, яко и квоты за ўпБть колько 
приходячое, вь року теперешнемь 1686, мБсеца, 
Іюня ё дня вічностью набытье ий вь посесію 
свою обнятье, арешту неслушне през'ь его ми- 
дость пана Цитринекого и пани мацжонку его ми- 
дости, яко одь належитыхь до Тое сумы акто- 
ров'ь задожоного, принятье, а черезь его ми- 
дость пана Цитринского и пани маджонку его ми- 
дости неналежне арештовать важенье се и ареш- 
тованье, презь што до немадыхь шкодь их'Ь ми- 
достей отцов'ь базипіянов'ь приведенье, ОДпОв' ди 
и похвалки на здоровье ихь милостей удБланье, 
затымь до одданья й верненья тое сумы шести 
тысечей трохь соть и осмидесяти зодотых ь поль- 
скихь и квоты одь тое сумы, презь пБть кольЕо 
отцомь базиліяномь надежачое, до нагороженья 
шкодь й о вины правные. А за жадобою его ми- 
лости пана Цитринекого- скарбника Кгондинского 
и пани мадлжонки его милости зь его мялостью 
паномь Войною -- каштеляномь Новгородским'ь, 
его милостью паномь Юрьемь зь Вышоть Зале- 
ским'ь -- подчашимь РБчицким»ь, также славет- 
нымь паном'ь Базылим'ь Омеляновичомь- обыва- 
теліомь мБста Виленского--суецесорамий и екзе- 
куторами тестаменту зошаого пана Яна Софро- 
новийча--дворанина и секретара его королевекое 
милости, зь вельможнымь его мидостью Ксен- 
дзомь Б'рлозором'ь-- бисеўпом'ь Цинсеймь ий всИ- 
ми ихь милостямй отцами базиліянамй светой 
Тройцы, менечи 0 неслушное черезь его милость 
пана каштеляна Новгородского, идучи зь други. 
ми выш'ь менеными 0собамий кондиктамине, мает- 
ности названое Зудова, взгаядомь якобы в'вчно- 
сти собБ даное надежачое, которая первей одь 
ясне освбцоного княжатя его милости Михала 
Радивида, на ончась каштедяна Виленского вь 


шести тысечахь трохь соть осмидесять 3010- 
тыхь еце одь року 1665, пану Генрикови Ты- 
минкгови правомь заставнымь оть трохь до 
трохь дБть заведена была, ах потомь за вдевка- 
ми правнымий рознымь осгобомь, а меновите за, 
поспБдяБйшимь влевкомь одь зошаого зь сего 
свБта пана Яна Софроновича тымже правомь 
заставнымь ий вь тойже сумБ выш ь мененой у 
его милости пана Цитриневкого и пани маджон- 
ки его милости вь посесій й епокойномь дер- 
жанью ажь до сего року 1686 зоставала, мимо 
тое право заставное влевеовое, у суду головного 
трибунального туть у Вильний вь року 1681 
признанее, и другій лйсть запись тоголь небо- 
цика пана Софропновича, которым'ь се о0бовезаль 
оть тогожь ясне освбцоного княжатя его мило- 
сти пана Радивила право самое заставное, орій- 
надь и ийнвентарь, на тую маетность Зулов'ь 
служачіе, его милости пану Цитринскому вер- 
нуть ий оддать, кгвадтовнымь способом'»ь, Від- 
дентерь, безь одданья тое сумы заставное, в» 
року теперешнемь, мБсеца Іюня б дня сь по- 
сесіей ий держенья его милости пана Цитринекого 
и пани маджонки его милости выбитье и однятье, 
експульсіей учиненье и розное рухомости, Вв'ь Той 
маетности будучое, на три тысечи зодотыхь за- 
бранье, еправь, записовь того небошцика пана 
Софроновича, и на тую маетность Зулов'ь служа» 
чихь, ненадежне йхь милостямь отцомь бази- 
ліяномь одданье ий дія того презь ихь милостей 
отцов базиліянов'ь до менованое сумы, на мает- 
востий ЗудовБ будучое, чинечи собБ прияступь, 
интересованье се ий тое сумы на затрудненье 
арештованье ий ешце одповбди и похвалей на здо- 
ровье его милости пана Цитринского ий паней 
маджонки его милости забитьемь на смерть УуДБ- 
данье, затымь о шкоды, наклады и вины прав- 
ные. В'ь которой справб мы судь обмову одь 
его милости пана Войны- каштеляна Новгород- 
ского, ексцяпуючи форуме, яко несдушне ий про- 
тиво декретови суду нашого очевистому на пись- 
мв до нась суду поданую, на сторону ухиляемь 
и за явную зневагу декрету суду нашого очеви- 
стого винь екецесовыхь чворакихь, то есть, со0- 
рокь осьмь копь грошей литовских ь на его ми- 
лости пану Войне- каштеляне Новгородском'ь со: 
бБ суду веказуемь, которые вины ексцееовые 
все сподна сорокь осьмь копь грошей 1итов- 
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скихь самь его милость пань каштелянь Нов- 
городскій, презь аента своего пана Матея Елен- 
ского, заразом'ь, не зходечи зь суду, подь троя- 
кими заруками до скарбу нашого заплатити мает'ь, 
а затымь веБмь сторонамь в»ь той всей справ'Б 
заразомь далей вь право поступовать ий розпра- 
вовать се наказуемь. В'ь дальшомь зась поступ- 
ку правномь, по взданью нашомь вь обудвухь 
жалобахь выш ь мененых'ь, такь одь его милости 
ксендза Б. Блозора--бискупа Пинского й ийхь ми- 
лостей отцдов'ь базиліянов'ь, яко ий его милости пана, 
Цитринского, его милости пана Войны--каштеля- 
на Новгородекого, который за поколькокротнымь 
зь наказу нашого черезь енерала приволаньем'ь 
до одказу в'ь самой речи передь нами до права 
не становиль, яко права непосаушного, в'ь року 
завитомь на упадь вь речи, зь очевистое межи 
его милостью ксендзомь Б'Блозоромь- бияскупомь 
Пинскимь ий их'ь милостями отцами базиліянами, 
а его милостью паномь Цитринскимь ий паяй 
малжонкою его милости, также его милостью Па- 
номь ЗадБекимь ий паномь Омеляновичомь, при 
бытностй такь его милости ксендза бискупа 
Пинекого, йхь милостей отцов базиліянов'ь, Яко 
тежь и прий бытности его милости пана Цитрин- 
ского и его милости пана ЗатБского, контровер- 
сій, мы судь байзшого быть его милости ксендза 
Марціяна Кольчицкого- -старшого кляштору све- 
той Тройцы закону светого Бази1чего, тудежь его 
милости пана ЗадБского ий пана Омеляновича, а 
нижелий его милости пана Цитринского ий пани 
маджонку его милости до присеги узнаваем'ь. Но- 
торому то его милости ксендзу Нольчицкому-- 
старшому отдцовь базиліяновь светой Тройцы, 
при листахь записахь признаныхь, одь ясне 
освецоного княжатя его милости Радивила, на 
онь чась каштеляна Биленского, на маетность 
Зужовь его милости пану Тиминкгови, а одь па- 
на Тиминкга пану Борентрейхови ий пани мал- 
жонц5 его, потомь одь пана Урбановича й одь 
самой ей милости бывшое Борентрейховое пану 
Софроновичу, яко тежь и одь пана Софронови- 
ча ихь михостямь отцомь базиліяномь даных ь 
и сплужачихь, яко первшихь передь влевком'ь, 
его милости пану Цитринскому данымь, Й при 
инныхь, у суду нашого продукованыхь, ДОво- 
дахь й документахь, также при процесе и по- 
ступку правномь, воддугь добровольного взятьЯ 


его милости самотретему на томь: яко правдиве 
тое право, одь небошцика его милости пана Яна 
Софроновича на маетность Зудовь ийхь мило- 
стямь отцомь базиліяномь Вияленскимь, при 
церкви светой Тройцы будучим»ь, даное, не на 
блянкете, ани антедатою ий не на шкоду его мия- 
лости пана Цитринского писано есть; на том»: 
яко его милость пань Софроновичь помененую 
маетность Зудовь, заставою, влевеовымь пра- 
вомь, пхь милостямь отцомь базипяномь пу- 
стивши, самь арендою держаль ий квоту выдер- 
кафовую піатидь; на томь: яко тоть же пан ь 
Софроновичь, вжо до тое маетностй Зулова не 
маючи приступу ий только арендою тримаючи, 
на шкоду оЎювь базиліяновь правомь посл Бд- 
нБйшимь его милости пану Цитринскому пу- 
стиль; на томь: яко тые веБ документа, которые 
одь ийх'ь милостей отцовь базиліяновь продуко- 
ваные были, правдивые и пань Цитринекій до- 
кументовь двохь у отцовь базиліяновь позы- 
чиль; на томь: яко обійегь на чотыриста ий со- 
рокь зодотыхь польских», мБето квоты одь су- 
мы выдервафовое, пан'ь Цитринскій отдомь ба- 
зипіяномь дашь; на томь: яко отцове базиліяне 
зь его мидостью паномь Войною- каштеляномь 
Новгородсеймь, зь его милостью паномь Задбс- 
кимь ий паномь Омедяновичомь змовы жадное 
на шкоду его милости пана Цитринского й еЕ- 
сиуульсіей зь маетности Зулова не чнниій, речей 
жадныхь его милости ве заберадй ий не скори- 
стали, й на томь: яко не его милость пань ка- 
штелян'ь Новгородскій тые веБ документа отцом'ь 
базиліяномь, аде сам'ь небошцикь пань Софроно- 
вичь, віевкомь пушцаючи, оддаль и яко вь том 
веемь обжадованью его милости пана Цитрин- 
ского отцове базидіяне ничого винными не суть. 
А его милости пану Задбскому ий пану Омеля- 
новичу на томь: яко онй справь, блянкетовь 
ихь мидостямь отцомь базяліяномь, по небоІци” 
ку пану Софроновичу позостадыхь, не давали и 
жадное змовы з'ь его милостью паномь Войною-- 
каштедяномь Новгородскймь, анй Зь йхь МИ- 
достямуи отцами базипіянамий Виленскими церкви 
светой 'Гройцы ку шкод пана Цитризского не 
чиниіий, анй до забзду Зулова его милости пану 
каштеляну Новгородскому радою и помочью не 
были, присеги веказуемь и день 27 сегожь МмЕ- 
сеца Августа на выконанье оное туть передь 
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собою судомь скдадаемь. А по таковой присезБ 
мы судь одь тое всее верху мененое его мило- 
сти пана Цитринского й пани малжонки ёго ми- 
дости жалобы, его милости ксендза Б'Блозора-- 
бискупа Пинекого и ихь мйдостей отцовь бази- 
діянов'ь церкви севетой Тройцы, тудежь его ми- 
дости пана Задбского и пана Омеляновича, одь 
интентованое онымь, рафоне якобы змовы До- 
данья справь и стадой експульсіей, акцій уволь- 
нивши, тые веБ листы записы, на маетность 
Зудовь за вайвкомь права одь небошика па- 
на Софроновича ихь милостямь отцомь бази- 
ліяномь спужачіе, восполь сь тымь віевкомь 
пана Софроновича, яко спушные й правные 
во веемь ненарушне утвержаем'ь; азатымь арешть 
его милости пана Цитринского, неслушне и не- 
надежне закладаный, знееши и скасовавши, водауг'ь 
тыхже записовь суму надежачую шесть тысечей 
триста осемьдесять зодотых'ь преречонымь ихь 
милостямь отцомь базиліяномь Виленскйм'ь при- 
сужаемь и оную на той же маетности Зуловб 
ихь мидостямь всказуемь й на одправу тое су- 
мы до врадовь земекихь, або кгродскихь Ваи- 
ленскихь й Ошменских'ь, которого з'ь них'ь собБ 
сторона зажить похочеть, одсыдаемь, и абы его 
милость пань Цитринсеій, за листомь записомь 
своймь, суму чотыриста сорокь золотых'ь Их ь 
мидостямь отцомь базиліяномь Виленскимь туть 
перед'ь нами судомь заразомь тогожь часу скоро 
по присезб оддашь ий заплатиль, тудежь водіуг'ь 
особливое асекурацій своей справ'ь штукь ДВЕ, 
то есть, самый орійнахь права и инвентарь Еня- 
жати его милости, на помененую маетность Зу- 
лов'ь служачіе, дорукь ихь мидостей отцов'ь ба- 
зиліянов'» оддашь ми вернуль наказуемь, а ийхь 
милость отцове базиліяне асекураційный аист ь 
обайкгь, по одобранью тыхь справь ий сумы, его 
милости пану Цитринскому вернуть повинни бу. 
дуть. 'Што се зась ткнеть влевку, его милости 
пану Цитринекому даного ий служачого, теды до 
дохоженья сумы его милости налдежачое на вся- 
ких'ь добрах»ь, по небошику пану Софроновичу 
позостаныхь, пежачихь, рухомых», сумахь пБ- 
нежныхь, гдБеольвекь ий у кого кольвек ь буду- 
чихь, а меновите на маетности Меречу, вь во- 
еводств Б Виленскомь лежачой, на которой евиЕ- 
цію его милость маеть, тудежь и на каменицы 
вь мБетБ ВильнБ будучой, сальву заховуем'ь. 
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А што се зась ткнеть жалобы тогожь его мийло- 
сти пана Цитринского противо ясне вельможно- 
му его милости пану каштеляну Новгородскому, 
одь нась суду на ўпадь вь речи зданому, уро- 
шцоное, вь томь пунктБ мы судь водле права 
посполитого и той же жадобы позовной кгвалту 
посполитого копь двадцать грошей литовских ь 
за шкоды, при екепульсій починеные, совито 
шесть тысечей, а зь двБма копами впйсеного И 
паметного намь даными, всего сумою шесть Ты- 
сечей петьдесять ий пять зодотых'ь на ясне вель- 
можномь его милостй пану БВойне каштеляне 
Новгородскомь и на всяеийхь маетностяхь “его 
милости лежачихь, рухомыхь, сумахь пбнеж- 
НЫых'ь, гдБ кольвекь и у кого кольвек» будучих'ь, 
его милости пану Войтеху Франтишку Цитрин- 
скому--скарбнику ЕЁгондинскому и паней мадх- 
жонцБ его милости, веказуемь ий на одправу тое 
сумы кромь седаданья рать статутовых»ь до вра- 
дов'ь земских», або кгродскйхь тыхь повБтов', 
подь которыми се маетности его милости пана 
каштеляна Новгородского окажуть, а которого 
собБ зь нихь сторона зажить похочеть, одсЫ- 
даемь, вь чомь веБмь на спротивного тому Де- 
кретовий нашому троякіе воддугь важности речи 
заруки закладаемь. А кгды день 27, мБсеца Ав- 
густа сегожь року вь справа вь Богу ведебных'ь 
ихь мидостей отцовь базиліяновь Виленскйхь 
церкви светой Тройцы, зь его мидостью паномь 
Войтехомь Франтишкомь Цитринским'ь- скарб- 
никомь Бгондинскимь и панй малжонкою его 
милости, за декретомь суду нашого, зь очевистой 
вконтроверсій ферованымь, до выконанья присеги, 
вь Богу велебному его милости ксендзу Марція- 
ну Больчицкому- старшому того каяштору Ви- 
ленскому, самотретьему зь законниками тогожь 
конвенту, также его милости пану Мартину Эа- 
дБскому- подчашому РБчицкому ий пану Базилему 
Омеляновичу, тымже суду нашого декретом'ь нака- 
заной, термин'ь одь вась суду зпожоный припал'ь, 
тогды за приводаньемь зь наказу суду нашого 
черезь енерала сторон'ь до досить чиненья тому 
суду нашого декретови, в'ь Богу велебный его 
милость ксендзь Марціянь Больчицкій- старшій 
звыш »ь менованого каяштору ийхь милостей ксен- 
жи базиліяновь Виденскихь, самотретій з» за- 
конниками двема, меновите велебнымь в'ь Богу 
Деметремь Светайцкимь и Нгеразимомь Цири- 
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новичомь, также и йхь милость пань Мартинь 
Залескій- подчашій Рбчицкій й паць Базилій 
Омедяновичь до досить чиненья звыпгь мене- 
ному суду нашого декретовий сами персоналитеры 
передь нами судомь ставаючи, досйть чинить 
менованому декретови суду нашого готови, были; 
нижедй одь его милости пана Цитринского 0б- 
мова через'ь посланца его милости, противо пра- 
ву посполитому ий тому суду нашого декретови 
очевистому, задерживаючи тую присегу, менечи 
вынесеньемь в'ь рокь пришлый передь судь гГо- 
повный композити юдици по его милости ксен- 
дза, ББлозора--бискупа Пинского, по пана Залё- 
ского ий пана Омеляновича позвов'ь, до нась суду 
на письмБ подана есть, в'ь тые слова писаная: 
Забпіе уіейаожі пвсі рапоугіе ведзіоўіе Когоппі 
(туропаТа ху. х. І, сопрозіёі іадісіі, тоі угіеісе 
тбсі рапохіе у добтгойзіеіе! У сіеўкію пбгаріепід 
у Кггууазіе тоіеу, іако доуодзі] п вадц ута. 
рапоў у (Чобтодзіеіоўу у авібочапеу яргажіе 2 У 
Вова хіеіерпут ібё Хіедгею Віаіогоует- рбізКа- 
рет РіпзКіт зіаг5гу юопазіега УПепеКіеео, рггу 
сеткуі буіесеу Тудусу Бедасеего, 2 іштё раве “а- 
ІезвКію ў рапею Опе]апоўісзею, Кіёбггу ісртабе, 
2підз52у зіе 2 50ра ла вгкобе шта, гточе цсгупі- 
уз2у, вруаху оусот ВатуПіапот роў удажахвау, ех- 
ршзуе 2 таіебпобсі Риоуга псегурііі у іабпіе угіе!і- 
поўпеюа ішб рапо Кав2(еіапоўі МоуоегойтКіеюй 
ошас дФорибеЙі, іаКко іезі у ргосейегге поіт уу- 
таёопо, 2 овіаіпіеу іогіцпу Вос вртахіедІіху хідзі 
зу2зШі у сорбут ргаў ФаК іазпеу зргауіе шоіеу, ргау 
ровеввуі, рггугпапусі гарізвасі у іппусі докитепіаёй, 
ртггу ехршзуі тіа? рую рус п2папу о іцгатепій, 
а ітб рап 7аіез5кі у рап Опеііапоўіес?, Кббгау 
розс іІаба ітё рапа Зоігопоугісяа. па КіІКайзіезіа 
бузесу зтобусі Фогіп угіеіі у тпіе іаКо ехетріо- 
тоуле газіерочаё роўіппі Буй, бо рггесіутіе рг2у 
іабпіе уіеітогпут ішбсі хіей2и Ві9озог2е, 2 Кіб- 
тут 2оўе псзуріі, Кббту ітё хіад2 Віа4о20г ват 
зКкагаучі52у, ваш (еў зргаху роріегач згу, (о 2ад- 
песо 5оріе іпгатепію піе габіега? у пад розеў 05- 
сеу о5оріе, Кібга у 2аТоріе у дектебасі угугаёопа 
піе іе5ё, га піезіцв2рую цдапіею ісВюсу радбч 
раітопбу іюбсі хіеф2а Віаіо2зота (о рузувіееі піе- 
зТа52піе п2рапі Ба, а па тпіе дгагатімозе пад 
ргаўо ж ойзабзепіет затту шеу бекгеб о0бггута- 
Іі, іако бо с2газп зуесо «(оуіей4гіопо редзіе. Ла- 
сгуш Уупідвіеш о бо ро ісПпббу ч'згуўКісВ У гоК 


ргаузату, ўеру (есо (екгебі піе зарггувіееаіі, а 
ро іабпіе угіеіто?аеео ітё рапа Каз2гіеіапа Хочо- 
атойжкіесо, абу ўеу теу затту ісртёсю піе ууда- 
уа, розу; пі (еду о бо уз2уіко у ўеп «еКгеб 
узргачіе, ппігепіе утат. рапбу уеаіе ргауга, 
пргав2аю, бак беў рггувіееі іерпас, іаКо у “зауў- 
Кіеу зртаху у ток ргзузіу (о зада еІбупеео 
Сгурапаіпеео впзрепвіі, озбаізе. У тое обмовы под- 
пись руки тымий словы: Уп. рр. у бдортодгіеібу 
иріопуп 51004 Етапсізгек СуітудзКі. А дата вь 
тые слова: Рас. у Уішіе (піа 26 Апедвёа апо 
1686. А по прочитанью тое обмовы, мы судь 
тую, яко противо выразному праву посполитому 
и ведю конституцій сеймовых'ь, о непорушном'ь 
декретовь суду головного трибунального, з'ь оче- 
вистое контроверсій ферованыхь, йн суд еёссе 
завше захованью, йн во/люмине лекі Ме описа- 
ныхь, также й противо самому тому суду на- 
шому очевистому декретови, несдушне, на явную 
и вядомую оного зневагу, до нась суду на пись- 
мБ поданую обмову на сторону ухиіяемь, за- 
чиямь тежь ий запозовь в» рокь пришлый пе- 
редь судь головный трибунальный композити 
юдиши. вь той справ по вь Богу велебныхь 
ихь милостей ксенжу базиліяновь и по пана 
Задеского и пана Омеляновича, сь процесом'ь, 
черезь его милости пана Цитринекого и пани 
маджонку его милости уроіцонымь, знесший и 
скасовавши, за видомую того суду нашого очеви- 
стого декрету зневагу, винь екецесовых'ь, нам'ь 
суду оеміораких'ь, то есть, деветьдесять шесть 
копь грошей дитовскихь на его милости пану 
Войтеху Франтишку Цитринскомь -- скарбнику 
Бгондинскомь и паней маджонцБ его милости, 
веказуемь, которые вины вей сеподна деветьде- 
сять шесть копь гроши лийтовевкихь ажебы в» 
Богу велебные ийхь милости ксенжа базиліяве 
за его милость пана Цитринского и пани мад- 
жонку его милостий заразомь до скарбу нашого 
запіатилй наказавши, велебнымь вь Богу ийхь 
мидостямь отцомь базиліяномь Виленскимь на 
одправу на веяких'ь добрахь ихь мидостей пана 
Цитринского ий паней маджонки его милости ле- 
жачих'»ь, рухомых», сумах'ь пБнежных'ь, гдБ коль- 
векь будучих'ь, до врадовь земских», кгродсейхь 
тыхь повБтовь, подь которыми се маетности и 
особы ийх'ь милостей окажуть, а которого собБ 
зь вихь сторона зажити похочеть, задожи вПЙ 
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на спротивного троякіе заруки, одсыдаем»ь. А 
затымь тому декретови суду нашого очевистому 
вь выконанью присегй звыш ь мененымь, В» 
томь декретБ нашомь выражоным'ь особом'ь, ДОо- 
сить чинйть наказуемь. Якожь в'ь Богу велеб- 
ный его милость отець Марціянь НБольчицкій-- 
старшій преречоного конвенту йх'ь милостей ксен- 
жи базиліяновь Виленскихь, сь преречоными за- 
конникамий самотретій, чинечи досить тому де- 
кретовий суду нашого, тудежь ий ихь мидость 
пань Мартинь Залескій- подчашій РБчицкій ий 
пань Базиіаи Омелянович»ь, сами 0собами свойми 
передь нами судом'ь ставаючи, присегу з'ь роты, 
собБ черезь енерала выданое, выконадий вь тые 
слова: Іа хіа42г Магтсігп Коісзускі, іа хіз42 ПГе- 
теіту Эуіебіскі у іа біегагут Сугупохіс? рг2у- 
зіееату рапа Вогп узгесршоеасеюи, у Тубусу 
буіебеў іефупеюц па ўёую: іаКо ргахдгіуіе ргаўо 
газіаўпе, од піеровжсгуКа іё рапа 5оітопохісга, 
па штаіеіпобе 2аібу паю рагуііапою УПепзКіга, 
ргау сегКчі зуіеўеу Тубусу Бредасут, апе, піе па 
БІарКіесіе, апі апіеда(а, у піепа 52Коаде іесо тобсі 
рапа СуігупзКіего рівапе іезў. Хабфут: іаКо іес0 

тобб рап Зоітопоўіс?” роюіепіопа таіеповё 20- 
Іо гавіауа, ўПеўКоўут ргаўею пат рагуПіапопа 
рабсіўз2у, зат агейе ой паз (згіеггасут рбуІ у 
дасёе угудегКкабоуа, ріасі!, па (ую: іаКо (еп 7е 
рап Эойгопочіс?, і0й (о (еў таіейпобссі Яшоха, 
піе таіас рггувіера у ўуІКо агеда ігтутаіас, па 
з2коде па5 рагуііапоу ргаугет розігбпіеўв2уп іюё 
рапо Суітурэкіеюа робсі; па бут: іаКо бе уз2уі- 
Кіе Зокатеша, Кібге од паз ргойцКкоўгапе Юўіі, 
ртаўдзіхе 54 у іё рар СуітупзКі докашепібу 
дубе 0 паз рогуе2у; па бую: іаКо обІіс па с2бу- 
гуз(а у с2іегазіебсіе 2зТобусВ роізКіса шіазбо Куо- 
фу од вашу хучегКаўоўеу іюё рап СуёгупеКі пат 
рагу!ііапот (а; па бую: іаКо шу Багубіапіе 2 
паб рапеш У супа--КаваіеІапет ХочоегодэКію, 2; 
ітё рапею 2аіезкКію у ішё рапет ОпеІапоўгісзега 


2точу ёайпеу па 52койе ітс рапа СуітупзКіево у 
ехршШвуі 2 таіеіпозсі шоу піе с2упііі, гаесау 
гадпуса іюсі піе габіега!і у піе зКог2гузёаіі, і па 
бую: ўе піе іс рап Кав2зіеіап Моўоегодзкі (е 
узаускКіе докатепіа пат разу/іапою, аіе зап піе- 
роваегук рап боігопоугіса, уПеуКіет ризасгвіас, ов- 
даў У ўе ў буп ув2у(кі орааіочапій іпё рапа 
СуступзКіесо пу оуеоўіе разуііапіе хіпоеюі піе 
іевбебту; пас2ўш іаКо зргахгіедІіхіе руггузіееату, 
сак пат рапіе Воге доротоў, а іевіі піезргауіед- 
іе, рапіе Воге пав пріу. А потомь его милость 
пань Залескій- подчашій РБчицкій ий пань Оме- 
ляновичь тымий словы: Іа Магтсір 7аіезКі у іа 
Вазу!і Опеііапоугіст рггувіеевашу ради Воец уз2есВ- 
повасеюм, у Тібусу буіесеу іефупеюи, па (ую: 
іако ту зргау, БІарКіеўду ісПюсіою оуеот разу- 
Шапо “УУПепекіт сегКуі вчіеўеу Тубусу, ро піе- 
роз2егука рапа Эоітопочіе2ц рогові8туср, піеда- 
заіі у гайпеу 2тоўу 2 іюбсіа рапет “Уоупа-- 
Кавгіеіапет МоуюеговзКкім, арі 2 ісртобсіаті оу- 
саюі рбагуПіапаті УІПепзКіепі, Ку в2Кодгіе іесо 
побсі рапа СусгупзКіеео, піе схупііі, апі до 28іаг- 
да Яшоха іееотобсі рапи Кавгўе]апоуі ХМоўоегойз- 
Кіепа гада у роюоса піе руІібту, пасгут іаКо 
зргаўледІіуіе ргагувіееату, ўаК пап рапіе Воўе а0- 
рошо?ў, а іебіі піе зргауіеаііхіе, рапіе Воўе паз 
пбіу. А по выконанью тыхь юраментовь мы 
судь тоть звыш ь мененый суду нашого, з'ь оче- 
вистой контроверсіей ферованый и вжо заприсе- 
жоный декреть, яко спушный й правный, во веем'ь 
ненарушне при моды заховуемь и утвержаем'ь и 
оный ведебным»ь вь Богу ийхь мидостямь ксен- 
жи базиліяномь цереви светой Тройцы Вилен- 
ской порадкомь правнымь до еезекуцій приво- 
дить позвадяем ь, 

Которая еправа до книгь годовныхь трибу- 
нальныхь справь композитий юдицій есть запи- 
сана. 

Кна за 1686 з., Ме 293, л. 1399-1430. 
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429. Борейша Самсон'ь, монахь, 142. 
Берновичь Янь, 306. Борентрейх'ь Гаврійхь, маіор'ь его кор. миі., 507. 
Берковна Анна Магдалена, 507. Борздиловекая Настасія, 340. 
Блоцеій Ян'ь, 305. Борздиловскій-Гарбуз'ь Іов'ь Тимофеевич'ь, свяш. 


Бовба КЕриштоф'ь, боярин'ь, 73, 74. Радомскій, 840. 


- ба - 


Борздиловскіе Гарбузы, Оеодорь, Янь, Юрій, Булгаки паны, 24. 


422. 

Борздиловичь Бенедикть, 422. 

Борзобогатый Яросіав'ь, 303. 

Борисовекій Ян'ь, 58. 

Боричевекій, 204. 

Боровик'ь Оеодосій, іеромонах»ь, 464. 

Боровсеій Юрій, 70. 

Боровекая Кристина, настоятельница Новгород. 

ж. монастыря, 66. 

Боруховееій Михайіь, 369. 

Босяцкій Андрей, 351. 

Бирдей, 4929. 

Браговецкій Богдань, свяіценнихь, 422. 

Бражичь Юзофать, настоятель Минск. Вознее. 
Мон., 450. 

Бранскій-Бёлецеій Аявдрей Казимир'ь, подстопій 
Витебск., 408. 

Бреекій Самусь, чешникь Пинекій, 75. 

Бронецкій Николай, 177. 

Бростовекая Александра, 142. 

Бростовееій Биппріань ПЦПавеі'ь, 
255, 369, з98. 

Бруханскій Стефань, судья грод. Новгородскій, 
102. 

Будзинсеій Мацбй, Базимир», 483. 

Буевичь Томаш», 409. 

Буйко Юрій, 73, 74. 


референдарь, 


Вулгакь Бонстантинь, подстароста РБчицкій, 
187, 188. 

Булгардовичь Михайть, писеарь цельный, 348. 

Бунковекій Николай, 803. 

Бураковскій Іоахим'ь, игумень Квейсеій, 210. 

Бурбули Николай ий Станислав», бояре, 371. 

Бусинскій Стефань Мартышкевичь, настоят. 
Быт. мон., 270, 307, 308. 

Бутвияловекій Николай, 483. 

Буховецкая 134, 135. 

Анна Есмановна, 68--71, 72. 

Анна Криштофовна, подсгудковая Слоним- 

ская, 78--80, 83, 91, 92. 

Ювдокія, настоят. мон. Полоцкаго, 38. 

Буховецкій Ериштофь, марш. Городенееій, 147, 
178, 193, 913. 

Бучацеій Рафать, йзь Бучачи, 82, 183. 

Бушковекій Алекеавдр'ь, подсудокь Пинсеій, 408. 

Быховець Янь, 97, 99. 

Біёлевичь Ёриштофь Юрій, 
княжества, 483. 

Білозорь Марціань, епископь Пинскій, архимМ. 

Виленскій, 95, 149, 150, 204, 240, 243, 305, 

360--869, 378, 396, 399, 417, 491, 447, 463, 

496. 

Юрій, бискупь Виленскій, 130, 131. 

Бвльскій Янь, жена Зофья, 320. 


конюшій муд. 


ша. 


Валюжиничь Ивань, свяіценникь Покровекій [ Вильчек'ь Самуель, подстолдій Возковыскій, каш- 


Добросельскій, 218, 920, 935, 938, 850, 


428, 424, 426. 
Ванкевичова Романова, 91. 


Васильевич'ь Оеодосій, архим. Сіуцкій, еписк. Б'ЕБ- 


дорусекій, 287, 268, 806, 309, 379, 384, 399. 


Велямовичь Самуйгь, 45, 59, 65, 73, 76, 99, 


108, 105, 130--139, 136, 151, 155, 160, 
163, 167, 169, 171, 173, 181, 189, 190, 
908, 915, 993, 981. 


Вербек'ь Летавь Ериштоф»ь, подкоморій Старо- 


дуб., 439. 
Вербицкій Павегь, 301. 
Вербовекая Гедена, 340. 


Вербовекій Томаш ь, свяіцен. церкви Радомской, 


340. 


тедянь Смоденскій, 127, 147, 178, 193,212 
331, 409. 

Винницкеій Антоній, митрополить Кіевскій, 190, 
289. 

Виянча Г'еліашь, генераль пов. Лид. 983. 
Виятопольсеій Бонстантинь, игумень Минсе. 
монастырей, 33--35, 50, 140, 152... 

Виторовскіе, 2. 

Витунская Текія, монахиня Новгород. мона- 
стыря, 65, 66, 197, 138, 304. 

Вицкая Анна, 99. 

Маріанна, настоятельница женек. Минск. 

монастыря, 18, 922, 96, 929, 31, 41, 45, 99, 

961, 262, 299, 327, 389, 390. 

Вицкія, Маріанна и Схоластика, 59, 53, 298. 


-- Бад -- 


Власовичь Андрей, генераль пов. Слоним., 965. 

Внестовекій Альбрехт'ь, пгум. Бережансеій, 388. 

Вноровекій Томаш ь-Михаль, 220. 

Война Ясенецкій Александр», 504. 

Войнянеа Кристина, бывшан Быховецкая, 96, 
100. 

Воляй Казимир» ий Станиславь, 308. 

Воловичь Александрь, староста Паотельскій, 

974. 

Віадиелав'», воев. Витебскій, 189. 

Доминикь, Янь и Виянцентый, 159, 189. 

Криштофь Казямярь, писарь зем. Сло- 

нимскій, 199, 196. 

Марціань, 1832. 

Томаш ь, подсудокь пов. Город., 153, 199. 

Воловичовны, Анна и Текія, 374. 

--- Конетанція ий Кристина, 159, 189. 

Володко ий Волоцко Николай, повБренный, 50, 
67, 73, 84, 94, 95, 97, 99, 130, 176. 

Володкович'ь Александр, писарь капитула, Нов- 

город., 325. 

Григорій, 3, 75. 

Криштоф'», пиеарь зем. Минскій и воевода 

Новгородскій, 96, 39, 75, 151, 163. 

Мияхайіь, игумень мон. Грозовскаго, 63. 

Янь, 44, 51, 152. 


а 


Габай, 253. 

Гадомекій Мартинь, генераль воев. Виі., 257, 
259, 347. 

Гайкевичь Леонь, свяіценникь церкв. Ціотчан- 
ской, Черсвяцкой ий Завечельской, 436, 
4537, 452. 

Галинская Софія, жена Яна Озринскаго, 17. 

Тереза, настоят. Орш. мон., 310, 312, 333. 

Галицкій Стефань, 422. 

Гамшей Янь, 26--29, 39. 

Гарашонок'ь Савва, 103. 

Гарбузова Настасія, 340. 

Гарбузы: Кпріакь, свяц. Борздиловекій, 

Андрей ий Григорій, 42, 422. 

Гарлинская Еристина, подчаш. Оршанская, 271. 

Гевельсеій Стефань, архим. Смоленскій, 483. 

Гелгудовна Кристина, 51, 52. 

Герботовекій Ваціав'ь, 101. 


--. дводорь, войскій ий судья Минекій, 53, 

193, 176. 

Волосовичь Мартиніань, настоятель Еронск. мо- 
настыря, 332, 373. 

Волошва, княжна, 287. 

Волчацкій Сильвестрь, намветн. еписк. Б'Біо- 
рус., 399, 478. 

Волчецкій Самуель, 3. 

Волчецкая, пани, 4. 

Волчекь Стефан», 30, 31. 

Волчокьь Юрій ий Лукаш», 18, 29-31. 

Вольская Гелена, 419. 

Воронецкій Марковячь Стефан», 
Мстися., 426, 449. 

Воротынекій Александр», генерагь воев. Нов- 

город., 77, 113, 137, 151, 160, 173, 395. 

Богдань, 283, 313. 

Врешь Нияколай, 404. 

Вроблевскій Янь, 107, 118, 120, 139, 174, 249, 
988, 999, 303, 313, 317, 449. 

Высоцкій Станислав'ь, урядник'ь Зембинсеій, 335. 

Вяжевиячь Алексеандрь, хоружій Минскій, 262. 

Петр», воев. Новгород., 262. 

Вяжевичевая Марына Яцыниячовна, писар. зем. 
Минск., фундаторка Мин. жен. монас., 1, 
9, 18, 99, 81, 41. 


судья зем. 


Герцикь Станисіавь, чешникь Мозырскій, 465, 
481, 493. 


Гиябль, 313. 
Гиязель Иннокентій, архим. Кіево-Печерскій, 268. 
Гилевичь Янь, 123. 

Гинтовть Гаврійль, 14, 15. 

Ганюшевна Югтина, 


игуменія мон. Пинекаго 
св. Варвары, 250. 


Гиршовичь Шмойла, арендарь Быховекій, 367. 
Гласко Григорій, 188. 


Мих. БНароль, войскій Инфіяндскій, 483. 


Глббовичова Катерина, воев. Виленская, 252, 


322. 


Глвбович'ь, воев. Витенскій, 253. 


Юрій - Кароль, ЗЖомойтскій и 


Борисовскій, 96. 


староста, 


Глембоцкій, свяіенникь Сулятицкій, 218. 


--- Мияхайль, свяц. Мытіянскій, 283, 313. 
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-- ВО -- 


Глинекій Бенедикть, епископь Вададиямір. ий Бе- 
рестейскій, 300, 432. 

Глинскій Янь-Ваціав'ь, 300, 323. 

Глядовицкій Янь-Назимирь, подстолій Горо- 
денскій; жена его Зофія, 339. 

Годавекій Янь, 335. 

Годебсеій Андрей, чашникь Цинскій, 118--190. 

Годерковичь Андрей, бояринь, 17. 

Голембевскій Ян'»ь, 145, 134, 308. 

Головня Янь, 124. 

Голубицкій Петрь-Базимир»ь, 44. 

Голынекій Стефань, 493. 

Голянь Янь, 403. 

Гонковекій Іосиф'ь, генерагь воев. Минскаго, 92. 

Гордеевекій Александр ь, 388, 415, 424, 496, 
435, 437, 440, 447, 456, 459, 464, 47іІ, 
496. 

Городеневій Бенедикт'»ь, 51. 

Городецеій Иннокентій, игумень мон. Лепесов- 
скаго, 351, 979. 

Горская Зофія, 426. 

Деонора, 335. 

Горскіе, князья, 34. 

Горекіе Николай, Симеонь и Людвик'ь, 496. 

Стефан», судья грод. Метисдавскій, 920, 

426. 

Якуб», 220. 


аецца» 


Гоелавекій Гилярій, наст. Мин. монаст., 405, 459. 

Гоетиловекэй Гервасій, игумень монаст. Моги- 
девскаго, 156. 

Грабинекая Анна Яновая, подстолиная Дерб- 

ская, 345. 

Гилярія, 22, 27. 

Грабинскій Янь, 29, 96. 

Юрій, городничій Витебскій, 22, 159, 189. 

Граевекій Янь, 145, 905, 483. 

Грановичь Фаоріань, 931. 

Гребницкій Базимірь, 247. 

Гречиха Александр», 436, 459. 

Феодор'ь, 20. 

Янь, 464. 

Грибовекій Андрей, 195. 

Гричина Кирдей, судья земскій Пинскій, 64. 

Громацдкій Ян», 5. 

Гружевекій Янь, хоружій омойтсеій, 
369, 398. 

Гулевичь Николай, 443. 

Гулинсеій, монахь, 417. 

Гумовсеій Юрій, 481. 

Гуриновячь» Базимирь, уполномоченный, 85. 

Гуркевячь Езіашь, проповБдникь, 336. 

Гутовевій Андрей, генер. воев. Полоцкаго, 47, 
48. 


286, 


Гуторовичь Симонь, 1039. 


“а. 


Давидович'» Йцко, жидь, 105. 

Дадзибог'ь Ивановичь, 400. 
Данейко Стефань, 395. 

Дановекій Николай, 995. 

Дворецкій Павель, 204. 

Девялтовекій Юрій, хоружій "'роцеій, 958. 
Делевалій Янь, 333, 34, 3766. 
Дембовекая Гальшка, жена Куницкаго, 15. 
Демидецеій Самуель, генер. воев. Брест., 379. 
Деружинскій Самуель, 266, 449. 
Дзекелевич'ь Андрей, 483. 

Добраневекій, 233. 

Добрилевекій Стефан», 1. 

Довкгирдь Конст., 10. 

Довлеговекій, 239, 933. 


Долматевіе Василій, Оеодорь Марціань й Янь 

428, 436, 437, 448, 452. 

Самуйль, свяіценникь ЖелБзницкій, 101, 

102, 380, 395. 

Долмат'ь, 3. 

Дольекій Янь-Кароль, староста Пинскій, 368. 

Домагаличь, 279. 

Домбровекій Ериштоф'ь, Кароль, 144. 

Домкевичевна Македонія, игуменья Могиі. мон., 
384. 

Дорофеевич'ь Данійль, васт. Виі. Дух. монаст., 
игумень Еронск. монастыря, 84-90, 245, 
309. 

Дорошницкая Кисешевая Томида, 6. 

Достоевекій, 1923. 


Долинскій Грековичь Михайі'ь, игум. мон. Це- [Дроздович'ь Теодорь, генер. пов. Город., 193, 


перскаго, 40. 


402. 


2 81 - 


Дроничь Юрій-Гедеонь, ийгумень братск. По-] -- Іероним»ь, пиеарь земск. Оршанскій, 130, 
лоцк. мон., 188. 132. 
Друк'ь Янь, ротмистр'»ь, 211. Дубенецкій, настоятель мон. Журовицкаго, 50 
Друцкая-Горская Констанція-Гелена, 43, 44, 176. Дубовичь АлексБй, архим. Вилен., 419. 
Друпкій-Горсеій Константин», 43, 44, 176. -- . Игнатій, 418. 
Друпкій-Любецеій, 237. -- Стефан», 418. 
Друцкая - боколинская, жена Еришт. Стетке- Дубовичевны Тереза п Барбара, 417. 
вича, подком. Браслав., 56, 57. Дубровекій Янь, 511. 
--. Бристина, 33, 35. Дулевекій, 398. 
Друцкій-Соколинсеій, архим. Смоден., 377. Дулевичь Гаврійгь, 282. 
-- Николай, архимавдр. Браславсвій, 130, Душевекій, 157, 227. 
132, 257. Душевекій Войтех'ь, 242, 255. 


--  Михайть, маршалок ь Оршанскій, 130, 957.] 
Евпатьевиячь Константин», протопопа, Метислав-] блиховевій Михайть, подчашій Черниговскій, 
скій, Еричевскій, 190, 121, 448. 483. 
Ельскій Лукаш'ь, маршэдокь Цявскій, 421. 


Белоф'ь Даніель, 113--115. 
Бетко Александр», 420, 427, 459, 471, 476, 482, 


Езофовячь Мовша, жидь аренд. Ивачевсеій, 50. 
Ёкоть Александр», 404. 


Еленекій Геронимь, хоружій Берестейсеій, 262. 493. 
-». Матей, 505. Есьмановна Ганна, монахиня Жиров. мон., 68, 
--. Павегть, 37. 79, 78, 83, 9І. 

Елербекь, подчашій Бранденбургскій, 286. [Бйдзятовичь Янь и Теодорь, 309. 


есэей 


Жаба Ерпштоф'ь, 483. Жяркевич'ь Исаеій, протопопа Мстиславскій, 377, 
'дановичи Валеріань, Михайхть, Назим. и Ста-] Жяркевичи Янь ий Леонь, 377. 

ниславь, 310. Житкевичь Гарасимь, 110. 
Ждановичь Константинь, 310. Жораведкій Софроній, монах»ь, 372. 
Желиговскій Янь-Станислав'ь, 03, 75, 76, 244. [Жоховекій Александрь Фаорігн'ь, 206. 
Желиховевій Врець Николай, 404. Жоховскій Кипріань, митр. Кіевекій, 344, 345. 
Жембоцеій Стефань, 430. 346, 353, 357, 369, 374, 387, 397, 497, 
Жикгимонть Августь, король, 33, 94. 431, 436, 437, 459, 468, 465, 471, 479, 
Жаягмунтовичь Игнатій, игумень Кагутскаго 481, 493. 

мон., 210, 246. Жук'ь Станиславь, 483. 


Жяжемскій Томаш», ПпОДЕОМОр. Минскій, 254. Жушманович ь Лейба, 384. 
ЗКяликович'» Андрей, 384. 


З. 


Заблопкій КЕриштоф'ь, 68-71, 78, 91, 92, Вай --. Станисіавь, 140, 141. 
169, 180, 411. Забускій Бриштоф'ь, 149, 244. 


-- Ба -- 


Завияша Ериштоф'ь, писарь в. кн. Лит., 26--29. [(Захаріаш'ь, евяц. Борздиловскій, 42. 


Завишанка Гальшка, жена Шуйскаго, 154. Захарковичь Андрей, седуяр'ь, 364. 
Завлицкій, 381. Захарьевич'ь. Данійгь, презвитерь Новоеленсеій, 
-- Андрей, 301, 393. 67, 68. 
-- Базимір'»ь, 2994, 375. Збинекій Самуель, 418, 496, 520. 
Заврельскій Лукаш ь, 305. ЗвБртовская Анна, 439. 


Загробекій Гаврійгь, енераль воев. Берест., 139. [Зенькович'ь Гарасим'ь, 41. 
Закревееій Матіашь Янь, подсудокь воев. Ви- Зигмунтовичь Йгнатій, игумень мон. Касуцка- 


ленек., 25, 129, 144. го и Прилуцкагао, 309. 
Заламай Якуб», 4, 10, 21, 97, 33. Зимноха Янь, 168. 
Заленскій Леонь, епископь Волод. и Берест., Зинза Петрь, генераль воев. Вилен., 435. 
432, 434, 451. Злотый-васнинсеій, архіеп. Смоденскій, 150. 
-- Ян'ь, каноникь Смоленсеій, 484. . ---- подстолій Брестскій, 240. 
ЗалЁская Анна, 300. Зубковекій Филонь, генераль пов. Новг., 136. 
Залёскій Мартинь, подчашій РБчицкій, 500. Зубрицкій Матіяшь, 430. 
--- Станисіавь, судья грод. Минскій, 224. Зыгмонтовичь Каліисть, ийгумень мон. Лепе- 
Зарёцкій Янь, генераль воев. Вилен., 179, ны говского, 138. 


464, 511. 


шш. 


Игнатовичь Ювстафій, 165. 

-- Мартин»ь, 208. 
Игнатовевій Сильвестрь, монахь, 63. 
Илковекій Захарій, намбстн. Виленскій, 418. 
Исайковекая Яновая, подком. Ошмянская, 941. 


Ивановекій Андрей, 263. 
--  Михані», 212. 
-- Ян», 378. 
--. Оеодор'ь, 112, 325. 
Ивашкевичь Юрій, 46, 48. 








ж. 


Іодко Гавріяль, 440.  Іозефовиячь Станишсл., 493. 


ше 


Казимір'» Король, 34. Каша Павель, говчій Мстисіавскій, 218, 235, 350 

Каликсть, игумень мон. Лепесовскаго, 61, 62-] Башковееій Стефан'ь, 150. 

Каминскій Самуйіь, 270. Кашуба Паветь, 253, 257, 259, 270, 273, 308, 
-- Янь, 919. 397, 331, 339, 340, 350, 353, 354, 3865, 

Кандеравекій Стефав'ь, каштех. Смолен., 142. 378, 380, 396, 397, 401, 411, 418, 432, 

Карабань Гешашь, 404. 434, 440, 451. 

Карповекій Адександр'ь, 129. Кашура Александр ь, енерагь Мстиславсеій, 120. 

Карская Агата, монахиня, 264. Е.васнянекій-Злотый Андрей, архіеп. Смолен. и 

Карскій Павехь, 66. Черниг., 404. 

Качинекій Себастігнь, настоятель Брестекаго] -- Янь, подстолій Берест., 148, 904, 943, 


монастыря, 57, 58, 69. 360, 361, 369, 878, 400, 421. 


-- Баб -- 


Кевличь КЕриштоф'ь, 95, 973. 

Кевличи Станиславь й Николай, 972. 
Келтыка Дадибогь, 330, 395. 

БКенговекая Барбара, 387. 

БКенеовекій Богуславь, войскій Лиядскій, 387, 


471, 479. 
--  Юрій Михайло, стольник'ь Ўпитскій, 431, 
479. 


, 


Янь, подсудокь Минскій, 479. 

Керла Гавріргь, маршадлокь Стародуб., 254. 

Керсновекая Анна, Ельжбета Тризнянка, ийгу- 
менія Вял. базид. жен. мон., 90. 

Бертыцкій Александр, 95. 

Кець Юрко, 251. 

Гаврійіь, 251. 

Кешковскій, 240. 

Кясель Янь, 6. 


991, 935, 938. 

Кишка Януш», воев. Полоцкій, 955. 

Кишчичь Антоній, намБстн. Супраельсеій, 9384. 

Елепапкій Данійль, 401. 

Елимовачь Гедеонь, ийгумень мон. Кутеенско- 
ГО, 456. 

Клокоцкій Назимірь, стольникь Пдоцкій, 986, 
369, 398. 

Ёлонковекій Ериштофь, евяц. Новгород.-Ни- 
кольск. церкви, 325. 

Клоскевичь Абрамій ўстарш. мон. Журовицкаго, 
134, 135, 144, 162. 

КЕлюкевичь Криштофь, 314, 339. 

Ключкевичь Варіаамь, 309. 

Княгницкій Стефань, ротмистр'», 172. 

Кобринскіе жиды, 323. 

Ковако, 69. 

Коваленок'ь Романь, 466. 

Козакевичь Казимірь, 347, 349, 395. 

Петр'ь, генер. воев. Новгород., 237. 

Козелецкій Янь, судья грод. Орш., 55. 

Козинсеій Вардаамь, архим. Минекій й Мсти- 
славскій, 96, 110, 127, 128, 140, 147, 152, 
193, 913, 934. 

Колаковскій Марціань, ректорь Пинск. іезуйт. 
кодлегій, 407, 413, 415. 

Коленда Гаврійгь, митроп. Кіевек., 71, 76, 96, 
103, 104, 107, 113, 128, 133, 144, 150, 
153, 160, 163, 167, 169, 171, 172, 178, 
180, 182, 189, 908, 211, 217, 224, 9225, 


ра 


Мартин»ь, генер. воев. Мстисі., 218, 219; 


233, 943, 959, 954, 958, 983, 986, 294» 

313, 817, 319, 329, 325, 333, 370, 387. 

Мияхайть Вонстантинь, подсудокь Ввоев. 

Вил., 214, 345. 

Янь, 136. 

Болесицеая Анна, 385. 

Колосовиячь "ерентій, ийгумень мон. Шапчиц- 
каго и Выдубицкаго, 63. 

Болышчанка Гальшка, жена Фр. Мелешка, 204. 

Больчицкій Марціань, намБетн. Вилен. монаст., 
496, 593. 

Бомарь Віадиславь, судья зем. Ошмен., 922. 

Комаровекій Алексавдр'ь, подчашій Пинсеій, 326. 

Самуель, 496, 511. 

Конарская Олимпія, 385. 

Конопельская Макарова, 37. 

Конопельсюіе Феодорь ий Янь, 37. 

Константиновичь Васалій, генераль пов. Город., 
110, 119, 197, 993. 

Конюшевекая Гелена, 385. 

Боптевна Анна, воевод. Виленская, 299. 

БКопыстинекая Т'еодора, 101, 102. 

Копыстинскій Іордань, 102. 

Корейва Самуель, 481, 518. 

Кореневскіе Янь и Авдй, 57, 58. 

Кориговичь Димитрій, генераль, 246. 

Корина Геліяш», 17. 

Короневская Катерина, 300. 

Короневекій Янь, настоятель Вияі.-ТройцЕ, мон., 


4477. 
Коргак'ь Адам», 10, 11, 52, 54. 
--- Войцехь, 483. 


Іеронимь-Ваадисіавь, 483. 

Казимірь изь Голубичь, 483. 
Констаятинь, 483. 

Михайль, судья Подлоцкій, 5. 

Михайпть Томаш ь, 483. 

Николай, 145, 401. 

Павешль, архим. Онуфр. монастыря, 10, 11, 
69, 79, 929. 

Цетр»ь, 122--126. 

Рафайль, епископь Галицеій, 418. 
Романь, хоружій Подлоцеій, 137, 9215. 
Томашь, 467. 

Юрій, 483. 

Янь, кашт. Полоцкій, 483. 

Коргакова Зофія, урожд. Мошинекая, 137, 138. 
Романова 'Гекая, 215. 
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Косила Юрій, Віадислав»ь, 238. 

Кбсгобудкій Андрей, 333. 

Косговицкій Самуйгь Гинвяловиячь, свя. "Те- 

. Ввелевскій, 429.. 

Косовееій Ериштоф'ь, жена Ядвига, 320. 

Коговь Сильвестрь, еписееопь Мстиеі., 18, 19. 

Коссаковскій, 412. 

Костровекій Александрь, свяіценннкь церкви 

Сулятицкой, 217. 

Ян», свяц. Новгор. Воскрес. церкви, 325. 

Костровицкая Дорота, 45. 

Костровицкій Янь Рафаль, писарь грод. Мин- 
скій, 476. 

Костюшковна Харитина, игуменья Слуцк. Иль- 
янек. монаст., 15, 16. 

Костя Оеофиль Оедоровичь, судичь Берестей- 
скій, 300. 

Коетялковекій Янь, писарь зем. Вилкомирскій; 
жена его Анна, 933; 

Косценецкій Янь, 325. 

Котловна Анастасія-ТГекія, наст. Биден. жен. 
Тройцк. мон., 174, 248, 264, 352, 358, 37. 

Котель Михаль, 417. 

Самуель, писарь скарбовый, 112. 

Котовичь Павель, генераль пов. Слоним., 205, 
264. 

Коханковы, Ноханковичи, 34. 

Кошка Алексаядр'ь, Іосиф'ь-Самуйль, 483. 

Красинекій Васплій, хоружій Смоденекій, 351. 

Томашь, чашникь Метиславскій, 439. 


Краскевичь Павехь, протопопа Новгород., 146.] 


--  Сильвестрь, игумень Цеперекаго мон., 3; 

ЖКрывець Деметріань, подстолій Стародубовекій, 
427. 

Кривицкій Петр'ь, 425, 496. 

Кривчонокь Лукашь Павлович», 319. 

К ринекій Балтазар», субдіаконь, 336. 

Круковичь Филонь, свяіцен. Лядской церк., 38. 

Круковскій- Ядановичь Кароль, 241, 289. 

Еріцановичь Юрій, карметить, 279. 

Кублицкіе Юрій, Янь ий Стефачь, 103, 104. 

Янь, пиеарь грод. Цолоцкій, 9242. 

Кудрицкій Іероеей, номинать игуменій Моги- 

девекой, 167. 

Янь, свяш. Заблуд. церкви, 190, 289. 

Кульчицеій Марціань, намБстн. Тройдк. мон., 
464. 

Куницкій Григорій, подчашій Стародубовскій, 
15, 16. 

Куновевій Карль, 483. 

Кунцевичь, подкоморій Пинскій, 64. 

Валеріан'ь, старост. Конявсекій, 374. 

Матей Алойзій, плебань Росскій, 215. 

Якуб'ь-Теодор'ь, воев. Берестейскій, 215. 

Кунцевичовая Еристина, бывшая Войнянка, Бы- 
ховецкая, 96, 100. 

Кунцевичовна Гелена, монахиня, 915. 

Купальскій Гаврійгь, монах'ь, 134. 

Курковекій Николай, уряднякь Прилепскій, 4927. 

К уцевичовна Федора, 73, 74. 

Кушелевекій Миколай, генер. пов. Город., 189.. 


ЗІ. 


Ладога Криштоф'ь, 9271. 
Лапиннекій Андрей, генераль, 242. 
-- Янь, 394. 

Лапицкій Киріяк'»ь, 59. 

Ластовекій Арсеній, ксендзь, 480. 

Лебедзевекій '"Геодор'ь, генерагь, 407. 

Левоновичь Янь, свяцен. церкви Сверженекой, 
303. 

Ленкевичь Адекеандрь Станислав», подсудоеь 
Мозырскій, 122. 

Ленеўш'ь Андрей, генераль, 357. 


Лесковець Гриць Огеевичь, 369. 

Лееневскій Захарій, 483. 

Лесницкій Гялярій, цписарь Печерскій, 268. 

Летепкій Жигкмонть, 455, 

Лецевич'ь Стефан», генер. пов. Оршанек., 36. 

Лешинекій Героним 5, Казимірь, подстодій зем-. 
ли Мельницкой, 158. 

Лянтупсвій Павель, 73. 

Лияпекій Якуб», 162. 

Янь, МБ. Минскій, 144. 

Лиявговекая Александра, жена Паца, 46, 48, 49. 


Лесецкій Станислав, енерашь воев. Берест., 21. /Лисовевій Ян», подвоевода Полоцкій, 17, 38. 
Лескевичи Василій и Данінць, 363, 368. [ ЛДичикь Ивань, 116. 
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Ловейко Николай, 483. 

Логвин'ь, монах'ь, 409. 

«Лозовицкеій Натаніель, настоят. Жиров. мон., 39. 
Лоеницкая Зофія, 357. 

Ломскій Николай, скарбникь Оршанскій, 19, 13. 
Лосовекій Криштоф'ь, подч. Смоленекій, 483. 
«Лубинская Гелена, 340. 

Лукомекій Самуель, Аустахій, князь, 6. 
Теодор'ь, 176. 


Лышинская Зофія, 300. 

Любич'ь Васько 34. 

Петрашекь Хомичь, 33--35. 

Людзяк'ь Седота, тивунь, 467, 488.. 

Лявдансеій Самуйль, 22, 925, 31. 

Лядзинская Марцізна, 435. 

Лядинекій Іосифуь, подстолій Мсетиславскій, 372, 
392, 435. 

Лядоховець Мартинь, 265, 315. 


«Лукяневій Цлатонь, игумень мон. Новодвор- ] Ляековееій Григорій, генераль, 9250. 


скаго, 415. 
Лускины Андрей й Ивань, 6, 7. 


бы 


Якуб», генераль воев. Берест., 82. 


Даля 


Магановекій Ериштофь, 483. 

Мазневекій Макарій, 253, 962. 

Мазурь Ерискь- бояринь, 371. 

Макаревич'» Юрій, генераль пов. Слон., 303. 

Маковецкій Петрь Казимірь, судья грод. Нов- 
город., 20. 

Малаховекій Ян'ь, настоятель Виж. Тройцк. мон., 
241, 273. 

Малевияч'ь Декаполить, 4, 6. 

Малеевекій Георгій, консультор'ь, 409, 411. 

Малюшицкій Марк», настоятель мон. Берест., 

863, 368, 436. 

Мамоничовна, настоятельница Минскаго женск. 

монастыря, І. 

Одлимпія, игуменья мон. Оршанскаго, 54 

--56, 811. 

Манчак'ь Янь, повбрен., 52, 53, 57. 

Маркевиячь Воронецкій Стефан», судья Грод. 

Мстиславскій, 219, 449. 

Янь, 67, 68. 

Мартинович'ь Мелентій, йгумен'ь Лепесовск. мон., 
21, 242, 37. 

Мартусгевичь Александр», 466. 

Мартишкевичь-Бушинекій С(Стефань, намБстн. 
Вилен. 'Гройце. мон., 343, 396, 399, 464, 
470, 499. 

Маскевичовны Криетина и Гальшка, 68, 78-- 
80, 91, 412. 

Маскевичь Казимірь, 160. 

Маховекая Марина Шостаковна, 243. 

Машевекій Янь, 249. 

Мелешко Михайть, 145, 186, 205. 


шц. 


Франтишекь, 145, 146, 186, 188, 904. 
--  Юрій, хоружій Слониямекій, 929, 24, 26-- 
29, 39, 145, 146, 186, 188, 204. 
Мелешковна Александра, 145. 
-- Ганна, 904. 
Ментицкій Андрей, 189, 986. 
Мияленкевичь Ериштоф'», игум. мон. ЎЖировиц- 
каго, 08-71, 72, 78--80, 83, 9І, 92. 
Мияленькій Андрей Ериштоф»ь, 901. 
Милькевичь Николай, 456. 
Миялядовекая Марціана, 392. 
Мяневекій, 65, 287. 
-- Баптромей, намбстн. Супрасльсеій, 370. 
--  Михайіь, Александр, 191, 226. 
Миненевій Криштофь, 329. 
Мянтовть-Чиж'ь Казимірь, подком. Вил., 998. 
Минтовтова-Чижова Варвара, урожд. Жохов- 
ская, 298. 
Михайловияч'ь Кириіть, свя. Волковицкій, 160. 
Павель, войть, 144. 
Михневичи-Хлибцы Цетрь и Яковь, свяц. Ста- 
роконскіе, 408, 413. 
Михневичь Янь, Езофать, базиліане, 154, 178. 
Мяцюта Якуб», войть, 133. 
Мияшковичь Олешко, 76. 
Мленскій, судьйчь зем. Смоленскій, 347. 
Млечео Викторинь-Константинь, судья Жо- 
мойтееій, 148, 202. 
Млюндзеій Юрій, судьйч'ь зем. Смод., 365, 456. 
Могильницкій Томашь, 466. 
Могучіе Казямирь, Стефан, 
Юзофуь, 345. 


Станяславь и 


-- б - 


Модзелевекій Петрь Станисіав», 261. Моравчиць Янь, 197.. 
Мозырка Миколай, генерагь пов. Волковыского, Морштинь Юрій, подскарбій коронный, 986; 
198. 369, 398. 


Мокрецкій Самуель, 419. 
Моксевиячь КЕриштоф'ь, 343, 396, 399, 447. 
-- Стефань, Михайгь, Павель и Вавринець, Мрочкя Матіэшь, Павель, Ставиславь и Ми-. 


Мосицкій Фидонь, 483. 


371, 447. хайжть, 429. 
Монтигайло Янь Владиславь, подкоморій Троц-] -- Янь и Федора, 499. 
кій, 192. 


“С. 


Наборовевій Станислав", І. Нелевичь Мартинь, генераль пов. Брасіавск.) 
Нарбуть Янь-Михайль, судья земекій Лидскій, 130. 

283, ЗІ. Нелоевекій Константин», 434, 451. 
Наркевичь Адександрь, 270, 281. Нелюбович'ь-Тукальскій Іосиф»ь, архим. Деіцин-. 
Наркусеій Богдан'ь, 241. скій, 75, 
Напелевичь Войтехь, генераль воев. Новгард., Немельскій Янь, генераль, б. 

331, 386. Нескевичи Янь й Ерияштоф'ь, 133. 
Невельсеій Янь, 319, 333. Нетеевскій, 97. 


Невяровекая Маріанна, хБсничая Мерецкая, 87. [ Нетупекій Янь, 167. 
НодзвБдевичь Фитипь, генераль воев. Полоц., Нецинекій Казимир'ь, 410. 


17. .- ГНоводворскій Юрій, генераль пов. Ошм., 107.. 
Недялковекій Игнатій, ловчій земіи Нурской, Невицкая Катерина, 1935, 402. 

153, 169, 208. Норницкіе Казимірь п Богусіавь, 395. 
Незабитовскій Стание., подчашій Калнисскій, ] Нвмцевичевна Ульяна, настоят. Минскаго мон:, 

986, 369, 398. 43, 44, 176. 


2. 


Оболенскій Касіан'ь, монахь Журовицкаго мон., Одорскій Данійгь, городнич. Инфаянскій, 475.. 


186. Озарович'ь Феодор'ь, 67. 
Оборская Гризелла, 130--132. “Озринекій Яя», 17. 
Оборскій Людвикь, 257. Озринская Гальшка, жена кн. Друцк. Соколи н-- 
Обромпальскій Андрей, “. скаго, 17. 
-. Богусіав'ь, 483. “Ойковичь Лаврентій, клерик'ь, 91. 


Овербек'ь, подчашій Бранденбургсеій, 369, 398. Окуличь Стефан'ь, 25. 
Одвлочимекій Юзоф'ь, судья гродскій Минскій, 10.: Окукшо Самуель, 165. 
Огялевич'ь Пахоміуўш'ь, протоархимандрич'ь, 344. : Оленекій Григорій, 9270. 
Огинекая Ганна, по мужу Стеткевичова, 38-35. І Олесеевич'ь, 406, 462. 
Огродинекій Войтехь, генер. воев. Новгород.,]Олехнович'ь Андрей, генер. Мин. воев., 328, 389). 
268. 431, 475, 479. 
Оддянець Авеанасій, монахь базйл., 300. Одлешкевяч ь Евстафій, 242. 
Одляницкіе-Почобуты, Михайлгь, судья земск. [Ольховееій Янь, 295. 
Виіком., Ян'ь- довчій Вилком., 371.  Ольшевекій Матей, б, 12, 14, 17, 21, 29, 41, 298. 
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дмельяновичь Васиіій, 
скаго, 500, 502. 

Онаній, митрополить Кіевскій, 33. 

Одпока Янь, 68-71, 78--80, 91, 99, 134. 


обыватель м. Вилен-  Осгим'ь- Воровекій Станислав'ь Томаш, скарбникь 


городенскій, 329. 
Оскерко Самуель, судья Мозырскій, 123. 
Осовекій Янь, генерадь поввту Оршанскаго, 4. 


Оранская Іоанна, игуменья Пинск. мон., 157, [Осташкевич'ь Янь, генерагь пов. Оршанскаго, 26. 


250. 


Одстиловичь Янь, генераль, 6. 


Орда Винцентый, каштелянь Жомойтскій, 192, 29, [Островецкій Стефан'ь, генер. воев. Берест., 97. 


97, 419. 


Осуховекій Ян'ь, генераль, 363. 


Ордынець Адександр'ь, судья грод. волков., 216. ] Отроцкович'ь Иван'ь, 466. 


Одрловекій Янь, генер. воевод Минек., 224. 


Охмановичовна Текія, йгум. Мин. мон., 404. 


І. 


Павинскій, 333. 

Пакошь Троянь, судья зем. Полоцк., 483. 

Парчевская Батерина, 278. 

Парфіанович'ь Ян'ь, 302. 

Падкевнчь Янь, 228. 

Паць Конст. Віадисіав'ь, дворянйн'ь, 46, 47. 48, 
49. 

Пац'ь, гетм. В. Ён. Лит., 422.: 

Пашкевиячь Антоній, 110-112, 127, 128, 214, 
223. 

Пашкевячь-Толоконскій Прокопь, Петрь, наст. 
Мин. мон., 406, 459, 462, 474. 

Пашкевичь Зофія, 110. 

Пашковская Дорота ур. Ностровицкая, 92, 93. 

Пашковекій Віадиславь, 45, 46, 92. 93, 140, 
141. 

Пенекій Газимир», 470. 

Перевлоцкій Казимир» Базплій, мечный Упит- 
скій, 205. 

Перевлоцкая Зофія, 205. 

Петкевичь КЮзофь, настоят. Бытенскаго 
356. 

Петкевичь Ян'ь, генераль воев. Бил. 233. 

Петрашко, 34. 

Петрашкевичь Михайіо, 34. 

Петриша Самуйіь, 483. 

Петровичь Мартинь, презвиятерь церкв Высоц- 
кой ий Деревенекой, протоп. Слонийм., 265, 
315, 448, 452. 

Петровячь Стецько, войть Слуцеій, 34. 

Петровекая Катерина, монахиня Ви1. базиі. мон. 

267, 299, 358. 

Констанція, кухмиетровая В. Ён. Литов. 

111, 112. 


МОН. І: 


Петровекій Троянь Григорій, староста Мети- 

славскій, 11, 20. 

Янь, 189. 

Петуховна Гальшка, 334. 

Пешука Довидь, 298. 

Пивульскій Захарій, 483. 

Циялецкій Антоній Урбановичь, подстол. Мети- 
славскій, 514. 

Пенчукевичь Гаврійгь Петрович", 
67, 365. 

Илавекій, Мартинь Якимовичь, 149." 

Погоегкій Григорій, 317, 319. 

Поголекій Михаль, Марціань, 460, 462. 

Подбереская Ёва, подкомор. Оршанская, 
240. 

Подбипенты. Августин'ь, Нарль, Дадзибог'ь, Сте- 

фань, Еремь, Михаі', З. 

Янь, писарь зем. Подоцкій, 5. 

Подбипентина Гатерина, писаровая Полоцкая, З. 

Подолець Станислав», повБренный, 61, 65, 69, 

79, 89, 101, 110, 119, 113, 116, 118, 197, 

134, 140, 145, 152, 157, 182, 224, 226, 

945, 973, 986, 300, 310, 816, 323, 399, 

535, 345, 381, 384, 389, 392, 405. 

Позняк'ь Франтишекь, 48, 54, 279. 

Покоршинекій Ериштофь, Михайль, судья грод. 
Лид. 339. 

Половка Діонисій, пгумень ЕЁронсеій, 87. 

Полонскіе Мартинь, Янь, Оеодор'ь, 38, 452. 

Полть Григорій, генераль пов. Орш., 19. 

Полупента Данійгь, 260. 

Полубинекая, 428. 

Полубинскій Ериштоф', 
205. 


генераль, 


150, 


судья зем. Слоним., 
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Поляковна Гелена, 73. 

Понятовсеій, 310. 

Порохонскій Павель, монахь Кутейнскаго мон., 
35, 36. 

Порвцкій Криштоф'ь, 208. 

Поставко Віладиславь, 346, 360, 413, 437, 447, 
472. 

Посудеевекій Назимір'ь, 
312. 

Потеевна Квфрозина ЮКатерина, 
зиліанка, 344, 357, 473. 

Потей Адам», стольник»ь Берестейскій, 344, 357. 

Ісоаннь Михайль, епископь ВолодиМ. ий 

Берестейскій, 82, 83, 344. 

Потоцкій Ёриштофь, чашникь в. кн. Лит., 14, 


подчашій Оршансеій, 


монахиня Ба- 


15, 157, 345. 
-- Николай, генерагь земель Подольских ь, 
335. 


Юрій, воев. Брасілавск., 285. 
Почаповскій Станияславь, 586. 

Почобуть Андрей, Михайть ий Ян», 371. 
Поядекій Гаврійіь, 483. 

Прездецкій Бонетантинь, Фаоріань стольникь 
Берестейскій, 104, 293. 

Николай, Ваадиславь, марш. Ошмянскій, 
2372. 

Станислав'ь, 272. 

Прездёцкіе Янь, ЕЁриштофь, Константинь и 
Станияслав'ь, 95, 


аыашшацю 


Предцлавекая Дорота, 305. 

Прецлавекій Андрей, подстолій Слонимскій, 305. 

Предцлавекіе Базимірь, Стефань й Доминик»ь, 
305. 

Прибытко Самуйіь, генераль воевод. Биленсе., 

105, 154, 176. 

Ян'ь, генерадь воев. Манск., 33, 141. 

Прилуцкій Станислав», 55. 

Прилуегкая Анна Леонора, монахиня Орш. мон., 
-54--56. 

Пристаковекій Самуйль, 148, 201. 

Привёцкій Самуйть, подсуд. воевода Полоцк., 
489. 

Провербусова Александра, 204. 

Прушинская Агнешка, 207. 

Пузакевичь, судья каптуровый, 431. 

Пузына Янь сь Еозельска, подчашій Упитекій, 
390. 

Пукшта Станиславь Нлявзгелевичь, 205, 206. 

Пуришка Казимірь, поввренный, 44, 57. 

Путятина Анна Катерина, 145. 

Пухальскій Казимірь, подстолій Минскій, 95. 

Пуховекій Янь, 205. 

Пучковекій Бонифаціупгь, настоятель Жяровице. 
мон., 180, 186, 188, 204. 

Пясецкіе Василій, Казимірь и Томаш»ь, 9264, 

Ероним'»ь, подкоморій Слоним., 264. 


Ее. 


Рабецкій Павехь, генерагь, 10. 
Радивановекій Янь, 371. 
Радивияль Богуславь, хоружій веі. кн. Лит, 15, 


Раедкая ЁЮлизавета, бывшая Тризниная, потом'ь 
Потоцкая, 157. 
Свентыслава, воев. Смоленская, 335. 


16, 171, 189, 225, 233, 234. 286, 309, Раецкій Николай, свяшенникь, 136, 137. 


869, 597. 
Михайіль, подканціерь веж. кн. Лит., 9886, 
369, 398, 509, 508, 516. 


369, 398. 
Радивиловна Людвика, 
вед. кн. Лит., 286, 369, 397. 

Радивилова Люйза, Шардотта, 309. 
Марія, 310. 

Радивиловскій Антоній, намБстникь. 268. 
Радомскій Юрій, свяценникь, 4929. 


бана” 


Теофигь, маршалокь Лидскій, 286. 369. 
398. 


І Ранунцыушь Анедь, архіеп. Дымятеяскеій, 395. 
Станислав» стольникь веі. кн. Лит., 286, /Ратомсеій Стефань, генерадь пов. Орш. 172. 


Рекуть Самуель подкомор. Венденскій 345. 


Вародина, конюшанка Рекутевна Ганна, жена Яна Грабинскаго, 22-- 


24. 
Решина Марина, ур. Оранская, 300. 
Робицкій Иннокентій, базил., 397. 
Рогинекій Андрей, 174,. 248. 
Рогинекіе Михайгь и Данійль. 352, 358. 


- 589 - 


Родевичь Стефан'ь, 417. 

Якубь Шимковиячь, генераль пов. Ошм., 
116. 

Романка Іосафать. 483. 

Роля Павель, повБренный, 55, 64. 
Романовскій Андрей, 32. 

Росохацкій Михайть Франтишекь, писарь зем. 


ы 


Вил. 273, 520. 
-- - Николай, Франтишек»ь, тіунь Троцкій, 18 
19, 257. 


Роховекій Богдая'ь, 41. 
Рошчина Александр'ь, 61, 62, 138, 139. 
Рудиянскій, коморн. Ошмянекій, 371. 


Рудомина Дусяцкій Криштоф'ь, маршалокь Бра- Рыпинекій Демьяяь, писарь зем. Подоцкій, 


сдавскій, 122--196, 146. 
Рудошанекій Янь, генерашь воев. Минск, 
263. 


999, 


Рукевячь Вавринець, судья грод. Городенекій, 
168, 223. 

Русиновичь Прокопь, дизунить, 190, 987. 

Рухавсеій Стефая»ь, подсудокь Слонимскій, 

Руцкій Іосифь Веляминь, 464. 

Рыбицкая Ганна, 1], 9. 

БКаеовира, 1 


Рымвиядь Янь, 182, 


187. 


нааачыса 


186, 193, 907, 921, 940, 


947, 953, 961, 969, 966, 971, 319, 395, 
347, 354, 365, 379, 386, 392, 396. 
Рымша Самуель, 344. 
-- - Себастіань, 39. 
483. 


Микола, 483. 
Михайть, 483. 


С. 


Саваневекій Матіашь, 122--196. 

Савяцкій Стефань, 305. 

бавиячь Пахомій, игумень мон. Могилевскаго, 
241, 282. 

бавчиць Янь, 197. 

бадовекій Трухонь, 59. 

Янь, свяц. Славунскій, 58--60. 

Саковияч'ь, воевода Смоленскій, 279. 

бакович'ь Адам'ь, Матей, подкоморій Ошм., 35, 36. 

баковиячь Іосиф'ь, монах'ь Печер. мон., 268. 

Сбангушко Іеронимь Любартовичь, 346, 353. 

бапёга, Бенедикть Павехь, подскарбій, 267, 299, 

458. 

Павегь, подканціерь вех. кн. Лит., 106. 

Базиямір»ь, воев. Полоцеій, 267, 299. 


шэч 
панава 


«анна 


Лит., 267, 299. 

бапвжанка Катарина, настоятельница Ви. жен. 
монастыря, 79, “4, 
193, 212, 214, 223, 234, 329, 33іІ. 

бапцвжанка Анна зь Солечина Гейденштейнова, 
155, 167, 967. 

басиновна Евфимія, старшая Ви мон., 73. 


Франтишекь, Стефань, конюшій, веі, Ен. 


106, 147, 165, 178, 


Свярскій Станиславь, подсудокь Минскій, 263, 

Свярскій Ярош ь, князь, судья грод. Слонимееій. 
84. 

СвЕтлицкій Димитрій, монах'ь базиаі., 594. 

Себестіанович'» Юрій, генераль воев. Минск. 152. 

Сейменовнчь Николай, 955. 

Селицкій Владисіевь, 910, 946. 

Григорій, стражникь Полоцкій, 9992. 

Селява Антоній, митроп. Кіевекій, 6, 9, 26, 33, 

48, 46--49, 51, 59, 96, 108, 183, 953. 

Дгніпгь, Томаш 'ь, обозн. воев. Подоцкаго, 

317, 483. 

Самуйль, 483. 

Янь, скарбникь Смоленскій, 483. 

Якубь Янь, 483. 

Ячь, чешникь Подоцвій, 483. 

Семашко, Цетр'ь, 901. 

Сенкевичь Длекеандрь, 244. 

Сенявекій Адам'ь Героним'ь, староста Львовскій, 
40, 41. 

Сервилій Викентій, 305. 

Сергвевич'ь» Матей, дозорца, 252. 

СергБйкевичь АдБксБй, 282. 


чыц. 


нь лацаце 


саааааацаь 


бачковевій Казимір'ь, генераль пов. Пинск., 118. /Сбегицкій Казимірь Довмонть, хоружій Виядлво- 


Сбвеховекая Катерина, 204. 


мірсеій, 71. 


Свянарскій Станисіавь, староста Заблудовскій, Сбявицкій Андрей, 466. 


171, 233. 


] Сбядоровичь Матвей, 1923. 
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Синяцкій Веспасіань, подсудокь Бужскій, 986, 
369, 398. 

Синьковекій Есмань Ериштофь, подсудок'ь зем. 
Слонимскій, 79. 

Сяпайло Андрей, 150, 940. 

бируць Александр», 195. 

Свамонскій Антоній, игумень мин. Заблудов- 
скаго, 370, 

Скамурь Александрь, 350. 

Скашевееій Томашь, хоружичь зем. ББльской, 
478. 

Скашевскіе паны, 928. 

Скорень Михайіь Стефань, 483. 

Скорупа Павель, городничій Минскій, 404. 

Скрицкій Алексацдізь, генерахь пов. Ошм. 174, 
249. 

Слабковекій Станисіавь, Константин, 401. 

Славинскій Миколай, 273. 

Славуцкій Николай, 427. 

Слизень Стефань Ян», 
194, 214. 

Слобоцкій Ефремь, законник»ь, 33. 

Служка Богуславь» Юрій, подскорбій вед. Кн. 
Лит., 43, 58, 59, 107--110. 

Служчина Анна, урожд. Цотоцкая, каштеляновая 
Сендоцкая, 107--110. 

Слушка Сипгизмундь, 128. 

Смогорецкій Янь, 365. 

Смолевчик'ьы Апдрей, тивунь, 480. 

Снарскій Михайіть Ваперіань, 483. 

Соколинекая Ювфрозина, ипгум. Полоцк. МОоН., 
401. 

Соколинскій Друцкій Богдань, Енязь, 17. 

Сологубовна Деметріанна, настоят. Тройцк. жен. 
мон. Вим., 22--24, 26--29. 

Сологубовна Софія, 22. 

Солома, Тохмалгь, 6. 

Соломерецкій Богдан'ь, 27. 

Содтановна Аеанасія, пгуменія Печер. мон., 971. 

Сбонкгайло Станиславь, 73, 74. 

Сорока Александр'ь, генерадь пов. Город., 167, 
169, 986. 

Сорочичь Панкрат ь, 449. 

Софронович'ь Янь, дворянинь ий секретарь, 502. 

Средницкій Янь, подгудокь Берестейскій, 89. 

Стабинскій Симонь, староста Прилбпен., 480. 

Стабровекая, урожд. Ганна Швейковская, 3. 

Стабровекіе Антоній й Адамь, 455. 


стольциковичь Ошм., 


а аа ананананначаааананнанааваннцвьачааннаньаачачананнчананчааньаацнацаннннананарачаананааачаннанннананю чакана айн баваны нанач нанава чаная вайна: “аанаынанааанвааяаачачананаманаайаваааявнааавнынна» 


--. Баспер', З. 

Петр'ь, подкоморій Полоцкій, 455. 

Янь, 3, 4, 5. 

Станиславекая Анна, 
163, 211. 

Станиславекій Мяхайхь, воевода Кіевскій, 163, 

211. 

Михаль, каштелянь Сондецдкеій, 150. 

Станкевичь Данійгь, 405. 

Станкевиячь Янь, 429. 

Станкевичова Гризела, бывшая Друцкая Со- 
кодинекая, а потомь Оборская, 130--132, 
257. 

Станеевичева Райна, 926І. 

Станская Гатерина Зеновичева, 31, 32, 998. 

Старинекій Михайіть БКаспоровичь, 76-73. 

Старосгельская Воловичева Анна Еристина, 189. 

Старогельскій Самуель, судья Витеб., 7. 

Стахорсеій Данійль, 351, 379. 

Сташкевич'» Владислав», 353. 

Стемпковекій Матей, 394, 474, 478, 496. 

Стеткевичова Анна, 474. 

Овдотья, урожд. кн. Горская, 34. 

Стеткевиячь Гриштоф'ь, подкоморій Браславекій 

33--35, 87, 56), 57. 

Ериштофь, подкоморій Оршанееій, 181, 

227. 

Михай1:ь, каштелянйчь Новгородскій, 339, 

Станислав'ь, 319. 

Янь, хоружій Оршанскій, 33--35, 994, 

474. 

Стефановиячь Іоахимь, 309. 

Стецкевячь Богдань, каштедянь Мстисяавскій, 
26-29, 38--35. 

Стравинскій Троянь, подсудокь Ошм., 255. 

Стралковекій Вареодомей, настоятель Волпен. 

”  МОН., 39. 

Странковекій Гаврійіь, 432. 

Стрепкій, 282. 

Стримь Яш», 217. 

Суриновая Настасія, 378. 

Сурянь Геліашь Владислав», подстар. Мстислав. 
420, 449. 

Сухаревекій Северинь, генераль воев. Минск. 
15. 

Суходольекая, писар. Волковыская, 145, 332. 

Суходольскій Самуйль, Изидорь, хоружій Мети- 
славскій, 339. 


а 


урожд. ЦПотоцкая, 150, 


ў . 
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Сухопкій Янь 468, 488. Сыртовна Февронія, монах. Город. жен. мон., 419. 
Сушинскій Янь, 483. СБлидцкій Александрь, 483. 


С. 


Табенскіе Василій, Янь, Павель й Николай, -- Блементый, монахь, настоятель Ви. Св. 
351, 319. Дух. мон., 339, 415, 439, 455. 

Табенсеій Станислав», 351. -- Станиславь Ваадисіавь, судья земск. поВ. 
Таравевич'ь Павель, монах»ь, 343, 396. Волков. 270. 

Тарговекій Адам», 204. -- Янь, стольникь Воковысе. 91, 92, 37. 
Тебенскій Адам», 369. Троянь-Петровееій Григорій, стар. Метислав- 
Теодорович'ь Пахомій, монах», 231. скій, 90. 

Теряевич'ь Адамь, генераль, 65. Труцевичь Іойль, ийгумень мон. БНутейнскаго 
Техановичь, подстолій Смоленскій, 84. 9-4, 19, 14. 


Тизенгавз'ь Андрей, ловчій в. кн. Лит. 286, 398 “Тугановекій Самуйхь, 325, 326. 
Тиямингь Генрихь, секретарь е. кор. милости, [(Туловекій Юрій, 15, 20, 29, 33, 36, 57, 63, 65. 


499, 509. 19, 83, 91, 107, 128, 142, 169, 165, 171, 
Томашевичь Богдан'ь, генераль, 312. 174, 190, 996, 966, 286, 335, 360, 388, 
-- Ваадыеслав'ь, енераль пов. Орш., 14. 4381. 
-- Здань, генераль пов. Орш., 310. Туровичь Николай, 353, 318, 
Томковичовна Леонора, 282. Тышкевич'ь, 37. 
Тончинскій Романь, машталерь, 105. Тышкевич ь на Логойску Назимер'ь, подчашій 26-- 
Трацевскій Казимірь, 235, 238, 248, 9264, 999, 99. 
321, 330. --- Скуминь Юрій, стар. Браславееій, 25. 
Тризна Гедеонь Михайль, подскарб. вел. кн. Тышвевячовна Марына, 35, 36. 
Лит. 158. І 


Ў. 


Углековна Пуденціанна, 240. Униховекая Ганна, 150. 
Узловскій Оеодор'ь, генераль воев. Новгор., 321, ] -- ВКатарина, 150, 240. 
Уласович'ь Андрей, генераль, 69, 72, 79, 85] -- Маріанна, 25. 
91, 186. Униховескій Самуйть Нриштоф'ь, подчашій Вол- 
Умястовевій Казимірь, судья зем. Берестей- ковыскій, 114, 188, 150, 173. 
скій, 558. Урбан'ь Герасим'ь, 466. 
Уяеховекій Богуславь, пасарь зем. Новгород. Урбановичь Антоній, подстолій Метиславскій, 
4459. 507. 
--. Станиславь, 289. Утчицкій Филятей, игумень Полоцк. Богоявіен. 
Унеховеій, 452. мон. 947, 951, 960. 
Уникевичовяа Анна, 312. [Ушацкій Янь, 150, 240. 


с 


Фалинскій Авксентій намБстникь БНутеенск. І Фастовичь Андрей, свяш. ПриядБпскій. 


мон., 41. --.. Юзоф'ь й Васигій, сыновья его, 431, 476, 480. 


-- 04й -- 


Филиповячь Андрей, генераль, 316. -- Отефань, хоружій Новгородсеій, 84, 90, 
-- Ивань, войть, 144, 458. 217, 286. 
--  Федор'ь, тивунь, 138. -.- Стефань, староста Слонимекій, 369, 398. 
Филонь на Логойску, подсудокь» Минскій, 96--[ -- "Геодора, 35-90. 
29, 49. --. Іоанна, 85-90. 


Фронцкевичь-Марковскій Федорь ий Ивань 424. /(Фронцкевич'ь, стар. Лидсеій, 437. 
Фронцкевич'ь-Радиминскій Віадасіавь, войскій Фурсов'ь Досиеей, монахь, 409. 


Троцвій 84--90. Фурсь-Уласевичь Ивань, бурмистрь Минска, 
-- Михайіь, Нароль, 327. 405, 458. 
--. Базимірь, подчашій воеводства Минского] -- Павелть, гынь его, 405, 458. 

84-90, 373. І 


га. 


Халецкій, ховчій, 66. Хлусовичь Николай ий Ёриштоф'ь, 54--56, 333. 
--. Александр», маршалокь Лидсеій, 23. Хлвбды-Михневичя Петрь ий Яковь, свяш. Ста- 
---- Михаль, 18. 19. роконскіе 407. 
Харикович'ь Тимовей, мБіцанинь Полоцеій, 49. [ Хованекій, 97. 
Харкевичь Александр», мБіц. Полоцкій, 333. Ходановичь Егорь, игумень Мин. Цетропава. 
Харковевій Мартинь, генерагь воев. Витеб. 97, Мон. 36. 
99, 140. Ходкевич'ь, 336. 
Харляцкій йзь Харлежа Янь, довчій ий подво- Ходоновичь Кзофь, ипгумень мон. Минскаго, 
евода Новгород., 122, 136. 56, 57. 
Хашковееій Александрь, генера ь, 8. Ходчанка Агрипина Ёристина, 363. 
Хелмовекая Александра, 25. Хорошевекій Теодор'ь, енерахь воев. Новгород. 
Хелховекая Анна Тетериновна, І, 2. 129. 
Хелховсеій Александр», 63, 85, 145, 157, 179, [Хоткевичь Адександр'ь, 234. 
193, 205, 208, 218, 219, 221, 287, 245, .. Кряштоф'ь, воевода Вияленскій, 96. 
246, 450, 268, 313, 358, 383. -- Тригорій, каштелянь Виленскій, 191, 286. 
Хелховевій Ериштофь, 1. Хотынскеій Оеодор'ь, генерадь 59. 
Хлёвинекая 'рофима, настоят. Кутен. Орш. Хребнияцій Мияхайть Вазимір», скарбн. Полоцкій 
Мон. 435. 483. 
Хлёвиневій Меіентій, вастоят. Юронск. мон. [Хрептовичь Юрій Литаворь, староста Гатискій, 
373, 408. 106. 


Хлопияцеій Алекеандр'ь, 404, Христовееій Мартинь жена его Варвара, 389. 


анні 


Цяриновячь Герасимь, монахь Бази. 524. Ціолекь-Коморовееій Каспарь, войсЕій Воев. 
Цятринсвій Войтехь Франтишек»ь, скарбн. Гон- Минскаго, 483. 
динекій, Маріанна жена его, 496. Цырановичь Фаорігнь, 170, 207, 226. 
Цяшкевичь Томашь, прокур. Пин. іезуйт. кола,, Цырасісвич» Фдлоріань, генерать пов. Горо- 
416. денского, 156. 


Дедровееій Ян», генераль пов. Волков. 133. Цытовичь Маркь, протопопа Бричевскій 419. 


- в - 


“а 


Чарнацкій Александр», 59, 60. Чигоній Григорій, генерадь, 947. 
--. Викторинь, свяц., 69, 91. Чижь Анзельм'»ь, нам. мон. Новгород. 264, 979, 
Чарноруцкая, 385. 320, 396, 399, 464. 
Черленевекій Августіать, Доминиканинь 335. Чиажь Гитяріушь Минтовть, подкоморій Вилен- 
Чеховияч'ь Діонисій, игумень мон. Содомерец- скій, 59, 53. 
каго 95. --  Назимерь Минтовт»ь, 391. 


Чеховскій Алекс. 429. 


паа ная н 


Шавловекій Александр'ь, 301. Шишмановичь Андрей Станийславь, генераль 
Шадевекій Амброжей, 115. пов. Водков. 901, 915. 
Шамовекіе Данійпгь, Ивань, Михапть п Василій] Школдицкій Александрь, игумень Мин. Воз- 
2066. нес. монастыря, 33. 
-.-.. беодорь, свяц. Сохонскій, Филонь, 266.) Шолуха Альбрехть Антоній, 483. 
Шамранко Офанась, 192, 13. Шопинекій Аристархь, монахь, 379. 
Шацкій Юфремь, монахь печерск. мон. 968. Шовтовицкая Гелена Андреева, скарбниковая 
Шзвабовна, Зофія, 264. Витебская. 345. 
Швейковекая Ганна, по мужу Стабровская, 3.) Шостовицкій Михайль й Адам», 345. 
--. Дорота, ліеяа Яна '"ризны 21. Шостак'ь Николай, 313. 
Шзыйковееій Александрь Самуйть, хоружій] -- Янь, 283. 
Новгородсеій, [36, 197, 342. ІПйпакь Василій, тивунь, 133. 
Шембелевна Ёвгенія, игуменья Минскаго мо-[ -- Янь, 48. 
настыря, 1. Шпилевекій Стефан'ь, подстароста Рогачевсееій 63. 
.Шепелевичь Пожицкій Казимірь, 483. Шуйекій Станиславь, хоружичь Берестейскій, 
Шилайновекая Зофья, 178. 154. 
Шиялянскій, уряднияк»ь, 440. [Шульць Андрей Александрь, 115--117. 


ІІ. 


Шатковекій Симонь, свяіценникь церкви Черни- / ІЦиягельскій, намБетникь Супрасльскій, 239. 


ховское, 842. Шаят'ь, 319. 
Шепа Геліаш'ь, 3. Шаит'ь-Забвльскій Юрій, конюшій, 483. 
-- Іосяфь, Янь, 64, 9245. ІЦуцкій Янь, 3932. 


Шепянка Марина, 63. 


шо. 


Юдияцкій, судья зем. Р'Бчицкій, 122. Юревичь Ивань, намБетникь Минскій, 34. 
-- Вадеріань Станисіавь, пиеарь в. кн. Юрьевичь Михайгь Абрамович'ь, 251. 
Лит. 158. -- Николай, 51, 52. 
Юдзеевичь Юрій, 205. -- - Сбимеонь, евяіценникь Чашницеій, 17, 18. 


Юндяль Михайль, стольникь Ритебсеій, 307. -- Ониско ий Данило, 306. 


- А -. 


за. 


Якимовичь Мартин»ь, генераль, 50. Янушковекій Бонифатій, 95, 282. 
Якубовичь Беньямин'ь, СЖядЬ арендарь Косов- [ Ян'ь Базимірь, король, 95, 158. 
гЕій, 50. Ярчаковичь Андрей, мБіцанинь Головчинскій, 
Якубовекій Янь, 162, 1809. “ сынь его Петр», 14, 15. 
Янкевиячь Андрей, 284, 357, 363, 388, 407, [Явенецкій Война Александр'ь, каштел. Новгород. 
416. 418, 476, 496. 335, 496. 


Яневячь Михайіь, генераль воев. Берест., 451. ] Ясюкевич'ь Петр», 213. 
Янковекій Юзеф'ь, енерадь воев. Мин. 45, 261. ] Яцевиячь Станислав», 473. 


Яновичь Мартинь, генераль, 52. Яцыничь Дикгимонть, 40. 
Яновскій Томашь, Хризостомь, 94, 999. Ядыничовна Ефрозына, старшая Тройцк. мон. 
Яновееій Юзеф'ь, 94, І 31, 32. 


П. 


ЎЎКАЗАТЕЁЙЬ 
ГЕОГРАФИЧЕСКИХЬ НАЗВАНІЙ. 


А. 


Августовіцизна, 440. “лейневача вь воев. Подоцк., 959. 
Амброжиншки, 144. 


АЕ 


Бабиянь вь пов. Орш., 971. Бондачи, имБніе, 95. 

Бали вь пов. Городенскомь, 374. Борздилово, вь Орш. повбтБ, 49, 499. 
Бездвж'ь мБстечко, 149, 240. Борколабов'ь, вь воев. Метисі., 339. 
Бикляжинекая нива, 406, 461. Браковь, 345. 

Блошно Пястовіцизна, в'ь пов. Сдоним., 265, 316. [Бруховь, вь пов. Оршанск., 457. 
Вобиничи, вь воев. Полоцк., 401. Буцевиячи, вь Мин. воев., 269. 
Бобровляна, 25. Быковачи, фольв. вь воев. Новгор., 327 
Богушовіцизна, фольв. вь воев. Вилен., 418. В'іляца, 310. 

Болинь, имБніе вь воев. Полоцк., 17. Бельсеій шпийтаць, 374. 

Болота, фольв. в'ь воев. Берест., 499. [Бвляны, вь Слон. пов., 145. 


“а. 


Вака, в» воев. Вилен., 106, 211, 346, 347. Велейкя, вь пов. Ошм., 309. 
Василишки, 234. Великіе-Дольцы, в'ь воев. Полоцк., 103. 
69 


вв - 


Велякій-Холмь, фольварокь в» пов. Оршанск, [/ Водроковь, в» воев. Метисл., 935. 


385. - [Волковіцизна, 309. 
Вернявцы, вь Ошм. пов., 879. Волма, в» воев. Манскомь, 477. 
Вегник'ь, село, 103. Волная, село, 39, 40. 
Ветичи, вь воев. Мстисі., 218. Воловникя, вь воев. Мстисдл., 9920, 496. 
Ветринье, пмбніе вь Полоцк. воев., 47, 48, 49. Воложинь, вь Ошмяц. пов., 43, 107--110. 911. 
Витебская пристань, 347. Воронеч'ь, вь воев. Полоцк., 317. 
Вятебск'ь, 5. Выжлятиян'ь, 46. 
Влодава, вь воев. Берест., 59, 53. Вымно имбніе, б- 9. 
Водва, фольваркь, 14, 15. [ Вязовница, вь воев. Минск., 152. 


Шш. 


Гаевіцизна, в» воев. Битеб., 409. Гошковичи, вь воев. Метисл., 219. 
Гатовіцизна, 234. Граево, 40. 

Гаяны, в» воев. Минск., 431. Грияневиячи, в'ь воевод. Минскомь, 30, 52, 53, 
Гестортовіцизна, вь воев. Новгород., 172. 298. 

Гляннияцы, вь воев. Полоцк., 470. .Гродек'ь-Соломерецкій, вь воев. Мстиел., 532. 
Гораны, село, 320. “Трывда рёчка, вь пов. Слонимсю. 145. 
Городиіце, иуЬніе, 97. ;Гуры-Ярошевевія, 39. 

Городок'ь, в» пов. Городенскомь, 27, 156, 167. ! Гуторовіцизна, им., 6, “, 8. 

Городна, 34, 153. ІГушяно, 217. 


ца 


Двина рбка, 47, 347, 356. Добраевелье, в'ь воев. Метисі., 220. 
Двиносы, Двиноеий, вь воевод. Миянскомь, 390, Доволев'ь берегь, сБножать, 326. 


391. Дойново-Кулевіцизна, вь воев. Виленск., 343, 
Девятковячи, вь пов. Слдоним., 145, 188, 188, 396, 399. 

205. . Долманы, вь воев. Минск., 96, 253, 329. 
Демидовшизна, в'ь пов. Городенск., 934. Дольцы ий Донцы, в»ь Полоцк. воев., 138, 134, 
Деревнин'ь, в» воев. Минск., 29-31, 897. 486, 4837, 466. 

Деревня, в» воев. Минск., 298, 389, 390. Дубровки, вь воев. Полоцк., 455. 
Дермань, 296. ' Д'тковичи, 270. 
Динемборгская комора, 348. Дятеловичи, вь воев. Новогрудск., 968. 


вазеў 


Жабовіцизна ймБніе, І. Желвзница, 395. 
Жабчичи, вь пов. Пинеком'ь, 3, 75. Жосна, вь пов. Ошменском»ь, 327. 
Жарновка, вь воев. Минскомь, 183. ЗЖуровячи, вь пов. Слонимск., 119, 305. 


Желвзницкій двор», грунть, плебанія, 330. 


-- аа - 


З. 


ч 


Заблудовье, в'ь пов. Городенск., 171, 189, 225, ЗарФчье, в» Орш. пов., 49. 


231, 286, 310, 370, 397. Заручайскій посадь подь Виятеб., 7. 
Заболотье, 283, 313. .' Заславье, в'ь воев. Минск., 253, 322. 
Забор'ь, вь Ошм. пов., 372. Збровковіцизна, в» пов. Городенск., 111, 112. 
Завечеле, вь воев. Полоцком», 133. Здитовцы, вь воев. Берест., 157. 
Задунайекій посадь подь Витебском»ь, 7. Зевнев'ь, вь воев. Витеб., 409. 
Заельник'ь, вь воев. Минскомь, 989. Зембинь, вь воев. Минск., 335. 
Заемное, в» воев. Минск., 43. Зенисче, вь воев. Цодоцк., 188. 
Заполье, вь воев. Минск., 39, Зулов'ь-Митяны, вь воевод. Вилен., В» ПОВ. 
Заранов'ь, 46. Ошмян., 496. 

с. 

Иванешкевичи, вь пов. Мозырском'ь, 9268. Игнатово, седо вь земтБ Новгор., 65. 
Иванчичи, вь пов. Пинск., 407, 414. Игнатовцизна фольв., 440. 
Ивенець-Мосгкалевіцизна, имБніе Хелховскаго, Именине, вь воев. Берест., 432. 

1, 2. [Исаевичи, им. вь (лон. пов., 40. 

а. 

Кайшовки, вь воев. Новгор., 67. Цоренево, вь воев. Берестейском'ь, 57, 58. 
Каменка, вь воев. Новгор., 595. Корысть-Чернецкая, 464. 
Каракульская маетность, 232. Ковари, село в» воев. Подоцкомь, 103. 
Кіев'ь, 268. Коеиново, вь пов. Слонимскомь, 142. 
Клевинов'ь, село вь пов. Город., 234. Косгтюки, 97, 99. 
Ёлимовцы, 188, 188. Боханковіцизна, 34. 
Ёлиянь, грунть вь ймБній ЗДедБзиіцЬ, 395. Кошич-, Бь воев. Минск., 51, 52. 
Клоники-Занарочь, в» Ошмен. дов., 246. Красносгельская плебанія, 3598. 
Ключановь, вь пов. Оршанскомь, 312. Кременица, в'»ь пов. Волков. 307. 
Жовалевичи село, 97, 99. Крестница рБка, 231. 
Ковалевекій фольварокь, 97, 99. Крявиячи, вь пов. Ошм., 2959. 
Ковалевіцизна, вь воев. Мипск., 43, 151, 163. [Юриячинйь, вь пов. Оршанск., 36. 
Ковель, 346. Кролевець, 200, 470. 
Ковшево. вь пов. Городенскомь, 110, 111, 214, КЮрупа-Великая, имніе, 33, 39. 

228. Крутоберезекій млын», 120. 

Козелевь, вь воев. Минск., 369. Кубличь-Вееницка, 103. 
Козлишки, вь Вилен. воевод., 179. Куденевскій огородь, 341. 
Козляны, 440. Кудричизна, вь воев. Минск., 476. 

Конекая улица вь Вильнё, 123. Куетинь, вь воев. Новгород., 137. 


Копыль, 390. 


- вв - 


дц 


Лавная, им. вь пов. Городенск., 147, 178, 193, ] Личаковіцязна, 3532. 


213. Лонка, вь воев. Полоцкомь, 115. 
Лавра, им. в'ь пов. Волковыск., 133. Лошицы, в» воев. Минском'ь, 44, 1716. 
Ладаховекій фольв. вь пов. Слоним., 454. Лукомль, 336. 
Лебеда, вь Лид. пов., 339, 440. Лулинець, фольваркь, 268. 
Левшовіцизва-Свиеглоч“ь, 215. Лунин»ь, Лунна, вь воев. Новгород., 437. 
Лежарновевій палаць в'ь Могилев, 372. ЛБгуны седо, 41. 
Лескевичи, 364, 369. Любужа, фольв. в'ь Орш. пов., 385. 
Лиякина-Сблобода, в'ь воевод. Мстиелавск., 120, [ Лявково, 247. 

121, 448. Лясковшизна, вь воев. Новгород., 356. 


Ляпичча, вь пов. Лид., 445. І 


М. 


Маковье, вь воев. Мстисл., 420. 
Макредя, село, 42. 
Маркевіцязна, в» воев. Витеб., 409. 
Мельницкая земля, 158. і 
Меречь, вь воев. Виленск., 128, 257. 
Мереч'ь-Бялозоровіцизна, 418. І 
Мереч'ь О0ециковіцязна, вь Боев. Вилен., 241. 
Мяневячы, вь пов. Городенск., 399. 
Минск'ь, 302, 405. 
Мияхчиковееая маетность вь пов. Ошменск., 
73, 14. 
Могилев», 379. 
Мокейкия, 156, 185. 
Монастыра: . 
Брестскій Цетровскій монастырь, 57, 58, 
363, 368. 
Буйницкій монастырь, 14. 
Бытенскій мон., 269, 307, 396. 
Виленскій Св. Тройцкій мон., 19, 90, 73, 
92--94, 105, 165, 174, 241, 248, 267, 272, 
273, 299, 343, 371, 396, 399, 417, 446, 
465, 496. 
Виялепскій Св.-Духов'ь монаест., 75, 205, не] 
439. І 
Волненскій мон., 39. і 
Выдубицкій мон., 63. 
Гродненскій жен. мон., 419. 
Грозовскій мон., (3, 75, 9245. і 
Дятелевекій мон., 268. і 


Евейскій мон., 210. 

ЗЖмровацкій мон., 39, 50, 68, 72, 78--80, 
83, 91, 99, 134, 135, 149, 144, 169, 180, 
186, 188, 204, 402, 411. 

Эаблудовекій мон., 369, 397. 

Зембинскій Доминикансвій мон., 334. 

Гасутскій мон., 210, 309. 

Кіево-Печерскій женск. мон., 971. 

Бобринскій мон., 322. 

Кронскій мон., 81--90, 332, 873. 

Бупятицкій Ммон., 79 

Кутейнскій мон., 9, 3, 12, 15, 35, 40, 435, 
456. 

Лепесовсеій мон., 21, 22, 37, 61, 138, 351, 
979. 

Марковскій мон., ві» воев. Витеб., 408. 

Минскій женскій мон., 1, 18, 92, 9б, 29, 31, 
41, 43, 45, 52, 56, 106, 176, 193, 919, 
914, 923, 934, 999, 998. 

Минскій Вознесенскій мон., 33--35. 

Минскій Св.-Дух. мон., 33- 35. 

Минскій Св.- Гройцкій мон. жен., 26--99, 
961, 962, 397, 329, 331, 389, 390, 391. 
Минскій Цетро-Павловскій мон.. 37, 43, 176, 

403, 404, 405, 459, 474. 

Могилевскій братск. мон., 282. 

Могилевскій Никол. мон. жен. 384. 

Могилевскій. Спасскій мон., 156, 241, 372, 
392. : 


- Вад -- 


Мороч'ь мон., 15, 16. Супрасльскій мон., 17 1, 208, 280, 239, 234, 287. 
Мстияславскій Онуфріевскій мон., 10, 140, Туровекій БорисогаБбекій мон., 305. 
222. 


Цеперскій мон. й церковь, 3, 40. 
Новгородскій женсеій базиліанскій мон., 11 Черленскій мон., 207. 

65, 137, 304, 320, 415, 473. Шапчицкій мон., 63. 
Оршанскій жен. мон, 54, 55, 310, 319, 333. Монкевичи, 186, 188. 


ь. 


Пианскій Богоявл. МмоН., 75. 'Москалевіцизна-Йвенець, им. 1, 2. 

Пинскій жен. мон. Св. Варвары, 157, 250. Мохановь, гІіаз Окациява вь пов. Орш., 333. 
Полоцкій Братекій мон., 188, 960. “Мошковекій Измайловскій фольварокь, вь Орш. 
Подоцкій Богоявл. мон., 947, 951. і ПпОВ БТ Б, 2. 

Полоцкій жен. базиі. мон., 38, 401. Мстислав'ь, 218. 

Прилуцкій мон., 809. .Мёдникя Гедейтанекіе, вь воев. Вилен., 418. 
Седецкій мош., 941. М'здница, вь воев. Цолоцк. 317. 

Слуцкій Ильйнскій жен. мон., 15, 16, 306. Мядель, 117. 

Содомерецкій мон., 925. Мядельсеій замокь, 77, 103, 104. 


а-а 


Наркушея, им. в» пов. Лидск., 55. Немонь-Н8мань, 153. 


Наеилядцы, вь воев. Полоцк., 319. Неегйняя, имБніе вь воев. Полоцк, 130--139. 
Нача Бриндзовская, имБніе вь Новогрудекомь [Новгородох'ь, 7. 





воевод, 20. Еовый-Дворь, вь пов. Пинекомь, 3, 64, 945, 
Иевгодово село, вь воев. Полоцк., 17. 416. 
Недзявгь, вь воев. Трокекомь, 259. Новый-Двор'ь-Оболе, в» воев. Полоцк., 250. 


Нелоевичи, в»ь воев. Берест., 434, 451. ўрока земая, 153, 169. 
Нелюбовекій, фольв. вь воев. Вилен., 418. 


Фэд 


Оболи, имБніе Швейковской, в'ь Витеб. воев., 2.] Однетово, им. в» Орш. пов., 54. 


Оболя, рБка, 247. Орша, 3, 422. 

Однога-рынияцы, уроч., 232. Осташано-Долматовское, в'ь воев. Новгор., 342. 
Озероды- руглик»ь, 39. Ошмена-Дзегирдовекая, 166. 

Окацива нін Моханов'ь, вь пов. Орш., 333. Ошмена-Нарушевичевекая, 165, 37!. 


Одмстово, уроч., 39. 


ші. 


Падервз, в» воев. Метасі., 977. І Пересіка, вь воев. Човгор., 113--115. 
Пальчиковіцизна, вь воев. Мстиел., 427. .Петровячя, иуБніе вь воев. Новгор., 101. 
Пасёчковіцизна, вь воев. Новгор., 459. “Пгтровелій прудь, на р. Цтичаи, 33. 
Цашкевичи, в'» воев. Минскомь, 93, 140. “'Печерск', вь воев. Мстисі., 449. 
Пашковекое ймБніе или Пашковіцизна, в» воев.  Цянковичи, 201. 

Маянск., 45, 46.  Чогольша, в» пов. Ошм., 174, 248, 359, 358. 


Переепа, фольварк»ь, 461. І Погость, вь пов. Оршанск., 457. 


- БО -- 
/ 
Подберезье-Гуторовіцизна, в» воев. Витебсе., ПИрилёпы, в» воев. Минскомь, 144, 181, 497, 


6, 7, 8, 9. 431, 453, 478, 479. 
Полонка, им. вь Волков. пов., 21, 37, 38. Прярёцчицы у Болони, вь воев. Мстисі., 935, 
Полоцкь, 77, 366, 428, 483, 494. Приспбнчицы у Болоня, в'ь воев. Метисл., 350. 
Пор'ёчье, в» пов. Городенск., 169. Итячь, рБка, 33. 

Почапов'ь, вь воев. Новгород., 386. Пётухово, вь воев. Трокекомь, 106. 


Прялуки, вь воев. Минскомь, 33--35. 


Ё”. 


Радошковичи, городь в'ь воев. Минск., 222. Ретчица-Болонь, 350. 

Радунь, 225. Ряга, 46, 47, 347, 366. 

Раковь, Браков'ь, вь воев. Минск. 353. Рожана, 302. 

Рацовекая маетность, вь пов. Ошм., 73, 74. Рожанка, вь воев. Берест., 357, 473. 
Редковичи, 306. Рудзевичи, вь пов. Волков., 970. 
Репно, 188. Рудковіцизна, фольв. вь воев. Вил., 418. 
Репухово, вь пов. Оршанск., 456. Рута, вь воев. Новгород., 173, 347. 


С. 


Сакаринекое им'ніе, 341. Слобода-Бзеринекая, вь воев. Минск., 477. 
Саковіцизна, вь Ошм. пов., 43, 107--110, 211. (Слоням'ь, 50, 308, 311. 

Саннякая, вь воев. Долоце., 76--78. Снешкая, в» воев. Берест., 430. 
Саприковичи-Пятковцы, 423. Сож'ь, рБка, вь воев. Метисі., 332. 
Свираны, вь воев. Вилен., 273, 343, 396, 399, Соломереч'ь, 27. 

447. Солтыковцизна-Ясуровичь, вь пов. Сдон.. 305. 
“бвиелочь-Левшовіцязна, 215. Сомков'ь-Соломерецкій, фольваркь, 22--24, 
Свёчин'ь, имБніе вь Полоцк. воев., 4, 5. Сохон'ь, село вь воев. Мстиславеком»ь, 266. 
Селецкое, иймбніе вь Орш. пов5тБ, 2, 12, 13, Спягла, вь пов. Ошм., 95, 272. 
Семашковіцизна, в'ь пов. Лидскомь, 235. Стайня, вь пов. Орш., 310. 

Семково, Сомково, 23. 'Старинкий, в» воев. Полоцк., 317. 
Сервеч'ь, рБка, 326. Староселье, вь Орш. пов., 42. 
СергБевекое, озеро, 100. Степы, имБніе, 19. 

Сероки, вь Слоним. пов., 145. Строковичи, 59. 

Синковичи, вь Слонимск. пов., 68, 78, 88, 54, Студэнець, вь воев. Новгород., 303. 

134, 135, 412. . Обудиловичи, вь воев. Полоцк., 467. 
Скипоровшизна, вь воев. Мстиед., 332. СудБловевая волость, 466. 

Скорбудяны, 155. Сулятичи, вь воев. Новгор., 217. 
Скороходы, 186, 188. Сумечь, вь воев. Берест., 301. 
Славунекая маетность, вохость, 59, 60. ІСуховье, в» пов. Пинскомь, 118. 


“Ё. 


Талвовшизна, 314. Телятиновское имбніе, 34. 
Таяны, вь воев. Минскомь, 480. 'Теплый дворь, вь пов. Оршанск.; 310. 


-- і - 


Тиханичи, имБніе в» пов. РБчицком»ь, 19. Тумиловекая, пуіца, 437, 452. 
Толкачевичи, вь воев. Минск., 97, 99. Тупалы, вь воев. Новгор., 160. 
Тороканы, 369. Турець, имБніе вь земтБ Новгор., 26. 
Тресковачи, 188. . Турець, вь воев. Пододкомь, 133. 
Грешковичи, 251. Туров'ь, вь пов. Пинскомь, 305. 
Тугановичи, вь воев. Новгор., 325. Тучин'ь, вь воев. Новгор., 37. 


5”. 


Углихали, вь гпов. Ошменск., 3732. . І Утузь, вь воев. Полоцк., 158. 
Углы, село, 466. Уша, имБніе вь Мин. воев., 10, 11. 
Ужунели, уроч. вь Ошм. пов., 371. . Ушавы, имёніе, 38. 


Уняяхово-рышилоавіцизна, вь воев. Новгород., Ушачь, вь воев. ПолоцК., 347. 


136. 


са? 


Ффиляповичовекая нива, 406, 461. 


с. 


Ходакия, вь воев. Минском'ь, 94, 961.  Хоробровичи, вь пов. Слонимск., 264. 
Ходзялюны, 983, 314. Хотлянская корчма, 99. 
Ходыничи, фольваркь, 383. Хоцяновячи, 440. 


пі. 


Перия'», мБетечко, 37. і 
Церквя: 
Св. Анны, 385. 
Св. Варвары, 146. 
БездБжская церковь, 150. 
Высоцкая церковь, 265, 315. 
Деревенская церковь, 265, 315. 
Добросельская церковь, 423. 
Заблудовекая Успенская церковь, 190, 925, 
370. 
Завечельская церковь, 436. 
Колодейская церковь, в'ь воев. Местиса., 377. 
Мытлянская церковь, 283, 313. 
Новгородская Воскрес. церковь, 325. 
Новгор, Ниякольсе. церковь, 325. 
Пинская Пречистенская церковь, 204. 


Радомская церковь, 340. 

Раедцкая церковь, 136. 

Сверженская церковь, 303. 

Староконская церковь, в» пов. Пинскомь, 
308, 413. 

Сулятицкая церковь, во. имя Св. Варвары? 
217. 

Цісотчанская церковь, 436. 

Черниховская церковь, 342. 

Черсвяцкая церковь, 436. 

Капіица Св. Васяія, Григорія и Хризо- 
стома при Ви. Тройце. мон., 9241. 

Каплияца Св. Іозафата, 254, 367. 

Костехгь ВеБхь Святыхь вь Вильн, 193. 

Пинская іезуйтская коллегія, 407, 413. 

Полдоцкій колеюмь іезуйтовь, 189. 


Полоцкая Замковая церковь, во имя Св.] Ціотча, вь воев. Полоцк., 133, 481. 


Софій, 467. 


- еза - 


“а 


Чарноручье, фольв. в» воев. Мин., 298. Черліона, в'ь пов. Городенск., 127, 193, 
Челевичи, вь воев. Новогруд., 15, 16. 402. 
Черсвечть, озеро, 493. Чиковіцизна, вь воев. Полоцк., 466. 


Черкасы, в» воев. Мин., 57, 224, 474... І 


а нія нія н 


Шелпакя, уроч., 430. [Шядловіцизна, в» воев. Битеб., 409. 
Шеметовіцизна, 272. .Шклов'ь, 41, 884. 


ІІ. 


Шонов'ь, вь воев. Новгор., 67. 


Еш. 


Юндялишкия, вь пов. Лидск., 85. 


сай 


Янушковекая маетность, в» пов. Ошм., 73.  Ятры, вь воев. Новгород., 67. 
Яса Середея, вь воев. Полоцк., 319, 334. І 


212, 


су 


А БІЯ 
ВИЛЕНСКОЙ АРХЕОГРАФИЧЕСКОЙ КОММИССІЙ. 


а) А кт ы. 


томь а Акты Гродненскаго земскаго суда. Вяльна, 1805 г., стр. ХХІЎ, 377. Ц.1 р., пересых. ва 98 Ф. 


Акты Брестсеаго земекаго суда. Вяльна, 1867 г., стр. Х. 361. Цбна 1 р., перегсылочиа. за 2. 

ІШ. ара гродсваго буда. Вяльна, 1870 г., стр. ХХ, 416. Ц. І р. 50 к., пересылочных" 
за, ята. 

Іў. Арты Ёрестсваго гродскаго суда. Вильна, 1870 г., стр. І.ХІЎ, 615. Ц. 2 р., пересыл. за 4 ф. 

у. б Брестскаго ий Гродненскаго гродсваго суда. Вильна, 1871 г., стр. ХІ, 450, пересыд. за З 

унта. ч 

УІ. Содержить вь себБ: 1) акты Бресстскаго грэдекаго вуда (поточные); 2) акты Брестсваго подко- 
морскаго суда; 3) акты Брестской магдебургій; 4) акты Кобринекой магасбургія ий 5).акты Ка- 
менедкой магдебургій. Вяльна, 1872 г., стр. І.ХІХ, 593, 77. Ц. 2 руб. 50 к., пересылочныхь за 
4 фунта. . 

УП. Акты Гродненекаго гродекаго суда. Вильна, 1874 г., стр. ХЧУІ, 600, 80. Ц. 2 руб. 50 коп., пере- 
сыдочных» за 4 фунта. 

УШ. Акты Виленсеаго гродскаго суда. Вильна, 1875 г., стр. ХХУ, 652 и 83. Ц. 2 р. 50 к, пересы- 
"дочных»ь за З фунта. 


“ІХ. Акты Вияленскаго земскаго суда, магистрата, магдебургік и конфедерацій. Вильна, 1878 г., стр. 


ХХІ, 591 и 57. Ц. 9 р., пересылочных» за З фунта. 

Х. Аеты Вязенскаго магистрата ий магдебургія. Вильна, 1319 года, стран" ХХХУІЦ. 592 я 48. Цна, 
2 р., пересылочныхь за З фунта. . . , 

ХІ. Акты Главнаго. Лятовсваго трибунала. Вильна, 1980 г., стр. ХІІ, 545 ий 69. Цна 9 руб., пере- 
сылочных» за З фунта. ў 

ХІ. Акты Глачнаго Литовскаго трибуаада. Вильна, 1885 г., стр. ХІ, 651 и 67. Цна 2 руб., пересы- 
лочныхь за З фунта. 

ХШ. Акты Главнаго Литовекаго трибунала. Вильна, 1886 г, стр. ХІІ, 480. Цёна 1 руб. 50 к., пере- 
сылочных"ь за З фунта. 

ХІУ. Инвевнтари ХХІ стодётія. Вильна, 1839 г., стр. ХХІУ, 702, Цбна 9 р., перес. за 5 фунта. 

ХУ. Декреты Главнаго Литовскаго трибунала. Вильна, 1888 г., Стр. ХІ, 552. Цна 2 руб.,. пересы- 
лочных» за ёд фунта. 


б) Отдбльныя изданія: 


1. Ревизія королевекихь пуць вь б. Великомь ГняжествЬ Литовскомь, Грягорія Воловяча, 
1559 г., Вильна, 1867 г., стр. У, 881. Ц. 1 р., пересых. за 2 фунта. 

“9, Вратвія таблицы для исторій и хронологій, г. Горбачевескаго. Вяльпа. 1867 года, стр. ІУ, 49 

". (обвяснительный тексть и 17 таблиць). Ц. 50 кой, пересыт. за 1 фупть. І 

з. Ординація королевсейх5 пуць вь лБсничсетвахь б. Велякаго Княжества Литовскаго, 1641 г. 
(Подзинник» сь русекимь переводомь и алфавятнымь указателемь). Вильна, 1871 года, стр. 
ХУПІ, 3925. Цёна І р., перее. за 1 фуптр. 

4. Алфавитный указатель к» ІІ, ПІ, ІУ и У томамь актовь Виленской Археографяческой Ком. 
миссій. Вильна, 1972 г., стр. 165. Цбна б0 к., перес. за 1 фунт. . 

5. Алфавитный указатель кь ревизін пуш» Григорія Воловяча. Вильна, 1873 года, стран. 1925. 
Ц'бна 40 к., иерее. за 1 фунт». і 

б. Писцовая кийга ПЦинскаго староства, Лаврина Войны, 1561--6 г. Часть І я ІІ, стр. Х, УПІ, 
421, ХХІ, 599; 140, сь русскиямь переводомь И алфавит. указотелемь. Вильна, 1874 года. 
Цна, 5 р., перес. за, 6 фунтов». 

7. Ревизія Нобринсеой экономій, 1563 года.. ІЭйльна, 1876 года, стр. ХІІ, 287 ий 56. 1 снимокь 
ПДна 1 р. 50 к., перее. за 9 фунта. 

З.  Пясцовая книга Гродненской экономій. (ХУІ столбтія) вт» двухь частях». Ч. І. Вильна, 1831 
года, стр. ХХЦІ, 592. Ц. 9 р., пересыл. га З ф.- Ч. ІІ, Вильна, 1882 г., стр. 606. Цбпа, З р., 
перес. за З фунта. 

9. Пиецовая книга Пинскаго и Ёлецкаго княжествь, Станиелава Хвальчевскаго, 1552--1555 г., 
Вяльца, 1881 г., стр. ХХХІІ, 714, 1 снимок». Цбна 2 р. 50 к., перес. за З фунта. 

10. Оборник» Палеографических' снимковь сь древнихь грамоть ий актовь, храняцихея вь Ви- 
“ленском? Центральномь АрхивБ ий Виленской Публичной БябліотекБ. Рып. І (1492-1548 г.) 
Вильна, 1874 г., іо бо, стр. УПІ, 45, ХХХ листовь снимков» (59 померовь). Цна 4 руб, 
пересылочвыхь за 4 фунта. я . 
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Примёчаніе: Вер вышепойменованныя изданія состоять вь распоряженійя Управленія 


Вяленскаго Учебнаго Округа; хранятея и продаются вь Канцелярін 
Округа. 


